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https://doi.org/10.36154/wa.74.2023.01

SWIADOMOSCI ARCHEOLOGICZNE” - PANORAMA STU PIECDZIESIECIU LAT

POLSKIE] ARCHEOLOGII PRADZIEJOWE]

“WIADOMOSCI ARCHEOLOGICZNE” - A PANORAMA OF ONE HUNDRED AND FIFTY YEARS

OF POLISH PREHISTORIC ARCHAEOLOGY

Abstract: “Wiadomosci Archeologiczne” was first published in 1873 as a journal of archaeology enthusiasts. This first
edition consisted of only four volumes, which appeared at increasing intervals (1873—1882). Much more enduring was
the next edition, issued since 1920, when “Wiadomosci Archeologiczne” became a professional organ of state-supervised
archaeological conservation. After a few years (1928), the issue of “Wiadomosci Archeologiczne” was taken over by the
State Archaeological Museum, which continues to publish the journal to this day. During the communist era, it managed
to maintain its autonomy and high scientific level, despite the increasing publishing delays in the 1980s caused by the
escalating crisis. These difficulties continued even after the turning point of 1989. “Wiadomosci Archeologiczne” emerged
from the crisis in the first decade of the 21" century as a yearbook with a modern layout and clear scientific profile.

Stowa kluczowe: ,Wiadomosci Archeologiczne”, historia archeologii polskiej

Keywords: “Wiadomosci Archeologiczne”, history of Polish archaeology

Ostatnie pottora wieku to dla archeologii pradziejowej —
nie tylko w Polsce - etap zmudnego przepoczwarzania
sie z hobbystycznej dzialalnosci emocjonalnie zaanga-
zowanych amatoréw w profesjonalng dziedzine nauki,
uprawiang sine ira et studio. W przypadku polskiej ar-
cheologii specyfika polegata na obecnosci dodatkowych
cezur, wyznaczanych przez obie wojny $wiatowe, z kto-
rych pierwsza skutkowata odzyskaniem niepodlegto-
$ci, a druga - jej znacznym ograniczeniem. Z kolei lata
powojenne dzielily si¢ na dodatkowe stadia, odmierza-
ne kolejnymi kryzysami PRL, wraz z przelomem roku
1989, przesadnie optymistycznie uwazanym wowczas
za ostatni... Nicig Ariadny w tym labiryncie przemian
wydaje sie by¢ periodyk, ktérego tomy swoja zaréwno
trescig, jak i formga ilustruja kolejne fazy ksztaltowania

sie archeologii pradziejowej, zgodne z rytmem rozwoju
polskiej humanistyki'.

,Wiadomosci Archeologiczne” sg blisko pot wieku star-
sze niz jego obecny wydawca, ich pierwszy tom ukazat
sie bowiem juz w 1873 roku (Ryc. 1). Podtytul Spostrze-
Zenia lat ostatnich w dziedzinie staroZytnosci krajowych.
Czasy przedhistoryczne, wskazywal, ze bylo to typowe dla
drugiej potowy XIX wieku czasopismo skupiajace wokot
siebie ambitnych dyletantéw, dazacych do zaprezento-
wania swoich osiaggnie¢ w badaniach, przede wszystkim

! Ponizszy tekst nie pretenduje do roli oficjalnej historii ,Wiadomosci
Archeologicznych’, lecz stanowi wylacznie osobiste refleksje dtugolet-
niego czytelnika tego czasopisma naukowego.
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Ryc. 1. Pierwszy tom ,Wiadomosci Archeologicznych” z roku 1873

Fig. 1. First volume of “Wiadomosci Archeologiczne”, issued in 1873

terenowych, jak najszerszemu gremium”. Podobne wy-
dawnictwa powstawaty wowczas we wszystkich krajach
Europy’, przyczyniajac sie do rozwoju mtodej dyscypli-
ny, jaka byla wowczas ta czgé¢ archeologii, ktérg uwa-
zano za uzupelnienie archeologii klasycznej, skupionej
na studiowaniu osiagnie¢ cywilizacji $rédziemnomor-
skich. Owa ,,nieklasyczna” archeologia uchodzila zreszta
wowczas za znacznie blizsza etnografii, co wyrazato sie
w czestym faczeniu badan w obu dziedzinach przez tych
samych uczonych: przykladem na miare europejska byt
Rudolf Virchow’, a w polskiej skali - Zygmunt Gloger’,

* K. MusiaNowicz 1973, 129.

* Por. cho¢by wydawane ,,za miedzg” ,Pamatky archeologické a misto-
pisné’, ukazujace si¢ od 1854 roku (Praha; od 1913 roku jako ,,Pamatky
archeologické”), czy ,Sitzungsberichte der Altertumsgesellschaft
Prussia” (Kénigsberg - od 1875).

*S. BRATHER 2006.

*J. LEONCZUK, J. LAWSKI, L. ZABIELSKI 2016; popularne przedstawienie

archeologicznej aktywnoéci Glogera — K. BUREK 1977, 25-38.

publikujacy zreszta w juz pierwszym tomie ,Wiadomo-
$ci Archeologicznych” artykut poswiecony znaleziskom
krzemiennym .

W tym konkretnym przypadku trzeba jednak zwrdcié
uwage na kontekst spoteczny — podkreslal go osiemdzie-
siat lat pdZniej Jerzy Antoniewicz piszac, ze ,Wiadomosci
Archeologiczne” byly odzwierciedleniem dgzeri pozytywi-
stycznych wychowankow Szkoly Glownej warszawskiej i jej
kregu’. Dwadzie$cia lat po Powstaniu Styczniowym pub-
likowanie starozytnosci krajowych stawalo si¢, bowiem,
niezaleznie od intencji wydawcy, programem politycz-
nym, ukierunkowanym na budowanie ,,u podstaw” rea-
listycznej $wiadomosci narodowej, wolnej od mitologii
patriotycznej. By¢ moze $ladem takiego myslenia byla
wyrazna przewaga artykutéw poswieconych znaleziskom
z epoki kamienia, akcentujacych rozwéj cywilizacyjny,
a pozbawionych z koniecznosci elementéw martyrologii
narodowej. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze wynikato to
z 6wczesnego, ,przyrodniczo-geologicznego” postrzega-
nia archeologii, a takze z osobistych zainteresowan auto-
réw, w tym wspomnianego juz Zygmunta Glogera®, oraz
z preferencji wydawcy’.

Pierwsza edycja ,Wiadomosci Archeologicznych”
miata tylko cztery tomy, ktore ukazywaly sie w coraz
wiekszych odstepach czasu (1873; 1874; 1876; 1882),
co wydaje si¢ wskazywa¢ na narastajace trudnosci w fi-
nansowaniu pisma, a zapewne takze w wypelnieniu go
tre$cia. Trzeba jednak zauwazy¢, ze wérdd opublikowa-
nych wowczas tekstow pojawil sie dwuczesciowy artykul,
ktorego tematyke mozna uzna¢ za klamre, spinajacg te
pierwsze woluminy ze znacznie pozniejszymi tomami:
byt to opis znalezisk z Legonic'’, przykuwajacych rowniez
znacznie pdzniej uwage archeologéw z kregu kolejnych
edycji tego czasopisma.

Po blisko czterdziestoletniej pauzie, w 1920 roku, ,Wia-
domosci Archeologiczne” zostaly wskrzeszone w zupet-
nie innej postaci, bo jako oficjalny organ panstwowej
instytucji konserwatorstwa archeologicznego (Ryc. 2).
Czasopismo zostalo wowczas poswiecone: 1) metodom
i organizacji pracy naukowej w przedmiocie prahistorji;
2) konserwatorstwu zabytkéw przeddziejowych; 3) muzeo-
logji, - oraz znajdg w nim pomieszczenie: 4) sprawozda-
nia z dziatalnosci konserwatorow okregowych i naukowe
opisy przeprowadzanych przez nich wykopalisk; 5) zarzg-
dzenia i komunikaty urzedowe w zakresie archeologji tu-
dziez 6) doktadny przeglad ruchu naukowego i fachowe-

¢Z. GLOGER 1873.

7J. ANTONIEWICZ 1956, 3.

8 7. GLOGER 1873; 1876a; 1876b; 1882.

° Byl nim Jan Zawisza (J. WRoXsKA 1989, 11), ktory w kazdym tomie
»Wiadomosci Archeologicznych” zamieszczal swoje artykuly poswie-
cone epoce kamienia (J. Zaw1isza 1873; 1874; 1876; 1882a; 1882b).
0K. JaAGMIN 1873; 1876.
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WIRDOMOSCI ARCREOLOGICIAE

Organ Panstwowego Grona Konserwatoréw
Zabytkéw Przedhistorycznych

Tom V. Zeszyt 3 —4

WARSZAWA 1920

SKLAD GLOWNY W ,KSIAZNICY POLSKIEJ*, NOWY SWIAT 59
REDAKCJA 1 ADMINISTRACJA: NOWY-SWIAT Nr. 72, I p. 25

>

Ryc. 2. Podwojny zeszyt V tomu ,Wiadomosci Archeologicznych’,
wznowionych w 1920 roku jako czasopismo Panstwowego Grona
Konserwatoréw Zabytkéw Przedhistorycznych

Fig. 2. Double volume V of “Wiadomosci Archeologiczne’,
reissued in 1920 as the journal of The State Council

for Preservation of Prehistoric Monuments

go pismiennictwa polskiego i obcego"'. Realizacji ambitnie
postawionych zadan miato sprzyja¢ nadanie pismu for-
my kwartalnika w objetosci 12-18 arkuszy rocznie'” oraz
powolanie sprawnego redaktora, ktérym zostal niespel-
na trzydziestoletni docent Uniwersytetu Warszawskie-
go Wlodzimierz Antoniewicz", wybijajacy sie wowczas
na czolo warszawskiego srodowiska archeologicznego.
Juz pierwszy, podwdjny zeszyt nowych ,Wiadomosci
Archeologicznych” potwierdzal przyjecie tej nowej linii:
otwieral go artykul Wlodzimierza Demetrykiewicza,

""W. ANTONIEWICZ 19204, 2.

> W. ANTONIEWICZ 1920a, 2. Wbrew tej deklaracji pierwszy nowy
tom skfadat sie z dwoch zeszytow (V/1-21V/3-4), wydanych w cyklu
poélrocznym, a dwa kolejne (VI-VII) wyszly jako roczniki, natomiast
tomy VIII i IX ukazaly si¢ ponownie w dwoch zeszytach (VIII/1
i VIII/2-4 oraz 1X/1-2 1 IX/3-4).

13 § K. Kozrowski 2009, 27.

archeologa z dyplomem doktora praw'’. W tekscie tym
przedlozono propozycje nowego urzgdzenia instytucji
publicznych przeznaczonych do badan naukowych nad wy-
kopaliskami archeologicznymi w Polsce". Duza cz¢$¢ po-
stulatow to klasyczne desideria pia'®, pojawiajace sie wie-
lokrotnie w polskim pismiennictwie archeologicznym,
zwlaszcza bezposrednio po wojnach $wiatowych'’, uwage
zwraca jednak przewijajace si¢ przez caly tekst przekona-
nie, ze ochrona zabytkéw archeologicznych powinna by¢
oparta na sieci muze6w'®, co udalo si¢ z ogromnym suk-
cesem zrealizowac w okresie miedzywojennym w bezpo-
$rednim, zachodnim sgsiedztwie Polski'’. Swoistym sig-
num temporis jest natomiast poczucie zagrozenia, jakie
stanowiskom archeologicznym moglaby przynies¢ refor-
ma rolna, ktdra skutkowataby przekazaniem wigkszosci
gruntéw w rece drobnego rolnika, rozorywujgcego pilnie
z reguty wszystko i usuwajgcego gorliwie z gruntu wszel-
kie ,,kamienie” lub inne zawartosci nieuprawne®. Polityka
rolna kolejnych, miedzywojennych rzadéw RP ,,szczesli-
wie” zapobiegla temu niebezpieczenstwu...

Pierwszy zeszyt odrodzonych ,Wiadomosci Archeo-
logicznych” w dziale Materialy zawieral - zgodnie z za-
tozeniami - naukowe opisy przeprowadzanych (...) wy-
kopalisk, ilustrujace takze zmiane pokoleniows: obok
jednego z ostatnich artykutéw Erazma Majewskiego®,
reprezentujacego odchodzacag generacje, czynna przed
I wojng $wiatowg™, znalazly sie tu publikacje Leona
Koztowskiego™ i Romana Jakimowicza™, za$ do dziatu
Drobne wiadomosci trafily notatki autorstwa Wiodzi-
mierza Antoniewicza®, Ludwika Sawickiego® i Stefa-
na Krukowskiego”, a wiec badaczy, ktorych aktywno$¢

"“Na ,prawnicze skrzywienie” Demetrykiewicza uskarzal sie jego
dawny student - J. KosTRZEWSKI (1970, 61).

' W. DEMETRYKIEWICZ 1920.

' Por. projekt do$¢ rewolucyjnej reorganizacji niemal calego muzeal-
nictwa w Polsce (W. DEMETRYKIEWICZ 1920, 6).

' Nalezaly do nich plany powotania omnipotentnego, centralnego
Instytutu Archeologji przedhistorycznej i wczesnodziejowej (W. DEME-
TRYKIEWICZ 1920, 17-19; por. takze J. KOSTRZEWSKI 1920; E. BuLANDA
1920), przedstawiane takze po II wojnie $wiatowej (por. G. LENCZYK
1945, 44-45) - na szczeécie nigdy nie zrealizowane.

8 W. DEMETRYKIEWICZ 1920, 7-8, 12-13, 15.

' Por. W. NowaKowsKI 2000.

**W. DEMETRYKIEWICZ 1920, 11. Por. (..) nie predko mozna sig
spodziewac zrozumienia znaczenia znalezisk i pomnikéw przeddzie-
jowych u nowych drobnych posiadaczy (W. ANTONIEWICZ 1920b, 24).
Nie kwestionujgc meritum, trudno jednak nie odczu¢ zdumienia
wysoko$cig wiezy z kosci stoniowej, w ktorej zyli dOwczesni luminarze
polskiej archeologii.

' E. MAJEWSKI 1920a. Por. takze krotkg notatke: E. MajEwsk1 1920b.
22 Por. J. WRONSKA 1986, 22—61.

* L. KozeowskI 1920.

2 R. JakimowIcz 1920.

* W. ANTONIEWICZ 1920¢; 1920d; 1920e.

* L. Sawickr 1920.

*7S. KRUKOWSKI 1920.
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naukowa znaczaco wplynela na ksztalt polskiej archeo-
logii w okresie miedzywojennym®. Podobnie wygladaty
kolejne zeszyty i tomy ,,Wiadomo$ci Archeologicznych’,
powstajace gtéwnie przy udziale wymienionych wyzej au-
torow, chod stopniowo zaczely si¢ pojawiaé prace mlod-
szych archeologow™.

Krag wspdtpracownikéw czasopisma obejmowat wow-
czas profesjonalnych badaczy, powiazanych z uniwersy-
tetami, czy panstwowymi instytucjami ochrony zabyt-
kéw - nowe ,Wiadomos$ci Archeologiczne” odbiegaty
wiec pod tym wzgledem od pierwszej, ,amatorskiej”
edycji. Owa profesjonalizacja i stabilizacji byla wowczas
typowa dla calej archeologii europejskiej. Wyraznym
jednak mankamentem tej, w sumie pozytywnej tenden-
cji bylo eliminowanie bezinteresownych entuzjastow,
ktoérzy nie umieli wpasowac sie¢ w biurokratyczne ramy
uprawiania archeologii, jako jednego ze zwyktych zawo-
déw - taki byl w sumie los Zygmunta Szmita®, autora,
publikujgcego regularnie w 6wczesnej edycji ,Wiadomo-
$ci Archeologicznych™'.

Po tomie IX, ktorego dwa podwdjne zeszyty ukazaly sie
w dwoch kolejnych latach (1924 i 1925), nastapila prze-
rwa az do roku 1929, w ktérym wyszed! tom X, pierwszy
noszacy podtytut Organ Paristwowego Muzeum Archeo-
logicznego (Ryc. 3). W tym samym zresztg tomie opub-
likowano Rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej,
powolujace do Zycia te instytucje™. Jednoczesnie doszto
do ,,domknigcia” procedury zmiany redaktora ,Wiado-
mosci Archeologicznych”, rozpoczetej juz przy przygoto-
wywaniu tomu IX - funkeje te objat Roman Jakimowicz,
dyrektor $wiezo utworzonego Muzeum. Zmiana szyldu
nie wplyneta na zawarto$¢ pisma, moze tylko bardziej
réznorodny stal si¢ zestaw autoréw. Nie poprawila sie
tez czesto$¢ ukazywania sie: do konca okresu miedzy-
wojennego ,Wiadomosci Archeologiczne” wychodzity
jako rocznik, przy czym juz tylko dwukrotnie udato si¢
doprowadzi¢ do wydrukowania dwdch tomoéw rok po
roku (XTI 1iXII - 1932-1933; XIIT i XIV - 1935-1936).

Wisrod tekstow opublikowanych w latach trzydzie-
stych uwage zwraca Pamigtnik Pierwszego Zjazdu Pre-
historykéw Polskich, obradujacego w 1927 roku: liczba
uczestnikéw - zaledwie trzydziestu™ — potwierdza ow-
czesng stabo$¢ polskiego srodowiska archeologicznego.
W jednym z wystapien, dotyczacym prehistorji w naucza-

2 J. WRONSKA 1986, 22-61, 128144, 145-149; S.K. Kozrowsk1 2012,
93-125, 130-133, 138-142.

¥ Por. Z. PODKOWINSKA 1923.

¥ R. JakimowIcz 1929; K. BUREK 1977, 49-55.

317, SzmiT 1921; 1922; 1923; 1924.

** RoZPORZADZENIE 1929.

* PAMIETNIK 1933, 1.

7

WIADOMOSCI ARCHEQLOGICINE

BULLETIN ARCHEOLOGIQUE POLONAIS

ORGANE DU MUSEE
ARCHEOLOGIQUE POLONAIS

ORGAN PANSTWOWEGO
MUZEUM ARCHEOLOGICZNEGO

TOM (VOL. X.

WARSZAWA (VARSOVIE) 1929,
NAKLADEM PANSTWOWEGO MUZEUM ARCHEOLOGICZNEGO
ADRES REDAKCJI I ADMINISTRACJI: WARSZAWA, AGRIKOLA 9. TEL, 199-45.

Rys. 3. Tom X ,Wiadomosci Archeologicznych” z roku 1929 -

po raz pierwszy wydanych jako czasopismo Panstwowego
Muzeum Archeologicznego w Warszawie

Fig. 3. Volume X of “Wiadomosci Archeologiczne” of 1929 -

first published as a periodical of the State Archaeological Museum
in Warsaw

niu w szkotach Srednich i seminarjach nauczycielskich™,
autor postulowal nauczanie prehistorji w ramach kursu
nauki historii, rozbudowanego najchetniej kosztem za-
je¢ z matematyki®’. Wygospodarowany w ten sposob czas
pozwolitby na te nauke (nie liczgc wycieczek) poswieci¢
12-14 godzin™ - co wydaje si¢ programem bardzo am-
bitnym, ale bez szans na zrealizowanie.

Najwigckszym przedsiewzieciem edytorskim byl tom
XV1, zaplanowany jako ksiega jubileuszowa stosunkowo
jeszcze wowczas mlodego, bo niespelna pigédziesiecio-
piecioletniego Jozefa Kostrzewskiego. Zgodnie z zain-
teresowaniami jubilata wolumin ten zawierat artyku-
ty poswiecone pradziejom od epoki brazu po wczesne
$redniowiecze, przy czym dostrzegalna jest nieobecnosé¢
wsérod autorow Wlodzimierza Antoniewicza i Leona Ko-

**S. DEDIO 1933; problematyka ta pojawiata si¢ juz w ,Wiadomosciach
Archeologicznych” - por. W. ANTONIEWICZ 1921.

*S. DEDIO 1933, 18.

% S. DEDIO 1933, 19.
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ztowskiego”, dwoch profesoréw uniwersyteckich, kon-
kurujacych z Kostrzewskim o ,,rzad dusz” w polskiej ar-
cheologii. W dodatku obaj, jako zdeklarowani i czynni
politycznie sanatorzy, mogli nie chcie¢ honorowa¢ en-
deka.

Sposréd zamieszczonych tekstow najblizszy pogla-
dom Kostrzewskiego byl, bez watpienia, artykut ucznia
jubilata, Konrada Jazdzewskiego™ - tytul zapowiadat
istotne przyczynki do zagadnienia tubylczosci Stowian na
ziemiach polskich®, ale tre$¢ raczej nie spelnita obietnic,
o czym przesadzila cheé wykazania stusznosci zalozonej
tezy, ze od potowy 2 tysigclecia przed Chr. prakolebkg Pra-
stowiariszczyzny bylo dorzecze Odry i Wisty", przy braku
argumentdw na jej poparcie oraz stabo$ci warsztatu na-
ukowego autora. Nie chodzi tu przy tym o oceng z punk-
tu widzenia archeologii poczatkéw trzeciej dekady XXI
wieku, lecz o skonfrontowanie analizy Jazdzewskiego
z regutami przyjmowanymi w okresie miedzywojen-
nym. Bo nawet wowczas nie zostaloby uznane za w petni
wiarygodne oparcie datowania na znaleziskach cerami-
ki z jam odpadkowych®, traktowanych jako zamkniete
zespoly, w dodatku bez zajaknigcia si¢ na temat ewentu-
alnych ukladéw stratygraficznych w ich wypelniskach.
W sumie na podstawie kilku wielofazowych i wielokul-
turowych stanowisk Jazdzewski uznal wspomniang fu-
bylczos¢ Stowian za udowodniong, czego ilustracjg miata
by¢ mapa zasiggow kultur dorzecza Odry i Wisty od korica
IV okr. ep. brgzu do okr. wczesnohistorycznego®, a wiec
zaréwno kultury tuzyckiej pod koniec IV okresu epoki brg-
zu, jak i wczesnohistorycznej kultury stowiariskiej okoto
800 1. po Chr.*.

W konicowej partii artykutu, majacej zapewne stano-
wi¢ podsumowanie, lecz bedacg raczej lista zarzutéw pod
adresem archeologii niemieckiej*, Jazdzewskiego zacze-
ty wyraznie ponosi¢ emocje, co skutkowalo pochopnymi
stwierdzeniami wskazujacymi na zaskakujacy brak ro-
zeznania w literaturze archeologicznej. Przykladem jest
jego twierdzenie, ze Powazne watpliwosci budzi tez ger-
mariskos¢ tzw. kultury mazursko-germariskiej (1) (, Masur-
germanische Kultur”)®”, bowiem okreslenie to, wprowa-

7]. KosTRzEwsKI (1970, 122-124, 131-134, 192-193, 211-213)
wielokrotnie wspominal o swoich skomplikowanych relacjach z obu
tymi archeologami.

3% 7. KOSTRZEWSKI 1970, 145-146; K. JAZDZEWSKI 1995, 45-50.

¥ K. JAZDZEWSKI 1948.

K. JAZDZEWSKI 1948, 146.

1 K. JAZDZEWSKI 1948, 109-114, tabl. I-XIII, XV-XIX.

K. JAZDZEWSKI 1948, tabl. XX.

4 K. JAZDZEWSKI 1948, 154.

* Tylko z poczucia kronikarskiego obowiazku nalezy poda¢, ze Jaz-
DZEWSKI (1948, 146) datuje ukoriczenie swojego tekstu na 1 maja 1938,
a wiec kilka miesigcy przed polsko-niemieckim ,,braterstwem broni”
przy rozbiorze Czechostowacji.

K. JAZDZEWSKI 1948, 142.

dzone do literatury blisko dwadziescia lat wczesniej przez
szwedzkiego badacza Nilsa Aberga®, miato na celu za-
akcentowanie synkretyzmu stylistycznego owej jednost-
ki archeologicznej, okreslanej obecnie mianem ,,grupy
olsztynskiej”*, bez prob przesadzania o przynalezno$ci
etnicznej jej ludnosci*. Zapal polemiczny zaprowadzit
zreszty Jazdzewskiego do zupelnego zaplatania si¢ w ar-
gumentacji. Stwierdzit on, bowiem, kategorycznie, ze Je-
dyng metodg rzeczywiscie naukowg i pewng jest sledzenie
cigglosci linii rozwojowej kultur w kierunku wstecznym od
znanych ku nieznanym®, w oczywisty sposéb nie zdajac
sobie sprawy, ze niemal dostownie powtarza za najwiek-
szym ,wrogiem’, Gustafem Kossinng, gléwna teze jego
glosnego referatu wygloszonego w Kassel w 1895 roku™.

Polemike z Gustafem Kossinng prowadzit tez Zdzistaw
Durczewski, probujacy przy tej okazji broni¢ Kostrzew-
skiego przed nim samym, czyli wyttumaczy¢ go z zastoso-
wania w dysertacji okreslen ,,grupa burgundzka” i ,grupa
wandalska™'. Podsumowujgc swe rozwazania osadzal, ze
Zagadnienie pochodzenia péznolateiskich grobow jamo-
wych nalezy dzis uzna¢ za ostatecznie wyjasnione. Pocho-
dzenie ich z kultury tuzyckiej nie moze budzic¢ najmniej-
szych watpliwosci®. Ciaglos¢ tradycji, wywodzacych sie
z kultury tuzyckiej, podkreslat tez Kazimierz Salewicz
konkludujac, ze Groby kloszowe powstaly w obrebie kul-
tury tuzyckiej samodzielnie, bez Zadnego obcego wplywu™.

Poswigcenie tak wiele uwagi XVI tomowi ,Wiado-
mosci Archeologicznych” wydaje si¢ uzasadnione, gdyz
w duzym stopniu ilustrowal on stan polskiej archeologii
u schylku okresu miedzywojennego: widoczne jest sku-
pienie sie na znaleziskach z obszaru II Rzeczypospolitej,
a co wazniejsze — niemal wszystkie teksty dotyczace ar-
cheologii pradziejowej staraly si¢ wykazac ,,tubylczos¢”
Stowian®™, zajmowaly si¢ wiec problemem nie budzacym

N. ABERG 1919, 70-71.

7. OkuLICZ 1973, 476-491.

* Warto w tym miejscu przytoczy¢ opinie samego J. KOSTRZEWSKIEGO
(1931, 17), ze okoto 500 r. pojawia sig na terytorium Mazur i Galindii
zesp6t nowych form o charakterze germanskim, ktéry rozszerza sig
niebawem na reszte Prus Wschodnich.

* K. JAZDZEWSKI 1948, 144,

** G. KossINNa (1896, 7) sformutowal jg bardziej obrazowo: Wir gehen
nicht von dieser Urzeit aus vorwirts, sondern als richtige Seiler lieber
riickwdrts, indem wir den Faden moglichst an die Enden der Geschichte
und Sprachforschung ankniipfen.

*' Z. DURCZEWSKI 1948, 45-47. Bardziej uzasadnione i potrzebne
byloby poprawienie przyjmowanych przez J. Kostrzewskiego granic
terytorialnych owej ,,grupy burgundzkiej’, czyli kultury oksywskiej
wedlug obecnej terminologii, siegajacych rzekomo az na potudnie od
Bzury (por. J. KosTRZEWSKI 1919, 238, 255 mapa).

2 7. DURCZEWSKI 1948, 48.

5 K. SALEwWICZ 1948, 73.

** Opr6écz wymienionych wyzej przykladéw por.: Kultura tuzycka
w swej czystej formie zajmowala terytorium, ktorego granice pokrywajg
sig zupelnie z zasiggiem Stowian zachodnich w X w. po Chr. Terytorium
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Ryc. 4. Tom XVI ,Wiadomoéci Archeologicznych” z roku 1939 -
odtworzony po wojnie i wydany w roku 1948

Fig. 4. Volume XVT of “Wiadomosci Archeologiczne” of 1939 -
reconstructed after the WWII and published in 1948

wigkszego zainteresowania poza Polska, operujac przy
tym niekiedy niezbyt szczesliwymi sformutowaniami®.
Do$¢ powszechna byta tez polemika, niekiedy mocno
emocjonalna, z badaczami niemieckimi. W sumie, pol-
ska archeologia prezentowana w jubileuszowym tomie,

to mozemy uwazac za rdzenne terytorium stowiatiskie, praojczyzne
Stowian (T. SULIMIRSKI 1948, 95); W I wieku po Chr. zajmuje ziemie
dzisiejszej Polski srodkowej i potudniowej szczep stowiariskich Wenedéw,
ktorego osrodek wypada w okolicach ujscia Pilicy do Wisty. W sktad tego
szczepu wehodzg takze stowianiscy Silingowie i Lugiowie (T. REYMAN
1948, 195); Wykopaliska te likwidujg rzekomg luke w osadnictwie na
terenie Polski potudniowej i Swiadczg o jego wyraznej cigglosci w obre-
bie epoki zelaznej oraz o charakterze stowiariskim. Wspélnie z innymi
dowodzg, ze kolebkg Stowianszczyzny jest obszar miedzy Odrg a Wislg
(J. MARCINIAK 1948, 255); (...) ceramika stowiariska rozwija sig od 11T
w. po Chr. (W. HENSEL 1948, 288).

% Por. Swinia nie rézni si¢ od dawnej, a ludnos¢ wezesnohistoryczna,
podobnie jak jej przodkowie kultury tuzyckiej z okresu halsztackiego,
hodowata jg glownie dla tuszczu (E. LuBICZ-NIEZABITOWSKI 1948,
164) - przytoczenie ,,niezmiennosci” $wini jak argumentu na rzecz
niezmiennosci osadnictwa stowianiskiego wydaje si¢ nienajlepszym
pomystem.

dedykowanym Jozefowi Kostrzewskiemu, rysuje si¢ jako
dyscyplina do$¢ zasciankowa, skoncentrowana na swoich
wewnetrznych problemach, w dodatku z kompleksami
wobec sasiadéw dysponujacych wiekszym doswiadcze-
niem i lepszym warsztatem naukowym.

Tom X VI ,Wiadomo$ci Archeologicznych” byt zaréw-
no ostatnim przedwojennym, jak i pierwszym powojen-
nym (Ryc. 4): jego zniszczenie w 1939 roku i odtworzenie
w 1948 roku®™ - a wiec w czasie, gdy ,,realny socjalizm”
byt jeszcze pudrowany, co pozwolilo na opublikowanie
tekstow autorstwa emigrantéw K. Salewicza i T. Suli-
mirskiego — oddaje w duzym skrocie losy catej Polski.
W powojennej deklaracji, zawarto obietnice redakcji, ze
czasopismo zostalo zarezerwowane wylgcznie dla publiko-
wania rozpraw i opracowan szczegétowych wynikow prac
badawczo-wykopaliskowych wigkszych obiektéw”, czego
jednak nie udalo si¢ w pelni dotrzymac.

Pierwszy, przygotowywany od podstaw, powojenny
tom ,Wiadomosci Archeologicznych” wyszed! z wyraz-
nym opoznieniem, dopiero w 1950 roku (Ryc. 5). Nie za-
wieral inauguracyjnych holdéw pod adresem ,,prezyden-
ta” Bieruta, co stato si¢ udziatem ,,Sprawozdan PM.A*,
w ktérym to czasopi$mie, zgodnie z przywotang wyzej
deklaracja, mialy by¢ publikowane Drobne prace o cha-
rakterze materiatowym, sprawozdania z literatury oraz
sprawozdania z organizacyjnej, naukowej i konserwator-
skiej dziatalnosci Paristwowego Muzeum Archeologiczne-
go0” - trudno oceni¢, w ktérej z wyliczonych kategorii
miescita sie wspomniana laurka®. Jednak to dzieki osto-
nie ze strony bratniego periodyku ,Wiadomosci Arche-
ologiczne” mogly skupi¢ sie na kwestiach naukowych,
w dodatku dwa artykuly w pierwszym zeszycie repre-
zentujg archeologie baltyjska®, ktora zreszta przez cala
reszte XX wieku i poczatek nastepnego stulecia bedzie
jednym z gtéwnych tematéw w nim podejmowanych.
Natomiast druga czes¢ tomu XVII, faczaca zeszyty 2-4,
stanowi zaskakujgco nowoczesng monografie neolitycz-
nej osady w Cmielowie, zimponujgcym nawet dzi$ zesta-
wem analiz przyrodniczych® - publikowanie materialéw
z Cmielowa kontynuowano zresztg w nastepnym tomie®.

* L. SAWICKI 1948; absolutnym curiosum byto niemieckie wydanie
tego tomu do celéw propagandowych jako prezentacji Irrlehre. Zawarta
w przedmowie do tej edycji nadzieja, ze Die Zeitschrift ,Wiadomosci
Archeologiczne” erfihrt mit diesem Binde ihren Abschlufs (por. L. SA-
WICKT 1948, IX-X), jednak si¢ nie spelnila.

7 L. Sawickr 1948, XI.

* ,Sprawozdania PM.A” 1/1-4, 1945-1947 (1948), 3-16.

% 1. SAWICKI 1948, X1.

% Bardzo krytyczna, cho¢ jednak nieco przesadzong oceng ,,Sprawo-
zdann PML.A. przedstawil A. ABRaAMowICZ (1991, 145-146).

'], ANTONIEWICZ 1950; J. MARCINIAK 1950.

%2 Z. PoDKOWINSKA 1950; K. KrYs1AK 1950a; 1950b; B. RoSINSKI 1950.
% Z. PODKOWINSKA 1952; K. KRYSIAK 1952a; 1952b.
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WIADOMOSCI
ARCHEOLOGICZNE

BULLETIN ARCHEOLOGIQUE POLONAIS

ORGAN DU MUSEE
ARCHEOLOGIQUE POLONAIS

ORGANPANSTWOWEGO
MUZEUM ARCHEOLOGICZNEGO

TOM (VOL) XVII
ZESZYT (LIVR.) 1

WARSZAWA 1950 VARSOVIE

NAKELADEM PANSTWOWEGO MUZEUM ARCHEOLOGICZNEGO
ADRES REDAKCJI 1 ADMINISTRACIH: WARSZAWA — UL. CHOCIMSKA 18

Ryc. 5. Pierwszy powojenny zeszyt ,Wiadomosci Archeologicznych’,
wydany w roku 1950

Fig. 5. The first post-war volume of “Wiadomosci Archeologiczne”,
issued in 1950

Wysoki poziom naukowy nie uchronil jednak ,Wia-
domosci Archeologicznych” od opublikowania nekrolo-
gu Stalina, co zreszta bylo przypadloscia ogélnopolska.
Trzeba jednak podkresli¢, ze w tym wypadku udato si¢
ten serwitut ograniczy¢ do portretowej fotografii oraz
przedruku oficjalnych komunikatéw wtadz sowieckich
i PRL-owskich, umieszczonych na nienumerowanych
stronach na poczatku tomu*. Mozna by w tym miejscu
zadac zlosliwe pytanie, czy pozytywnym efektem uczcze-
nia ,,Przywodcy Swiatowego Proletariatu” nie byto osiag-
niecie wreszcie, od nastgpnego tomu XX, mniej wigcej
kwartalnego rytmu wydawania zeszytéw (Ryc. 6)%, ale
byt to raczej efekt rozpoczynajacej si¢ — jeszcze bardzo

* WA XIX/1, 1953. Podobny manewr zostat bardzo zgrabnie powt6-
rzony jedenascie lat pdzniej, gdy jako nekrolog dwczesnej formalnej
glowy panstwa zamieszczono fotografie Aleksandra Zawadzkiego
wraz z reprodukcja jego wpisu do ksiegi pamigtkowej PMA (WA
XXX/1, 1964).

% Bardziej atrakcyjna stata sie tez okladka, ktora zaczela by¢ ozdabiana
fotografiami lub rysunkami zabytkéw archeologicznych.

WIADOMOSCI
ARCHEOLOGICZNE

BULLETIN ARCHEOLOGIQUE POLONAIS

ORGAN PANSTWOWEGO MUZEUM ARCHEOLOGICZNEGO
ORGAN DU MUSEE ARCHEOLOGIQUE POLONAIS

TOM(VOL) XX
ZESZYT(LIVR.) 4

WARSZAWA VARSOVIE

1954

Ryc. 6. Czwarty zeszyt XX tomu ,Wiadomosci Archeologicznych”
z roku 1954 (wydany w styczniu 1955 roku)

Fig. 6. Fourth issue of the XX volume of “Wiadomo$ci
Archeologiczne” of 1954 (printed in January 1955)

powolnej i niekonsekwentnej — ,,odwilzy”, skutkujacej
stopniowa poprawa sytuacji nauki i kultury.

Meandry 6wczesnej sytuacji ilustruje zawartos$¢ kolej-
nych toméw ,Wiadomosci Archeologicznych’, w ktérych
obok tekstu wzywajacego do rozwoju archeologii jako
nauki historycznej, ktéra powinna badac sposéb produk-
cji, czyli sity wytworcze spoleczeristwa i stosunki produk-
cji miedzy ludimi, by poznac prawa rzgdzgce rozwojem
spoleczeristwa, gdyz to jest jej naczelnym zadaniem®,
robigcego wrazenie wyjetego z instrukeji dla agitatora,
pojawiat sie artykut Aleksandra Kaminskiego®, ktorego
wszystkie ksigzki zaledwie kilka lat wcze$niej usuwano
z bibliotek®, czy tez publikacja materiatow z przedwo-
jennych wykopalisk na Wilefiszczyznie®, a zamiast czci¢

% W. SZAFRANSKI 1954, 107.

% A. KAMINSKI 1956a.

% 7. ZMIGRODZKI 2002, 19, Ne 629; jako ciekawostke mozna doda¢, ze
»zaszczyt” ten Kaminski dzielil z Karolem Mayem, cho¢ ten ostatni
tak cieplo pisat o czerwonych braciach...

% H. CeHAK-HOLUBOWICZOWA 1955; nie mozna wprawdzie wyklu-
czy¢, ze w tym wypadku pewna role mogla odegraé pozycja meza
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jubileusze partyjnych wodzéw skladano zyczenia uro-
dzinowe Jézefowi Kostrzewskiemu’’.

O zmieniajgcej si¢ sytuacji $wiadczy tez postepu-
jaca transparentno$¢ — wedlug dzisiejszej terminolo-
gii - w wydawaniu ,Wiadomos$ci Archeologicznych™:
w pierwszych dwoch tomach (XVIIi XVIII, 1950-1951)
brak informacji o osobach redagujacych czasopismo,
natomiast w kolejnych pojawilo si¢ najpierw nazwi-
sko Sekretarza Komitetu Redakcyjnego (Jerzy Antonie-
wicz - tom XIX, 1953), a nastepnie sklad owego Komi-
tetu (Zdzistaw Rajewski, wczesny dyrektor PMA, iJerzy
Antoniewicz), funkcjonujacego przy wspétudziale Rady
(tom XX -1954), ktorej cztonkowie pozostali jednak
anonimowi. Pelng informacje¢ podawal dopiero tom XXI,
stanowiacy Skorowidz zawartosci wydanych wczesniej
woluminéw. Wedlug wykazu zamieszczonego na od-
wrocie strony tytulowej Komitet Redakcyjny skladat sie
z Redaktora Naczelnego (Zdzistaw Rajewski) i Sekretarza
Redakcji (Jerzy Antoniewicz), za§ w Radzie Redakcyjnej
dominowali dyrektorzy muzeéw, w tym wyspecjalizo-
wanych placéwek archeologicznych (Krakéw, £6dz, Po-
znan), co jednoznacznie wskazuje na ukierunkowanie
aktywno$ci edytorskiej.

Zmiany nastepujace po ,,Polskim Pazdzierniku” syg-
nalizujg tez artykuly publikowane w ,Wiadomo$ciach
Archeologicznych” od drugiej polowy lat piec¢dziesia-
tych, prezentujace wyniki wykopalisk prowadzonych
na Suwalszczyznie”'. Badania te byly poczatkowo w du-
zym stopniu ,inicjatywa oddolng’, ktora dopiero z cza-
sem uzyskata ramy organizacyjne i nazwe Kompleksowej
Ekspedycji Jacwieskiej’”” - kilka lat wczesniej taka spon-
tanicznos$¢ bylaby niedopuszczalna. Uwage zwraca tez
zestaw autorow: dominujg wsrdd nich przedstawiciele
pokolenia, ktdre jako pierwsze po wojnie ukonczylo re-
gularne studia archeologiczne w polowie lat pie¢dziesig-
tych”. Generacja ta zaczynalta wowczas stopniowo okre-
$la¢ kierunki rozwoju polskiej archeologii, dominujac
W niej przez nastepne cztery dekady.

»Popazdziernikowe” przemiany ograniczyty jednak za-
sieg oddziatywan ,Wiadomosci Archeologicznych’, gdyz
powstajace wowczas czasopisma regionalne réwniez za-
czety publikowa¢ wyniki wykopalisk i odkry¢ archeolo-

autorki (por. K. JAZDZEWSKI 1995, 133-134, 253-255, 260; tez A. AB-
RAMOWICZ 1991, 149-150).

* WA XXII1/1, 1956 - od tego zeszytu zniknat podtytul Organ Pan-
stwowego Muzeum Archeologicznego.

1], ANTONIEWICZ, M. KaczyXski, J. OKkuLIcz J. 1956; 1958; J. ANTO-
NIEWICZ 1961; 1963; D. JASKANIS, ]. JASKANIS 1961; J. JAsSKANIS 1958;
W. ZIEMLINSKA-ODOJOWA 1958; 1961; T. ZUROWSKI 1958; 1961; 1963;
M. KaczyNskr 1961; J. OKuLicz 1961; 1963; W. SZyMANSKI 1961.
2D. Jaskanis 1961; K. BUREK 1977, 83-127.

7 Np. T. HILDT-WEGRzYNOWICZ 1957; 1959; T. LiaNA, T. PIETKA-
-DaBROWSKA 1958; Z. WoZNIAK 1960; T. PIETKA-DABROWSKA 1960;
1961; J. DABROWSKI 1961.

gicznych. Szczegdlnie wyraznie zaznaczylo si¢ to w pot-
nocno-wschodniej Polsce, gdzie miejscowe periodyki
przejely prezentacje badan, ktdrych poprzednie sezony
publikowano w ,Wiadomosciach Archeologicznych™.
Jednocze$nie wzrosta konkurencja wewnatrz wydaw-
nictw Panstwowego Muzeum Archeologicznego, bo
wprawdzie na tomie V zakonczono w 1953 roku wyda-
wanie ,,Sprawozdan PM.A””, ale powstal nowy rocznik
poswiecony archeologii pradziejowej, publikujacy przede
wszystkim duze opracowania materialowe’, ale zamiesz-
czajacy tez ambitne syntezy”’. W ten sposob ,Wiadomo-
$ci Archeologiczne” omingt stynny artykul Aleksandra
Gardawskiego™, inicjujacy dyskusje nad geneza kultu-
ry tuzyckiej i interpretacja etniczng jej ludnosci”. Poza
nimi przebiegta réwniez polemika na temat nekropo-
li ,,Amazonek” z Mazowsza i Podlasia®, ktére w koncu
lat siedemdziesigtych zdefiniowano jako cmentarzyska
kultury wielbarskiej, chociaz to wlasnie ,Wiadomosci
Archeologiczne” byly jednym z pierwszych miejsc pub-
likacji ,wielbarskich” materiatow™.

Pod koniec lat szes¢dziesigtych zaczely sie jednak po-
jawia¢ ambitne artykuly syntetyczne, czesto ,odcinki”
wiekszych prac®, w tym takze rozdziaty doktoratow®
wspomnianego wyzej nowego, powojennego pokolenia
polskich archeologéw. Na czolo wysuwa si¢ tu artykut au-
torstwa Teresy Liany, poswiecony chronologii wczesnego
okresu wpltywéw rzymskich w kulturze przeworskiej*.
Praca ta na kilkanascie lat ustalila schemat chronologii
wzglednej, a jednocze$nie, wraz z calg serig publikacji
wydrukowanych dos¢ przypadkowo w tym samym roku
1970%, sygnalizowata wychodzenie polskiej archeologii
protohistorycznej z zasciankowej skamieliny niezmien-
nej, ,,prastowianskiej kultury wenedzkiej” o terytorium
pokrywajacym sie z granicami PRL-u®. Efektem bylo
stworzenie nowego obrazu pradziejow ziem obecnej Pol-

7 Por. np. R. Opoj 1956; 1958.

7 Wydany w 1956 roku tom VI zawieral wylacznie indeks zawartosci
toméw I-V.

7 A. KamiKskl 1956b; J. ANTONIEWICZ, ]. OKuLICZ 1958; M. Ka-
CZYNSKI 1958.

77 7. WIELOWIEJSKI 1960; A. KIETLINSKA 1963.

7% A. GARDAWSKI 1959,

7 Por. polemike - K. GODLOWSKI 1962.

% Por. A. KEMpISTY 1968b; T. MALINOWSKI 1968; J. GURBA 1968.
SIT. Liana, T. PIETKA-DABROWSKA 1962; T. DABROWSKA, T. L1IANA
1963; A. KEMPISTY 1968a.

8§ K. KozrowskI 1968; 1969.

% K. GODLOWSKI 1969.

8 T. L1aNA 1970.

% T. DABROWSKA 1970; K. Goprowskr 1970; J. Okuricz 1970; R. Wo-
LAGIEWICZ 1970.

8 Por. W. CHMIELEWSKT, J. KOSTRZEWSKI, K. JAZDZEWSKI 1965, ryc. 86,
90, 94 - jedyna rozbieznos$cia byta potudniowa czes¢ dawnych Prus
Wschodnich, dokad przed Wojciechem Stawnikowicem naprawde juz
nie dato si¢ wepchna¢ zadnych Stowian...



WojciEcH NOWAKOWSKL, ,,Wiadomosci Archeologiczne” — panorama stu pieédziesieciu lat...

PANSTWOWE MUZEUM ARCHEOLOGICZNE
w Warszawie
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WARSZAWA 2003 VARSOVIE

Ryc. 7. Pierwszy zeszyt LI tomu ,Wiadomosci Archeologicznych”
za lata 1986-1990 (wydany w roku 1991)

Fig. 7. First volume LI of “Wiadomosci Archeologiczne”

for the years 1986-1990 (printed in 1991)

ski u schytku 1. tysigclecia p.n.e. i w pierwszej polowie
1. tysigclecia n.e.”.

Za swego rodzaju manifest wiary w otwierajace sie,
nowe mozliwosci badawcze mozna tez uznaé zamiesz-
czenie w jednym z zeszytéw z 1974 roku kilku artykuléw
poswieconych Archeologicznemu Zdjeciu Polski® — na-
dzieje na dynamiczny rozwoj badan terenowych rozwiat
jednak kryzys gospodarczy i ,,péznogierkowska” degren-
golada, ktérej demoralizujace dzialanie nie ominelo takze
$rodowisk naukowych. Ogolnopolskie problemy drugiej
potowy lat siedemdziesigtych dotknety tez ,Wiadomosci
Archeologicznych”, ktére od 1977 roku zostaly zreduko-
wane do dwdch zeszytdéw rocznie, przy czym, jak si¢ wy-
daje, obok obiektywnych trudnosci, pewna role odegra¢

% Por. K. GoprowsKI 1976; 1985; R. WorAGIEWICZ 1981; Prahistoria
ziem polskich, tom V.

87, KowaLczyk 1974; R. MAzZUROWSKI 1974; K. KOowALSKI 1974;
S. Woypa 1974.

Ryc. 8. Tom LVI ,Wiadomosci Archeologicznych” za lata 2002—
2003, wydany w roku 2003 - 130 lat po ukazaniu si¢ tomu I

Fig. 8. Volume LVT of “Wiadomosci Archeologiczne” for the years
2002-2003, published in 2003 - 130 years after the first volume was
published

moglo objecie pisma, po Zdzistawie Rajewskim®, przez
nowego redaktora®, preferujagcego wyraznie inny wzoér
uprawiania archeologii - za ilustracje tej nowej kon-
cepcji mozna uznaé ,,peruwianski” zeszyt czasopisma’.
Jasnym punktem z tego czasu byl natomiast ,,powrdt do
Legonic™”, stanowigcy klamre spinajacg ten etap ,Wia-
domosci Archeologicznych” zaréwno z ich pierwsza
edycja”, jak i z kolejng mutacjg z poczatkéw nastepne-
go tysigclecia™.

¥ Wiadomoséci Archeologiczne” uczcily pamie¢ swego wieloletniego
Redaktora zeszytem zbierajacym jego drobne prace (WA XXXIX/4,
1974).

* Najtrafniejsza charakterystyka wydaje si¢ cytat z Herodota, ktéry
w podobnej sytuacji pisal: znam wprawdzie jego imig, ale chetnie je
zapominam - Her., IV, 43; przeklad S. HAMMER (1959, 289).

' WA XL/4, 1975.

*2'T. LIANA 1976a; 1976b.

% Por. K. JAGMIN 1873; 1876; por. takze T. LiaNa 1973.

** T. L1ANA 2005.
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Poglebiajacy si¢ kryzys skutkowat w latach osiemdzie-
sigtych coraz dluzszymi cyklami wydawniczymi - pod
koniec tej dekady opdznienie siggato juz szesciu lat™.
Z drugiej strony sytuacja ta umozliwila profilowanie po-
szczegllnych zeszytow, ktorych gtéwnymi tematami sta-
wala sie epoka kamienia®, epoka brazu wraz z wczesng
epoka zelaza”, czy archeologia baltyjska® (Ryc. 7). Przy
wszystkich trudnosciach ,Wiadomosci Archeologicz-
ne” staly sie¢ w tym czasie forum, na ktéorym mogli pre-
zentowaé wyniki swoich badan przedstawiciele kolejnej
generacji polskich archeologéw, w tym mlodzi pracow-
nicy Panstwowego Muzeum Archeologicznego”, $ciag-
nieci do tej instytucji przez Jana Jaskanisa, jej dyrektora
od 1981 roku'®.

Kolejna wielka zmiana ,,0gélnopolska” w 1989 roku
nie mogla gwaltownie poprawi¢ sytuacji ,Wiadomosci
Archeologicznych” - opdznienia w ukazywaniu sie ko-
lejnych zeszytow zdarzaly si¢ do konca ostatniej deka-
dy XX wieku'”, co sktonito redakeje do przeksztatcenia
czasopisma w rocznik'”. Jednocze$nie rozwdj technik
drukarskich i introligatorskich umozIliwil zastosowanie
twardej oprawy'” oraz coraz szersze wprowadzanie wie-
lobarwnych ilustracji'™.

Od pierwszego ,kolorowego’, jubileuszowego tomu
LVI, wydanego W 130 rocznice tomu I oraz na sie-
demdziesieciopieciolecie Panstwowego Muzeum Ar-
cheologicznego, zrezygnowano réwniez z podtytutu
Organ muzealnictwa i konserwatorstwa archeologicz-
nego (Ryc. 8) — decyzja ta odzwierciedlata profil pisma,
koncentrujacego sie na prezentowaniu wynikéw ba-
dan naukowych, co odpowiadalo zadaniom instytucji,
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“WIADOMOSCI ARCHEOLOGICZNE” - A PANORAMA OF ONE HUNDRED AND FIFTY YEARS

OF POLISH PREHISTORIC ARCHAEOLOGY

SUMMARY

“Wiadomosci Archeologiczne” was first issued in 1873 (Fig. 1) as
a periodical characteristic of its time that gathered together aspiring
archaeology enthusiasts. This first edition had only four volumes,
which appeared at ever-increasing intervals (1873; 1874; 1876; 1882),
seemingly indicating the growing difficulties in financing the journal
and probably also in filling it with content. Despite these troubles, the
editors managed to ensure a good scientific level and attracted the
participation of competent authors, among whom the most important
figure was undoubtedly Zygmunt Gloger, an outstanding ethnologist
and one of the then most proficient researchers of antiquities.

In 1920, after a nearly forty-year-long hiatus, “Wiadomosci Ar-
cheologiczne” was resurrected in a completely different form, as an
official organ of the state office of archaeological conservation (Fig. 2);
its editor was a young, less than thirty-year-old assistant professor, and
soon professor, of the University of Warsaw, Wlodzimierz Antoniewicz,
who, back then, was gaining prominence among the Warsaw archaeo-
logical community. The new profile of “Wiadomosci Archeologiczne”
was reflected in a whole series of articles devoted to the problems of
protecting archaeological heritage and the organisation of archaeology
as well as education, including calls for the introduction of the study of
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archaeology in middle schools. After a few years, an important change
took place: the issue of “Wiadomo$ci Archeologiczne” was taken over
by the newly established State Archaeological Museum (Fig. 3), and
the editorship automatically passed into the hands of the director of
said institution.

A special case was Volume XVI, planned as a jubilee book of Jozef
Kostrzewski. This volume is a good illustration of the state of Polish
archaeology at the end of the interwar period: the focus on finds from
the area of the Second Polish Republic is evident, and, more impor-
tantly, almost all the texts on prehistoric archaeology try to demon-
strate the “indigenousness” of the Slavs, thus dealing with a problem
of little interest beyond Poland, which, all in all, gives an image of
a rather parochial discipline focused on its internal problems. The
fate of the discussed volume of “Wiadomosci Archeologiczne” added
to its peculiar significance: it was destroyed during World War IT and
restored in 1948 (Fig. 4), thus marking the end of the interwar period
and the beginning of a new stage.

The first post-war edition of “Wiadomosci Archeologiczne” - Vol-
ume XVII, prepared from scratch — came out with a marked delay in
1950 (Fig. 4). Of note are two articles devoted to Balt archaeology,
which, as it were, would become one of the main subjects tackled
in the journal throughout the rest of the 20" century and the begin-
ning of the next one. On the other hand, the second part of Volume
XVII, combining issues 2—4, is a surprisingly modern monograph
of the Neolithic settlement at Cmieléw, with a set of natural science
analyses that is impressive even today. After a few years, the editors
of “Wiadomoéci Archeologiczne” succeeded in achieving a quarterly
rhythm of publishing new issues, as was planned already back in the
interwar period (Fig. 6). Starting in the late 1960s, synthetic articles,
includinglarge parts of doctoral dissertations, appeared more and more
frequently. Of major significance is an article by Teresa Liana devoted
to the chronology of the early Roman period in the Przeworsk culture.
The article established a framework of relative chronology that lasted
for over a dozen years, and, at the same time, along with a whole series
of publications printed quite coincidentally in the same year 1970,
signalled the distancing of Polish protohistoric archaeology from the
parochial fossil of the unchanging “pre-Slavic Venetian culture” whose
territory overlapped the borders of the Polish People’s Republic. The
result was the creation of a new picture of the prehistory of the lands

of present-day Poland at the end of the 1" millennium BCE and in the
first half of the 1* millennium CE.

In the 1980s, the deepening crisis caused increasing publishing
delays, lasting up to six years by the end of the decade. On the other
hand, this situation made it possible to profile individual issues, which
would focus on the Stone Age, the Bronze Age along with the early
Iron Age, or Balt archaeology (Fig. 7). Despite all the difficulties,
“Wiadomosci Archeologiczne” became at that time a forum where
representatives of the next generation of Polish archaeologists, includ-
ing young employees of the State Archaeological Museum attracted to
the institution by Jan Jaskanis, its director since 1981, could present
the results of their research.

The next great “nationwide” transformation that occurred in 1989
did not abruptly improve the situation of “Wiadomosci Archeologic-
zne” — delays in the publication of the successive issues occurred until
the end of the last decade of the 20th century, which prompted the
editors to change the publication rate to once a year. Since the pub-
lication of the anniversary Volume LVI “On the 130" anniversary of
Volume I”, published in 2003, and the seventy-fifth anniversary of the
State Archaeological Museum, the subtitle “Organ of Archaeological
Museology and Conservation” (Fig. 8) was also dropped — the deci-
sion reflected the profile of the journal focused on presenting results
of scientific research. The consequence was the expansion of the
Dissertations (Polish: Rozprawy) section, which included more and
more articles in congressional languages, while the Materials (Polish:
Materiaty) section began to be dominated by extensive monographs
on archaeological sites. At the same time, there was a clear expansion
of the spectrum of topics to include subjects concerning areas beyond
Poland. “Wiadomosci Archeologiczne” of the Third Polish Republic
thus clearly avoided the weaknesses of the interwar years.

The latest volumes, whose value for illustrating the panorama of
Polish prehistoric archaeology is still difficult to assess, have brought
modernised layout and publications by the youngest generation of
archaeologists, growing and studying under completely different
conditions from their predecessors. It remains to be hoped that this
new generation, just entering scientific life, will be able to shape the
image of Polish archaeology sine ira et studio, without experiencing
nationwide cataclysms and scientific crises, filling successive volumes
of “Wiadomosci Archeologiczne” with needed content.

Translation: Kinga Brzeziriska
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»Arbeits- und Forschungsberichte zur sichsichen Bodendenkmalpflege”, Berlin (Stuttgart)

»Amtlicher Bericht {iber die Verwaltung der naturgeschichtlichen, vorgeschichtlichen und volkskundlichen
Sammlungen des Westpreuflischen Provinzial-Museums fiir das Jahr..”, (pdzniej: , Amtlicher Bericht tiber die
Verwaltung der naturhistorischen, archaeologischen und ethnologischen Sammlungen des Westpreuflischen
Provinzial-Museums fiir das Jahr..” oraz ,,Amtlicher Bericht iiber die Verwaltung der naturgeschichtlichen,
vorgeschichtlichen und volkskundlichen Sammlungen des Westpreuflischen Provinzial-Museums fiir das Jahr..”),
Danzig
»Archeologia Polski”, Warszawa
,»Archeologia Polski Srodkowowschodniej”, Lublin (wcze$niej: Lublin-Chelm-Zamo$¢)

»Archeologické rozhledy”, Praha

British Archaeological Reports, International Series, Oxford [BAR Publishing]

»Bericht der Romisch-Germanischen Kommission”, Frankfurt a.M.-Berlin

»Bonner Jahbiicher”, Kéln/Bonn

»Bodendenkmalpflege in Mecklenburg-Vorpommern’, Liibstorf (wcze$niej: ,Bodendenkmalpflege in Mecklenburg.
Jahrbuch .., Schwerin/Rostock/Berlin)

Corpus der romischen Funde im europdischen Barbaricum

»Fontes Archaeologici Posnanienses” (wczesniej: ,,Fontes Praehistorici”), Poznan

»Informator Archeologiczny. Badania rok .., Warszawa

»Inventaria Archaeologica, Pologne”, Warszawa-L6dz

»Jahresschrift fiir mitteldeutsche Vorgeschichte”, Halle/Saale

»Jahrbuch des Romisch-Germanischen Zentralmuseums Mainz”, Mainz

»Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, Warszawa

Kparkne coobmenns Vucturyra apxeonorun Axagemnn Hayk CCCP, Mocksa

Marepnare u uccegosanus o apxeonorn CCCP, Mocksa

»Materialy Archeologiczne’, Krakow

»Materialy Starozytne”, Warszawa

»Materialy Starozytne i Wezesno$redniowieczne”, Warszawa

»Materialy i Sprawozdania Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego’, Rzeszéw-Krosno-Sandomierz-Tarnéw
(-Przemysl/Tarnobrzeg)

»Materialy Zachodniopomorskie”, Szczecin

»Pamatky archeologické” (wczeséniej: ,Pamatky archeologické a mistopisné”), Praha

»Przeglad Archeologiczny’, Poznan

»Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi. Seria Archeologiczna’, £6dz
»Pomorania Antiqua’, Gdansk

Prahistoria ziem polskich, tom I: Paleolit i mezolit (red. W. Chmielewski, W. Hensel), Wroclaw-Warszawa-Krakéw-
Gdansk 1975; tom II: Neolit (red. W. Hensel, T. Wislanski), Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1979; tom III:
Wezesna epoka brgzu (red. A. Gardawski, J. Kowalczyk), Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1978; tom IV: Od
srodkowej epoki brgzu do srodkowego okresu latetiskiego (red. J. Dabrowski, Z. Rajewski), Wroclaw-Warszawa-Krakow-
Gdansk 1979; tom V: Pézny okres latetiski i okres rzymski (red. J. Wielowiejski), Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk
1981 [Ossolineum]

»Sitzungsberichte der Altertumsgesellschaft Prussia” (pozniej: ,,Prussia. Zeitschrift fiir Heimatkunde”), Konigsberg.
»Praehistorische Zeitschrift”, Berlin-New York

»Recherches Archéologiques”, Krakow

»Rocznik Bialostocki”, Bialystok

Reallexikon der Germanischen Altertumskunde: 1. edycja: J. Hoops (wyd.), tomy 1-4 (K.J. Triibner, Straflburg
1911-1919), 2. edycja: H. Jankuhn, H. Beck i in. (wyd.), tomy 1-35 (Walter de Gruyter/De Gruyter, Berlin-New York
1973-2007).

»Rocznik Olsztynski”, Olsztyn

»Poccuiickas apxeonorus’, Mocksa

»Saalburg Jahrbuch”, Berlin-New York

»Slovenska archeoldgia’, Bratislava

»CoBeTckas apxeosorus’, Mocksa

»Sprawozdania Archeologiczne’, Krakow
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»Sprawozdania PM.A, Warszawa

»Wiadomosci Archeologiczne’, ;Wiadomo$ci Archeologiczne. Spostrzezenia lat ostatnich w dziedzinie starozytnosci
krajowych. Czasy przedhistoryczne” (I-IV - 1873-1882); ,Wiadomoséci Archeologiczne. Organ Panstwowego Grona
Konserwatoréw Zabytkoéw Przedhistorycznych” (V-IX - 1920-1925); ,Wiadomosci Archeologiczne. Organ Pan-
stwowego Muzeum Archeologicznego” (X-XXII - 1929-1955); ,Wiadomosci Archeologiczne” (XXITI-XXXT - 1956
-1966), ,Wiadomosci Archeologiczne. Organ Muzealnictwa i Konserwatorstwa Archeologicznego” (XXXII-LV —
1966-2001); ,Wiadomosci Archeologiczne” (od LVI - 2002), Warszawa

»Zeitschrift fir Ethnologie”, Berlin

»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego”, Krakow

»Z otchlani wiekdw”, Warszawa

WYKAZ SKROTOW NAZW WYDAWNICTW
ABBREVIATIONS OF PUBLISHING HOUSES NAMES

FBAPK]
FMAB
FPIAUW
TIAE PAN
1A UG

1A UJ

1A UL

IA UMCS
A UW
MAE
MAG
MAK
MIVF
MKiDN
MSHM
OODA
Ossolineum

PAU
PMA
PWN
RGZM
SNAP
UJ

UL
UAM
UMCS
Uw
WA UW
ZBSA
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Fundacja Badan Archeologicznych imienia Profesora Konrada Jazdzewskiego (L6dz)

Fundacja Monumenta Archaeologica Barbarica (Warszawa)

Fundacja Przyjaciot Instytutu Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego (Warszawa)

Instytut Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Nauk (Warszawa)

Instytut Archeologii Uniwersytetu Gdanskiego (Gdansk)

Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagiellonskiego (Krakow)

Instytut Archeologii Uniwersytetu L.odzkiego (£6dz)

Instytut Archeologii Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej (Lublin)

Instytut Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego (Warszawa)

Muzeum Archeologiczne i Etnograficzne w Lodzi (L6dz)

Muzeum Archeologiczne w Gdansku (Gdansk)

Muzeum Archeologiczne w Krakowie (Krakow)

Museum fiir Vor- und Friithgeschichte, Staatliche Museen zu Berlin - Preuf$ischer Kulturbesitz (Berlin)
Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego (Warszawa)

Muzeum Starozytnego Hutnictwa Mazowieckiego im. Stefana Woydy (Pruszkéw)

Osrodek Ochrony Dziedzictwa Archeologicznego (Warszawa)

Wydawnictwo Ossolineum (Wroctaw), dawn. Zaktad Narodowy imienia Ossolinskich. Wydawnictwo
(w latach 1953-1990 — wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk)

Polska Akademia Umiejetno$ci (Krakow)

Panstwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie (Warszawa)

Panstwowe Wydawnictwo Naukowe (Warszawa)

Romisch-Germanische Zentralmuseum (Mainz)

Stowarzyszenie Naukowe Archeologéw Polskich

Uniwersytet Jagiellonski (Krakow)

Uniwersytet £6dzki (£6dz)

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu (Poznan)

Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej (Lublin)

Uniwersytet Warszawski (Warszawa)

Wydzial Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego (Warszawa)

Zentrum fiir Baltische und Skandinavische Archéologie (LEIZA-ZBSA) (Schleswig), dawn. Zentrum fiir Baltische
und Skandinavische Archéologie — Stiftung Schleswig-Holsteinische Landesmuseen Schloss Gottorf
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