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Wiadomosci Archeologiczne LXXIII, 2022: 73-107
https://doi.org/10.36154/wa.73.2022.02

O NOZACH ZE SKUWKAMI W KULTURZE PRZEWORSKIE]

KNIVES WITH FERRULES IN THE PRZEWORSK CULTURE

Abstract: The article concerns a small category of Przeworsk Culture knives with handles reinforced with oval ferrules
made from an iron sheet and, in some cases, also with transverse rivets. The knives have blades of varying lengths and
are dated from phase A2 to the beginning of the Roman Period, i.e., the early stage of phase B1 inclusive. The carefully
made ferrules and small handle rivets indicate that they are the work of accomplished craftsmen. The cessation of the
manufacture of such knives may be linked to the decline of conditions favourable for the functioning of specialised work-
shops north of the Carpathians as a result of economic destabilisation within the entire area of the Przeworsk Culture.

Stowa kluczowe: Barbaricum, kultura przeworska, noze, noze ze skuwkami

Keywords: Barbaricum, Przeworsk Culture, knives, knives with ferrules

W domu kowala jest drewniany néz
Przystowie hiszpaniskie'

WPROWADZENIE

Noze s3 jedna z ostatnich licznych kategorii zabytkow
kultury przeworskiej, ktora nie doczekala si¢ opracowa-
nia, mimo iz na takg potrzebe wielokrotnie juz zwraca-

' En casa de herrero cuchillo de palo. Przystowie to ma sens doktadnie
taki, jak polskie: szewc bez butéw chodzi (por. https://www.significa-
dos.com/en-casa-de-herrero-cuchillo-de-palo/), co w kontekscie stanu
opracowania nozy w poréwnaniu do innych kategorii zabytkéw kultury
przeworskiej zdaje si¢ by¢ nader adekwatnym opisem rzeczywistosci.

no uwage. Niemal pot wieku temu Kazimierz Godtow-
ski’ zauwazyl, ze nalezy zbada¢, czy ksztalt nozy ma wa-
lory chronologiczne, a takze czy mozna wskaza¢ rdzni-
ce w zasiggach wystepowania poszczegolnych ich form.
Gléwna przeszkoda byto z pewnoscig ich masowe wyste-
powanie oraz relatywne podobienstwo poszczegdlnych
egzemplarzy. Nie udalo si¢ - i jest to juz niemozliwe,
cho¢by ze wzgledu na liczbe zabytkéw — wykonaé typo-
logii nozy kultury przeworskiej uwzgledniajacej wszyst-
kie znaleziska, lub chocby ich wiekszo$¢. Za najlepsze
dotychczasowe zestawienie form nozy dla mlodszego
okresu przedrzymskiego i wczesnego okresu wpltywow

2 K. GODLOWSKI 1977, 93.

73



74

Wiadomosci Archeologiczne LXXIII, 2022: 73-107

rzymskich uzna¢ nalezy to zaproponowane przez T. Da-
browska w monografii cmentarzyska w Kamienczyku na
wschodnim Mazowszu’; silg rzeczy jest ono jednak ogra-
niczone do jednej tylko nekropoli.

W wypadku nozy kultury przeworskiej wspomniane
podobienstwo ksztaltow jest tylko pozorne. Roznig si¢
one rozmiarami, sposobem wydzielenia gtéwnych par-
tii, ich wzajemnymi proporcjami, uksztalttowaniem cze-
$ci tngcej, oraz ewentualnym zdobieniem. Wszystkie te
kwestie mialy znaczenie zar6wno warsztatowe (n6z bo-
wiem powstawal zawsze w warsztacie i to nie przypad-
kowym, o czym nizej), jak i ergonomiczne, ktore zreszta
zastuguja na osobne omdéwienie. Doktadnej analizy wy-
magaja kwestie chronologiczne, zwlaszcza to, czy forma
noza moze mie¢ walory chronologiczne pomocne w da-
towaniu poszczegdlnych zespolow.

Forma narzedzia, jakim jest n6z, ma wpltyw na spo-
sob i powodzenie wykonywanej pracy. Z drugiej stro-
ny to rodzaj pracy determinuje wybor formy narzedzia.
W $wiecie wspdlczesnym otaczajg nas noze kieszonko-
we, stolowe, kuchenne, rzezbiarskie lub rzemieslnicze,
turystyczne, mysliwskie, wojskowe (dzi$ okreslane zwy-
kle taktycznymi), a nawet kolekcjonerskie. Réznorod-
no$¢ rozmiaréw, sposobow uksztattowania i wybranych
parametréw pozwalaja sadzi¢, ze réwniez w kulturze
przeworskiej rozmaito$¢ form i przeznaczenia nozy byta
dos$¢ duza. Ogrom materiatu, z jakim nalezy si¢ zmie-
rzy¢, moze zniechecad, ale tez sklania do prowadzenia
dalszych studiow”.

TERMINOLOGIA

Pierwszorzedne znaczenie dla dyskusji o nozach wyste-
pujacych w $rodowisku kultury przeworskiej ma usta-
lenie precyzyjnej terminologii’. Przedmioty te bowiem,
mimo pozornie prostego ksztaltu, maja kilka elementéw
budowy, ktére nazywane byly réznorako i niekiedy dos¢
dowolnie®. W wiekszoéci wypadkow wskaze poprawne
jezykowo terminy, w innych zaproponuje ich brzmienie,

* T. DABROWSKA 1997, 95-96.

* Artykul ten ma by¢, w moim zalozeniu, pierwszym z kilku kolejnych,
poswieconych réznym formom nozy przeworskich i ich datowaniu.
Omawiane tu noze ze skuwkami zestawione s3 w Katalogu zamiesz-
czonym na koncu tekstu, do ktérego numeréw odwotuje sie przywo-
tujac poszczegdlne egzemplarze.

® Por. A. SzABOVA 2018, 66, tabl. 1.

¢ Dla dookreslenia polskiej terminologii dotyczacej elementéw kon-
strukcyjnych nozy korzystalem z opracowan omawiajacych rézne ka-
tegorie tych narzedzi (m.in. T. KrROLIKIEWICZ 2004; H. SocHA 2006;
M. DoBROWOLSKA-KIERYE 2013; J. UTKIN 2016), a takze z leksykonu
internetowego stworzonego przez uzytkownikow forum knives.pl, sku-
piajacego mito$nikow, kolekcjonerdw, wytwoércow i sprzedawcdw nozy
(https://knives.pl/leksykon; dostep 14.01.2022).

wybierajac sposrdd najbardziej odpowiednich. Przy oma-
wianiu niektérych zagadnien obok terminéw polskich
podawat bede ich anglojezyczne odpowiedniki. Jest to
podyktowane pewnym uzusem o charakterze globalnym,
powstalym w ostatnim ¢wieréwieczu, przewaznie pod
wplywem wymiany informacji poprzez Internet. Anglo-
jezyczne pojecia, zwlaszcza dotyczace ksztaltu glowni,
staly sie, m.in. przez ich leksykalng prostote, tak popu-
larne, Ze uzywane sa powszechnie, bez odpowiednikéw
w jezykach narodowych, w tym w jezyku polskim’. Poda-
je ich brzmienie w celu ufatwienia wyszukiwania wspoét-
czesnych odpowiednikow tych ksztaltéw (Ryc. 11 2).

Czescig gtéwng, odpowiadajaca za sposob pracy noza,
jest glownia (ang. blade), ktora niekiedy nazywana byla
w literaturze archeologicznej wlasciwie®, najczesciej jed-
nak opisywano jg jako ostrze’, klinge'® lub brzeszczot''.
Drugim najwazniejszym elementem konstrukcyjnym
noza jest rekojes¢ (ang. handle) nalozona na trzpien (ang.
tang), w wypadku omawianych materialéw wykonana
z substancji organicznych, ktéra okreslana bywata jako
oprawka" badz okladzina". Czescig pracujaca gtowni
jest krawedz tngca (ang. cutting edge) czyli rzeczywiste
ostrze, a wigc ta cz¢$¢ noza, ktorg sie ostrzy. Szpiczasta
cze$¢ przednia glowni jest szczytem (ang. tip), choc sto-
sowane bywaly okreslenia takie jak koniec ostrza' czy
popularny czubek”. Przeciwng ostrzu czescig gtowni jest
grzbiet (ang. spine), czasem okreslany wlasciwie'’, czasem
za$ razem opisywany jako tylec'” lub po prostu krawedz
tepa*. Boczne plaszczyzny gtowni okreslane sa plazami
(ang. flats), ktére moga mie¢, zwykle symetryczny po obu
stronach glowni, szlif (ang. grind) plaski, wklesly, lekko
wypukly (ang. convex), rzadziej inny.

W wypadku zabytkéw kultury przeworskiej drugim po
glowni elementem, na ktéry zwykle zwraca si¢ uwagg, jest
trzpien (ang. tang) rekojesci, ktory nazywany bywa trzon-

7 Zjawisko to poréwna¢ mozna by do zwyczaju stosowania w tekstach
polskich pojec z jezyka niemieckiego lub ich kalek, dotyczacych nazew-
nictwa elementéw lub typéw niektorych zabytkéw z okresu wpltywow
rzymskich np.: Kragenfibel, Amulettendose, Knotenring, facetowanie itp.
Nie ma np. polskojezycznych odpowiednikéw dla wielu ksztattow glow-
ni nozy, w tym z podcietym i uniesionym szczytem (ang. clip point)
czy ze szczytem tukowato opadajacym (ang. drop point) — por. Ryc. 3.
8 Por. K. Goprowskl, L. Szapkowska 1972, 132; K. GODLOWSKI
1981, 76.

° Por. K. Goprowski 1959; I. KRAMAREK 1962, 230.

0 Por. R. JAMKA 1936, 48-49.

" Por. R. JAMKA 1963, 62; J. SZzYDEOWSKI 1964, 159-160.

2 Por. K. GODEOWSKI 1959, 249; J. OkuLICZ 1971, 134.

3 Por. B. BALKE, W. BENDER 1991, 142.

4 Por. K. GODLOWSKI, L. SZADKOWSKA 1972, 69.

'* Por. B. KOSTRZEWSKI 1946, 222.

' Por. J. SZyDLOWSKI 1959, 164.

7 Por. R. JaAMKA 1936, 48-49; K. GODLOWSKI, L. SZADKOWSKA 1972,
132.

'8 Por. R. Kozrowska 1958, 357.
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Ryc. 1. Budowa i czgéci sktadowe noza: 1 - gtownia, 2 - rekojesé, 3 - ostrze, 4 - plaz, 5 - szczyt, 6 — grzbiet, 7 — trzpien, 8 - barki
i miejsce wydzielenia trzpienia, 9 — tarczka, 10 — skuwka, 11 — dtugi trzpien przechodzacy przez calg rekojesé, 12 — gtowica,
13 - rodzaje szliféw gtowni: plaski (a), pélplaski (b), wypukly (c), wklesty (d). Rys.: T. Rakowski

Fig. 1. Structure and components of the knife: 1 - blade, 2 - handle, 3 - cutting edge, 4 - flat, 5 - tip, 6 - spine, 7 — tang, 8 — shoulders

and tang separation place, 9 - bolster, 10 - ferrule, 11 - long tang passing through the whole handle, 12 - pommel, 13 - types of grind

of a blade: flat (a), semi-flat (b), convex (c), concave (d).
Drawing: T. Rakowski

kiem", badz trzonem™, kolcem™, ptytkg do rekojesci® a na-

wet zupelnie niewlasciwie rekojescig badz uchwytem™.
Na partie noza, gdzie trzpien rekojesci wydziela sie od

glowni, proponuje¢ uzycie terminu barki (ang. shoulders).

¥ Por. R. JAMKA 1936, 48-49; ]. SZzyDLOWSKI 1964, 159-160; K. GoD-
LOWSKI, L. SZADKOWSKA 1972, 132.

20 Por. B. KOSTRZEWSKI 1954, 263; E. SZAREK-WASZKOWSKA 1971, 110.
2 Por. R. Kozrowska 1958, 341; A. NIEWEGLOWSKI 1982, 89; 1991,
87; L. GAJEWSKI, Z. WOZNIAK 2000, 294.

2 Por. Z. WOZNIAK 1974, 96.

% Por. R. JaMKA 1959, 53-54; 1963, 62; 1. KRAMAREK 1962, 230; K. Go-
DLOWSKI 1981, 76.

Jest to miejsce istotne zaréwno ze wzgledow warszta-
towych (sposob wykonywania noza), ale tez chronolo-
gicznych*. Dotychczas, jak sadze, w archeologii polskiej
nie okre$lano tego miejsca osobnym terminem, stosujac
zwykle forme opisowa: glownia/ostrze wydzielone jed-
no/dwustronnie.

Tarczki (ang. bolsters), czyli owalne fragmenty bla-
chy, zwykle ze stopow miedzi, montowane byty w miej-
scu przej$cia trzpienia w glownie, oddzielajagc barki od
drewna rekojesci. Pelnily one dwie funkcje: techniczng

* Por. T. DABROWSKA 1997, 95-96.
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Ryc. 2. Budowa i czgéci sktadowe

noza (cd.): 14 — ornament,

15 - rowek/zbrocze,

16 - konstrukcja noza z pelnym
trzpieniem: a — pelny trzpien

z otworami na nity, b - okfadziny
boczne rekojesci, ¢ - nity
mocujace okfadziny, 17 - broda
oddzielajaca ostrze od wiasciwej
rekojesci. Rys: T. Rakowski

Fig. 2. Structure and
components of the knife (cont.):
14 - decoration, 15 - groove/
fuller, 16 - structure of a knife

with full tang: a - full tang with

rivet holes, b - scales of a handle,
¢ - cladding rivets, 17 — bolstered
heel separating blade from actual

L/

handle. Drawing: T. Rakowski

(wzmacniajg konstrukcje — poprzez rozklad naprezen
chronig rekoje$¢ przed wytamaniem) oraz estetyczna
(tarczka $cisle dopasowana do trzpienia i glowni zastania
mniej lub bardziej starannie wykonany otwér na trzpien
w rekojesci). Tarczki te okreslano™ jako: skuwke™, obrgcz-
ke”, obrecz®®, okucie”, nasadke™, obsadke™ lub obejme™.

* Termin ten jest o tyle mylacy, ze skuwka powinna skuwa¢, czy raczej
okuwac jakis element; okreélenie to rezerwuje w tej pracy dla owalnych,
tasmowatych oku¢ rekojesci.

% Por. B. KOSTRZEWSKI 1946, 289; R. JAMKA 1959, 35, 36, 53-54; S. JAs-
NOsz 1960, 225; J. SzyDEOWSKI 1964, 159; T. MAaKIEWICZ 1970, 202;
K. Goprowski, L. Szapkowska 1972, 132; A. NIEWEGLOWSKI 1982, 89.
7 Por. A. KIETLINSKA, T. DABROWSKA 1963, 185.

* A. COFTA-BRONIEWSKA, J. BEDNARCZYK 1998, 58.

» B. ZIELONKA 1958, 3609.

% R. MYCIELSKA, Z. WOZNIAK 1988, 60

*! Element ten nie jest ilustrowany w publikacji, ale w analizie mate-
riatu wskazano na analogie do ilustrowanych detali nozy z grobu 30,
majgcych tarczki, nazywane réwniez obsadkami (T. MAKIEWICZ 1970,
203, tabl. III:16, XII:13.15).

3 M. GRYGIEL, R. GRYGIEL, W. Stasiak 2019, 151.

I 117

Poszczegdlne elementy budowy oraz detale nozy pra-
dziejowych podzieli¢ mozna na trzy kategorie réznigce
sie hierarchig w procesie badawczym. Za pierwszorzed-
ne uznac nalezy ksztalt glowni i trzpien oraz sposéb ich
wydzielenia (ksztalty barkéow glowni). Wigzg si¢ one
z jednej strony z technikami warsztatowymi stosowa-
nymi przez poszczegolnych kowali, w tym z przekazy-
wanymi tradycjami, z drugiej za$ z ogdlnym wygladem
i sposobem uzytkowania noza. Drugorzedne znaczenie
maja pewne dodatki konstrukcyjne takie jak: tarczki,
skuwki, glowice (ang. cup, butt cup), natomiast trzecio-
rzedne - szczegdly pozwalajace odrdznic¢ poszczegdlne
egzemplarze, jak np. zdobienia glowni, rejestrowane na
jednym, rzadziej na obu plazach noza, majace warto$¢
estetyczng, informacyjng (znak wytworcy?), moze tez
apotropaiczna.

Jednym z elementéw konstrukcyjnych sa wykonane
z tasmy piers$cieniowate okucia (ang. casings) przednich
partii rekojesci, ktdre petnily role wzmacniajaca, chro-
nigca drewno przed rozszczepieniem i wylamaniem sie
zen trzpienia rekojesci przy zbyt silnym nacisku barkéw.
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Ryc. 3. Wybrane ksztalty gtowni nozy dawnych i wspétczesnych
oraz ich anglojezyczna terminologia. Rys.: T. Rakowski.

Fig. 3. Selected blade shapes of ancient and modern knives and their
English-language terminology. Drawing: T. Rakowski.

1 - straight, 2 — drop point, 3 - spear point, 4 - clip point,

5 — skinner, 6 - trailingpoint, 7 - sheepfoot, 8 - Wharnclifte,

9 — hawksbill/talon, 10 - recurve

Okucia te bywaly okreélane rozmaicie: zelazng obwédkg™,
okuciem™, obejmg™ czy tez obreczg®. W niniejszym arty-
kule proponuje termin skuwka (ang. ferrule), pojawiajacy
sie najczesciej w literaturze”, uznajac go za najbardziej
odpowiedni, poniewaz ten metalowy element rzeczywi-
$cie okuwat lub spajatl rekojes¢. Niekiedy okucia rekoje-
$ciblednie interpretowane sg jako okucia pochewki (ang.
sheath)*®. Przeciwko takiej identyfikacji przemawia kilka
przestanek. Po pierwsze §wiatto okué jest czesto rowne lub
w niektérych wypadkach nawet mniejsze niz najwigksza
szeroko$¢ glowni noza (ang. knife blade)™, po drugie za$
niektore z nich zaopatrzone sg w poprzeczne nity mocu-
jace okucie do organicznej czesci rekojesci®.

7. OkuLicz 1971, 134.

S, JANOSZ 1952, 140-141; B. KOSTRZEWSKI 1954, 212; J. ANDRZEJO-
wsKI 2009, 145.

3 M. GRYGIEL, R. GRYGIEL, W. Stas1ak 2019, 151, 172, 219.

¢ A. COFTA-BRONIEWSKA, J. BEDNARCZYK 1998, 58.

*7Por. J. KOSTRZEWSKI 1915, 2; 1. KRAMAREK 1962, 222; 1. i K. DABROW-
scy 1967, 13; T. L1aNa 1975, 387;]. OKuLICZ 1983, 88; G. MARTYNIAK,
R. PASTWINSKI, S. PAzZDA 1997, 30; L. GAJEWSKI, Z. WOZNIAK 2000,
266; P. Luczkiewicz, R-W. TErPILOWSKI 2012, 157.

* Por. W. ORLINSKI, M. WoINska 2017, 261.

* Np. egzemplarze z Modly, gréb 140 (kat. 18), Czerska, gréb 185
(kat. 3) czy Oblina, grob 128a (kat. 22).

* Np. noze z Oblina, groby 71, 128a, 198 i 240 (kat. 20, 22, 24 i 25).

STAN BAZY ZRODLOWE]

Wisrod materiatow zabytkowych kultury przeworskiej
wskaza¢ mozna trzydziesci sze$¢ zelaznych nozy, kto-
rych rekojes¢ byta pierwotnie wzmocniona takze zela-
zng skuwka®'. Wiekszoé¢ zrodet stanowily publikacje,
w ktorych opis oraz ilustracje nozy, jako zabytkow uwaza-
nych a priori za malo diagnostyczne, niejednokrotnie nie
byly - niestety - zbyt precyzyjne. Szczegdlng uwage po-
$wiecitem dostepnym mi zabytkom ze zbioréw Panstwo-
wego Muzeum Archeologicznego w Warszawie, z ktdrych
pochodzi czternascie omawianych przedmiotow.

Z opracowania wylaczytem dwa noze z grobow VIII
i XXXVI z Lachmirowic, pow. inowroctawski, cho¢ ich
opisy* wskazujg na obecno$¢ skuwek. Analiza ilustracji,
wprawdzie stabej jakosci, wskazuje, Ze byly to raczej bra-
zowe tarczki oporowe. Odrzucitem tez przedmiot z grobu
138 z Domaradzic, pow. rawicki” w postaci tasmowatego
okucia o przekroju silnie owalnym, wydluzonym, a opisa-
nego jako tasmowate, zelazne okucie rekojesci noza, z kon-
cami zatozonymi na siebie. W grobie tym nie znaleziono
przede wszystkim samego noza, a przedmiot wydaje si¢
by¢ niestarannie spasowany, tak jakby byt raczej czescia
doraznej naprawy jakiego$ narzedzia niz skuwka rekoje-
$ci, ktdre zwykle wykonywane byly bardzo doktadnie. Nie
uwzglednilem réwniez luznego znaleziska ze Spicymie-
rza, pow. poddebicki, przypominajgcego noz ze skuwka.
W rzeczywistosci jest to ostrze ztamanych nozyc z przy-
nitowang l6deczkowatg blaszka, bedacg prawdopodob-
nie $ladem wtdrnego uzycia przedmiotu®.

Podczas analizy wyréznitem tez kategorie nozy z zela-
zng obejma wykonang z tasmy, ktora jednak $cidle przy-
legata do trzpienia rekojesci u jego nasady (podobnie
jak skuwki). Poniewaz te taSmowate wzmocnienia nie
obejmowaly materiatu organicznego rekojesci, nie oku-
waly go, uzytem wobec nich terminu pseudoskuwki®
(ang. pseudoferrule). Przykltadem sg tu dwa noze z gro-
béw 53a i 88 z Warszawy-Wilanowa (kat. III, IV) oraz
egzemplarz z grobu 363 z Kamienczyka, pow. wegrow-
ski (kat. IT); wszystkie trzy datowane sg na faz¢ A,. Z po-
dobnym rozwigzaniem mamy do czynienia w wypadku
noza z grobu 6 z Dobrzankowa, pow. przasnyski (kat. I),
tak samo datowanego - zastosowano w nim obwddke

“! Zob. Katalog.

* Odpowiednio: N6z zelazny z utamanym trzonkiem, okuty przy
trzonku splaszczonym pierscieniem brgzowym (...) oraz Przy ostrzu
na trzonku owalna skuwka brgzowa (...) (B. ZIELONKA 1953, 378-
-379, ryc. 6:1, 33:20).

** B. KOSTRZEWSKI 1954, 212, ryc. 56:2.

“ Zbiory PMA, inw. IV/573; por. J. OkuLIcz 1971, 134, ryc. 13j.

* Kategoria ta, wyrdzniona roboczo, nie byla przedmiotem szczegd-
fowej kwerendy i wymaga osobnego opracowania.
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zelazng dla wzmocnienia oprawki'®; okucie to wykonane
jest jednak nie z tasmy, ale z zagietego drutu zelaznego.
Przylega ono bezposrednio do trzpienia rekojesci, przez
co przypomina wspomniane pseudoskuwki, ale ze wzgle-
du na swa nieznaczng szeroko$¢ i stosunkowo duza gru-
bos$¢ drutu jest raczej rodzajem tarczki oporowej, ktore
nie sg tu analizowane (Ryc. 4:1-4).

CHRONOLOGIA I ROZPRZESTRZENIENIE

Najstarsze noze ze skuwkami to cztery egzemplarze po-
chodzace z zespoldéw datowanych na faze A, (Ryc. 5:1-4):
ze Stawecic, z grobu (kat. 33) z umbem typu Bochnak
7/AY, z Siemianic, z grobu 4a (kat. 31) z umbem typu
Bochnak 5%, ze Stradowa, z grobu 18 (kat. 34) z zapinka
typu K¥, oraz z Oblina, z grobu 128a (kat. 22) z zapinka
typu Nauheim™.

Nieco pdzniej, na przetom faz A, i A,, datowac nalezy
kolejne cztery znaleziska (Ryc. 6:1-4): z Kotowic, z grobu
15 (kat. 13) z pochwa miecza typu Bochnak VIII, grotem
typu Bochnak 3 oraz umbem typu Bochnak 10°', z Legio-
nowa, z obiektu 56 (kat. 14), z naczyniami o facetowanym
wylewie oraz zapinkg typu M*, z Oblina, z grobu 292 (kat.
26) z ceramika z facetowanymi wylewami, fragmentem
fibuli typu M (?), mieczem typu Bochnak 9 (?) oraz po-
chwa miecza typu Bochnak VIII*, oraz z Ochocic, z gro-
bu A64 (kat. 27), datowanego na podstawie ceramiki™.

Dwanascie nozy pochodzi z rozwinigtej fazy A, (Ryc.
7, 8,9:1-4): Weso1Kki, grob 3 (kat. 35) z zapinka typu M i
umbem z wysoka kopulastg kalotg typu Bochnak 13%,
Brzykéw, grob 2 (kat. 1) z fragmentem umba typu Bohn-
sack 7%, Czersk, grob 185 (kat. 3) z zapinkami typu M
i O, oraz gréb 259 (kat. 38) z zapinka typu M”, Grédki,
grob ITA (kat. 8) z zapinkami typu M i N**, Kamienczyk,
gréb 118 (kat. 10) z zapinkami typu M*, Kotozab, grob

7. OkuLicz 1971, 134.

¥ CH. PESCHECK 1939, 208, ryc. 145:3; por. T. BOCHNAK 2005, 233.
. KosTRZEWSKI 1915, 2, tabl. LXIL:10; por. T. BocHNAK 2005, 107,
223.

“ L. GAJEWSKI, Z. WOZNIAK 2000, 266, 294, ryc. 19:4.

% K. CZARNECKA 2007, 38-39, tabl. CXXIV/128A:1.6.

*' CH. PESCHECK 1939, ryc. 109:1.2.5; por. T. BOCHNAK 2005, 49-50,
76, 116, tabl. XXII:2, XXXV:1.

52 W. ORLINSKI, M. WoINska 2017, 261, tabl. 26:7.8.

3 K. CZARNECKA 2007, 66, tabl. CCXLIII/292:1.7, CCXLIV/292:5.6,
CCXLV/292:12, CCXLV1/292:18.19; por. T. BocHNAK 2005, 210, 212.
** L. KAMYSZEK, L. ZYGADLO 2020, 172, ryc. 12:2.3.

*1.i K. DABROWSCY 1967, 13, ryc. 7:1.4; por. T. BOCHNAK 2005, 119,
224, tabl. XXXVIII:2.

* CH. PESCHECK 1939, 170, ryc. 76:6.

*” Niepubl. materialy z badai K. Watemborskiej-Rakowskiej z Dziatu
Epoki Zelaza PMA; zbiory PMA, IV/10457.

7. OkuLicz 1983, 88, ryc. 10:j.k.

> T. DABROWSKA 1997, 33, tabl. LXII/118:1.2.

312 (kat. 12) z zapinkg typu M*, Legionowo®, Lema-
ny, grob 36 (kat. 15) z zapinkg typu M, oraz az cztery
egzemplarze z Oblina: z grobu 71 (kat. 20) datowanego
jedynie na podstawie ceramiki oraz z grobow 146, 198
1240 (kat. 23, 24 i 25) z zapinkami typu M*.

Dziewie¢ nozy datowanych jest na przelom miodszego
okresu przedrzymskiego i wczesnego okresu wplywow
rzymskich (Ryc. 9:5.6, 10, 11:1-4): z grobu 67 z Inowroc-
tawia (kat. 9), z zapinka typu O*, z grobu 207 z Wymysto-
wa (kat. 37), z zapinka typu N i ceramika w stylu wczes-
norzymskim®, z grobu 640 z Wroctawia-Grabiszyna (kat.
36) z ceramika w stylu wezesnorzymskim i grotem widcz-
ni typu Bochnak 6%, z grobu 130 z Ciecierzyna (kat. 2),
z zapinka typu N i ceramika w stylu wczesnorzymsklim®,
z grobu 67 z Siemiechowa (kat. 32) zumbem typu Bohn-
sack 7, grotem z zadziorami typu Kaczanowski F1 i cera-
mika®, z grobu 23 z Nowego Miasta nad Pilicg (kat. 19)
z charakterystyczng ceramika®, z grobu 3 z Goli (kat. 5),
z fragmentem zapinki typu Jezerine (grupy Il Demetza)”,
oraz z grobu 67 z Orenic (kat. 28) z azurowg, brazowsa
pochwa miecza’'.

Wreszcie sze$¢ nozy znaleziono w zespolach z samego
poczatku okresu wpltywow rzymskich i z fazy B; (Ryc.
11:5.6, 12:1-3): w grobach 7 i 17 z Goli (kat. 6 1 7), dato-
wanych odpowiednio zapinkami typu Almgren 671 Al-
mgren 2387*, w Legionowie”, w grobie 25 z Legonic Ma-
tych (kat. 17), datowanym ceramikg™, a takze w grobie
140 z Modly, pow. miawski (kat. 18) i w Oblinie, w grobie
85 (kat. 21), datowanych sprzaczkami dsemkowatymi’.

% Niepubl. materialy ze zbioréw PMA, inw. IV/10313. PMA; por. J. AN-
DRZEJOWSKI 2006, 150, tabl. CIII/312:5.

%! Uprzejma informacja Pana Wawrzynca Orlinskiego z Muzeum His-
torycznego w Legionowie.

% B. JANKOWSKA, A. NIEWEGEOWSKI, Z. SOCHACKI 1975, 32 tab., tabl.
VI:c; zbiory Muzeum Starozytnego Hutnictwa Mazowieckiego w Prusz-
kowie. Za informacje o zabytku z badan B. Jankowskiej i udostepnienie
jego ilustracji do publikacji dzigkuje Panu Marcinowi Wozniakowi oraz
Pani Dorocie Stowinskiej-Kamasa, dyrektor MSHM w Pruszkowie.
¢ K. CZARNECKA 2007, 28, 42, 51, 57, tabl. LXXX/71:2, CXLIII/146:2,
CLXXXI1/198:2, CCI/240:7.

¢ A. COFTA-BRONIEWSKA, ]. BEDNARCZYK 1998, 58, ryc. 30:5.

8. JaNosz 1952, 140-141, ryc. 191:1-4.10.

% CH. PESCHECK 1939, 264, ryc. 155:1-3, 156:1; por. T. BOCHNAK
2005, 76-77, 217.

9 G. MARTYNIAK, R. PASTWINSKI, S. PAzZDA 1997, 30, tabl. CXXVII:
3-5.10.

% M. JazDZEWSKA, W. SICINSKI 2017, 36, 51, ryc. 59:8-12, 60:10, 61:
3-10; por. P. KaczaNowskr 1995, 31, tabl. XVI:8.9.

¢ T. LiaNA 1975, 387, tabl. IX:11.13.

" M. GRYGIEL, R. GRYGIEL, W. STASIAK 2019, 151, 325, ryc. 107:13, 198.
7' K. CZARNECKA, W. SICINSKI 2015, 328, ryc. 6:1.2.

72 M. GRYGIEL, R. GRYGIEL, W. STASIAK 2019, ryc.118:10.11; 141:16.17.
7 Por. przyp. 61.

7 M. KorDowska, K. KowaLska 2018, tabl. XVIII/25:3.4.

7> ]. ANDRZEJOWSKI 2009, 145, tabl. 3.66:2; K. CzaRNECKA 2007, 30,
tabl. XCI/85:1.1a.



Tomasz RAKOwSKI, O nozach ze skuwkami w kulturze przeworskiej

Ryc. 4. Wybrane noze z pseudoskuwkami z terenu kultury przeworskiej datowane na faze A,. lab - Kamienczyk, gréb 363 (kat. II);
2- Warszawa-Wilandw, grob 88 (kat.IV);3-Warszawa-Wilandw, grob 53a (kat. III); 4 - Dobrzankowo, gréb 6 (kat. I).
Wg: T. DABROWSKA 1997 (1a), J. OkuLIcz 1971 (4a). Rys.: B. Karch i T. Rakowski (1b, 2, 3, 4b)

Fig. 4. Selected knives with pseudo-ferrules from the area of the Przeworsk Culture dated to phase A2. lab - Kamienczyk, grave 363
(cat. II); 2 - Warszawa-Wilandw, grave 88 (cat. IV); 3 - Warszawa-Wilandw, grave 53a (cat. III); 4 - Dobrzankowo,
grave 6 (cat. I). After: T. DABROWsKA 1997 (1a), J. OkuLIicz 1971 (4a). Drawing: B. Karch & T. Rakowski (1b, 2, 3, 4b)

79



80

Wiadomosci Archeologiczne LXXIII, 2022: 73-107

Ryc. 5. Noze ze skuwkami z terenu kultury przeworskiej datowane na fazg A>. 1 - Stawecice (kat. 33); 2 - Siemianice, grob 4a
(kat. 31); 3 - Strad 6w, gréb 18 (kat. 34); 4 - Oblin, grob 128a (kat. 22). Wg: CH. PESCHECK 1939 (1), B. ERZEPKI

i]. KosTRZEWSKI 1915 (2), L. GAJEWSKI i Z. WoZN1AK 2000 (3). Rys.: B. Karch i T. Rakowski (4)

Fig. 5. Knives with ferrules from the area of the Przeworsk Culture dated to phase A2. 1 - Stawecice (cat. 33); 2 - Siemianice,
grave 4a (cat. 31); 3 - Strad 6w, grave 18 (cat. 34); 4 - Oblin, grave 128a (cat. 22). After: CH. PEsCHECK 1939 (1), B. ERZEPKI

& J. KosTRZEWSKI 1915 (2), L. GAJEWSKI & Z. WoZNIAK 2000 (3). Drawing: B. Karch & T. Rakowski (4)
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Ryc. 6. Noze ze skuwkami z terenu kultury przeworskiej datowane na przetom faz A, i As. 1 - Kotowice, grob 15 (kat. 13);

2- Legionowo, obiekt 56 (kat. 14); 3 - Oblin, gréb 292 (kat. 26); 4a.b - Ochocice, grob A64 (kat. 27).

Wg: CH. PEscHECK 1939 (1), W. ORLIKsKI i M. WorKska 2017 (2), K. CZARNECKA 2007 (3), L. Kamyszexk i L. ZyGADpzo 2020 (4a.b)

Fig. 6. Knives with ferrules from the area of the Przeworsk Culture dated to the turn of phases A2 and A3.1 - Kotowice, grave 15 (cat. 13);

2- Legionowo, feature 56 (cat. 14); 3 - Oblin, grave 292 (cat. 26); 4a.b - Ochocice, grave A64 (cat. 27).

After: Ch. PEscHECK 1939 (1), W. ORLINSKI & M. WoixXska 2017 (2), K. CzaRNEcKA 2007 (3), L. Kamyszex & L. Zycapro 2020 (4a.b) 81
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Ryc. 7. Noze ze skuwkami z terenu kultury przeworskiej datowane na faze A;. 1 - Wesdtki, grob 3 (kat. 35);2 - Brzykdow, grob 2 (kat. 1);
3- Grodki, grobIIA (kat. 8); 4 - Kamienczyk, grob 118 (kat. 10; a - stan oryginalny, b — stan z przesunieta skuwka); 5 - Czersk,
grob 185 (kat. 3); 6 - Kolozab, grob 312 (kat. 11). Wg: I. i K. DABRowscY 1967 (1), CH. PEscHECK 1939 (2), ]. OkuLicz 1983 (3),

T. DABROWSKA 1997 (4a). Rys.: B. Karch i T. Rakowski (4b), T. Rakowski (5), A. Potoczny (6)

Fig. 7. Knives with ferrules from the area of the Przeworsk Culture dated to phase A3.1 - Wesotki, grave 3 (cat. 35); 2 - Brzykow, grave
2 (cat. 1); 3 - Grodki, grave ITA (cat. 8);4 - Kamienczyk, grave 118 (cat. 10; a — original state, b — current state with displaced ferrule);
5- Czersk, grave 185 (cat. 3); 6 - Kotozab, grave 312 (cat. 11). After: I. & K. DABROWSCY 1967 (1), CH. PESCHECK 1939 (2),

J. OxuLicz 1983 (3), T. DABROWSKA 1997 (4a). Drawing: B. Karch & T. Rakowski (4b), T. Rakowski (5), A. Potoczny (6)
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Ryc. 8. Noze ze skuwkami z terenu kultury przeworskiej datowane na faze A;. 1 - Lemany, grob 36 (kat. 15); 2 - Czersk,

grob 259 (kat. 16). Rys. P. Holub (1), B. Karch i T. Rakowski (2)

Fig. 8. Knives with ferrules from the area of the Przeworsk Culture dated to phase A3.1 - Lemany, grave 36 (cat. 15); 2 - Czersk,
grave 259 (cat. 16). Drawing: P. Holub (1), B. Karch & T. Rakowski (2)
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Ryc. 9. Noze ze skuwkami z terenu kultury przeworskiej datowane na fazy A, (1-4) i A;/B,-B,, (5,6). 1 - Oblin, gréb 71 (kat. 20);

2- Oblin, grob 146 (kat. 23); 3 - Oblin, grob 198 (kat. 24); 4 - Oblin, gréb 240 (kat. 25); 5- Wroctaw-Grabiszyn,

grob 640 (kat. 36); 6 - Nowe Miasto nad Pilica, grob 23 (kat. 19). Wg: K. CZARNECKA 2007a (1-4), CH. PESCHECK 1939 (5),

T. L1aNA 1975 (6). Rys.: B. Karch i T. Rakowski (2-4), T. Rakowski (6)

Fig. 9. Knives with ferrules from the area of the Przeworsk Culture dated to phases A3 (1-4) i A3/1-Bla (5,6).1- Oblin, grave 71 (cat. 20);
2 - Oblin, grave 146 (cat. 23); 3 - Oblin, grave 198 (cat. 24); 4 - Oblin, grave 240 (cat. 25); 5- Wroclaw-Grabiszyn,

grave 640 (cat. 36); 6 - Nowe Miasto nad Pilica, grave 23 (cat. 19). After: K. CZARNECKA 2007a (1-4), CH. PESCHECK 1939 (5),

T. L1aNA 1975 (6). Drawing: B. Karch & T. Rakowski (2-4), T. Rakowski (6)



Tomasz RAKOwSKI, O nozach ze skuwkami w kulturze przeworskiej

S

0 3cem

Ryc. 10. Noze ze skuwkami z terenu kultury przeworskiej datowane na faze A,/B,-B,,. 1 - Gola, gréb 3 (kat. 5);

2- Orenice, grob 67 (kat. 28). Wg: M. GRYGIEL, R. GRYGIEL i W. STAs1AK 2019 (1), K. CZARNECKA i W. SICINSKI 2015 (2)

Fig. 10. Knives with ferrules from the area of the Przeworsk Culture dated to phase A3/B1-Bla. 1 - Gola, grave 3 (cat. 5);

2- Orenice, grave 67 (cat. 28). After: M. GRYGIEL, R. GRYGIEL & W. Stas1ak 2019 (1), K. CzarRNECKA & W. SICINSKI 2015 (2)
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Ryc. 11. Noze ze skuwkami z terenu kultury przeworskiej datowane na fazy A,/B,-B,, (1-4) i B, (5,6). 1 - Inowroctaw, grob 67 (kat. 9);
2- Wymystowo, grob 207 (kat. 37); 3 - Ciecierzyn, gréb 130 (kat. 2); 4 - Siemiechow, grob 67 (kat. 32); 5- Gola, gréb 7

(kat. 6); 6 — Gola, grob 17 (kat. 7). Wg: A. COFTA-BRONIEWSKA i . BEDNARCZYK 1998 (1), S. JaANOsz 1952 (2), G. MARTYNIAK,

R. PasTwiNsk1i S. PAzDA 1997 (3), M. JazDZEWSKA i W. S1ciNsk1 2017 (4), M. GRYGIEL, R. GRYGIEL i W. STASIAK 2019 (5, 6)

Fig. 11. Knives with ferrules from the area of the Przeworsk Culture dated to phases A3/B1-Bla (1-4) and B1 (5,6). 1 - Inowroctaw,
grave 67 (cat. 9); 2 - Wymysltowo, grave 207 (cat. 37); 3 - Ciecierzyn, grave 130 (cat. 2); 4 - Siemiechdw, grave 67 (cat. 32);

5- Gola, grave 7 (cat. 6); 6 - Gola, grave 17 (cat. 7). After: A. COFTA-BRONIEWSKA & J. BEDNARCZYK 1998 (1), S. JaNOsz 1952 (2),

G. MARTYNIAK, R. PASTWINSKI & S. PAZDA 1997 (3), M. JAZDZEWSKA & W. S1cINski1 2017 (4), M. GRYGIEL, R. GRYGIEL & W. Stasiak 2019 (5, 6)
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Ryc. 12. Noze ze skuwkami z terenu kultury przeworskiej datowane na faze B, (1-3) i okres wczesnorzymski (4). 1 - Legonice Mate,
grob 25 (kat. 17); 2 - Oblin, grob 85 (kat. 21); 3 - Modta, grob 140 (kat. 18);4 - Domaradzice, grob 101 (kat. 4).

Wg: K. CZARNECKA 2007 (2), ]. ANDRZEJOWSKI 2009 (3), B. KOSTRZEWSKI 1954 (4). Rys.: T. Rakowski (1)

Fig. 12. Knives with ferrules from the area of the Przeworsk Culture dated to phase Bl (1-3) and Early Roman Period (4). 1 - Le¢gonice
Mate, grave 25 (cat. 17); 2 - Oblin, grave 85 (cat. 21); 3 - Mod1a, grave 140 (cat. 18);4 - Domaradzice, grave 101 (cat. 4).

After: K. CZARNECKA 2007 (2), ]. ANDRZEJOWSKI 2009 (3), KOoSTRZEWSKI 1954 (4). Drawing: T. Rakowski (3)

Najpoézniejsze noze ze skuwkami o pewnej metryce
pochodza wiec z Goli (groby 7 i 17), z Oblina (gréb 85)
i z Modly (gréb 140).

Jedynie szeroko na okres wpltywoéw rzymskich dato-
wac mozna néz z grobu 101 z Domaradzic, pow. rawicki
(kat. 4), z zespolu z utamkami naczyn glinianych i frag-
mentem szpili brazowej z profilowang gtéwka typu Be-
ckmann 60 (zblizonej do typu VIIIC szpil koscianych
w klasyfikacji A. Dulkiewicz)”. Trzy kolejne noze to
znaleziska luzne z Kotozebia, pow. plonski (kat. 11), Ot-

76 B. KOSTRZEWSKI 1954, 212, ryc. 104:2-5.7; por. B. BECKMANN 1966,
26, 83; A. DULKIEWICZ 2009, 231-232, tab. 1, tabl. VI:117-125.

foczyna, pow. aleksandrowski (kat. 29) i Pikul, pow. ja-
nowski (kat. 30) (Ryc. 13)”.

W zbiorach Dziatu Epoki Zelaza PMA (IV/409) znajduje si¢ zna-
leziony luzno fragment noza z Lesniowa (obecnie Zarki, pow. mysz-
kowski) z otwarta od géry skuwka zdobiong bruzdami, mocowang do
trzpienia nitem Zelaznym. Grzbiet jest poszerzony w miejscu otwarcia
skuwki, wydzielony od gtowni T-ksztaltnie, i zdobiony bruzdami w po-
staci linii poprzecznych i metopy w postaci nacie¢ w ksztalcie litery
X. Szeroki trzpien rekojesci jest skorodowany, z widocznym otworem
po drugim nicie mocujacym oktadziny. N6z pochodzi z niegdysiejsze-
go Muzeum Archeologicznego im. Erazma Majewskiego, gdzie trafit
razem z innymi zabytkami z tej miejscowosci odkrytymi na powierzch-
ni gruntu, zidentyfikowanymi jako $redniowieczne i znajdujacymi si¢
w zbiorach Dziatu Sredniowiecza i Archeologii Czaséw Nowozytnych
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Ryc. 13. Niedatowane noze ze skuwkami z terenu kultury przeworskiej. 1 - Kotozab, znal. luzne (kat. 12); 2 - Otloczyn, znal. luzne
(kat. 29); 3 - Pikule, znal. luzne (kat. 30). Wg: B. Z1ELONKA 1970 (2), K. GARBACZ 1991 (3). Rys.: A. Potoczny i T. Rakowski (1)

Fig. 13. Undated knives with ferrules from the area of the Przeworsk Culture. 1 - Kolozab, stray find (cat. 12); 2 - Ottoczyn, stray find
(cat. 29); 3 — Pikule, stray find (cat. 30). After: B. Z1ELoNKa 1970 (2), K. GARBACZ 1991 (3). Drawing: A. Potoczny & T. Rakowski (2)

Wymieni¢ tu trzeba jeszcze jeden ndz z okuciem reko-
jesci z datowanego na faze B,/C,-Cy, z grobu XI z Kot-
li, pow. glogowski”. Poniewaz w materiatach kultury
przeworskiej w zespotach z mlodszego stadium fazy B,
iz fazy B, na noze ze skuwkami nie natrafitem w ogdle,
watpi¢ zatem mozna, czy przedmiot ten nalezy do zbio-
ru analizowanych tu zabytkéw. Prawdopodobnie wigza¢
go trzeba z duzo pézniejszymi, péznorzymskimi nozami
z owalnymi (ale szerszymi niz tu omawiane) badz kolisty-
mi okuciami rekojesci. Przyktadow tego typu rozwigzan
dostarczyla seria znalezisk z bagiennego depozytu z Ny-
dam na potudniowo-wschodniej Jutlandii”.

Jak wida¢ z powyzszego zestawienia, najstarsze noze
z rekojesciami okutymi u nasady ostrza, zaréwno w po-
staci skuwek jak i pseudoskuwek, pojawily si¢ w kultu-
rze przeworskiej w fazie A, i wydaje sig, ze nastapito to
jednocze$nie na duzym jej obszarze. Skuwki stosowane
byly nastepnie w fazach A;iB,. W datach bezwzglednych
mozna tu méwic o okresie od pierwszych dziesieciole-

PMA. Konstrukeja rekojesci, obecnosé skuwki z metopg oraz metry-
ka pozostalych przedmiotéw wskazuja, ze zabytek ten datowac nalezy
na okres poznego $redniowiecza lub wczesnej nowozytnosci, o czym
zresztg $wiadczg liczne analogie (por. P. MiCHALIK 2007, 68, ryc. 3,
5/1.1,5/1.4,34:1.2; M. KasprzAK 2013, 313-316, 332, kat. 6510, tabl. 8.
* 1. KRAMAREK 1962, ryc. 4:n.

7 A. RAU 2010b, tabl. 31:3, 33:5.6, 38:7-9.

ci IT wieku przed Chr. po trzecie dziesieciolecie, a moze
nawet potowe I wieku po Chr.” (jest to wiec okres odpo-
wiadajacy okoto pieciu-szesciu pokoleniom). Nastepnie,
z jakiego$ powodu, narzedzia takie przestaly by¢ wytwa-
rzane, o czym dalej. Zauwazy¢ tez mozna, ze najwieksza
liczba nozy ze skuwkami datowana jest na fazy A; oraz
przelom faz A; 1B, (Tab. 1).

Rozprzestrzenienie omawianych nozy pokazuje, ze
uzywane byly na rozleglych obszarach kultury przewor-
skiej, niemniej wyrdzni¢ mozna ich dwa wyrazne skupi-
ska. Pierwsze, zachodnie, obejmuje obszar potudniowej
Wielkopolski i Dolnego Slaska, drugie zas, wschodnie,
znajduje si¢ na Mazowszu. Pierwsze z nich, o kolistym
ksztalcie wskazuje na do$¢ jednorodny rozkiad na obsza-
rze o §rednicy ok. 120 km, drugie natomiast ma odmien-
ng forme i tworzy niemal linearny ukfad ciggnacy sie od
potudniowego skraju Mazowsza po jego skraj pétnocny,
przy czym osig zdaje si¢ by¢ tu srodkowy bieg rzek Wisty
i Wkry. W tym wypadku dwa skrajne stanowiska, Ob-
lin na potudniu i Grédki na pédtnocy, dzieli odlegltos¢
ok. 200 km w linii prostej (Ryc. 14). Najwiecej egzem-
plarzy znalezionych zostalo na mazowieckich cmenta-
rzyskach w Oblinie i w Legionowie. Z tego pierwszego
znanych jest az siedem egzemplarzy, i to datowanych na

% Por. T. DABROWSKA 1988, 62; K. GoDEOWSKI 1985, 42.
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datowanie dtugo$¢ glowni

kat.

T T
811 cm! 20cm
1

27 cm

A2/A3

A3

A3/B1

B1

Tab. 1. Dlugo$¢ nozy ze skuwkami

w poszczegdlnych fazach chronologicznych
z uwzglednieniem podziatu na ptec:

znal.
luzne

mezczyzna (a), kobieta (b), pte¢
nieokreslona (c), (d) znal. luzne
Table 1. Length of knives with ferrules from

each chronological phase by sex:

Il a s c d

wszystkie fazy uzytkowania tych narzedzi. Z tego po-
wodu proponuje noze ze skuwkami z mtodszego okresu
przedrzymskiego i poczatku okresu wptywdw rzymskich
okresla¢ jako typ Oblin.

Noze ze skuwkami znajdowane s3 tez na terenach sa-
siadujacych z obszarem kultury przeworskiej, niemniej
- jak sie wydaje - nie w tak duzej liczbie®.

8! Przypuszczenie to nie jest jednak oparte o szczegotowa kwerende
materiatow kultur sasiadujacych z kultura przeworska, bowiem jej
przeprowadzenie wykraczalo poza zakres moich badan.

male (a), female (b), sex unspecified (c),
stray find (d)

Z kultury oksywskiej, ze strefy niezbyt odlegtej od pot-
nocnych rubiezy kultury przeworskiej, znany jest taki n6z
znaleziony w datowanym na faze A; grobie 22 z Grudzig-
dza-Rzadza, pow. grudzigdzki®. Skuwka byta zdobiona
puncowaniem; podobny ornament wybijanych dotkéw
ciagnat si¢ liniowo wzdtuz grzbietu noza. N6z miat lek-
ko tukowaty grzbiet i nieznacznie uniesiony szczyt, za$
w trzpieniu rekojesci znajduje sie nit z kolista gloéwka zdo-
biong koncentrycznymi kotkami. Nie jest znany przekroj

8 M. KurzYNSKA 2020, 64, tabl. 20:6, 112:6.
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Ryc. 14. Rozmieszczenie nozy z pseudoskuwkami (a) i ze skuwkami (b) oraz ich skupisk (I) na tle zasiegu kultury przeworskiej w mtodszym
okresie przedrzymskim (j) i osadnictwa celtyckiego na pétnoc od Karpat (k). Faza A, (d), faza Ao/As (e), faza As (f), faza As/Bi (g), faza By (h),
niedatowane znaleziska luzne (i). Wg: P. Kaczanowskr i J.K. Kozrowskr 1998 (j, k). Oprac. graficzne: T. Rakowski

Fig. 14. Distribution of knives with pseudo-ferrules (a) and with ferrules (b), and clusters of the finds (1) against the range of the Przeworsk
Culture from the Late Pre-Roman Period (j) and Celtic settlement to the north of the Carpathians (k). Phase A2 (d), phase A2/A3 (e), phase
A3 (f), phase A3/B1 (g), phase Bl (h), undated and stray finds (i). After: P. Kaczanowskr & J.K. Koztowski 1998 (j, k). Graphics: T. Rakowski

skuwki. Pod wzgledem formalnym i konstrukcyjnym néz
ten najbardziej przypomina przeworskie egzemplarze ze
Stawecic (z fazy A;) i z grobu 146 z Oblina (z fazy Asj).
Z datowanego na faze B, grobu 3 z cmentarzyska w Hry-
niowie (Ipunis) na Lwowszczyznie, w ktérym pocho-
90 wano wojownika z bogatym wyposazeniem, pochodzi

niewielki, nietypowy ndz o zaokraglonym szczycie i wg-
skiej glowni o dlugosci 8,5 cm, okreslany jako brzytwa.
W miejscu przejscia glowni w — niezachowany - trzpien
znajduje si¢ skuwka wykonana z brazowej blachy moco-
wana nitem. Sadzac z jej ulozenia przedstawionego na
ilustracjach, wydaje sig, ze jest ona otwarta od gory, nie



TomAasz RAKOWSKI, O nozach ze skuwkami w kulturze przeworskiej

wiadomo jednak, czy nit przechodzit przez trzpien, czy
obok niego®. Réwniez na poczatek okresu wpltywow
rzymskich datowane sg noze ze skuwkami z Radovesic,
okr. Litoméfice, w pétnocno-zachodnich Czechach* oraz
z Kagendorfu (Neu Kosenow-K.), Lkr. Vorpommern-
-Greifswald, w Meklemburgii**. W tym drugim wypadku
migdatowata w przekroju skuwka, wykonana z blachy ta-
czonej od spodniej strony rekojesci, mocowana byta ni-
tem przechodzacym pod trzpieniem (Ryc. 15).

# D.N. Kozaxk 1982, 544, ryc. 3:9; 1985, 61, ryc. 2:9.
$7.L. P1¢ 1905, 303, tabl. LI:1.
¥ F. MEws, L. SAALow 2014, 260, ryc. 3:1.2.

PLEC ZMARLYCH

Noze ze skuwkami spotykane sg zaréwno w grobach ko-
biet jak i mezczyzn®. Spoérdd czterech wymienionych
nozy z pseudoskuwkami (wliczajac do nich z pewnym
zastrzezeniem egzemplarz z Dobrzankowa), trzy od-
kryto w grobach mezczyzn, w jednym wypadku plci nie
udalo si¢ okresli¢. W zbiorze trzydziestu szesciu nozy ze
skuwkami dziewigtnascie pochodzi z grobéw meskich,

% Ple¢ zmarlych okreslana byta na podstawie inwentarzy grobowych
oraz — tam, gdzie zostala ona wykonana - na podstawie analiz antro-
pologicznych.

L 1

17
1
1
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Ryc. 15. Przyklady nozy ze skuwkami z terendw sgsiadujacych z kulturg przeworskg. 1 - Grudzigdz-Rzgdz, pow. loco, grob 22;

2- Hryniéw/Tpuuis, obl. Lwéw/JIbBis (UA), gréb 3; 3 - Radovesice, okr. Litoméfice (CS); 4 - Kagendorf,

Lkr. Vorpommern-Greifswald (D). Wg: M. KurzyNska 2000 (1a.b), D.N. Kozaxk 1982 (2), J.L. P1¢ 1905 (3), F. MEw1s i L. SaarLow 2014 (4)
Fig. 15. Examples of knives with ferrules from areas adjacent to the Przeworsk Culture. 1 - Grudziadz-Rzadz, Grudzigdz

County, grave 22;2 - Hrynidow/I'punis, Lviv//Ipsis District (UA), grave 3; 3 - Radovesice, Litoméftice District (CS);

4 - Kagendorf, District Vorpommern-Greifswald (D). After: M. KurzyNska 2000 (1a.b), D.N. Kozaxk 1982 (2), ].L. P1¢ 1905 (3),

F. Mewis & L. SaaLow 2014 (4)
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osiem z kobiecych, za$ pie¢ to pochowki, gdzie pte¢
byta niemozliwa do okredlenia. Ponad dwa razy czes-
ciej omawiane noze znajdowane byly wiec w grobach
meskich (Tab. 1).

SKUWKI

Skuwki nozy réznig sie od siebie nieznacznie rozmiara-
mi i ksztaltem przekroju, ktérych mozna wyréznié kilka
rodzajow. Skuwki o przekroju zblizonym ksztaltem do
owalnego pochodzg z grobu 67 z Inowroclawia, z grobu
140 z Modly, z grobu 85 z Oblina, z obiektu 56 z Legio-
nowa (okucie otwarte w czesci dolnej), z grobu 36 z Le-
man i prawdopodobnie z grobu 71 z Oblina (okucie sko-
rodowane). Ksztalt niektérych z nich okresli¢ mozna jako
migdatowaty - sa to egzemplarze z grobu 185 z Czerska,
z grobu 312 z Kotozebia, z grobu 25 z Legonic Malych,
z grobu 23 z Nowego Miasta nad Pilicg oraz z grobéw
128a, 146, 198, 240 i 292 z Oblina. Skuwki nozy z Wroc-
tawia-Grabiszyna i z Brzykowa mialy ksztalt zblizony
do czworobocznego, przy czym ta druga byla mocno
skorodowana, co utrudnia wlasciwa ocene. Tylko jedna
skuwka, z grobu 17 z Goli, miata przekréj heksagonalny,
a kolejna, ze Stawecic — wyraznie tréjkatny. W wypadku
wielu egzemplarzy nie udalo sie ustali¢ przekroju sku-
wek". Zbyt duza liczba niewiadomych, wynikajaca gtow-
nie ze zlego sposobu ilustrowania, nie pozwala na pod-
jecie proby stworzenia typologii skuwek, pozostawiajac
miejsce do dalszych badan.

Blacha skuwki byta najczesciej faczona od dolnej stro-
ny rekojesci. W niektdrych wypadkach jej koncowki byty
doktadnie spasowane, tak ze niemal nie widac lacze-
nia®, w innych konce zostaly mocno dociéniete, z wi-
docznym laczeniem krawedzi®’; niektore egzemplarze
byly od dotu niedomkniete, z wyrazng przerwg™.

Dwie skuwki — Gola, grob 17, Nowe Miasto nad Pilicg,
grob 23 — maja zdobienia w postaci dookolnych, réwno-
legtych bruzd; druga z nich takze fukowate bruzdy bieg-
nace w poprzek po obu jej stronach.

Cze$¢ skuwek zaopatrzona byta w nity dodatkowo mo-
cujace je do materiatu rekojesci, ktore umieszczone byly
pod jej trzpieniem. Wybdr miejsca wynikat z potozenia

¥ Dotyczy to nozy z grobu 130 z Ciecierzyna, z grobu 101 z Domara-
dzic, z grobéw 317 z Goli, z grobu ITA z Grédek, z grobu 15 z Kotowic,
ze znal. luznych z Otloczyna i Pikul, z grobu 67 z Orenic, z grobu 67
z Siemiechowa, z grobu 4A z Siemianic, z grobu 3 z Wesélek i z gro-
bu 207 z Wymystowa.

% Np. Oblin, groby 85, 128a, 146 i 292, Kolozab, znal. luzne oraz praw-
dopodobnie Czersk, grob 185 i Kotozab, grob 312.

% Nowe Miasto nad Pilicg, gréb 23, Oblin, groby 198 i 240.

** Np. Kamienczyk, grob 118, Lemany, gréb 36 (taczenie od dotu z nie-
wielkim przesunieciem ku bokowi), prawdopodobnie Wes6tki, grob 3.

trzpienia wzgledem osi noza. Od strony grzbietu byt on
czesto stabo wydzielony niewielkim ustepem, mocniej
za$ od strony ostrza. Tam wlasnie znajdowala si¢ wystar-
czajgca ilo§¢ miejsca na zamontowanie nitu. Tak np. bylo
w wypadku nozy z grobéw 71, 128a, 146 i 240 z Oblina.
ZwyKkle byty to pojedyncze nity; wyjatkiem jest znalezi-
sko z grobu 67 z Orenic, gdzie, jak mozna wnioskowa¢
ze zdjecia RTG, skuwke do materialu rekojesci moco-
waly dwa nity. Skuwka zostata wtérnie obrécona o 180°
i w takim potozeniu zachowata si¢ do chwili wykonania
zdjecia. Nity mocujace skuwke stosowane byly juz w fa-
zie A, (Oblin, gréb 128a), przez faz¢ A; (Oblin, groby 71
i 240), po faze As/B,-By, (Orenice, gréb 67).

Skuwki wykonywano z blachy o grubosci ok. 1 mm (np.
Kamienczyk, grob 118; Kotozab, grob 312; Oblin, groby
85, 146, 198 1 240) lub 1,5 mm (np. Czersk, grob 185; Ob-
lin, groby 128a i 292).

Omawiajac znaleziska nozy wielokrotnie wskazywa-
no na sposob wyodrebnienia trzpienia od glowni, ktory
moze by¢ nawet podstawg ich podziatu typologicznego™.
W wypadku opisywanych tu zabytkéw wydzielenie to nie
jestjednorodne. Glownia nozy czesto opierala sie o skuwke
od strony grzbietu, gdzie pomiedzy barkiem a grzbietem
wykonywano niewielki uskok. Mial on wowczas wysokos¢
odpowiadajaca grubosci blachy skuwki, tak ze po zmon-
towaniu grzbiet gtowni i goérna krawedz skuwki tworzyly
jedna linie (Ryc. 5:1.4, 7:1.3.4ab.6, 8:4, 11:1.2) — np. Oblin,
grob 128a oraz najprawdopodobniej Stawecice, Wesotki,
grob 3, Grodki, grob ITA, Kamienczyk, grob 118, Koto-
zab, grob 312, Gola, grob 3, Orenice, grob 67 i Oblin, gréb
240. Niemniej znamy takie noze, gdzie ustgpu tego w 0go-
le nie bylo, a trzpien wydzielany byt jedynie od strony
ostrza (Ryc. 6:2, 8:3) — np. Legionowo, obiekt 56 i Oblin,
grob 198. W innych nozach trzpien wydzielany byt do$¢
mocno zaréwno od strony grzbietu jak i ostrza (Ryc. 6:3,
9:2.3, 12:2) - np. Oblin, groby 85 i 292, Wymystowo, gréb
207 1 Wroclaw-Grabiszyn, grob 640. Szeroki trzpien noza
z grobu 25 z Legonic Malych wyodrebniony byt od gtowni
bardzo stabo, tukowato (Ryc. 12:1).

REKOJESC

Niewiele powiedzie¢ mozna o rekojesciach nozy kultury
przeworskiej, w tym o ich ksztalttach. Istotne jest zatem,
ze w wypadku niektorych skuwek zaobserwowaé mozna
ich asymetrie w rzucie gornym - skuwki bywajg wezsze od
strony glowni noza i rozszerzajg si¢ nieznacznie w kierun-
ku rekojesci. Na zabytku z grobu 185 z Czerska skuwka od
strony glowni ma szeroko$¢ 6 mm, na koncu za$ 9 mm, na
nozu z grobu 312 z Kotozgbia odpowiednio 89,5 mm, na

°! Por. T. DABROWSKA 1997, 95-96.
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nozu z grobu 128a z Oblina jej szerokos$¢ to odpowiednio
nie wiecej niz 81 11 mm, na nozu z grobu 146 719 mm,
az grobu 292 51 9 mm, natomiast skuwka luzno znale-
zionego noza z Kolozgbia ma odpowiednio 8 i 10 mm.
Skuwka noza z grobu 23 z Nowego Miasta nad Pilica jest
mocno skorodowana, za$ gtownia i trzpien niemal zu-
pelnie si¢ rozpadly, ale wydaje sie, ze szeroko$¢ okucia
wynosita odpowiednio 7 i 9 mm. Najszersza tego typu
skuwka pochodzi z grobu 25 z Legonic Malych — mia-
ta odpowiednio ok. 13 i 15 mm szeroko$ci. Wydaje sig,
ze rozszerzanie sie skuwki faczy¢ mozna z domniemang
linig niezachowanej, organicznej czesci rekojesci, ktdra
prawdopodobnie nieznacznie rozszerzala sie¢ w kierun-
ku centralnej partii chwytu. Egzemplarze z zachowa-
nym dodatkowym nitem przechodzacym przez trzpien
poza skuwka pozwalaja wnioskowac o grubosci rekojesci
przynajmniej na tym odcinku. Nity takie znamy z nozy
z pseudoskuwkami z Warszawy-Wilanowa, groby 88
i53a,iDobrzankowa, gréb 6 (Ryc. 6:2-4), a takze z nozy
ze skuwkami ze Stawecic, Ochocic, grob A64, Wesodtek,
groéb 3, Oblina, gréb 146 i Goli, grob 17 (Ryc. 5:1, 6:4, 7:1,
8:2, 10:2); pierwotnie niezachowane obecnie nity tkwily
tez w trzpieniu noza z Wymystowa, grob 207 (Ryc. 11:2).

Sadzac z dlugosci nitéw znajdujacych sie poza skuwka
stwierdzi¢ mozna, ze — przynajmniej w partii przedniej
- rekojesci te byly niezwykle waskie; wyjatkiem jest nit
noza z grobu 17 z Goli, majacy dlugos¢ ok. 2,3 cm. Dla
przykiadu: na nozu z pseudoskuwka z grobu 88 z War-
szawy-Wilanowa zachowany jest tylko pierwszy z dwoch
nitéw, majacy dlugosé 1,1 cm; jesli odpowiadala ona sze-
rokosci rekojesci, to ta wynosita niewiele ponad 1 cm™.
Wiecej danych dostarcza ndéz z grobu 146 z Oblina.
W tym wypadku skuwka ma szeroko$¢ odpowiednio 0,7
10,9 cm, za$ nit umieszczony na trzpieniu 0,9 cm za skuw-
ka ma ok. 1 cm diugosci. Tak rozszerzajaca sie rekojes¢
mogla w partii centralnej mie¢ ok. 1,5 cm szerokosci, co
pozwala na probe odtworzenia jej ksztaltu (Ryc. 16:1.2).
Przy takim profilu nozy uwidacznia si¢ dobrze druga (po
wsparciu dla barkow glowni) rola skuwek: byly wzmoc-
nieniami pozwalajagcymi na maksymalne przewezenie
rekojesci, co mialo znaczenie ergonomiczne, pozwalalo
bowiem na precyzyjna kontrole glowni. Jedli przyja¢, ze
nieznaczne rozszerzanie sie skuwki odpowiadato rozsze-

% Szerokos¢ ta wydaje sie zaskakujaco niewielka, niemniej mozna
wskaza¢ wspoélczesny odpowiednik podobnego rozwigzania. W nozu
finskiej marki Marttiini (model Tundra), zaprojektowanym m.in. do
pracy w drewnie, waska rekojes¢ ma wysokos¢ 3 cm i szerokos¢ je-
dynie 1,5 cm. Sg to wymiary odpowiadajace niemal doktadnie zapro-
ponowanej przeze mnie rekonstrukeji noza z grobu 88 z Warszawy-
Wilanowa, co przyjalem z pewnym zdziwieniem, ale i zadowoleniem.
Dzigkuje w tym miejscu Pani Oili Sipponen z dzialu obstugi klienta
firmy Marttiini za szybka i szczegélowa odpowiedz dotyczaca precy-
zyjnych wymiaréw wspomnianego modelu noza.

N[W—bw-—ﬁ_»r\ut\—-u“ = S
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Ryc. 16. Proba rekonstrukeji rekojesci nozy:

1- Warszawa-Wilano6w gréb 88 (por. kat. IV); 2 - Oblin,
grob 146 (por. kat. 23). Rys.: T. Rakowski

Fig. 16. Attempt to reconstruct knife handles:

1- Warszawa-Wilano6w, grave 88 (cf. cat. IV); 2 - Oblin,
grave 146 (cf. cat. 23). Drawing: T. Rakowski

rzaniu sie dalszej partii rekojesci, to mogta ona nabiera¢
ksztattu lekko stozkowatego lub wrzecionowatego, co
zapewne laczylo sie tez z ergonomig uzytkowania noza
lub indywidualnymi preferencjami.

Niewiele natomiast powiedzie¢ mozna o materia-
tach, z ktérych wykonywano rekojesci tych nozy. Jedy-
nie w wypadku egzemplarza z inhumacyjnego grobu 67
z Inowroctawia przy fragmencie skuwki stwierdzono po-
zostatoséci (nieokreslonego) drewna®.

GLOWNIA

DrUGOSC GLOWNI
Noze zaopatrzone w skuwki maja rézna dlugos¢ gtow-
ni*. Siedemnascie sposrod trzydziestu sze$ciu okazéw

> A. COFTA-BRONIEWSKA, J. BEDNARCZYK 1998, 58, ryc. 30:5.
** Egzemplarz o najkrotszej czesci tnacej pochodzi z grobu 55 z Wy-
mystowa — ma tylko 5,5 cm. Glownie nozy z grobu 130 z Ciecierzyna
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miesci si¢ w przedziale od 8 do 11 cm. Jest to dtugos¢
odpowiadajaca rozmiarom uniwersalnych nozy najczes-
ciej noszonych przy pasie (ang. belt knives), a wiec nozy
podrecznych, uzytkowych, ktorych wspélczesnym od-
powiednikiem sg np. tradycyjne noze skandynawskie™.
Czes$¢ nozy ma wigksza dlugos¢ gtowni, wynoszaca kil-
kanascie centymetrow, jeden osiaga 19 cm, trzy za$ sporo
ponad 20 cm (Tab. 1). Te najdtuzsze znajdowano wytacz-
nie w grobach mezczyzn, co budzi jednoznaczne skoja-
rzenia z tzw. nozami bojowymi, ktére powinny by¢ ro-
zumiane raczej jako noze wojownikéw™. Dtugos¢ glowni
nozy ze skuwkami nie ma natomiast waloru wyréznika
terytorialnego (Ryc. 17).

DrUGOSC GLOWNI A CHRONOLOGIA

Zestawienie dtugosci glowni pokazuje, ze zaréwno formy
diugie, $rednie jak i przecigtne spotykane byly w réznych
fazach, aich rozmiar nie ma znaczenia chronologicznego.

iz grobu 85 z Oblina mierzg po 8 cm, za$ z grobu 292 z Oblina - 9,3 cm.
Dlugos¢ 10 cm maja glownie egzemplarzy z Brzykowa, grob 2, Goli,
gréb 7 i Stradowa, grob 18, zas po 11 cm - z Nowego Miasta nad Pili-
ca, grob 23, z Oblina, groby 1981146 (11,5 cm), z Ottoczyna i z Pikul.
Niewiele dtuzsze sg glownie nozy z Kamienczyka, grob 118 (ok. 11—
-12 cm), Ochocic, grob A64 (ok. 12 cm) i z Oblina, gréb 240 (12,5 cm).
Po 13 cm mierzyly glownie nozy z Czerska, gréb 185 i z Inowrocta-
wia, grob 67, za$ nozy z Grodek, grob ITa, Wesdlek, gréb 13, Doma-
radzic, gréb 101 i Legionowa, obiekt 56 miaty dlugos¢ odpowiednio
13,8, 14, 14,51 14,7 cm. Najdluzsze gtownie majg noze z Orenic, gréb
67 (ok. 17 cm), Oblina, gréb 71 (17 cm), Oblina, gréb 128a (17,5 cm),
Modlty, gréb 140 (17,6 cm), Siemiechowa, z grobu 67 (18 cm), Stawe-
cic (ok. 19 cm), Leman, gréb 36 (ok. 20 cm), Goli, grob 3 (22,3 cm)
iz Siemianic (ok. 27 cm).

% Por. A. RUUSUVORI 2016, zwlaszcza 14-15. Na proporcje noza najlep-
szego do ,,bytowania na tonie przyrody” (ang. bushcraft), a wigc stru-
gania drewna, ciecia materialéw organicznych (kory, skory, rzemieni,
sznurdw itd.), skérowania zwierzyny, doraznego przygotowywania
positkow itp., wskazywal niekwestionowany autorytet i kanadyjski in-
struktor w zakresie sztuki przetrwania, Mors Kochansky. Uznal, ze naj-
lepiej sprawdza si¢ ndz, ktorego gtownia i rekojes¢ maja odpowiednio
szerokos¢ dloni (por. https://www.youtube.com/watch?v=LIl-4jDAVZA
[od 33 sek.] oraz https://www.youtube.com/watch?v=MzGbwT4qVw0
[od 2 min. 21 sek.]; dostep 6.01.2021). Mozna z duzym prawdopodo-
bienstwem domniemywac, ze codzienne zycie ludnosci kultury prze-
worskiej, obfitowalo w czynnosci wlasciwe dla ,,bytowania na tonie
przyrody’, niekiedy graniczace ze ,,sztuka przetrwania”.

% Zagadnienie tzw. nozy bojowych bylo juz wielokrotnie poruszane
w literaturze przedmiotu (por. E. KASZEWSKA 1962, 32; Z. WOZNIAK
1974, 95; K. GoprowsKI 1977, 93; T. WEsk1 1982, 37; J. ILkj&R 1993,
122, 261; W. NowaKOWSKI 1994, 386; T. BOCHNAK 2003; A. BITNER-
WROBLEWSKA 2007, 80; B. KONTNY 2019, 128). Dyskusja ta nie przy-
niosta zadnych przekonujacych wnioskow i nie udato sie ustali¢ kon-
kretnych form, ktére odpowiadatyby takiej kategorii. Wydaje sie, ze dla
Barbaricum o nozach bojowych mozna méwi¢ jedynie w kontekscie ich
wystepowania z wyposazeniem wojownika (por. J. ILKJZER 2007, 60),
aito z odpowiednim zastrzezeniem, uwzgledniajacym okotopogrze-
bowe praktyki zwigzane ze skfadaniem ofiar i daréw grobowych (por.
T. BocHNAK 2003, 10-11).

Niemniej spo$rdd czterech najstarszych badanych nozy,
trzy to formy dlugie” (Tab. 1).

POCHODZENIE I ZANIK NOZY ZE SKUWKAMI

W wypadku oku¢ rekojesci, a w szczegolnosci nozy o dtu-
giej gtowni, jak tych z grobu 3 z Goli, z grobu 3 z Siemia-
nic, ze Stawecic oraz z grobu 128a z Oblina, narzucajg si¢
skojarzenia z okuciami rekojesci duzych nozy bojowych
o zakrzywionych glowniach znanych z poludniowych
Batkanow z okresu lateniskiego, gdzie stosowano zarow-
no pierscienie jak i cate rozbudowane obejmy blaszane™.
Sa to jednak paralele odlegle i niezbyt trafne. Jak wyka-
zalem w odniesieniu do nozy z dorzecza Wisly i Odry,
w skuwki zaopatrywano zaréwno formy bardzo duze, jak
i do$¢ mate. Oczywistym jest, ze wiele rozwigzan tech-
nologicznych w zakresie wytwdrczosci przedmiotow ze-
laznych ludnos¢ kultury przeworskiej na weczesnym jej
etapie zapozyczyta ze srodowiska celtyckiego™.

Bonifacy Zielonka w 1970 roku, przy opisie luznego
znaleziska noza ze skuwka z Otoczyna, uzyl nader krét-
kiego i do$¢ enigmatycznego okreslenia: néz z rekojescig
typu celtyckiego'”, co zapewne miato podkresli¢ nietypo-
wa dla nozy przeworskich konstrukeje, ktorg skojarzyt
on ze znaleziskami z kregu latenskiego.

Z grobu 363 z Kamieniczyka pochodzi ndz z pseudo-
skuwka, ktdry znajduje analogi¢ konstrukcyjna w dato-
wanym na 1. polowe I wieku przed Chr. nozu znalezio-
nym we francuskim Orleanie na Ilot de la Charpenterie'”".
Ten drugi ma zelazng glownig i trzpien osadzony w re-
kojesci ze stopu miedzi, ktorej czescia jest broda z tego
samego materialu. Pelnila ona role gardy zabezpieczaja-
cej przed zsunieciem sie dloni na ostrze. Rekojesci takie
spotykane sg tez wspolczesnie, zwykle w duzych nozach
kuchennych. W wypadku zabytkéw z Orleanu i Kamien-
czyka uderzajaca jest zbiezno$¢ ksztattu glowni, obecnoséé
brody, a nawet kat uniesienia rekojesci wzgledem linii
ostrza i grzbietu (Ryc. 18). Podobne rozwigzania stoso-
wane byly pozniej w srodowisku rzymskim'®.

*7 Na faze A, datowane sg noze z Siemianic (27 cm), Kotowic, grob 15
(21,5 cm), Stawecic (19 cm) i Oblina, gréb 128a (17,5 cm).

% Por. V. SirBU 2006, ryc. 16:2.

* Por. T. DABROWSKA 1988, 130-131; J. RoDZINSKA-NOWAK 2012,
83-84; A. Maciarowicz 2017, 61.

0B, Z1ELONKA 1970, 192.

' https://www.images-archeologie.fr/Accueil/Recherche/p-3-1g0-
-notice-IMAGE-Couteau-1ere-moitie-du-1ler-siecle-avant-notre-
-ere-longueur-16-8-cm-provenant-du-site-de-1-Ilot-de-la-Charpen-
terie-a-Orleans-Loiret-.-La-lame-est-_c45bcca48735¢c4526d2b1d-
5c¢729037b8-36040141.htm?notice_id=11087&page=1&pagination_
bloc=25&txt=1er+siecle+acant+jc&submit=0k; dostep 8.02.2021.

' Por. H.T. DOLENZ 1992, 126-127, 94 ryc. V, tabl. 8:53.54.
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Ryc. 17. Rozmieszczenie nozy ze skuwkami z uwzglednieniem dlugosci glowni: 17-27 cm (a), 12-15 cm (b), 8-11 cm (c), 5 cm (d),
na tle zasiegu kultury przeworskiej w mlodszym okresie przedrzymskim (e). Oprac. graficzne: T. Rakowski

Fig. 17. Distribution of knives with ferrules according to blade lengths: 17-27 cm (a), 12-15 cm (b), 8-11 cm (c), 5 cm (d),

against the range of Przeworsk Culture in the Late Pre-Roman Period (e). Graphics: T. Rakowski

Inspiracji latenskich nie mozna wykluczy¢ réwniez dla
przeworskich nozy ze skuwkami. Niemniej nie jest fatwo
o bezposrednie analogie z obszaru Celtyki i nie mozna
dowies¢ pochodzenia skuwek rekojesci z kultury laten-
skiej. W wypadku omawianych rozwigzan konstrukcyj-
nych mozna moéwi¢ chyba jedynie o pewnych potencjal-
nych inspiracjach celtyckich. Z Pattenbrunn w Dolnej
Austrii, z datowanego na fazg¢ LT B,, grobu 520, znany
jest ndz o glowni diugosci ok. 7 cm, ze skuwka otwartg od
dotu, mocowang nitem przechodzacym, jak sie wydaje,

ponizej nasady trzpienia rekojesci. Kolejny nit mocowat
rekojes¢ niecate dwa centymetry dalej, na trzpieniu, ale
juz poza skuwka'”. Jest to konstrukcja analogiczna do
opisywanych znalezisk przeworskich (Ryc. 19:1). Z gro-
bu 48 z tej samej nekropoli pochodzi sktadany n6z z kos-
cianymi okladzinami rekojesci i metalowym, najpewniej

1% Za pomoc w uscidleniu datowania tego znaleziska dziekuje Panu
dr. Andrzejowi Macialowiczowi z Wydzialu Archeologii Uniwersytetu
Warszawskiego.
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Ryc. 18. Zelazny néz z Kamienczyka, gréb 363 z tasmowata
obejma przy rekojesci i rekonstruowanym zarysem pierwotnym
glowni i rekojesci (1) oraz zelazny ndz z rekojescia ze stopu
miedzi z Ilot de la Charpenteriew Orleanie (F) (2). Wg: Zob.
przyp. 101 (2). Rys.: T. Rakowski (1; wg T. DABROWSKA 1997)

Fig. 18. Iron knife from Kamienczyk, grave 363 with a strap-
like hilt at the handle and a reconstructed outline of the original
blade and handle (1), and an iron knife with a copper alloy handle
from Tlot de la Charpenterie in Orléans (F) (2). After: See note
101 (2). Drawing: T. Rakowski (1; based on T. DABROWSKA 1997)

zelaznym okuciem w miejscu mocowania glowni'*. Tego
typu rozwigzania mogly by¢ kolejng inspiracja do oku-
wania przednich partii rekojesci'®” (Ryc. 19:2).
Dodatkowa przestanka moze by¢ drewniana rekojes¢
noza pochodzaca z kolekeji chicagowskiego Muzeum

104 pC. RamsL 2002, 31, tabl. 36:16.

1% PETER C. RAMSL (2002, 84, ryc. 86) sklaniat si¢, by wspomniany
wyzej egzemplarz z grobu 520 zaliczy¢ do nozy sktadanych (niem.
Klappmesser), zestawiajac go ze znaleziskiem z grobu 48. Przeciw-
ko tej interpretacji swiadczy rozmieszczenie nitéw noza z grobu 520.
O ile néz z grobu 48 ma jeden nit pelnigcy role osi skladanej gtowni,
to w wypadku noza z grobu 520 zachowane sa dwa nity. Pierwszy nit,
znajdujacy sie blizej glowni, polozony poza poziomg osig noza, by¢
moze w ogdle nie przechodzgcy przez gtownie, nie mogt petnic osi jej
sktadania. Jednocze$nie nie moégt petnié tej funkeji nit drugi, potozo-
ny blizej centralnej linii rekojesci, bowiem nit pierwszy, przechodzacy
przez skuwke, blokowalby ewentualne skfadanie glowni.

Historii Naturalnej. Zabytek ten, najpewniej pochodza-
cy z eponimicznego stanowiska w La Téne'*, w miejscu
osadzenia trzpienia rekojesci ma wyrazne przewezenie
bedace sladem brakujacej skuwki'””. Rekojes¢ jest spe-
kana i wtdrnie sklejona, co zdaje si¢ sugerowac, ze ten
metalowy element maégl ulec zniszczeniu (Ryc. 19:3).
Warto zwréci¢ uwage, ze z wyjatkiem egzemplarza ze
Stradowa zadnego z najstarszych przeworskich nozy ze
skuwkami nie znaleziono w sasiedztwie stref zwartego
osadnictwa celtyckiego na poinoc od Karpat (por. Ryc.
14). Tasmowate okucia wzmacniajace rekoje$ci duzych
nozy w rodzaju kordéw znane sg natomiast juz z kultury
pomorskiej'®, gdzie jednak datuje sie je na czas znacz-
nie wyprzedzajacy pojawienie si¢ kultury przeworskiej,
tj. na schylek okresu halsztackiego i poczatki okresu la-

teriskiego'”.

Pewne rozwigzania techniczne mogg pojawiac si¢ ewo-
lucyjnie, a nie w wyniku nasladowania starszych wzoréw.
Dla przyktadu wskaza¢ mozna wspoélczesne skandynaw-
skie noze ze skuwkami o tradycyjnym rodowodzie, co do
ktérych nie mozna przeciez doszukiwacé si¢ antycznych
tradycji (Ryc. 20:1-3). Niezaleznie od zrddla samej idei,
noze omawianej kategorii uzna¢ nalezy za formy charak-
terystyczne dla kultury przeworskiej mtodszego okresu
przedrzymskiego i samego poczatku okresu wplywow
rzymskich i przyja¢, ze byly wytwarzane w miejscowych,
zapewne wyspecjalizowanych warsztatach, o czym nizej.

W odniesieniu do jednego egzemplarza z grobu 17
z Goli nalezy jednak poczyni¢ pewne zastrzezenia, do-
tyczace jego mozliwego pochodzenia. Ma pewne cechy,
ktore nie sa typowe dla pozostalych nozy omawianej
grupy. Skuwka jest w przekroju heksagonalna a trzpien
rekojesci relatywnie diugi i tepo zakonczony. Taki profil
skuwki zarejestrowalem tylko w tym jednym wypadku.
Takze trzpien nie przypomina znanych mi przeworskich
odpowiednikéw z fazy B,. Ksztalt jego zblizony jest na-
tomiast do wspomnianego egzemplarza z czeskich Ra-
dovesic (Ryc. 13:2). Nie mozna wykluczy¢, ze néz z Goli
jest importem spoza terenu kultury przeworskiej.

PODSUMOWANIE

Noze ze skuwkami z mlodszego okresu przedrzymskiego

i poczatku okresu wplywow rzymskich, co do ktorych za-
proponowatem tu nazwe typ Oblin, datowane sg od fazy

1% R.H. KuBICEK 2008, 184, ryc. 49.

' Dodatkowy ,,schodek” widoczny na grzbiecie rekojesci za przewe-
zeniem dla skuwki jest sladem po narozniku metryczki umieszczonej
na pierwotnej fotografii, zamieszczonej w publikacji Zrodlowe;.

'% Por. J. FOGEL 1979, 93-94, ryc. 4:1.3; M.D. i R. WOEAGIEWICZOWIE
1963, ryc. 2.

1% M. GRYGIEL, M. ORZECHOWSKI 2015, 173-175, tabl. 1:2, 6:1-4.
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Ryc. 19. Przyktady nozy z metalowymi okuciami z terenu kultury latenskiej. 1 - Pattenbrunn (A), gréb 520;2 - Pattenbrunn (A),
grob 48;3 - La Teéne (CH) (zbiory Field Museum of Natural History, Chicago, USA).

Wg: P.C. RamsL 2002 (1, 2), R.H. KuBIicek 2008 (3)

Fig. 19. Examples of knives with metal fittings from the La Teéne Culture area. 1 - Pattenbrunn (A), grave 520; 2 - Pattenbrunn (A),
grave 48;3 - La Tene (CH) (collection of the Field Museum of Natural History, Chicago, USA).

After: P.C. RamsL 2002 (1, 2), R.H. KuBicexk 2008 (3)

A, do poczatku fazy B;. Najwigksza ich liczba pochodzi
z fazy A, oraz przetomu faz A; i B,, a wiec drugiej poto-
wie I wieku po Chr., po sam poczatek I wieku po Chr.
Czesciej spotykane sa w grobach mezczyzn, by¢ moze
z powodu specyfiki wykonywanych przez nich prac lub
jako element wyposazenia wojownika.

Wigkszo$¢ nozy ze skuwkami prawdopodobnie byta
tzw. nozami osobistymi, noszonymi na co dzien (ang. belt
knife) lub/i nozami uniwersalnymi. Wskazuje na to duza
liczba egzemplarzy o dtugosci glowni najczesciej miesz-
czacej sie¢ w przedziale od o$miu do kilkunastu centy-
metrow. Wzmacniajgce elementy w postaci skuwek oraz
nitéw dodatkowo mocujacych rekojes¢ przemawiajg za
uniwersalnoscig zastosowan i odpornoscia na mozliwie
duze spektrum obcigzen, takich jak naprezenia pionowe
iboczne czy wyrwanie trzpienia z rekojesci. Wrzeciono-
waty lub rozszerzajacy sie ksztalt rekojesci mogl mie¢
znaczenie ergonomiczne.

Jak wykazano, omawiane noze mialy ztozong budo-
we, cze$¢ z nich by¢ moze nalezata do kategorii wyro-
boéw ekskluzywnych, co dotyczy zwlaszcza egzemplarzy

ze skuwkami mocowanymi na nity oraz tych z poprzecz-
nymi nitami przechodzacymi przez trzpien. Brakuje co
prawda metaloznawczych badan gtowni, ale konstrukcje
rekojesci wskazujg na pochodzenie z warsztatow o duzym
zaawansowaniu technologicznym i wysokich umiejet-
nos$ciach wytwdrcow. Do ich powstania nie wystarczato
wykucie, zahartowanie i obrébka gtowni oraz osadzenie
jej w rekojesci. Wymiary rekojesci musiaty by¢ precyzyj-
nie zaplanowane. Wykonanie owalnej badz migdalowa-
tej skuwki z réwnego pasa cienkiej blachy i spasowanie
jej z rekojescia wymagalo precyzji. Nie mniejsze zdol-
nosci konieczne byly dla sporzadzenia nitéw odpowied-
niej dlugosci i ich spasowanie ze skuwka i rekojescia. Te
pierwsze nigdy nie wystajg poza powierzchnie skuwki,
czasem po zamontowaniu musialy by¢ dokladnie spito-
wywane, bowiem bywaja wrecz niewidoczne na jej po-
wierzchni. W wypadku tych drugich jeszcze w trakcie
wykuwania glowni musiano wykonac otwor w trzpieniu
rekojesci, nastepnie tak odmierzy¢ jego potozenie, by
w trakcie montazu noza, juz po osadzeniu trzpienia w re-
kojesci, mozliwym bylo punktowe nawiercenie otworu
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Ryc. 20. Przyktady tradycyjnych nozy ze
skuwkami z Finlandii (1) i Szwecji (2, 3).

1 - Marttiini Arctic Carving Knife,

2 — Mora Classic 1/0, 3 — Mora Classic 2.

Fot.: T. Rakowski

Fig. 20. Examples of traditional Finnish (1)
and Swedish (2, 3) knives. 1 — Marttiini Arctic
Carving Knife, 2 - Mora Classic 1/0,

3 — Mora Classic 2.
Photo: T. Rakowski

z nitem w jej powierzchni tak, by trafi¢ precyzyjnie w ot-
wor w trzpieniu. W niektdérych nozach, np. z grobu 36
z Leman i z grobu 185 z Czerska, poczatkowy, stykajacy
sie z glownig odcinek trzpienia ma forme ,,schodkows’,
co wzmacnia te newralgiczng czes¢ noza, gdzie zbiegaja
sie obcigzenia z glowni i rekojesci. Wskazuje to na dobra
znajomos$¢ zagadnienia, planowanie i warsztatowa trady-
cje zastosowang w konkretnym celu.

Wzystkie te detale zdajg si¢ przemawiaé za istnieniem
we wczesnych fazach kultury przeworskiej specjalistycz-
nych warsztatéw nozowniczych, cho¢ wytwarzanie nozy
bylo zapewne jedng ze standardowych umiejetnosci ko-
walskich. Niemniej musialy istnie¢ warsztaty, w ktérych
do produkcji nozy przyktadano szczegdlng uwage, ale
tez istnie¢ rynek i sie¢ potgczen handlowych, w ramach
ktorych optacalo sie wytwarzac i sprzedawa¢ kategorie
nozy relatywnie drozszych niz pewne podstawowe for-
my, skfadajace si¢ jedynie z glowni osadzonej w prostej,
drewnianej rekojesci.

Upadek tych wyspecjalizowanych warsztatow nozow-
niczych przypada na czasy okolo przetomu er. Zbiega si¢
w czasie z zanikiem w regionie podkrakowskim warszta-
tow wytwarzajacych ceramike toczong na kole, ktére to
zjawisko T. Bochnak wigzat z upadkiem $wiata tzw. kre-
gu celtyckiego - zalamaniem rynkéw i szlakéw komu-
nikacyjnych. Skutkiem tego mialby by¢ brak warunkéw

dla funkcjonowania warsztatow o waskiej specjalizacji''’.
By¢ moze zaprzestanie wytwarzania tych stosunkowo
skomplikowanych - i zapewne relatywnie drozszych -
nozy jest kolejnym przejawem Owczesnej destabiliza-
cji ekonomicznej w obrebie calej kultury przeworskiej.

POSTULATY BADAWCZE

Podczas zbierania informacji o nozach ze skuwkami
w wielu wypadkach szczegdlnie dotkliwy byl dla mnie
brak precyzyjnych ilustracji i opiséw poszczegdlnych za-
bytkéw (uwaga ta dotyczy réwniez nozy innych rodza-
jow). Pozwole sobie na kilka uwag odnoénie do sposo-
bu publikowania nozy, ktdre - jak mi si¢ wydaje - moga
by¢ pomocne we wlasciwym opracowywaniu tej katego-
rii zabytkow.

Przede wszystkim, noze nalezy rysowaé w kilku rzu-
tach. Rzut od strony grzbietu pozwala zauwazy¢ jego
grubos¢ i sposob zwezania sie, a dla omawianego typu
Oblin - ukazuje profilowanie skuwki, za§ w wypadku
nozy rytualnie zgietych umozliwia zaobserwowanie stop-
nia odksztalcenia, ktérego nie wida¢ w rzucie bocznym.
Wykonywanie jak najwiekszej liczby przekrojow pozwala

"9 T. BocHNAK 2013, 90-92.
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wlasciwie oceni¢ detale, np. ksztalt skuwek, rodzaj szli-
tow gtowni, sposéb ksztaltowania trzpieni, co moze by¢
pomocne w identyfikacji technik warsztatowych. W od-
niesieniu do nozy ze skuwkami, gdzie okucie jest luzne
i nieprzykorodowane do glowni i/lub trzpienia, nalezy
rozwazy¢ rysowanie go na trzpieniu z pewnym przesu-
nieciem ku tylowi, tak by uwidoczni¢ sposob wydzielania
trzpienia, czyli barki (por. Ryc. 6:3 i 7:4a.b), lub nawet
osobno (por. Ryc. 6:2, 9:3, 13:1, 14:4).

Utrwalony sposéb rysowania pewnych kategorii za-
bytkéw pozwala na latwe poréwnywanie poszczegol-
nych egzemplarzy. Przyktadem najlepszym moze by¢
tradycyjne przedstawianie zapinek, z pewnoscig przyjete
pod wptywem nieocenionych tablic Oscara Almgrena'"’,
mimo, ze znaleziska in situ moga wskazywac, ze noszono
je w innym ulozeniu.

Wydaje sie, ze w wypadku nozy korzystnym bylo-
by przyjecie pewnego stopnia standaryzacji ich przed-
stawien. Proponuje rysowanie nozy poziomo ze szczy-
tem zwrdconym w strong lewg z dodatkowymi rzutami,
zwlaszcza gdy jest to podyktowane specyfika danego eg-
zemplarza, taka jak np. obecno$¢ zdobienia. Takie ulo-
zenie w publikacjach spotykane jest zreszta najczesciej,
co moze odpowiadac¢ intuicyjnemu uloZeniu tego typu
przedmiotéw podczas ich ogladania.

Za najlepsza skale ilustrowania nozy uznaje 2:3 wiel-
kosci oryginalnej. Odzwierciedlenie 1:1 zwykle nie jest
mozliwe z powodow technicznych, natomiast skala wiek-
sza, ponizej 2:3 (np. 1:2 czy 1:3) niejednokrotnie nie po-
zwala zauwazy¢ istotnych detali. W sposobie przedsta-
wiania rekonstrukcji mozna przyja¢ skale inng, bowiem
w tym wypadku grafika ma spetnia¢ wyltacznie role po-
mocnicza.

KATALOG

NOZE Z PSEUDOSKUWKAMI
(WYMIENIONE W TEKSCIE)

I. Dobrzankowo, pow. przasnyski

Grob 6

Ztamany, mocno skorodowany noz, o grzbiecie lekko wkle-
stym w partii przedniej i lekko wygietym ku gorze w partii
tylnej. Diug. pierwotna noza 18,6 cm; dtug. pierwotna glowni
ok. 15,4 cm, dtug. trzpienia 3,2 cm. najw. szer. glowni przy na-
sadzie trzpienia 2,7 cm. W miejscu przejécia gtowni w trzpien
zelazna pseudoskuwka; na trzpieniu, w odleglosci 1,7 cm od
skuwki, otwor z tkwigcym poprzecznie nitem do rekojesci.
Pseudoskuwka wykonana z drutu o szer. i grub. 2,5 mm, ot-
warta od dolu; wys. 2,1 cm, szer. 0,8 cm (Ryc. 4:4).
Datowanie: faza A,

"' O. ALMGREN 1923, tabl. I-IX.

Pleé: mezczyzna (wyposazenie)'
Literatura: J. OxuLicz 1971, 134, ryc. 13:j (zbiory PMA, inw.
1V/2924).

II. Kamienczyk, pow. wyszkowski

Grob 363

Mocno skorodowany ndz o grzbiecie lekko wygietym ku gorze
i trzpieniu ostro wydzielonym od strony ostrza; czes¢ szczyto-
wa odlamana, ostrze skorodowane. Na poczatkowym odcinku
glowni pozostalosci scisle przylegajacej do niej pseudoskuwki.
Zach. dtug. noza 11,7 cm; pierwotna dtug. gtowni ok. 10-12 cm,
dlug. trzpienia 4 cm, najw. grub. glowni ok. 0,5 cm; dlug. pseu-
doskuwki ok. 1,7 cm, najw. szer. pseudoskuwki prawdopodob-
nie ok. 1,1-1,2 cm (Ryc. 4:1a.b).

Datowanie: faza A,

Ple¢: mezczyzna, 20-25 lat (wyposazenie/analiza antropolo-
giczna)

Literatura: T. DABROWSKA 1997, 72, tabl. CLXV11/363:9 (zbio-
ry PMA, inw. IV/7368).

III. Warszawa-Wilanow

Grob 53a

N6z o wysklepionym, tukowatym grzbiecie, skorodowanym
ostrzu i szerokim, nieznacznie wydzielonym trzpieniu. Barki
wydzielone minimalnie, mniej niz 1 mm od strony grzbietu
i ok. 3 mm od strony ostrza. W szerokim trzpieniu pierwot-
nie trzy otwory, obecnie czytelne dwa; pierwotnie w dwoch
pierwszych tkwily nity o kwadratowych gltéwkach (w drugim
otworze zachowany nit o dtug. 1,1 cm). U nasady trzpienia, na
lewej stronie, czytelna lepiej zachowana powierzchnia pier-
wotnie oslaniana przez pseudoskuwke (niezachowang) $cisle
przylegajaca do trzpienia; sgsiednie obszary glowni i trzpienia
skorodowane na powierzchni. Zach. diug. noza 22,5 cm; zach.
dtug. ostrza 16,6 cm; szer. pseudoskuwki ok. 1-1,2 cm (Ryc. 4:3).
Datowanie: faza A,

Ple¢: nieznana

Literatura: J. MARCINIAK 1956, 58, tabl. XLVT:9.

IV. Warszawa-Wilanow

Grob 88

Zgiety, czesciowo skorodowany néz o grzbiecie lekko tukowa-
tym w partii blizszej rekojesci i prostym w czesci srodkowe;j
iszczytowej. Trzpien o ksztalcie zblizonym do tréjkatnego, wy-
dzielony obustronnie. U nasady trzpienia pseudoskuwka bez
$wiatla wewnetrznego, przylegajaca $cisle do bokow trzpienia
i nieznacznie odstajaca od grzbietu trzpienia (na ok. 0,2 cm),
wykonana z ta$my o szerokosci 0,5 cm. Przekroj skuwki mig-
datowaty; brzegi taSmy ztaczone od dolnej strony rekojesci pod
katem ostrym. W tylnej cze$ci trzpienia dwa otwory; w pierw-
szym zachowany nit do rekojesci. Dlug. noza ok. 17 cm; dlug.
glowni ok. 13 cm; diug. nitu w trzpieniu ok. 1 cm (Ryc. 4:2).

"2 Ple¢ zmartego/zmartej podaje na podstawie wyposazenia (dopisek)
i/lub analizy antropologicznej (dopisek), ewentulany wiek — na pod-
stawie oznaczenia antropologicznego.
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Datowanie: faza A,
Pleé: mezczyzna (wyposazenie)
Literatura: J. MARCINIAK 1956, 96, tabl. LXXX/88:5.

NOZE ZE SKUWKAMI Z TERENU KULTURY
PRZEWORSKIE]

1. Brzykéw, pow. trzebnicki (dawn. Brietzen, Kr. Trebnitz)
Grob 2

N6z o lekko lukowatym grzbiecie, z odlamanym szczytem.
Trzpienn wydzielony obustronnie, schodkowato. Na trzpieniu
fragmenty czworobocznej (?) skuwki z brgzu. Pierwotna diug.
nozaok. 16,6 cm; pierwotna dtug. gtowni ok. 10 cm, szer. glowni
2,1 cm, dtug. trzpienia ok. 3,3 cm; diug. skuwki ok. 1,3 cm, szer.
skuwki ok. 0,9 cm, wys. skuwki ok. 1,5 cm (Ryc. 7:2).
Datowanie: faza A;

Ple¢: Mezczyzna (wyposazenie)

Literatura: CH. PESCHECK 1939, 170, ryc. 76:6.

2. Ciecierzyn, pow. kluczborski

Gréb 130

N6z o tukowatym grzbiecie z odlamanym szczytem. Trzpien
wydzielony jednostronnie, od strony ostrza. Na trzpieniu zacho-
wana skuwka. Zach. dtug. noza 11,5 cm; pierwotna dtug. glowni
ok. 8 cm, najw. szer. gtowni 1,5 cm, pierwotna dlug. trzpienia
ok. 3,5 cm; dtug. skuwki ok. 1 cm, szer. skuwki ok. 0,9 cm, wys.
skuwki ok. 1 cm (Ryc. 11:3).

Datowanie: faza A;/B,-By,

Ple¢: nieznana

Literatura: G. MARTYNIAK, R. PASTWINSKI, S. PAZDA 1997, 30,
tabl. CXXVIL9.

3. Czersk, pow. kalwaryjski

Grob 185

N6z o tukowatym grzbiecie z odtamanym szczytem, skorodo-
wany. Trzpien wydzielony obustronnie, silniej od strony ostrza.
Na trzpieniu zachowana skuwka o migdatowatym przekroju.
Zach. dlug. noza 16,2 cm; pierwotna dlug. glowni ok. 13 c¢m,
najw. szer. glowni 2,2 cm, pierwotna dtug. trzpienia 3,4 cm; dtug.
skuwki 1,2 cm, szer. skuwki ok. 0,9 cm, wys. skuwki ok. 2 cm,
$wiatlo skuwki 1,6x0,7 cm (Ryc. 7:5).

Datowanie: faza A;

Pleé: mezczyzna, wezesny maturus (wyposazenie/analiza an-
tropologiczna)

Zrédto: zbiory PMA, 1V/10457. Niepubl. materiaty z badan
K. Watemborskiej-Rakowskiej z Dziatu Epoki Zelaza PMA.

4. Domaradzice, pow. rawicki

Grob 101

NOz z prostym, lekko Iukowatym grzbietem. Trzpien wydzie-
lony obustronnie, tukowato, silniej od strony ostrza. Skuwka
zachowana osobno. Dlug. noza 19 cm; diug. glowni 14,5 cm,
najw. szer. glowni 2,1 cm, dtug. trzpienia 4,3 cm; dlug. skuwki
ok. 1,6 cm, wys. skuwki 2,8 cm (Ryc. 12:4).

Datowanie: wczesny o. wplywdow rzymskich

Ple¢: kobieta (wyposazenie)

100 Literatura: B. KOSTRZEWSKI 1954, 212, ryc. 104:8.

5. Gola, pow. jarocinski

Groéb 3

Duzy néz o lekko lukowatym grzbiecie. Trzpien wydzielony
schodkowato obustronnie. Na trzpieniu zachowana skuwka.
Dlug. noza 28,5 cm; dlug. glowni 22,3 cm, najw. szer. glowni
2,6 cmy dhug. skuwki 2,4 cm, wys. skuwki 2,7 cm, szer. skuwki
ok. 2 cm (Ryc. 10:1).

Datowanie: faza As/B;—Bi.

Ple¢: mezczyzna (wyposazenie), dorosty (analiza antropolo-
giczna)

Literatura: M. GRYGIEL, R. GRYGIEL, W. STASIAK 2019, 150—
-158, 325, ryc. 108:19, 206.

6. Gola, pow. jarocinski

Gréb 7

Noz z utamanym szczytem, linia grzbietu wygieta, szczyt skie-
rowany ku gorze. Trzpien wydzielony jednostronnie, tukowato,
od strony ostrza. Na trzpieniu zachowana skuwka. Pierwotna
dhug. glowni ok. 10 cm, najw. szer. glowni 1,3 cm; dlug. skuwki
1,3 cm, wys. skuwki 1,8 cm (Ryc. 11:5).

Datowanie: faza B,

Ple¢: kobieta (wyposazenie), maturus (analiza antropologiczna)
Literatura: M. GRYGIEL, R. GRYGIEL, W. StasIAK 2019, 172,
310-311, ryc. 118:15.

7. Gola, pow. jarocinski

Gréb 17

N6z o tukowatym grzbiecie i odtamanym szczycie. Trzpien
sztabkowaty, w partii Srodkowej otwér z nitem o dtug. 2,2 cm.
Na trzpieniu skuwka o rombowatym przekroju, zdobiona przy
jednej z krawedzi dwiema dookolnymi bruzdami. Zach. dlug.
noza 18,8 cm; dlug. gtowni 10,6 cm, najw. szer. glowni 2,4 cm,
dhug. trzpienia 8,2 cm; dlug. skuwki 2,3 cm, wys. skuwki 2,2 cm,
szer. skuwki 1,4 cm, $wiatto skuwki 2,3x1 cm (Ryc. 11:6).
Datowanie: faza B,

Plec: kobieta (wyposazenie), dorosta (?) (analiza antropologi-
czna)

Literatura: M. GRYGIEL, R. GRYGIEL, W. StAsIAKk 2019, 219,
ryc. 141:24.

8. Grodki, pow. dziatldowski, stan. 3 (£ysa Gora)

Grob ITA

Nz o niemal prostym, lekko tukowatym grzbiecie. Trzpien wy-
dzielony obustronnie, nieznacznie od strony grzbietu i silnie
od strony ostrza. Na trzpieniu zachowana skuwka. Diug. noza
19,2 cm; dlug. gtowni 13,8 cm, najw. szer. glowni 2,1 cm; dlug.
skuwki 1,4 cm, wys. skuwki 2,3 cm (Ryc. 7:3).

Datowanie: faza A;

Ple¢: mezczyzna (wyposazenie)

Literatura: J. OkuLicz 1983, 88, ryc. 10:h.

9. Inowroclaw, pow. loco, stan. 58

Grob 67

N6z o prostym, opadajacym grzbiecie, tukowatym przy szczycie.
Szeroki trzpien wydzielony tukowato obustronnie. Na trzpieniu
zachowany fragment skuwki z pozostaloscia drewna z rekoje-
$ci. Dlug. noza 20 cm; diug. glowni 13 cm, najw. szer. gtowni
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2,8 cm; dtug. skuwki ok. 2 cm, wys. skuwki ok. 3 cm (Ryc. 11:1).
Datowanie: faza As/B,

Ple¢: mezczyzna (wyposazenie)

Literatura: A. COFTA-BRONIEWSKA, J. BEDNARCZYK 1998, 58,
ryc. 30:5.

10. Kamienczyk, pow. wyszkowski

Groéb 118

N6z o prostym, lekko opadajacym grzbiecie; partia szczytowa
zupetnie skorodowana, tak jak wieksza cze$¢ ostrza. Trzpien wy-
odrebniony od strony ostrza lukowato, na grzbiecie nieznacz-
nie wydzielony ustep, o ktéry opierata si¢ o skuwka. Skuwka
nie rozszerzala si¢ w strone rekojesci. Zach. dlug. noza 17,2 cmy
pierwotna dlug. glowni ok. 11-12 cm, najw. szer. glowni 2 cm,
dlug. trzpienia dt. 7 cm, najw. grub. grzbietu 0,3 cm, dtug. skuw-
ki 1,6 cm, wys. skuwki 2,1 cm, szer. skuwki 1 cm (Ryc. 7:4).
Datowanie: faza A;

Plec: kobieta, 35-45 lat (wyposazenie/analiza antropologiczna)
Literatura: T. DABROWSKA 1997, 33, tabl. LX1I/118:3.

11. Kolozab, pow. ptonski

Gréb 312

Néz o prostym, opadajacym grzbiecie, trzpien wydzielony nie-
znacznie od strony grzbietu i silnie, pod katem zblizonym do
prostego, od strony ostrza. Dlug. noza 14,5 cm; dlug. glowni
10,5 cm; diug. skuwki 1,3 cm, wys. skuwki 2,3 cm, najw. szer.
skuwki 1 cm, $wiatto skuwki 0,6x2 cm (Ryc. 7:6).

Datowanie: faza A;

Ple¢: mezczyzna (wyposazenie)

Zrédto: zbiory PMA, inw. IV/10313; por. ]. ANDRZEJOWSKI 2006,
151, tabl. CIV/312:14.

12. Kolozab, pow. ptonski

Znal. luzne

Skorodowany ndz, pokryty czg$ciowo patyna ogniows, z opa-
dajacym grzbietem. Trzpien wydzielony nieznacznie od strony
grzbietu i silnie, lukowato, od strony ostrza. Dlug. noza 12 cm;
dhug. gtowni ok. 8 cm, najw. grub. grzbietu 0,3 cm; diug. skuwki
1,1 cm, wys. skuwki 2,8 cm, najw. szer. skuwki 0,9 cm, $wiatlo
skuwki 0,65x2,5 cm (Ryc. 13:1).

Zrédto: zbiory PMA, inw. IV/10313; por. ]. ANDRZEJOWSKI 2006,
210, tabl. CXLIX/LZ:8.

13. Kotowice, pow. trzebnicki (dawn. Kottwitz, Kr. Trebnitz)
Grob 15

Fragment duzego noza. Trzpien odlamany, sposéb wydziele-
nia od glowni nieznany. Zachowane pozostalosci skorodowa-
nej skuwki. Dlug. glowni 21,5 cm, najw. szer. glowni 3,4 cm
(Ryc. 6:1).

Datowanie: przetom faz A, i A;

Ple¢: mezczyzna (wyposazenie)

Literatura: CH. PESCHECK 1939, 192, ryc. 109:4.

14. Legionowo, pow. loco (CSP)

Obiekt 56

Néz z waskim i krétkim trzonem wydzielonym od strony
ostrza. Zachowana osobno (?) i fragmentarycznie (lub otwar-

ta?) skuwka o owalnym przekroju. Dlug. noza 18 cm; diug.
glowni 14,7 cm, najw. szer. glowni 2 cm; dlug. skuwki 1,9 cm,
zach. wys. skuwki 2,5 cm, szer. skuwki 1,25 cm, $wiatto skuwki
ok. 1,2 cm (Ryc. 6:2)'".

Datowanie: przetom faz A, i A;

Ple¢: kobieta (wyposazenie), pozny maturus (analiza antropo-
logiczna)

Literatura: W. ORLINSKI, M. WoINska 2017, 261, 176 tab., tabl.
26:7.8.

15. Lemany, pow. pultuski

Grob 36

Duzy ndz o niemal prostym ostrzu i lukowato opadajacym
grzbiecie. Trzpien wydzielony obustronnie, od strony ostrza
»schodkowato”. Na trzpieniu skuwka o przekroju owalnym,
dalszej czesci trzpienia poprzeczny nit do mocowania rekojesci
(diug. 1,8 cm), zamkniety dwiema kolistymi tarczkami. Diug.
noza 28,5 cm; dlug. glowni 20 cm; dlug. skuwki 2,2 cm, wys.
skuwki 3,3 cm, najw. szer. skuwki 1,3 cm (Ryc. 8:1).
Datowanie: faza A;

Ple¢: mezczyzna (wyposazenie)

Literatura: B. JANKOWSKA, A. NIEWEGELOWSKI, Z. SOCHACKI
1975, tabl. 6:c.

16. Czersk, pow. kalwaryjski

Grob 259

Duzy néz o tukowatym grzbiecie z odlamanym szczytem.
Trzpien wydzielony fagodnie lukowato od strony grzbietu i ostro
tukowato od strony ostrza. Skuwka o migdatowatym przekroju,
z ta$ma stykajaca sie od dolu, rozszerzajaca si¢ nieznacznie ku
tylowi, zostala znaleziona w jamie grobowej osobno. Dtug. zach.
noza 25,4 cm, pierwotna - ok. 26 cm; pierwotna dlug. glow-
ni ok. 19,5 cm, najw. szer. glowni 2,5 cm; dlug. skuwki 1,4 cm,
wys. skuwki 3 cm, szer. skuwki 1,3 cm (Ryc. 8:2).

Datowanie: faza A;

Ple¢: mezczyzna (wyposazenie)

Zrédto: Niepubl. materialy z badan K. Watemborskiej-Rakow-
skiej z Dziatu Epoki Zelaza PMA; zbiory PMA, 1V/10457.

17. Legonice Male, pow. przysuski, stan. II

Grob 25

Noz ze stabo i tukowato wyodrebnionym trzpieniem. Zach.
dlug. noza 14,1 cm; pierwotna dlug. gtowni ok. 10 cm; diug.
skuwki 1,4 cm, wys. skuwki 2,7 cm, szer. skuwki 1,4 cm
(Ryc. 12:1).

Datowanie: wczesny o. wplywow rzymskich

Ple¢: nieznana

Literatura: M. Korbowska, K. KowaLska 2018, 23, 54, tabl.
XIX/25:1.

18. Modta, pow. miawski
Grob 140
N6z o lekko opadajacym grzbiecie, delikatnie uniesionym

' Z cmentarzyska w Legionowie pochodzg co najmniej cztery kolejne
noze ze skuwkami, z fazy A, przefomu faz A,/A; i fazy By, oraz jedna
skuwka znaleziona bez noza, z fazy B, (por. przyp. 61).
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w partii szczytowej. Trzpien wydzielony obustronnie, schod-
kowato od strony grzbietu i tukowato od strony ostrza. Na
trzpieniu zachowana skuwka o owalnym przekroju. Diug. noza
24,5 cm; dlug. gtowni 17,6 cm, najw. szer. gtowni 2,4 cm; diug.
skuwki 1,8 cm, wys. skuwki 2,5 cm, szer. skuwki 1,8 cm, $wiat-
to skuwki ok. 2,2x1,4 cm (Ryc. 12:3).

Datowanie: faza B,

Ple¢: mezczyzna (wyposazenie)

Literatura: J. ANDRZEJOWSKI 2009, 145, tabl. 3.66:1.

19. Nowe Miasto nad Pilica, pow. gréjecki

Grob 23

Mocno skorodowany noz z tukowatym grzbietem. Trzpien wy-
dzielony mocno, pod katem prostym od strony ostrza i mini-
malnie od strony grzbietu, w miejscu gdzie glownia opierala si¢
o skuwke. Na trzpieniu zdobiona skuwka o migdatowatym prze-
kroju, otwarta (niedokuta) od spodu. Dtug. noza 14,3 cm; dlug.
glowni 11 cm, najw. szer. gtowni 2,1 cm; diug. skuwki 1,7 cm,
wys. skuwki 1,7 cm, szer. skuwki 0,9 cm (Ryc. 9:6).
Datowanie: faza As/B-Bi,

Ple¢: nieznana

Literatura: T. L1ANA 1975, 387, tabl. IX:12.

20. Oblin, pow. garwolinski

Grob 71

N6z z odlamanym szczytem. Trzpien wydzielony fukowato od
strony ostrza. W miejscu przejscia gtowni w trzpien zachowany
fragment skuwki przymocowany do glowni nitem. Zach. dtug.
noza 17,2 cm; pierwotna dtug. glowni ok. 17 cm; diug. trzpie-
nia ok. 4,5 cm; dtug. skuwki ok. 1,7 cm, wys. skuwki ok. 2,2 cm
(Ryc. 9:1).

Datowanie: faza A;

Ple¢: kobieta (wyposazenie), maturus 35-40 lat (analiza antro-
pologiczna)

Literatura: K. CZARNECKA 2007, 28, 129, tabl. LXXX/71:2.

21. Oblin, pow. garwolinski

Grob 85

N6z o prostym, lekko opadajacym grzbiecie. Trzpien wydzie-
lony tukowato obustronnie, silniej od strony ostrza. Na trzpie-
niu skuwka o migdatowatym przekroju. Dlug. noza 11,5 cm;
dtug. glowni 8 cm, najw. szer. glowni 1,6 cm; dlug. skuwki
0,8 cm, wys. skuwki 1,6 cm, szer. skuwki 1,2 cm, $wiatto skuw-
ki ok. 1,2x0,9 cm (Ryc. 12:2).

Datowanie: faza B,

Ple¢: mezczyzna, maturus 30-40 lat (wyposazenie/analiza an-
tropologiczna)

Literatura: K. CZARNECKA 2007, 30, 121, tabl. XCII/85:5.

22. Oblin, pow. garwolinski

Grob 128a

N6z z lukowatym grzbietem, lekko wyprostowanym (?) przy
szczycie. Trzpien wydzielony obustronnie, silniej od strony
ostrza. Na trzpieniu skuwka o migdalowatym przekroju; tasma
taczona w czesci dolnej. W dolnej partii skuwki poprzeczny nit
przechodzacy pod trzpieniem, na jednej z powierzchni stabo
widoczny. Dlug. noza 24,5 cm; dlug. glowni 17,5 cm, najw. szer.

glowni ok. 2,7 cm; diug. skuwki 1,7 cm, wys. skuwki 2,6 cm,
szer. skuwki 1 cm, $wiatlo skuwki ok. 2,2x0,6 cm (Ryc. 5:4).
Datowanie: faza A,

Ple¢: mezczyzna (wyposazenie), adultus (analiza antropologicz-
na)

Literatura: K. CZARNECKA 2007, 38, tabl. CXXIV/128a:6.

23. Oblin, pow. garwolinski

Grob 146

N6z o tukowatym grzbiecie, lekko wyprostowanym przy szczy-
cie. Trzpien szeroki, wydzielony fukowato obustronnie, silniej
od strony ostrza, ze skorodowang czescig koncowa. W jego
centralnej partii otwor z tkwigcym nitem do mocowania re-
kojesci (dlug. nitu 1,1 cm). Na trzpieniu odksztatcona skuw-
ka, pierwotnie najpewniej o przekroju tréjkatnym. Diug. noza
16,5 cm; dlug. gtowni 11,5 cm, najw. szer. glowni 2,2 cm; dlug.
skuwki 1 cm, wys. skuwki 2,2 cm, szer. skuwki 0,8 cm, pierwot-
ne $wiatlo skuwki ok. 1,7x0,6 cm (Ryc. 9:2).

Datowanie: faza A;

Ple¢: mezczyzna (?) (wyposazenie)

Literatura: K. CZARNECKA 2007, 42, 122, tabl. CXLII1/146:2.

24. Oblin, pow. garwolinski

Grob 198

N6z o tukowatym grzbiecie z odlamanym szczytem. Trzpien
wydzielony tukowato od strony ostrza. Zachowana osobno
skuwka o migdalowatym przekroju; w jej dolnej partii nit mo-
cujacy (spajajacy skuwke?) do materiatu rekojesci. Zach. dlug.
noza 13 cm; pierwotna dlug. gtowni ok. 11 cm, najw. szer. glow-
ni 2 cmy; diug. skuwki 1,6 cm, wys. skuwki 2,6 cm, najw. szer.
0,9 cm, $wiatto skuwki 2,3x0,6 cm (Ryc. 9:3).

Datowanie: faza A;

Ple¢: nieznana, pozny infans I (?) (analiza antropologiczna)
Literatura: K. CZARNECKA 2007, 51, 123, tabl. CLXXXII/198:2.

25. Oblin, pow. garwolinski

Grob 240

N6z o tukowatym grzbiecie. Trzpien wyodrebniony jednostron-
nie od strony ostrza. W miejscu przejscia glowni w trzpien
skuwka o migdatowatym przekroju, przynitowana do glow-
ni (!) nitem. Dlug. noza 15,5 cm; dlug. gtowni 12,5 cm, najw.
szer. glowni 2 cm; diug. skuwki 1,2 cm, wys. skuwki 2,4 cm, szer.
skuwki 1 cm, $wiatto skuwki 1,9%0,7 cm (Ryc. 9:4).
Datowanie: faza A;

Ple¢: kobieta (wyposazenie)

Literatura: K. CZARNECKA 2007, 57, tabl. CCI/240:7.

26. Oblin, pow. garwolinski

Grob 292

N6z o tukowatym grzbiecie. Trzpien wyodrebniony obustron-
nie pod katem prostym. Na trzpieniu skuwka o migdalowatym
przekroju. Dug. noza 13,5 cm; dtug. glowni 9,3 cm, najw. szer.
glowni 1,9 cm; dhug. skuwki 2 cm, wys. skuwki 2 cm, szer. skuw-
ki 1 cm, $wiatto skuwki ok. 1,4x0,6 cm (Ryc. 6:3).
Datowanie: przetom faz A, i A;

Ple¢: mezczyzna (wyposazenie); w urnie — kobieta, adultus (20—
=30 lat), w jamie - infans I-1II (analiza antropologiczna)
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Literatura: K. CZARNECKA 2007, 66, 125, tabl. CCXLIV/292:10.

27. Ochocice, pow. radomszczanski

Grob A64

N6z o tukowatym grzbiecie. U nasady trzpienia skuwka. Na
trzpieniu, tuz za skuwka, nit o kolistych gtéwkach. Diug. noza
19,6 cm; diug. glowni ok. 12 cm, najw. grub. grzbietu 0,4 cm;
diug. skuwki 1 cm, wys. skuwki 2,9 cm, szer. skuwki 1,4 cm,
dhug. nitu ok. 1,7 cm, $wiatlo nitu ok. 1,2 cm (Ryc. 6:4a.b).
Datowanie: przetom faz A, i As

Ple¢: nieznana

Literatura: L. KAMYSZEK, L. ZYGADE0 2020, 172, ryc. 12:4, 16:4.

28. Orenice, pow. teczycki

Gréb 67

N6z o lekko tukowatym grzbiecie, obustronnie niesymetrycz-
nie wydzielonym trzpieniu, nieznacznie i pod katem prostym
od strony grzbietu i wyraznie, pod katem lekko otwartym od
strony ostrza. Szczyt odtamany. Na trzpieniu Zelazna (?) skuw-
ka. Dlug. noza 19,5 cm; zach. dtug. glowni 15,5 cm (pierwot-
nie ok. 17 cm); diug. skuwki ok. 1,7 cm, wys. skuwki ok. 2,2 cm
(Ryc. 10:2).

Datowanie: faza A;/B,-Bi,

Ple¢: mezczyzna (wyposazenie), dorosty, mezczyzna (?) (anali-
za antropologiczna)

Literatura: K. CZARNECKA, W. S1CINsK1 2015, 321, ryc. 4:12.

29. Otloczyn, pow. aleksandrowski

Znal. luzne

N6z z niemal prostym, lekko lukowatym grzbietem. Na trzpie-
niu Zelazna (?) skuwka o nieznanym przekroju. Dlug. noza
ok. 15,5 cm; diug. glowni ok. 11 cm, najw. szer. gtowni ok. 2,6 cmy
dhug. skuwki ok. 1 cm, wys. skuwki ok. 2,8 cm (Ryc. 13:2).
Literatura: B. ZIELONKA 1970, 192, tabl. 1:9.

30. Pikule, pow. janowski

Znal. luzne

N6z o niemal prostym, lekko tukowatym grzbiecie. U nasady
trzpienia zachowana skuwka drewniana (?) (sic!). Dlug. noza
15 cm; dlug. glowni 11 cm, najw. szer. glowni 2 cm (Ryc. 13:3).
Literatura: K. GArBACZ 1991, 211, ryc. 11:e.

31. Siemianice, pow. kepinski

Gréb 4a

Duzy néz z odtamanym szczytem i fragmentem trzpienia reko-
jesci. Na poczatku glowni skuwka, na trzpieniu druga skuwka,
zachowana fragmentarycznie. Zach. diug. noza 28 cm; zach.
dlug. glowni ok. 24,5 cm (pierwotnie zapewne 27 cm); diug.
skuwki (1) ok. 1,9 cm, wys. skuwki (1) ok. 3 cm; dlug. skuw-
ki (2) ok. 1,8 cm, wys. skuwki (2) ok. 2,1 cm (Ryc. 5:2).
Datowanie: faza A,

Ple¢: mezczyzna (wyposazenie)

Literatura: J. KOSTRZEWSKI 1915, 2, tabl. LXII:10.

32. Siemiechow, pow. taski
Grob 67
N6z o tukowatym grzbiecie. Na trzpieniu skuwka. Dlug. noza

23,8 cm; dtug. glowni ok. 18 cm, najw. szer. gtowni ok. 3,5 cm;
dlug. skuwki ok. 1,8 cm, wys. skuwki ok. 3,2 cm, szer. skuwki
ok. 1,6 cm (Ryc. 11:4).

Datowanie: faza A;/B,-By,

Pleé: mezczyzna (wyposazenie)

Literatura: M. JaAzpZEwWsKA, W. SICINSK12017, 36, 51, ryc. 61:1.

33. Stawecice, pow. gorowski (niem. Schlabitz, Kr. Guhrau)
Grob ciatopalny

N6z o lekko tukowatym grzbiecie z odlamanym (?) szczytem.
Trzpien prawdopodobnie wydzielony jednostronnie, od strony
grzbietu. Na trzpieniu skuwka o tréjkatnym przekroju. W cen-
tralnej partii trzpienia nit z tarczkowatymi gtéwkami mocujacy
rekojes¢ ($wiatlo nitu ok. 0,8 cm). Dlug. noza 24 cm; dtug. gtow-
ni 18 cm (pierwotnie ok. 19 cm), najw. szer. gtowni 2,5 cm; dtug.
skuwki ok. 2,4 cm, wys. skuwki ok. 2,6 cm, najw. szer. skuwki ok.
1,2 cm; grub. rekojesci w partii centralnej ok. 1,4 cm (Ryc. 5:1).
Datowanie: faza A,

Ple¢: mezczyzna (wyposazenie)

Literatura: CH. PESCHECK 1939, 208, ryc. 145:3.

34. Stradow, pow. kazimierski

Grob 18

N6z, skorodowany. Trzpien wyodrebniony jednostronnie, od
strony grzbietu. U nasady trzpienia zachowana skuwka. Dlug.
noza 18 cm; dlug. glowni 10 cm, najw. szer. glowni 3,2 cm;
dlug. skuwki ok. 2 cm, wys. skuwki ok. 4 cm (?), szer. skuwki
ok. 1,7 cm (Ryc. 5:3).

Datowanie: faza A,

Ple¢: kobieta (wyposazenie)

Literatura: L. GAJEWSKI, Z. WOZNIAK 2000, 266, 294, ryc. 19:4.

35. Wesolki, pow. kaliski

Grob 3

N6z o lekko tukowatym grzbiecie. Trzpien wydzielony tukowa-
to obustronnie, silniej od strony ostrza. Na trzpieniu skuwka
otwarta od dotu. W centralnej partii trzpienia otwor z tkwig-
cym w nim nitem o gtéwkach zaklepanych na kolistych pod-
ktadkach ($wiatto nitu ok. 0,9 cm). Dlug. noza 20 cm; dlug.
glowni 14 cm, najw. szer. gtowni 2,5 cm; diug. skuwki 1,5 cm,
wys. skuwki 2,5 cm; grub. rekojesci w partii centralnej ok. 1,2-
-1,5cm (Ryc. 7:1).

Datowanie: faza A;

Pleé: mezczyzna (wyposazenie)

Literatura: I. i K. DABROWSCY 1967, 13, ryc. 7:10.

36. Wroclaw-Grabiszyn (dawn. Breslau-Gribschen)

Grob 640

N6z o niemal prostym, lekko fukowatym grzbiecie. Trzpien wy-
dzielony tukowato obustronnie. Skuwka rekojesci o przekroju
owalnym, zblizonym do prostokatnego, niedokuta na brzegach
tasmy. Dlug. noza ok. 16,8 cm; dlug. glowni ok. 12 cm; diug.
skuwki ok. 1 cm, wys. skuwki ok. 2 cm, szer. skuwki ok. 0,8 cm,
$wiatto skuwki ok. 0,4 cm (?) (Ryc. 9:5).

Datowanie: faza A;/B,-Bi.

Ple¢: mezczyzna (wyposazenie)

Literatura: CH. PESCHECK 1939, 264, ryc. 156:2.
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37. Wymystowo, pow. gostynski

Grob 207

Maly néz o tukowatym grzbiecie. Trzpien wydzielony obu-
stronnie fukowato. U nasady trzpienia skuwka o owalnym (?)
przekroju, w partii centralnej — otwdr na nit mocujacy reko-
jes¢. Dlug. noza 11 cm; diug. gtowni 5,5 cm, najw. szer. glowni
ok. 2,3 cm; dtug. skuwki ok. 1 cm, wys. skuwki ok. 1,5 cm, szer.
skuwki ok. 1,5 cm (Ryc. 11:2).

Datowanie: faza As/B,-Bi,

Ple¢: mezczyzna (wyposazenie)

Literatura: S. JaANOsz 1952, 140-141, ryc. 191:9.
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KNIVES WITH FERRULES IN THE PRZEWORSK CULTURE

SUMMARY

Knives as an artefact category have rarely been the subject of dedicated
studies. There have been attempts at their categorisation and typology,
but the large scale of their occurrence and relative similarity of forms
discovered did not allow a comprehensive approach for the individual
archaeological cultures. The same difficulty applies to the Przeworsk
Culture, which yielded an enormous number of iron objects, and not
just in comparison with other cultures of European Barbaricum. Be-
fore the main discussion of the issue at hand, it is worth it to clarify
the terminology, as the individual knife parts have been referred to
by different terms in various publications, which is surely the cause
of some confusion (Fig. 1, 2).

One of the knife categories in the Przeworsk Culture consists of
specimens with handles reinforced with ferrules made from an iron
strip, dated to the Late Pre-Roman Period and the early phase of the
Roman Period. They can be distinguished from knives with pseudo-
ferrules, that is fittings without an inner opening but tightly attached
to the tang, which were a kind of a bolster for the handle (Fig. 4). This
knife category still needs to be catalogued and discussed separately.

Ferrules reinforcing the front of the knife handle are oval or al-
mond-shaped; other shapes are rare. They are made from a thin, nar-
row, iron strip. Handle rivets further from the blade are wider than
the ferrules, which indicates deliberate moulding of the handle shape.

Przeworsk Culture knives of such a design have blades of varying
lengths, from very long (over 20 cm) to short (10 cm and fewer). They

two tédzkie. Cmentarzysko od epoki brgzu po okres we-
dréwek ludow, L.odz.

SirBU V. 2006: Oameni si zei in lumea geto-dacilor — mdrturii
arheologice / Man and Gods in the Geto-Dacian World
- archaeogical testimony, Brasov.

SocHA H. 2006: Japoriskie noze, Warszawa.

SzABOVA A. 2018: NoZe a noznice na juhozdpadnom Slovensku
v dobe rimskiej, ,Musaica archaeologica” 3/1, 65-80.

SzAREK-WaszrkowsKa E. 1973: Cmentarzysko kultury przewor-
skiej w miejscowosci Opoka, pow. Putawy, Studia i Ma-
teriaty Lubelskie 5, Lublin (1971), 79-186.

Szyprowskl J. 1959: Badania na Ostrej Gorce w Kalinowie,
pow. Strzelce Opolskie, ,,Silesia Antiqua” I, 155-195.

SzZYDLOWSKI J. 1964: Cmentarzysko z okresu wplywow rzym-
skich w Choruli, pow. Krapkowice, Wroclaw.

UTKIN J. 2016: Noze mysliwskie Polski i Europy, Warszawa.

WEski T. 1982: Waffen In germanischen Gribern der dlteren
romischen Kaiserzeit stidlich der Ostsee, B.A.R. Int. Se-
ries 147, Oxford.

WorAGIEWICZOWIE M.D. i R.1964: Uzbrojenie ludnosci Pomo-
rza Zachodniego u progu naszej ery, MZP IX (1963),
9-166.

WOZNIAK Z. 1974: Wschodnie pogranicze kultury lateriskiej,
Wroctaw.

ZIELONKA B. 1953: Cmentarzysko z okresu cesarstwa rzymskie-
go w Lachmirowicach w pow. inowroctawskim, PArch.
IX/2-3 (1951-1952), 353-386.

ZIELONKA B. 1970: Rejon Gopta w okresie péznolateriskim
i rzymskim, FAP XX (1969), 147-217.

are found in both male and female graves, although they are more
common in the former (Fig. 14).

They are dated from phase A2 (Fig. 5) through the transition be-
tween phase A2 and A3 (Fig. 3) and phase A3 (Figs. 7, 8) to the end
of phase A3/beginning of phase Bl (Fig. 9, 10) and early phase Bl
(Fig. 11), being the most common in phase A3-A3/B1, that is in the
second half of the 1* century BCE and the beginning of the 1* centu-
ry CE. The length of the blade has neither chronological nor territo-
rial significance (Table 1, Fig. 17). Two distinct concentrations of the
artefacts in question can be distinguished. The western one covers the
area of southern Greater Poland and Lower Silesia, the eastern one is
located in Mazovia (Fig. 14).

Due to their relatively substantial number (37 specimens have
been catalogued), they should be considered forms characteristic of
the early phases of the Przeworsk Culture, where they probably also
originated. The largest number (seven specimens) is known from the
Oblin cemetery, Garwolin County, where they are dated to all the
chronological phases of their occurrence, i.e., from phase A2 to phase
B1. For this reason, I propose to designate the knife form under dis-
cussion as type Oblin.

The great precision of workmanship (this applies to the specimens
from the State Archaeological Museum in Warsaw I examined person-
ally), the presence of openings and rivets in the handle tangs indicate
that highly specialised workshops capable of creating fairly compli-
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cated designs operated in the 1" century BCE and the very beginning
of the 1* century CE.

Those specialised knife-making workshops vanished around the
turn of the era. This coincides with the disappearance of workshops
manufacturing wheel-thrown pottery near Cracow, which, according
to Tomasz Bochnak, was due to the fall of the so-called Celtic circle —

the collapse of markets and travel routes. As a result, the conditions
for the functioning of highly specialised workshops would also cease
to exist. Perhaps the abandonment of manufacture of fairly compli-
cated - and likely relatively more expensive — knives is another mani-
festation of the then economic destabilisation within the entire area
of the Przeworsk Culture.

Translation: Kinga Brzezitiska
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