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ELZBIETA CIEPIELEWSKA

CHATA CHACIE NIEROWNA...

DWIE SCHYLKOWOPALEOLITYCZNE KRZEMIENICE KOMPLEKSU

Z TYLCZAKAMI (ABP) ZE STANOWISKA NOWY MLEYN CYPEL NA RYDNIE -
MATERIALY KRZEMIENNE I ORGANIZACJA PRZESTRZENNA OBOZOWISK

NOT LIKE THE OTHER HUT....

TWO FINAL PALAEOLITHIC FLINT CONCENTRATIONS OF THE ARCH BACKED PIECE
TECHNOCOMPLEX (ABP) FROM THE SITE OF NOWY MLYN CYPEL (RYDNO) - FLINT MATERIALS
AND THE SPATIAL ORGANISATION OF THE CAMPS

Abstract: The article presents in two aspects the flint material from the Final Palaeolithic Arch Backed Piece techno-
complex from the site of Nowy Miyn Cypel at Rydno. The typological, morphological and technological analyses of the
artefacts, show, among others, characteristic features of the so-called Kamienna variant of the ABP complex, probably
an older component of the Arch Backed Piece assemblages, which may be a testimony to the local process of azilianisa-
tion in Poland. The undertaken attempt at reconstructing the spatial arrangement of the flint concentrations, associated
with features with haematite coloured fill, allows determining the character and organisation of the campsites, as well
as the types of flint processing and economic activities of the inhabitants. An artefact distribution analysis, the refitting
method and Dick Stapert’s ring and sector method were utilised in the study.

Stowa kluczowe: schytkowy paleolit, zespoly z tylczakami tukowymi, Rydno, krzemienica, analiza przestrzenna,
metoda piericieni i sektorow, metoda sktadanek, obiekty mieszkalne

Keywords: Final Palaeolithic, Arch Backed Piece technocomplex, Rydno, flint concentration, spatial analysis,
ring and sector method, refitting method, dwelling structures

WSTEP

Péznoglacjalne stanowiska w rejonie Nowego Mlyna nad
rzeka Kamienng (obecnie czes¢ miasta Skarzysko-Ka-
mienna, pow. skarzyski, woj. §wietokrzyskie) sg czescia
kompleksu schytkowopaleolitycznych i mezolitycznych
stanowisk nazwanego Rydnem, kryjacego wyjatkowe
nagromadzenie §ladoéw pobytow spotecznosci zbieracko-
-lowieckich skupionych w poblizu wychodni hematytu,
ktory je w ten rejon przyciagal. Bedace tematem opraco-
wania krzemienice Nowy Mlyn Cypel 11/89 i 11/90, nale-
zace do szeroko rozumianego kregu z tylczakami tukowy-

mi (Arch Backed Piece technocomplex) zostaly skrotowo,
ale w szerokim kontekscie, zaprezentowane w monogra-
fii wieloletnich badan archeologicznych na Rydnie'. Ni-
niejsza praca w sposob bardziej szczegdtowy analizuje
material krzemienny obu koncentracji pod wzgledem
morfologicznym i technologicznym, wykorzystujac do
tego sktadanki artefaktow. Skupia si¢ nastepnie na ukta-
dzie przestrzennym wytworéw i ich relacji do jedynych

'R. SCHILD ET ALII 2011, 130-135, 141-147, 456-457, kat. 148 i 151
(tujako Nowy Mlyn, Sahara-Cypel 11/1989111/1990), ryc. 10.12-10.14,
10.20-10.22.
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Ryc. 1. Lokalizacja stanowisk z okresu schytkowego paleolitu na Rydnie. 1 - kopalnia hematytu, 2 - granice piaskowni, 3 - koncentracje
zespolow z tylczakami tukowymi, 4 - koncentracje zespolow z lisciakami. Oprac.: E. Ciepielewska (wg: www.gugik.gov.pl oraz R. SCHILD

ET ALII 2011, z uzupelnieniami)

Fig. 1. Location of Final Palaeolithic sites at Rydno. 1 - red ochre quarry, 2 - sand quarry boundaries, 3 - concentrations of the Arch Backed
pieces assemblages, 4 — concentrations of the Tanged Point assemblages. Graphics: E. Ciepielewska (after: www.gugik.gov.pl

and R. ScHILD ET ALIT 2011, with additions)

czytelnych w piaszczystych utworach tarasu Kamiennej
$ladéw antropogenicznych w postaci jam zabarwionych
mineralng domieszka hematytu, ktére s3 uznawane za
pozostatosci obiektow mieszkalnych lub miejsca przetwa-
rzania tego mineratu’. Do tego celu postuzono sie analiza
planigraficzng zabytkow oraz metoda analizy przestrzen-
nej pierscieni i sektoréw (ring and sector method) zapro-
ponowang przez Dicka Staperta’. Wykorzystano réwniez
sie¢ sktadanek wytworéw krzemiennych uzyskanych dla
obu zespotow.

BADANIA

W rejonie Nowego Mlyna nad rzeka Kamienng odkryto
dotychczas blisko 20 stanowisk technokompleksu z tyl-
czakami tukowymi (Ryc. 1). Lezg one na przykrytym pia-
skami aluwialnymi, lekko zwydmionym tarasie akumu-

2R. SCHILD ET ALIT 2011, 52.
*D. STAPERT 1989.

lacyjnym Kamiennej*. Rejon tarasu w okolicy Nowego
Mtyna nazwany Saharg jest silnie zniszczony licznymi
piaskowniami zwigzanymi zaréwno z dzika, jak i prze-
mystowa eksploatacja piasku. Nazwg Cypel opatrzono
zachowany niewielki fragment tarasu w czeéci wschod-
niej wybierzyska piaskowni’. Wykopaliskowe badania
archeologiczne na obszarze Sahary-Cypla mialy gtow-
nie charakter ratunkowy. Omawiane krzemienice zostaly
przebadane w trakcie kampanii prowadzonych w latach
1988-94 i 2002 przez zespoly Panstwowego Muzeum
Archeologicznego w Warszawie oraz Instytutu Historii
Kultury Materialnej Polskiej Akademii Nauk w Warsza-
wie (od 1992 roku jako Instytut Archeologii i Etnologii
PAN), pod kierunkiem Andrzeja Jacka Tomaszewskie-
go i Haliny Krolik®.

*R. ScHILD ET ALIT 2011, 50-51.

°R. SCHILD ET ALII 2011, 64, 66, ryc. 5.6.

¢ Historie poszukiwan archeologicznych na Rydnie, poczawszy od po-
czatku XX wieku i prac Jana Samsonowicza, Ludwika i Ireny Sawickich
oraz Stefana Krukowskiego, poprzez badania prowadzone po II woj-
nie $wiatowej, najpierw przez Krukowskiego, nastepnie przez zespoty
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Ryc.2. Nowy Mtyn Cypel. Plan zbiorczy znalezisk. 1 - artefakty krzemienne, 2 - obiekty zabarwione hematytem, 3 — wykopy, 4 - skupiska
przepalonych kosci zwierzecych, 5 — krawedz piaskowni. Wg: R. SCHILD ET ALLI 2011

Fig. 2. Nowy M1lyn Cypel. Collective plan of the finds. 1 - flint artefacts, 2 — hematite-enriched pits, 3 - trenches, 4 - clusters of burnt

animal bones, 5 - sand quarry edge. After: R. SCHILD ET ALLT 2011

Na obszarze Cypla i u jego nasady przeprowadzono
sondazowe dotkowanie (co 1 metr) obejmujace teren
o powierzchni ok. 31 aréw oraz przebadano wykopalisko-
wo 985 m’. Odkryto 12 skupieri materiatéw krzemien-
nych zwigzanych z obiektami wypelnionymi piaszczy-
stym iluwium zmieszanym z hematytem (Ryc. 2). Plan nie
obejmuje wykopow z krzemienicami I/88 i I1/88 znajdu-
jacych sie u poludniowej nasady cypla oraz polozonej przy
jej poludniowo-wschodnim kraficu osamotnionej w tej
czg$ci Rydna zwartej krzemienicy kultury $widerskiej
w wykopie I/91. Materialy archeologiczne z pozostatych
koncentracji sg charakterystyczne dla kregu z tylczakami
tukowymi. Ponadto wydobyto szereg fragmentéw cera-
mikiiartefaktéw krzemiennych z okresu neolitu i wezes-
nej epoki brazu, zalegajacych w mniej lub bardziej zwarty
sposéb na catym obszarze Cypla’.

ITHKM PAN - wlatach 50. pod kierunkiem Krukowskiego, wlatach 70.
i80. kierowane przez Romualda Schilda, pézniej ekspedycje Instytutu
Archeologii UW i wreszcie badania PMA i IAiE PAN pod kierunkiem
Andrzeja Jacka Tomaszewskiego i Haliny Krélik, opisano szczegdtowo
w monografii kompleksu (R. SCHILD ET ALIT 2011, 21-48).

7R. SCHILD ET ALII 2011, 372-388.

Badania wykopaliskowe na Cyplu byly prowadzone
klasyczng metoda wprowadzong przez Stefana Krukow-
skiego, polegajaca na eksploracji wytyczonych kilku-
metrowych faw i podzielonych na jednometrowe kwa-
draty. Piasek eksplorowano mechanicznymi warstwami
o grubosci 10 cm, odnotowujac pozycje kazdego arte-
faktu w obrebie metra. Zeskrobany piasek przesiewano
a uzyskane drobne wytwory krzemienne lokalizowano
juz tylko co do metra i poziomu.

UKLAD STRATYGRAFICZNY, OBIEKTY
ANTROPOGENICZNE, DATOWANIE

Materialy archeologiczne zalegaly bez ukltadu stratygra-
ficznego w piaszczystej warstwie iluwialnej gleby bieli-
cowej rozwinigtej na przewianych piaskach aluwialnych
tarasu Kamiennej, podscielonych warstwami zwirowy-
mi. Jednym z gtéwnych czynnikéw zaburzajacych profile
glebowe i co za tym idzie uktad artefaktow byly pozosta-
tosci wykrotéw drzew®.

8 R. ScHILD, H. KrOLIK 1981, 68; R. SCHILD ET ALII 2011, 51.
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Wykop z krzemienicg 11/89 objat 68 m’ przy wschod-
niej krawedzi Cypla (Ryc. 2). Waska odnoga wybierzy-
ska piaskowni zniszczyla skraj koncentracji z czesciag
materialu krzemiennego. Jednak zarys obiektu prze-
syconego hematytem zachowat si¢ w catosci (Ryc. 3:a).
Na powierzchni wykopu wystepowala dos¢ gruba (20—
-30 cm) warstwa humusu narzuconego prawdopodobnie
z pobliskiej piaskowni (Ryc. 3:b.c). Pod nig znajdowat sie
wlasciwy humus wspotczesny o migzszosci ok. 20 cm.
Nizej rozciagala sie warstwa piaskow objeta procesem
glebowym. Iluwium to siggalo przecietnie do glebokosci
ok. 30 cm pod humusem i nie przenikalo podscietaja-
cej go ciaglej warstwy zwirowo-otoczakowej o grubosci
ok. 15-20 cm. Obiekt hematytowy zaznaczal si¢ w stropie
iluwium w postaci owalnego, malinowo zabarwionego za-
rysu o wymiarach ok. 5x3m. W profilu A-B, zachodnim
tawy 26-30(6), mial on ksztalt regularnej, niezaburzonej
niecki siegajacej maksymalnie do glebokosci ok. 35 cm
pod humusem (Ryc. 3:b). Mineralna domieszka hema-
tytu stawala sie coraz lepiej widoczna w dolnej czesci
iluwium, gdzie slabiej oddziatywaly procesy glebowe
i najwyrazniej rysowala si¢ ok. 20-30 cm ponizej hu-
musu. Zachodnig cze$¢ obiektu naruszyl wykrot. W me-
trach 28-29(4) profilu C-D ciagla warstwa zwiru byta
przerwana i kieszen iluwium zabarwionego hematytem
siegneta do glebokosci 80 cm pod humusem (Ryc. 3:c).
Na poétnocny zachdd od tego zaglebienia rysowata sie
owalna w planie jama, jalowa w artefakty i wypelniona
bialym piaskiem podtoza wymieszanym ze zwirem, wy-
rzuconym w gore przez system korzeniowy drzewa, be-
daca integralng czescig wykrotow’. Na zewnatrz obiektu,
w metrach 27(2) i 29(2) zaobserwowano kolejne slady
niewielkich, ale glebokich kieszeni iluwialnych z zabar-
wieniem hematytowym, a w metrze 27(3) wspdlczesny
wkop zawierajacy wegle drzewne, réwniez przerywajacy
ciggly warstwe zwiréw i w metrach 28-29(4) profilu C-D
rysujacy sie jako jama iluwium przesycona wegielkami.

Koncentracja I1/90 lezata w poinocno-zachodniej cze-
$ci Cypla, w bezposrednim sasiedztwie kilku innych krze-
mienic kompleksu ABP (Ryc. 2). Jej granice wytyczono
arbitralnie kierujac si¢ znacznym zmniejszeniem gestosci
wystepowania materiatéw krzemiennych na obrzezach.
W czesci centralnej wykopu o powierzchni 85 m* obiekt
z silnym zabarwieniem iluwium mineralng domieszka
hematytu tworzyt niecke w poziomie glebowym, o wy-
miarach ok. 3x3 m (Ryc. 4:a). W profilu A-B, potudnio-
wym fawy 40(27-32), dno obiektu bylo w miare regular-
ne i znajdowalo sie ok. 40 cm pod humusem (Ryc. 4:b),
natomiast w profilu potudniowym tawy 41(27-32) miato
nieregularng linie i siegalo glebiej, do 70-80 cm ponizej

* O procesach powstawania i strukturze wykrotéw zob. R. LANGOHR
1993; K. DzIEGIELEWSKI 2007; PH. CROMBE 1993.

humusu. W obu profilach na zachdd od obiektu zwarta
warstwa zwiru ciggneta si¢ na poziomie ok. 40 cm pod
humusem, a ponizej jamy byla rozproszona. Od strony
wschodniej obiekt naruszyta duza jama wykrotu, stosun-
kowo $wiezej daty. Wypelnisko jamy graniczace bezpo-
$rednio z obiektem stanowil bialy piasek podloza wysa-
dzony przez system korzeniowy drzewa, a w pozostalej
jej czedci o powierzchni ok. 2 m* zalegaly przemieszane
warstwy poziomdw glebowych i resztki korzeni. Na gra-
nicy metréw 39(27) 140(27) znajdowala si¢ ptytka niecka
wypelniona warstwowo materialem organicznym. Slady
wykrotéw, objete jednak bardziej zaawansowanymi pro-
cesami glebotworczymi wypelnisk zaobserwowano réw-
niez na péinoc i potudnie od obiektu.

W centrum obiektu hematytowego w krzemienicy
I1/90 znajdowalo sie¢ duze skupienie drobnych, kalcy-
nowanych kosci zwierzecych, liczace ogdtem 852 frag-
menty, o wadze ok. 110 g. Najwiecej — 696 szt. — zebrano
z metra 40(29), az sgsiednich metréw 39(29-28) 129 szt.
Kalcynowane kosci uwaza si¢ za zwierzece resztki ku-
linarne przepalone w ognisku. Proces kalcynacji kosci
przebiega w temperaturze minimalnej ok. 800°C i sg one
uznawane obok innych przepalonych ekofaktéow oraz
przepalonych krzemieni za dobry wskaznik lokaliza-
cji prehistorycznych palenisk, po ktérych nie pozostaty
trwate §lady". Podobne skupienia przepalonych ko$ci -
$wiadectwa ognisk wewnatrz hematytowych obiektow —
wystapily w dwoch sasiadujacych od potudniowego za-
chodu z omawiang krzemienicach ABP - Nowy Mtyn
Cypel I11/90 N i I11/90 S. Manifestowanie si¢ ognisk prze-
palonymi szczatkami organicznymi i brak sladow struk-
tur palenisk jest czesto spotykane w koncentracjach kul-
tury Federmesser''. Podobnie zidentyfikowano ogniska
na przyklad na niemieckich stanowiskach w Niederbie-
ber' i w Kettig" w Nadrenii-Palatynacie (Niemcy), czy
w Doetinchem-Dichteren w Geldrii (Holandia)".

Z przepalonych kosci z krzemienicy Nowy Mtyn Cypel
I1/90 uzyskano datowanie radioweglowe 11 390 + 60 BP
(Poz-18066). Data ta wedtug Romualda Schilda sytuuje
zespOt w okresie od potowy Allerodu (GI-1c1) po chiod-
ng oscylacje Gersensee (GI-1b)". Podobng chronologie
- pdzniejsze fazy GI-1c, czyli druga potowe Allerodu -
wymieniony badacz podaje na podstawie datowan radio-
weglowych dla materialéw ABP z poziomu III ze stanowi-
ska Catowanie, pow. otwocki'®. Iwona Sobkowiak-Tabaka
umieszcza krzemienice I1/90 (pod ogoélna nazwa Ryd-

107, SERGANT, P. CROMBE, Y. PERDAEN 2006; F. GELHAUSEN 2011, 161.
"' M. STREET ET ALII 2006, 774.

2 F. GELHAUSEN 2011, 159-161.

13 M. BAALES 2001, 136.

"* R.G.M. LAUWERIER, J. DEEBEN 2011, 24.

> R. ScHILD ET AL 2011, 125.

' R. ScHILD 2014a, 23.
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Ryc. 3. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica II/89. Plan (a) i profile (b, c) obiektu zabarwionego mineralng domieszka hematytu.

1 - humus narzucony, 2 - humus wiasciwy, 3 - iluwium, 4 - iluwium zabarwione hematytem (obiekt antropogeniczny), 5 - iluwium
zabarwione hematytem w wykrotach, 6 — iluwium zmieszane z piaskiem podtoza i stabo zabarwione hematytem, 7 - iluwium w wykrotach

i miejscach penetracji korzeni, 8 - iluwium zmieszane z piaskiem podloza, 9 - piaski podloza (na planie: w wykrotach), 10 - jamy wypetnione
humusem i weglami drzewnymi, 11 - pakiety wegli drzewnych, 12 — wkop wspotczesny, 13 — drobne wegle drzewne, 14 - zwiry podloza,

15 - artefakty krzemienne. Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 3. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration II/89. Plan (a) and profiles (b, c) of a hematite-enriched feature.

1 - added topsoil, 2 - topsoil, 3 - subsoil, 4 - hematite enriched subsoil (anthropogenic feature), 5 — hematite enriched subsoil in windfall pits,
6 — slightly hematite-enriched subsoil intermixed with alluvial sand, 7 - subsoil in windfall pits and tree-root holes, 8 — subsoil intermixed
with alluvial sand, 9 - alluvial sands (on the plan: in windfall pits), 10 - pits infilled with topsoil and charcoal, 11 - charcoal packets,

12 - modern cut, 13 - fine charcoal, 14 - gravel layer, 15 - flint artefacts. Graphics: E. Ciepielewska

no) w trzecim zakresie chronologicznym europejskich
stanowisk kultury Federmesser, przypadajacym na cza-
sy od potowy Alleradu do poczatku chlodnej oscylacji
Gersensee (GI-1c — GI-1b), razem z zespotami z Lubrzy,
pow. $wiebodzinski, stan. 42, Nowej Bialej, pow. nowo-
tarski, stan. 1, Calowania, poziom III, z terenéw Polski,
im.in. stanowiskami Rekem w Limburgii (Belgia) i Urbar
w Nadrenii-Palatynacie z zachodniej Europy".

71. SoBkOWIAK-TABAKA 2017, 204.

Daty radioweglowe uzyskane z przepalonych kosci
przewaznie nieco zanizajg oznaczenia wieku probek'®.
Miegdzy innymi dlatego zdaniem Romualda Schilda przy-
toczona wyzej data Poz-18066 powinna by¢ uwazana za
najmtodszg z mozliwych".

18 Np. I. SoBkow1aK-TaBAKA 2017, 185.
Y R.SCHILD ET ALII 2011, 125.
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Ryc. 4. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienica 4

11/90. Plan (a) i profil (b) obiektu

zabarwionego mineralng domieszka
hematytu. 1 - humus, 2 - iluwium, #“
3 - iluwium zabarwione hematytem (obiekt

antropogeniczny), 4 - jama z materialem
organicznym poziomu glebowego,

5 — iluwium w wykrotach i miejscach “

penetracji korzeni, 6 - piaski podloza Al
(na planie: w wykrotach), 7 - jamy
wypelnione humusem i weglami drzewnymi, 39

8 — skupisko przepalonych kosci zwierzecych

VA
L 1>

(8a - zwarte, 8b - rozproszone), 9 — zwiry
podloza, 10 - artefakty krzemienne.

Oprac.: E. Ciepielewska ®

C1s
0 4

Fig. 4. Nowy Mtlyn Cypel. Flint
concentration I1/90. Plan (a) and profile (b)
of a hematite-enriched feature. 1 - topsoil, 37

2 - subsoil, 3 — hematite enriched subsoil

C s
L Js

(anthropogenic feature), 4 - pit with soil-
horizon organic material, 5 - subsoil in
windfall pits and tree-root holes, 6 — alluvial
sands (on the plan: in windfall pits), 7 - pits

|:|7
] ?m 83

infilled with topsoil and charcoal, 8 - cluster
of burnt animal bones (8a - compact,
8b - scattered), 9 — gravel layer, 10 - flint

artefacts. Graphics: E. Ciepielewska

MATERIALY KRZEMIENNE

Krzemienice I11/89 1 11/90 oraz 1/88, I11/90 N i I1I/90 S na
stanowisku Nowy Mlyn Cypel licza od ponad 1600 do
ok. 3300 artefaktow. W poréwnaniu z trzema niezwykle
bogatymi koncentracjami z Sahary, zawierajacymi od
ok. 7000 do 13000 zabytkéw™, mozna je uznac za $red-
nio liczebne. Krzemienica II/89 jest czgsciowo zniszczo-
na przez piaskownie, przez co pozyskano z niej nieco
mniej artefaktow niz z pozostatych czterech. Inne kon-
centracje na Cyplu klarownie zwigzane z ABP s3 mniej-
sze (Ryc. 2). W wypadku krzemienicy 1/90 wynika to
zapewne rowniez z lokalizacji przy krawedzi piaskowni
i niekompletnoséci materialow, w koncentracjach II1/89,
1/92 11/02 $wiadczy najprawdopodobniej o ich odmien-
nej funkeji lub krdtszym czasie pobytu, by¢ moze mniej-
szej grupy osob. Niezaleznie od wielkosci wszystkie ze-
spoly, poza nalezagcym do mniejszych skupieniem 1/94,
zawieraja stosunkowo wysoki udzial zréznicowanych
narzedzi retuszowanych, od 11% do prawie 23% wytwo-
réw okreslonych typologicznie, co wskazuje na domowy

2 R. ScHILD, H. KrROLIK 1981, tab. III; R. SCHILD ET aL11 2011, 187.

[ 8b
[ o

10

charakter obozowisk czy zwigzanych z nimi miejsc ak-
tywnosci. W materiatach z krzemienicy I11/89 narzedzia
stanowia 22,6%, w krzemienicy II/90 — 18% (Tab. 1, 2).

METODA SKEADANEK WYTWOROW KRZEMIENNYCH

Bardzo czasochtonna metoda sktadanek wytwordw krze-
miennych, rozwijajaca si¢ w badaniach archeologicznych
szczegdlnie od lat 70. ubieglego wieku, jest narzedziem
dajacym szerokie mozliwosci analizy materialéw”'. Przy
znaczacym stopniu ztozenia artefaktéw pozwala na re-
konstrukcje sposobéw zaprawy i redukeji rdzeni oraz
wytwarzania i przeksztalcania narzedzi. Daje tez niekie-
dy mozliwos¢ okreslenia miejsc wykonywania konkret-
nych czynnoséci w obozowisku. Odgrywa tez role przy
analizie zwartosci 1 homogenicznosci koncentracji arte-
faktéw i ewentualnie pozwala ustalac relacje pomiedzy
zespotami. Do najbardziej spektakularnych rezultatow
metoda sktadanek doprowadzita np. w analizach stano-
wiska magdalenskiego w Pincevent, dep. Seine-et-Marne

' O metodzie sktadanek np. D. CAHEN ET ALI1 1980; A.]. TOMASZEWSKI
1986; E. CzIesLA 1990; J. FIEDORCZUK 2006, 13-14, M. DE Bt 2007.
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11/89 11/90
Nr Inwentarz krzemienny
n % n %
1 | Odlupki korowe 23 22
2 | Odlupki i wiéry ze sladami zaprawy 27 22
Eksploatacja wstgpna i zaprawa rdzeni | 50 8,70 44 591
3 | Rdzenie zaczatkowe 1 0
4 | Rdzenie odtupkowe jednopigtowe 3 1
5 | Rdzenie odtupkowe o zmienionej orientacji 2 5
6 | Rdzenie wiérowe jednopietowe 1 4
7 | Rdzenie widrowe o zmienionej orientacji 5 1
8 | Rdzenie wiérowo-odlupkowe o zmienionej orientacji 5 2
Rdzenie | 17 2,96 13 1,74
9 | Swiezaki i odnawiaki 12 4
Naprawa rdzeni | 12 2,09 0,54
10 | Odtupki jednokierunkowe 72 127
11 | Odtupki dwukierunkowe 53 58
12 | Odtupki wielokierunkowe 15 45
Eksploatacja odtupkowa | 140 24,35 230 30,87
13 | Wiory korowe 3 12
14 | Widry jednokierunkowe 119 104
15 | Wiéry dwukierunkowe 34 7
16 | Widry nieokreslone, w tym fragmenty wiérow 26 97
Eksploatacja wiérowa | 182 31,65 220 29,53
17 | Narzedzia retuszowane 130 22,61 134 17,99
Tab. 1. Nowy Mtlyn Cypel.
18 | Rylczaki 43 7,48 100 | 1342 Krzemienice 11/89 i 11/90. Struktura
19 | Rylcowce 1 0,17 0 0,00 materialéw krzemiennych,
. . - wedlug zmodyfikowanej listy
Narzedzia i odpadki z ich produkeji | 174 30,26 234 31,41 technologicznej inwentarzy
Wytwory okreslone | 575 | 100,01 | 745 | 100,00 zespolow z tylczakami tukowymi
; . ) ; (ABP) R. ScHILDA i H. KROLIK
20 | Rdzenie amorficzne i nieokreslone fragmenty rdzeni 7 2 (1981)
21 Odtupki nieokreslone, w tym fragmenty, utamki 300 717 Table 1. Nowy Mtyn Cypel.
przemystowe Flint concentrations I1/89 and
22 | Buski 526 1202 I1/90. Structure of flint materials
) ) ) as per the modified technological
23 | Odpeki termiczne i okruchy 270 514 inventory list of assemblages
Nieokre$lone fragmenty i odpadki | 1103 2435 of the Arch-Backed Piece
2 — T technocomplex (ABP) by
azem R. ScHILD and H. KrOLIK (1981)

(Francja)™ czy belgijskich stanowisk kultury Federmesser
w Meer, prow. Antwerpia, stan. IT*’ i w Rekem*. W pol-
skiej literaturze najszerszym echem odbity sie rezultaty

22 A. LEROI-GOURHAN, M. BREZILLON 1966; M. JULIEN, C. KARLIN

2014.

2 F. VAN NOTEN ET ALIT 1978.
M. DE BIE 2007.

pracy Jana Fiedorczuka nad materiatami $widerskimi,
m.in. z terenu Rydna®.

Prace nad skladankami wytworéw z koncentracji
Nowy Mlyn Cypel 11/89 i 11/90 utrudnial znaczny sto-
pien ich przepalenia, zacierajacy cechy charakterystycz-
ne poszczegolnych surowcoéw czy bryl surowca, a takze

» J. FIEDORCZUK 2006.
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Tab.2. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienice I11/89 iI1/90.
Zestawienie gtéwnych kategorii narzedzi krzemiennych

Table 2. Nowy Miyn Cypel. Flint concentrations I11/89 and I1/90.
Main categories of flint tools

11/89 11/90
Kategorie narzedzi
n % n %
Drapacze 15 | 11,63 | 11 8,21
Drapacze kombinowane z rylcami 1 0,78 2 1,49
Przekluwacze kombinowane z rylcami | 0 0,00 1 0,75
Rylce 39 30,23 46 34,33
Przektuwacze, wiertniki 11 8,53 16 | 11,94
Tylczaki 14 | 10,85 1 0,75
Poltylczaki 5 3,88 2 1,49
Lisciaki 0 0,00 1 0,75
Raklety 0 0,00 1 0,75
Narzedzia wnekowe 5 3,88 2 1,49
Narzedzia zebate 0 0,00 3 2,24
g:;‘ggtia:‘;gzyxemszem 18 | 13,96 | 27 | 2015
Narzedzia inne 9 6,98 1 0,75
Nieokreslone fragmenty narzedzi 12 9,30 | 20 | 14,93
Razem | 129 | 100,02 | 134 | 100,02

powodujacy silng fragmentacje wytwordw. Sposrdd ar-
tefaktéw krzemienicy I1/89 potaczono w wieksze cato-
$ci 226 elementdw, co stanowi 13,5% zebranego mate-
riatu (Tab. 3:a). W wypadku krzemienicy I1/90 ztozono
124 elementy i jest to 3,9% wszystkich artefaktow. Bar-
dzo duzy udzial wsrod skladanek majg zlozenia po-
fragmentowanych wytworéw krzemiennych, réwniez
tych uleglych rozpadowi pod wplywem przepalenia.
W krzemienicy I1/89 elementy fragmentacji stanowia
70% wszystkich zlozonych artefaktéw, w krzemienicy
I11/90 - 53% (Tab. 3:b). Cze$¢ skladanek rozpadnietych
termicznie wytworéw pozwolita na odtworzenie rdzeni
czy narzedzi w postaci, w jakiej zostaly zapewne porzu-
cone przez uzytkownikow. W konsekwencji zmienila sie
pierwotna liczba i rodzaj rdzeni oraz okreslenia typow
morfologicznych narzedzi. Nie udato si¢ zrekonstruowaé
na tyle dlugich ciagéw redukeyjnych, by tworzyty zna-
czace bloki. Z artefaktow koncentracji I11/89 uzyskano 16
skladanek redukcyjnych: jedna zlozono z 13 elementdw,
trzy liczyly po cztery elementy, sze$¢ po trzy i réwniez
sze$¢ po dwa. Jeszcze skromniejszy efekt przyniosty pra-
ce nad materialem z koncentracji I1/90 - 10 skfadanek
redukeyjnych, w tym jedng zawierajaca siedem elemen-
tow, jedna ztozong z trzech elementéw i osiem z dwoch.

Nieco liczniejsze w tej krzemienicy byly rekonstrukeje
modyfikacji potsurowiakéw, wérdd ktérych dominowaty
sktadanki formowania i odnawiania rylcéw. Ztozono 14
zestawoOw: trzy po cztery elementy, dwa po trzy i dziewigé
po dwa. Dla koncentracji I1/89 uzyskano tylko siedem
sktadanek modyfikaciji, trzy po trzy elementy i cztery po
dwa. Informacje dostarczone przez sktadanki bedg przy-
wolywane w czesci analitycznej opracowania.

KrzEMIENICA NOowY MEYN CYPEL II/90

Na obszarze krzemienicy II/90 poza, jak si¢ wydaje, ho-
mogenicznymi materialami ABP odnotowano znaleziska
o innej chronologii. W centrum krzemienicy natrafiono
na lisciak dwukatowy bez retuszu spodniej strony trzonka
(Ryc. 14:13), wykonany na regularnym wioérze z rdzenia
dwupietowego, ktéry nalezy uznac za element rzadkich
w Nowym Mlynie Cyplu §ladéw zespolow z lisciakami.
Z okresem neolitu mozna laczy¢ odtupek z gladzonej
siekiery znaleziony na krancu wschodnim wykopu i ze
wzgledu na pokrdj co najmniej dwa nieprzepalone wio-
ry jednopietowe, podgiete przy wierzchotku, o niezwykle
prostych, réwnoleglych krawedziach. W potudniowo-
-zachodniej czesci wykopu znajdowalo sie skupienie 83
fragmentéw ceramiki kultury mierzanowickiej z wezes-
nej epoki brazu.

Surowce

Ogromna wigkszo$¢ artefaktow krzemiennych nosi $la-
dy kontaktu z ogniem - krzemienie sa przepalone lub
przegrzane. Sytuacj¢ te najprawdopodobniej spowodo-
waly naturalne pozary wystepujace w przyrodzie, gdyz
podobnie zachowane sg krzemienie z niemal wszystkich
koncentracji ABP na Cyplu**. Poczatkowo wydawalo sie,
ze przepalenie i przegrzanie wytworéw mogloby stano-
wi¢ kryterium oddzielenia materialéw schytkowopaleo-
litycznych od mlodszych nienoszacych $ladéw ognia.
Jednak skltadanki wykazaly, ze rozny stan zachowania
wykazuja niekiedy elementy tego samego narzedzia czy
potsurowiaka (np. nieprzepalony drapacz i przepalony
fragment jego drapiska (Ryc. 8:1) czy nieprzepalony rylec
i dopasowane do niego przepalone rylczaki (Ryc. 8:14).
Ogolem artefakty przepalone i przegrzane stanowig ok.
82% inwentarza. Wérdd zidentyfikowanych surowcow
dominuje krzemien czekoladowy, zaréwno pochodza-
cy z wychodni, jak i narzutowy, obecny jest tez krze-
mien kredowy narzutowy (baltycki), krzemien turon-
ski, w tym réwniez w niewielkiej liczbie §wieciechowski
oraz krzemien rauracki. Amorficzny odlupkowy rdzen
z krzemienia pasiastego wraz z dopasowanymi do nie-

*R. ScHILD ET ALz 2011, 130. O analizie przepalenia wytworow
krzemiennych na stanowiskach w kontekscie pozaréw naturalnych
zob. I. SOBKOWIAK-TABAKA, A. DIATCHENKO 2019.
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Elementy
Rodzaj wytworéw Elementy Elementy Elementy rozpadu
krzemiennych redukcji modyfikacji fragmentacji termicznego
11/89 | 1I/90 | I1/89 | II/90 | I1I/89 | II/90 | II/89 | I1I/90 | II/89 | II/90
Rdzenie i fragmenty rdzeni 23 7 13 5 - - 6 2 9 2
Odlupki i fragmenty 84 | 28 | 25 | 11 0 3 64 9 4 6
odlupkow
Widry i fragmenty wiérow 42 16 8 7 0 0 34 9 0 0
Od.lupkl Zapraw i fragmenty 18 3 5 1 0 0 13 ) 0 0
takich odlupkow
Narzedzia i fragmenty 31| 30 4 2 10 | 15 | 13| 10 5 8
narzedzi
Rylczaki 9 18 - - 7 18 2 0 0 0
Utamki, odpeki 19 22 - - - - 1 2 18 20
Razem | 226 124 55 26 17 36 133 34 36 36 a
11/89 11/90
Elementy réznych rodzajow skladanek
n % (~) % (~) Tab. 3. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienice
Elementy redukdji 55 23 20 11/89 i 11/90. Zesta\.meme elementow ,
skladanek (a), udzial procentowy elementow
Elementy modyfikacji 17 7 27 sktadanek poszczegolnych rodzajow (b)
Elementy fragmentacji i rozpadu 169 70 53 Table 3. Nowy Mtyn Cypel. Flint
termicznego concentrations II/89 and I1/90. Refitted
elements (a), percentage share of individual
Razem 241 100 132 100 .
b types of refitted elements (b)

go osmioma odlupkami i odpekami nalezy raczej uzna¢
za mlodszy chronologicznie. Wprawdzie elementy skla-
danki s3 rozrzucone w $cistym obrebie krzemienicy, ale
krzemien pasiasty byt uzytkowany na terenie Sahary-
-Cypla dopiero przez spotecznosci okresu neolitu i epo-
ki brazu, ktérych slady obecno$ci sg znane z tego obsza-
ru. W wykopie 1/91, ok. 100 m na potudniowy wschod
od omawianej krzemienicy wyeksplorowano pracownig
siekier z krzemienia pasiastego kultury amfor kulistych.

Réznorodnoéé wykorzystywanych surowcéw krze-
miennych swiadczy o pewnej doraznosci i braku wyraz-
nych preferencji w ich doborze. Poza wysokiej jakosci
krzemieniem czekoladowym pozyskiwanym bezposred-
nio z wychodni odleglych o ok. 20 km, uzywano tez do-
stepnych w okolicy bryl narzutowych?.

Odnotowano réwniez osiem artefaktéw z obsydia-
nu, majacego tutaj charakter surowca egzotycznego. Jest
wsrod nich zatepiec widrowy, trzy drobne widrki jedno-
pietowe (pofragmentowane), dwa drobne odtupki i dwie

7 A.J. ToMASZEWSKI ET ALII 2008a. O wykorzystywaniu surowcéw
krzemiennych przez spotecznosci tylczakowe zob. Z. SULGOSTOWSKA
2005, 57-63.

tuski®®. Potencjalny zwigzek wyrobow obsydianowych
z zespotem tylczakowym potwierdza znalezienie w pobli-
skiej, matej krzemienicy Nowy Mtyn Cypel 1/02 (Ryc. 2)
dwdch wykonanych z obsydianu tylczakéw — form prze-
wodnich dla kompleksu ABP* (Ryc. 5). Badania spek-
trometryczne wykazaly, Zze obsydian uzyty w wypadku
wszystkich okazow ze stanowiska Nowy Mlyn Cypel oraz
wiekszosci innych schylkowopaleolitycznych wytworow
z tego surowca na ziemiach polskich pochodzi z wychod-
ni na obszarze Stowacji®.

Rdzenie

W inwentarzu krzemienicy’' znajduje si¢ 15 rdzeni, z kt6-
rych dwa sg nieokreslonymi fragmentami zniszczonymi
przez odpeki termiczne.

% A.J. TOMASZEWSKI ET ALIT 2008b, ryc. 2:1-8.

* A.J. TOMASZEWSKI ET ALIT 2008b, ryc. 2:12.13.

% R.E. HUGHES, D. WERRA, Z. SULGOSTOWSKA 2018.

*! Liczebno$¢ materiatow i ich klasyfikacja réznia sie nieco od zesta-
wionych w monografii Rydna (R. SCHILD ET AL1r 2011, 108), ponie-
waz uwzgledniono tylko znaleziska z najblizszego otoczenia krzemie-
nicy, a zlozenie skladanek spowodowalo zmiany w liczbie i typologii
wytworow.

11
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Wyrozniajg si¢ trzy rdzenie jednopigtowe widrowe, na
ktore wykorzystano narzutowe brytki krzemienia czekola-
dowego (Ryc. 6:2, 7:1.3) ijeden jednopietowy odtupkowy
zkrzemienia czekoladowego kopalnianego. Bez zaprawy
piet i bokéw, na waskich bokach konkrecji, w dwdch wy-
padkach z kata prostego, w dwdch ostrego, odbito jak sie
wydaje pojedyncze widry i odtupki. Tylko z jednego rdze-
nia uzyskano liczniejsza seri¢ wiéréw (Ryc. 7:1). Czgsé
z tych wioréw ma glebokie gtadkie pietki, cze$¢ bardzo
plytkie, niemal punktowe. Krawedzie pietek widréw nosza
$lady prawcowania i przecierania. Bardzo podobne rdze-
nie pochodzg z poziomu III w Catowaniu, gdzie réwniez
odbiegaja forma od pozostatych okazow™.

Z kolei skrajnie wyzyskane sg trzy brytkowate rdzenie
o zmienianej orientacji, odtupkowe w ostatniej fazie, dwa
zkrzemienia czekoladowego (Ryc. 6:4.5) ijeden z kredo-
wego narzutowego. Wszystkie zostaly wykorzystane jako
tluczki, o czym $wiadczg silnie zattuczone krawedzie.
Od jednego z nich odbito wtornie odlupek (Ryc. 6:4),
co nalezy chyba uznac¢ za probe pozyskania potsurow-
ca w warunkach silnego stresu surowcowego, czyli jego
ograniczonej podazy.

Dwa rdzenie widrowe, jednopietowy (Ryc. 6:1) i 0 zmie-
nionej orientacji (Ryc. 6:6), dokumentuja staranniejszg za-
prawe piet. Pierwszy, z korowym tylem i §ladem surowej
powierzchni na odtupni ma przygotowang kilkoma od-
biciami pigte o lekko ostrym kacie rdzeniowania i slady
facetowania przy krawedzi piety z odlupnig. Przy wierz-
chotku rdzenia widoczne sg $lady silnego zatluczenia.
Drugi, z wieloma regularnymi negatywami wiérowymi
na niemal dookolnej odlupni, ma ostatnig piete starannie
zaprawiong wiekszym odbiciem i facetowaniem przy kra-
wedzi. O powtdrzeniu zabiegu przygotowania piety $wiad-
czy sktadanka z weze$niejszym odnawiakiem (Ryc. 6:6).
Stosunkowo delikatne negatywy seczkow i delikatne fale
negatywow wiéréw na obu rdzeniach wskazuja na eksplo-
atacje migkkim tlukiem kamiennym.

Rdzen widérowo-odtupkowy na ptytkowatej konkrecji
krzemienia czekoladowego narzutowego z surowg pig-
ta, tytem i jednym bokiem ma negatywy odlupkowe na
szerokiej $cianie bryly i regularnie prawcowang krawedz
odlupni oraz $lady eksploatacji waskiego boku (Ryc. 6:3).
Przy wierzchotku rdzenia znajduje si¢ dos¢ intensywny,
nieregularny retusz o charakterze narzedziowym.

Na potudniowo-wschodnim skraju krzemienicy, nie-
co wyizolowane, znajdowalo si¢ skupienie debitazu (ok.
43 szt.) z krzemienia raurackiego wraz z rdzeniem od-
tupkowym o zmienionej orientacji, do ktérego dopaso-
wano czeg§¢ odlupkéw, tusek i odpekdw (Rye. 7:5). Ca-
tos¢ nie byta przepalona a bulasty ksztalt rdzenia rodzi
watpliwosci co do jego zwiazku z zespolem, podobnie

*R. SCHILD ET ALII 2014, ryc. 3.51:6, 3.56:2.

Ryc.5. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienica I/02. Tylczaki

z obsydianu. Fot.: B. Solarewicz

Fig. 5. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration 1/02. Obsidian
backed pieces. Photo: B. Solarewicz

jak wspomniana wczeéniej bryfa krzemienia pasiastego,
rozbita i w niewielkim stopniu eksploatowana.

Cechy technologiczne pétsurowiakow
Analiza wioréw z zachowang pietka (proby 48 szt.) po-
$wiadcza eksploatacje miekkim ttukiem kamiennym.
Seczki okazow sg przewaznie delikatnie zaznaczone, nie-
wiele z nich ma skaze seczkowg. Widry najczesciej maja
pietke gladka (48%), rzadziej facetowang (19%). Sporo
jest okazow z pietka naturalng lub korowg (17%). Spora-
dycznie wystepuja pietki krawedziowe (8 %), dwuscien-
ne (4%) i punktowe (4%). Ponad polowa wiéréw ma $la-
dy prawcowania lub przecierania krawedzi rdzenia. Te
zabiegi rzadziej dotyczyly okazow z pietka facetowana.
Podobne cechy o zblizonym rozkladzie zaobserwo-
wano wsrdd odlupkéw z zachowang pietka (w probie
134 szt.). Dominujg okazy z pietka gtadka (48,5%), istot-
ny jest udzial egzemplarzy z pietka facetowang (20%)
i z pietka naturalng lub korowa (17%). Odnotowano
réwniez pietki dwuscienne (7%), krawedziowe (4,5%),
a takze tuszczniowe (2%). Analogicznie do widréw nie-
co ponad potowa odtupkéw ma $lady pracy na krawedzi
odlupni w postaci prawcowania i przecierania, najczesciej
nieobecne na okazach z pietka facetowana.

Narzedzia

Drapacze
Jedenascie drapaczy zespotu to okazy wykonane na od-
tupkach (jeden pétsurowiak byt odtupkowym odnawia-
kiem), z drapiskami umieszczonymi w partii dystalnej
potsurowiakéw (Tab. 4). Na czterech drapaczach sg za-
chowane fragmenty powierzchni korowych odtupkéw.
Dominuja drapacze krétkie, tarnowianskie (Ryc. 8:3-
-10). Cztery z nich majg zachowane pietki odtupkdw
imierzg od 2,17 cm do 2,55 cm, cztery pozostale sg zta-
mane o zachowanej dtugosci od 1,7 cm do 1,9 cm. Sg tez
dwa drapacze krepe z retuszem bokéw (Ryc. 8:2) i okaz
wykonany na duzym odlupku powyzej 4 cm (Ryc. 8:1).
Drapiska maja ksztalt tukowaty i s3 zaréwno strome,
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Ryc. 6. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica II/90. Rdzenie. Fot.: B. Solarewicz. Rys.: E. Ciepielewska
Fig. 6. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration II/90. Cores. Photo: B. Solarewicz. Drawing: E. Ciepielewska
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Ryc.7. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica I1/90. Rdzenie (1, 3, 5), rylce (2, 4).

Fot.: B. Solarewicz. Rys.: E. Ciepielewska (1-4), E. Guminska (5)

Fig. 7. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration I1/90. Cores (1, 3, 5), burins (2, 4).
Photo: B. Solarewicz. Drawings: E. Ciepielewska (1-4), E. Guminska (5)
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Ryc.8. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica II/90. Drapacze (1-10), drapacz kombinowany z rylcem (11), rylce (12-14).

Fot.: B. Solarewicz. Rys.: E. Ciepielewska

Fig. 8. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration II/90. Endscrapers (1-10), endscraper mixed with burin (11), burins (12-14).
Photo: B. Solarewicz. Drawing: E. Ciepielewska

15
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jak i potstrome. Srednia dlugoé¢ drapaczy wyniosta
2,43 cm (n=11), szeroko$¢ 2,78 cm (n=8 - bez trzech
sztuk uszkodzonych termicznie o niepelnym wymia-
rze), grubos¢ 0,77 cm (n=11). Proporcje drapaczy przed-
stawiono na Ryc. 9.

Rylce

Rylce s dominujacg grupa narzedzi (Tab. 5). Maja naj-
bogatsza ,,histori¢” — s3 formowane wieloma zabiegami
i retuszem, korygowane i odnawiane. Sprawiajg wrazenie,
ze byly nie tylko intensywnie przygotowywane, ale i uzyt-
kowane. Z 46 okazoéw nie okreslono typologicznie czte-
rech zachowanych fragmentarycznie, a kolejny to sam
wierzchotek rylca klinowego (Ryc. 12:2). Niemal row-
noliczne s3 rylce klinowe i wegtowe. Jest 11 rylcow kli-
nowych pojedynczych (Ryc. 10:2, 11:2.3.6-8, 12:1.2.5.8)
isze$¢ zwielokrotnionych (Ryc. 7:2,10:1.4.5, 12:3) wobec
dziewieciu weglowych pojedynczych (Ryc. 7:4, 8:12.13,
10:6.8, 11:1.4) i siedmiu zwielokrotnionych (Ryc. 10:3.7.9,
11:11, 12:7.9). Takze wérdd szesciu rylcéw zwielokrot-
nionych mieszanych cztery sa kombinacja wierzchotkow
klinowego i wegtowego (Ryc. 8:14, 12:4.10) a dwa weglo-
wego z famancem (Ryc. 11:10) i klinowego z jedynakiem
(Ryc. 12:5). Wachlarz typologiczny uzupelniaja dwa rylce
jedynaki podluzne (Ryc. 12:6) i jedynak poprzeczny na
rylczaku (Ryc. 11:9).

Tylko dziewig¢ rylcow nie ma §laddw przegrzania lub
przepalenia. Reszta jest w wigkszo$ci pokryta odpekami
termicznymi, co utrudnia analize narzedzi. Pie¢ okazdw
zniszczonych termicznie zrekonstruowano metoda skfa-
danek. W dwoch wypadkach (Ryc. 10:1, 11:10) pozwoli-
to to na zdefiniowanie wierzchotka rylcowego, w trzech
pozostatych (Ryc. 11:3.4, 12:9) pomoglo ustali¢ forme
pétsurowiaka i odtworzy¢ pierwotne wymiary narzedzi.

Przewazajaca cze$¢ rylcow, dla ktérych okreslono
potsurowiak (40 szt.) zostala wykonana na odlupkach
(34 szt. - 85%), z ktorych siedem to odiupki zaprawy.
Pie¢ okazéw miato za pdtsurowiaki widry, jeden — duzy
rylczak. Dziewig¢ rylcow nosi fragmenty kory na po-
wierzchni pétsurowiaka, trzy inne na krawedziach bocz-
nych. Srednie wymiary rylcéw wynosza: dtugoé¢ 3,26 cm
(zakres wartoéci 1,7-5,5 cm), szerokos$¢ 2,1 cm (1,3-
-3,5 cm) i grubo$¢ 0,96 cm (0,45-1,7 cm). Rylcow zwie-
lokrotnionych jest 19 (45,23%) i 23 pojedyncze.

Proporcje miedzy dlugoscia i szerokoscig rylcow poje-
dynczych i zwielokrotnionych sg zblizone, tyle ze pierw-
sze z wymienionych maja nieco wigkszy zakres szerokosci
(Ryc. 13:a). Natomiast rylce zwielokrotnione, zwlasz-
cza te dwukonicowo, sg przewaznie nieco masywniejsze
(grubsze $rednio o 1,2 mm) od pojedynczych (Ryc. 13:b).
Mozliwe, ze kilkakrotne modyfikowanie i odnawianie na-
rzedzi wyrazajace si¢ w mnozeniu wierzchotkéw wyma-

16 galo potsurowiakéw o okreslonych proporcjach.
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Ryc. 9. Nowy M1lyn Cypel. Krzemienice I1/89 i II/90. Proporcje
drapaczy. 1 - 11/89 (n=14), 2 - 1I/90 (n=11, w tym trzy okazy
uszkodzone o niepelnej szerokosci). Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 9. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentrations I1/89 and I1/90.
Proportions of endscrapers. 1 - I1/89 (n=14), 2 - 1I/90 (n=11,
including three damaged pieces of partial width).

Graphics: E. Ciepielewska

Lokalizacja i opis wierzchotkéw
rylcowych

Wierzcholki rylcowe lokowano zaréwno w czesci dy-
stalnej potsurowiakow (14 okazéw z 23 rylcow poje-
dynczychicztery z 19 zwielokrotnionych), jak i w partii
proksymalnej (sze$¢ rylcéw pojedynczych i trzy zwielo-
krotnione), badz na obu koncach pétsurowiakow w wy-
padku 12 rylcdw zwielokrotnionych (Tab. 6:a—c). For-
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Tab. 4. Nowy M1lyn Cypel. Krzemienice I1/89 i II/90. Zestawienie typéw drapaczy; numery zgodne z lista typologiczng narzedzi

schytkowopaleolitycznych R. SCHILDA (1975)

Table 4. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentrations I1I/89 and I11/90. Endscraper types; numbers correspond to the typological list

of Final Palaeolithic tools by R. SCHILD (1975)

11/89 11/90
Pietka Drapisko Pietka Drapisko
Nr Typy drapaczy
n Niezachowana/ n Niezachowana/
Zachowana Pélstrome | Strome Zachowana Pélstrome | Strome
zlamana zfamana
1 Drap.a,cze smukle i krepe ’ ’ ~ ] 1 ~ ~ ~ ~ ~
na wiérach
. Drapacze na duzych 1 1 1
odtupkach > 4cm
8 | Drapacze krepe 1 1 - - 1 2 1 1 1 1
9 | Drapacze kroétkie 9 3 6 7 2 7 4 3 3 4
10 Drapacze krotku? B 1 B 1 B 1 B 1 B 1
z retuszowanymi bokami
Drapacze ze stabo
14 | zaretuszowanym 1 - 1 1 - - - - - -
drapiskiem
Fragment drapacza
15|, ] 1 - - - - - - - - -
nieokreslonego
Razem | 15 7 7 10 4 11 6 5 5 6
16 Drapacze.: zdwojone 1 _ 1 ~ 1 ) ~ 5 5 ~
z rylcami

mowanie wierzchotka rylcowego w czgéci proksymalnej
przewaznie likwidowato pietke pétsurowiaka. Stopien
przeksztalcen odtupkéw, z ktorych wykonywano rylce
jest czesto tak znaczny, ze utrudnia odczytanie orienta-
cji pétsurowiaka. Na niektdrych okazach z wierzchol-
kami rylcowymi w czesci proksymalnej réwniez przy
wierzchotkach odlupkéw sa widoczne fragmenty po-
przecznych negatywow o charakterze odbi¢ rylcowych,
by¢ moze pozostatosci weczesniejszych wierzchotkow
rylcowych (Ryc. 7:2.4, 11:8). Moga to by¢ réwniez $lady
intencjonalnego dzielenia pétsurowiakow, w celu znie-
sienia grubszej czesci odtupka lub nadania pozadanych
rozmiaréw™. Rylczaki i produkty dzielenia potsurowia-
kow byly czasem wtdérnie wykorzystywane na narze-
dzia - rylec zdwojony z pazurem (Ryc. 11:5) i przede
wszystkim pazury (Ryc. 14:6-11). Cze$¢ rylcéw ma sil-
ne, makroskopowe zniszczenia na wierzchotkach, zno-
szace poczatki negatywow rylcowych (np. Ryec. 11:11,
12:3.4). Maja one charakter wymiazdzen lub wylusek
i sa zapewne pozostalosciami uzytkowania. W wypad-
ku kilku okazéw mozna méwic o retuszu wegla odna-
wiajacym wierzchotek rylcowy bez odbijania §wiezego

* Takie zabiegi zaobserwowano na stanowisku Federmesser w Rekem
(por. M. DE BIE, J.P. Caspar 2000, 143).

rylczaka. Bylby to zabieg charakterystyczny dla tzw.
atypowych rylcéw Lacan wyréznionych na stanowisku
w Rekem®. Nawigzuja one do magdalenskich rylcéw
Lacan jedynie kolejnoscig czynnosci przy formowaniu
wierzchotka narzedzia — najpierw wykonywano odbi-
cie rylczaka a nastepnie retusz wegta. Retusz wtérny od
strony spodniej modyfikowal wczesniejszy wierzcho-
tek klinowy nadajac mu charakter wierzchotka weglo-
wego (Ryc. 12:9) lub prostowal plaskie odbicie rylcowe
wierzchotka weglowego (Ryc. 10:6). Retusz ten nada-
wal niekiedy tuskowisku lekko wypukty ksztalt jak na
wierzchotku rylca tamanca (Ryc. 10:3), na wierzchotku
w cze$ci proksymalnej rylca weglowego (Ryc. 10:7) czy
weglowych wierzchotkach rylca zdwojonego (Ryc. 12:9).

Mark De Bie i Jean-Paul Caspar sformutowali teze,
ze retusze korekcyjne wegla korygowaly wierzcholek
rylcowy badz odnawialy go bez konieczno$ci odbijania

* Zdaniem MARCA DE BIE i JEAN-PAULA CASPARA (2000, 142—143)
rylce na stanowisku kultury Federmesser w Rekem, majace retusz wegta
pdzniejszy w stosunku do odbicia rylcowego, nie wyczerpuja klasycznej
definicji magdalenskich rylcow Lacan sformulowanej przez Jacquesa
Tixiera. Retusz wkleslego wegta w rylcach magdalenskich wydaje sig
by¢ zabiegiem technicznym uzytym precyzyjnie w celu uzyskania smu-
ktego wierzchotka, co nie dotyczy rylcéw kultury Federmesser. Autorzy
zaproponowali termin ,,atypowe rylce Lacan” za Robem Lauwersem.
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Tab. 5. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienice I1/89 i I1/90. Zestawienie typow rylcow; numery zgodne z listg typologiczna narzedzi
schylkowopaleolitycznych R. ScHILDA (1975)

Table 5. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentrations II/89 and II/90. Burin types; numbers correspond to the typological list

of Final Palaeolithic tools by R. SCHILD (1975)

11/89 11/90
Nr Typy ryleéw n Wierzcholki | Wierzchotki | Wierzchotki N Wierzcholki | Wierzchotki | Wierzcholki
klinowe weglowe inne klinowe weglowe inne

22 | Klinowe §rodkowe 3 3 - - 7 7 - -

23 | Klinowe zboczone 1 1 - - 1 1 - -

24 | Klinowe boczne 4 4 - - 3 3 - -
Rylce klinowe | 8 11

25 | Weglowe srodkowe 2 - 2 - 3 - 3 -

26 | Wegltowe boczne 10 - 10 - 4 - 4 -

27 | Weglowe poprzeczne o prostym tuskowisku | 0 - 0 - 2 - 2 -

28 | Weglowe poprzeczne o wklestym tuskowisku | 1 - 1 - 0 - 0 -
Rylce wegtowe | 13 9

29 | Na surowej krawedzi - jedynaki poprzeczne 1 - - 1 0 - - 0

31 | Lamance 2 - - 2 0 - - 0

32 | Na surowej krawedzi - jedynaki podtuzne 3 - - 3 2 - - 2
Jedynaki i famance | 6 2

36 | Zwielokrotnione weglowe 5 - 11 - 7 - 14 -

37 | Zwielokrotnione klinowe 0 0 - - 6 12 - -

39 | Zwielokrotnione mieszane 2 2 1 1 6 5 5 2
Rylce zwielokrotnione | 7 19

40 | Inne: na rylczaku, rdzeniorylec z obsydianu | 1 1 0 0 1 0 0 1

41 | Fragmenty nieokreslonych rylcow 4 - - - 4 - - -

Razem | 39 11 25 7 46 28 28 5

Tab. 6. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienice I1/89 i I1/90. Zestawienie okreslonych typologicznie rylcéw pod katem ich cech morfologicznych
Table 6. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentrations II/89 and I1I/90. Comparison of typologically determined burins in terms of their

morphological features

11/89 11/90
Cechy morfologiczne rylcow Rylce pojedyncze | Rylce zwielokrotnione | Rylce pojedyncze | Rylce zwielokrotnione
(n=28) (n=7) (n=23) (n=19)

Jednokoncowe 28 3 23 7

‘ Dwukoncowe - 4 - 12
Wierzchotek rylcowy w czeéci dystalnej 18 2 14 4
Wierzchotek rylcowy w czeéci proksymalnej 4 1 6 3

b Wierzchotki w czesci dystalnej i proksymalnej - 3 - 12
Wierzchotek nieumiejscowiony 6 1 3 0
Pietka zachowana 8 1 11 1

¢ | Pietka zniesiona 11 4 8 18
Pietka niezachowana (tu surowiaki) 9 2 4 0
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Ryc. 10. Nowy Mtlyn Cypel. Krzemienica II/90. Rylce. Fot.: B. Solarewicz. Rys.: E. Ciepielewska
Fig. 10. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration II/90. Burins. Photo: B. Solarewicz. Drawing: E. Ciepielewska
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Ryc. 11. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienica I1/90. Rylce (1-4, 6-11), rylec kombinowany z pazurem (5).
Fot.: B. Solarewicz. Rys.: E. Ciepielewska

Fig. 11. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration I1/90. Burins (1-4, 6—11), burin mixed with groover (5).
Photo: B. Solarewicz. Drawing: E. Ciepielewska
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Ryc.12. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienica II/90. Rylce (1-10), rylczak przerobiony na pazur (1P).

Fot.: B. Solarewicz. Rys.: E. Ciepielewska

Fig. 12. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration I1/90. Burins (1-10), burin spall converted into groover (1P).
Photo: B. Solarewicz. Drawing: E. Ciepielewska
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Ryc. 13. Nowy Mlyn Cypel. 1,6
Krzemienice 11/89 i 11/90.
Proporcje rylcow. 1,4
1-3 - I1/89 (n=28 — w tym pie¢
okazéw o niepelnych wymiarach); 1,2
4,5 - 11/90 (n=40); T
1, 4 - rylce pojedyncze; i 1,0
2, 5 - rylce zwielokrotnione; =
3 - rdzeniorylec z obsydianu. =08
Oprac.: E. Ciepielewska go

Fig. 13. Nowy Mtyn Cypel. 0,6
Flint concentrations I1/89 and

11/90. Proportions of burins. 0,4

1-3 - 1I/89 (n=28 - including five

incomplete pieces); 4, 5 - 11/90 0,2

(n=40); 1, 4 - simple burins;

2,5 - multiple burins; 0,0

3 - obsidian nucleiform burin. 0,0 0,5 10

Graphics: E. Ciepielewska

nowego rylczaka, co bylo obarczone ryzykiem nieuda-
nego odbicia rylcowego. Badania traseologiczne rylcow
ze stanowiska w Rekem wykazaly, ze najintensywniejsze
$lady uzytkowania noszg rylce, w ktorych kat negatywu
odbicia rylcowego do plaszczyzny spodniej odiupka jest
zblizony do 90°, co wskazuje, ze by¢ moze wtedy narze-
dzie bylo najbardziej efektywne™. Retusz wtorny miat
przedtuzy¢ przydatno$¢ udanego odbicia rylcowego.
Na 14 rylcach zaobserwowano retusz boku poprze-
dzajacy odbicie rylcowe, uznawany za zabieg majacy na

* M. DE BIE, ].P. CASPAR 2000, 148-149.
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celu kontrole zasiegu rylczaka (np. Ryc. 8:12.13, 10:5.7.8,
11:6.8.10).

Na negatywach rylczakéw dziesieciu rylcéw odnoto-
wano wtorne ingerencje. W kilku wypadkach s to zatu-
skania i wymiazdzenia uzytkowe lub zniszczenia pode-
pozycyjne (np. Ryc. 11:4, 12:7), w dwéch mozna méwié
o intencjonalnym, plaskim retuszu negatywu rylcowego.
W dwoch innych oba boki rylcéw zostaly obficie, wy-
soko zaretuszowane w sposob podcinajacy wierzchol-
ki negatywéw rylcowych (Ryc. 10:5, 11:7). Biorac pod
uwage ostry kat masywnych klinowych wierzcholkéow
rylcowych usytuowanych centralnie na osi pétsurowia-



ka narzuca si¢ przypuszczenie, ze retusz ten stuzyl prze-
ksztatceniu wierzcholka rylcowego w wierzchotek pa-
zura, zwlaszcza Ze na wierzcholku pierwszego z nich s
$lady drobnych, waskich odbi¢ od strony spodniej pot-
surowiaka, analogiczne jak w serii pazuréw. Podobny
waski retusz ingeruje od strony wierzchniej narzedzia
w wierzcholek wiérowego rylca klinowego (Ryc. 11:6).
Trudno$ci z zaklasyfikowaniem niektorych okazow wy-
nikaja prawdopodobnie z przeksztalcania narzedzi jed-
nego typu w drugie w réznych fazach ich wykorzystywa-
nia, co zaobserwowano tez na wspomnianym stanowisku
w Rekem™ i na stanowisku II w Meer?.

Szes$¢ rylcow ma slady retuszu zwezajacego negatyw
rylcowy na strong wierzchnia lub spodnia pétsurowia-
ka. Retusz ten ma niekiedy charakter korekty negatywu
i wierzcholka, ale przewaznie trudno okresli¢ cel jego
wykonania.

Negatywy rylczakow

W 42 rylcach wyrézniono 61 wierzchotkéw rylcowych,
na ktérych doliczono si¢ 140 negatywdéw rylczakow
(Tab. 7). Srednia liczba takich negatyw6w na jeden wierz-
chotek rylcowy wynosi 2,3. Dla 28 wierzchotkéw klino-
wych $rednia negatywdéw rylczakow jest rowna 3,2, dla
tylu samych wierzchotkéw weglowych - 1,6. Z wierzchol-
kéw klinowych 13 ma tylko po dwa negatywy rylczakow,
az weglowych 18 po jednym. Czyli 55,4% wierzchotkow
rylcowych ma §lady tylko jednego etapu uzytkowania.
Sktadanki pokazuja jednak, ze rylczaki wtérne moga
znosi¢ calkowicie slady wezesniejszych odbi¢ rylcowych
(Ryc. 10:4). Najwicksza zaobserwowana liczba negaty-
wow rylczakow dla wierzchotkéw klinowych wynosi
szes¢, a dla wierzcholkow wegtowych cztery.

Rylczaki
Grupa rylczakéw liczy 100 sztuk. Granica pomiedzy ryl-
czakami a innymi polsurowiakami czasami okazywatla
sie niezbyt ostra. Skladanki wytworéw krzemiennych
zweryfikowaly niektore pierwotne ustalenia typologicz-
ne. Rylczaki okazywaly si¢ widrami z rdzeni o waskiej
odlupni na naturalnych konkrecjach, a niektdre wid-
ry rylczakami. Cze¢s¢ okazéw poczatkowo uznanych za
rylczaki ze wzgledu na zaobserwowane na nich retusze
przeniesiono do pazuréw. Rylczakéw pierwotnych byto
59, wtdrnych 38 i trzy nieokreslone, zachowane czescio-
wo. Srednia szeroko$¢ czeéci przypietkowej rylczakéw
dla 43 okazéw pierwotnych wynosita 0,38 cm, a dla 32
egzemplarzy wtérnych 0,55 cm.

Stosunkowo czesto retuszowano krawedz poétsuro-
wiaka przed odbiciem rylczaka. Taki retusz nosi 31 ryl-

¢ M. DE BIE, J.P. CASPAR 2000, 160.
% D. CAHEN ET ALII 1980, 219; VAN NOTEN ET ALIT 1978, 91.
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czakow pierwotnych i 10 rylczakéw wtdrnych. Sposoby
ingerencji sg bardzo réznorodne: od drobnego retuszu
przykrawednego, poprzez plaski, potstromy do strome-
g0, a czasem maja one charakter wymiazdzen uzytko-
wych. Wigkszos¢ rylczakow wtornych (24 szt. — 63,2%)
nosi negatyw jednego wczesniejszego odbicia rylcowe-
go, 12 ma pozostatosci dwoch takich negatywow i je-
den - trzech.

Sktadanki rylcow

Jedynym rylcem, ktory udalo si¢ ztozy¢ w mikrosekwen-
cje redukcji rdzenia jest rylec wegtowy boczny na wio-
rze dwupigtowym (Ryc. 11:4). Skladanka dokumentuje
prace na piecie rdzenia: widr rylca ma facetowana pietke,
a przed odbiciem zlozonego z nim kolejnego wiora piete
rdzenia od$wiezono i ponownie przygotowano krawedz.
Sekwencje intensywnego przeksztalcania masywnego
odlupka pokazuje sktadanka, ktérej elementem konco-
wym jest rylec klinowy srodkowy (Ryc. 12:1). Od stro-
ny proksymalnej zwezono odltupek dwoma odbiciami
technika rylcowa, uzyskujac prawdopodobnie rylec,
ktérego wierzcholek rylcowy zostal pozniej zniesiony.
Jeden z rylczakdéw podretuszowano przeksztalcajac go
w pazur (Ryc. 12:1P). Nastepnie pierwotny rylec $cie-
niono odbijajac z jego wierzchu tak jak od rdzenia od-
tupek. Z pozostalego cieniszego odtupka przygotowano
trzema odbiciami rylcowymi rylec klinowy.

Do dziewigciu rylcow dopasowano 14 rylczakow: do
sze$ciu rylcow po jednym, do jednego dwa rylczaki i do
dwoch rylcdw po trzy. Sktadanki te poteguja wrazenie
intensywnego wykorzystania rylcéw i ich czestego od-
nawiania. Od zwielokrotnionego rylca klinowego odbito
w sumie co najmniej 11 rylczakéw (Ryc. 10:4), od zdwo-
jonego rylca weglowego z klinowym osiem (Ryc. 8:14),
a od zdwojonego weglowego (Ryc. 10:9) i od zdwojone-
go klinowego (Ryc. 10:1) co najmniej po siedem.

Sktadanki dokumentuja réwniez przeksztatcenia ryl-
cow prowadzace do zmiany typu ich wierzchotka, np.
klinowego w wegtowy srodkowy (Ryc. 11:1).

Przekluwacze (pazury) i wiertniki

W zespole znalazto sie 14 pazuréw™ i dwa wiertniki.
Cztery z nich wykonano na krepych pétsurowiakach
(Ryc. 14:1-4). Na jeden pazur i na jeden wiertnik wy-
korzystano odtupki w duzym stopniu pokryte kora,
tak Ze obfity, inwazyjny retusz formujacy niewydzie-
lone, stosunkowo masywne zadla obejmuje warstwe
korowa (Ryc. 14:1.4). Przektuwacz na krétkim okruchu

* Nazwy pazur uzywam jako polski odpowiednik terminu bec autoréw
francuskich, okreslajacego przektuwacze z prostym, niewydzielonym
i raczej masywniejszym zadlem, por. I. SOBKOWIAK-TABAKA 2017,

przyp. 37.
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ma plaski retusz na niewydzielonym zadle (Ryc. 14:2),
a podobnym retuszem na strong¢ spodnia jest uksztat-
towany przektuwacz uformowany na wiéroodtupku
(Ryc. 14:3). Do tej grupy nalezg najprawdopodobniej
trzy fragmenty pazurow - wierzchotek delikatnego
pazura uformowanego drobnym retuszem, fragment
grubego zadla uksztaltowanego stromym retuszem
i przetracony wierzcholek pazura (Ryc. 14:5).

Osiem pazuréw i wiertnik uformowano na rylcza-
kach badz podzielonych odbiciem rylcowym potsuro-
wiakach (Ryc. 14:6-11). Wyniki badan $§ladéw uzytko-
wania na rylcach i pazurach na stanowiskach kultury
Federmesser (np. Rekem, Meer IT) wskazujg, ze narze-
dzia obu typow stuzyly do pracy gléwnie w twardych
surowcach organicznych - koéci i rogu™. Stad moze
wywodzi¢ si¢ ich blisko§¢ w sekwencjach wytwor-
czych, a w konsekwencji dorazne formowanie pazuréw
narylczakach*. W krzemienicy 11/90 proces taki doku-
mentuje wspomniana wyzej sktadanka modyfikacji ryl-
ca z rylczakiem przeksztalconym w pazur (Ryc.12:1P).

Rylczaki przeksztalcone w wymienione wyzej dzie-
wie¢ narzedzi byly retuszowane od spodu pierwotne-
go poélsurowiaka (Ryc. 12:1P, 14:6.9.10) lub od strony
spodniej rylczaka (Ryc. 14:8.11). W zdwojonym pazu-
rze (Ryc. 14:7) uformowano dwa konce narzedzia na oba
opisane sposoby.

Pazury wykonane na odmiennych pétsurowiakach
majg nieco inne proporcje (Ryc. 15:a.b) i sposéb ufor-
mowania wierzchotka. Pazury na rylczakach sg przewaz-
nie wezsze i grubsze i zamiast ksztaltujacego retuszu od
strony spodniej na bokach i wierzchotku maja najczesciej
tylko waskie, wysokie drobne odbicia $cinajace wierzcho-
tek lub cze$¢ proksymalng rylczaka. Na czubkach czesci
z nich znajduja si¢ réwniez silne makroskopowe znisz-
czenia uzytkowe (Ryc. 14:10.10a.11.11a).

Srednie wymiary czterech pazuréw na odlupkach
wynoszg: dlugos¢ 2,45 cm, szerokos¢ 1,61 cm i grubosé¢
0,64 cm. Srednia ditugo$¢ dziewieciu pazuréw na ryl-
czakach jest réwna 2,65 cm, $rednia szeroko$¢ 1,21 cm,
a grubo$¢ 0,93 cm.

Pottylczaki

Jeden z dwdch péltylczakéw to okaz z poprzecznym
pottylcem na widroodtupku z cechami odbicia twardym
ttukiem na stronie spodniej, drugi to drobny egzemplarz

* M. DE BIE, J. P. CASPAR 2000, 153, 196; D. CAHEN ET ALII 1980, 217;
F. VAN NOTEN ET ALIT 1978, 86; H. PLIssON 2006, 26.

““MARC DE BIE 1 JEAN-PAUL CAsPAR (2000, 159, przyp. 80) wska-
zuja na stanowisku w Rekem dwa rylczaki przerobione na pazury.
Taka praktyke odnotowano réwniez na stanowisku magdalenskim
w Klementowicach, pow. putawski, gdzie w bardzo licznej grupie
przekluwaczy 22 okazy (ok. 5% wszystkich przekluwaczy i wiertnikow)
byly wykonane na rylczakach (T. WisNIEwWsKI 2015, 58).

Tab.7. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienice II/89 i I1/90. Zestawienie rodzajéw wierzchotkéw rylcowych pod katem liczby negatywoéw rylcowych

Table 7. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentrations II/89 and I1/90. Comparison of types of burin tips in terms of the number of burin scars

11/90

ywow na
wierzchotek
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wierzchotek

Srednia
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28
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Rodzaje wierzchotkéw rylcowych

Klinowe rylcéw pojedynczych

Wegtowe rylcow pojedynczych

Pozostate rylcéw pojedynczych

Klinowe rylcéw zwielokrotnionych i innych

Weglowe rylcow zwielokrotnionych

Pozostate rylcow zwielokrotnionych

Razem | 43




ELzBIETA CIEPIELEWSKA, Chata chacie nieréwna...

0 3cm

13

z J=4

Ryc. 14. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica I1/90. Pazury (1-3, 5-11) i ich powiekszone wierzcholki (10a, 11a), wiertnik (4), tylczak (12),

lisciak (13). Fot.: B. Solarewicz. Rys.: E. Ciepielewska

Fig. 14. Nowy Mlyn Cypel. Flint concentration II/90. Groovers (1-3, 5-11) and their enlarged tips (10a, 11a), borer (4), backed piece (12),
tanged point (13). Photo: B. Solarewicz. Drawing: E. Ciepielewska 25
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na regularnym wiérku z mikrotuskanym sko$nym pot-
tylcem.

Tylczak

Jedyny tylczak (Ryc. 14:12), przegrzany, wykonany naj-
prawdopodobniej z krzemienia turonskiego, znaleziono
na wschodnich peryferiach koncentracji, w strefie gra-
niczacej z sasiednig krzemienica ABP Nowy Mtyn Cypel
I11/89 (Ryc. 2). Jest to tylczak ostrowierzchotkowy tuko-
wy, o dlugosci 3 cm, w typie malych tylczakéw Feder-
messer. Tylec wiérowego ostrza zaluskany jest retuszem
drobnym, stromym. Delikatna forma na regularnym
widrku, bardzo mata, gladka pigtka wskazuja na eksplo-
atacje potsurowiaka migkkim tlukiem. Bardzo podobny
okaz pochodzi z koncentracji Nowy Miyn Cypel I11/90
N*'. Proporcje omawianego tylczaka i innych przywoty-
wanych w artykule przedstawia Ryc. 16.

Narzedzia kombinowane

Nalezg do nich dwa drapacze zdwojone z rylcami. Jeden
z nich to zrekonstruowany drapacz na duzym owalnym
odlupku o niskim (czg¢$ciowo niekompletnym) drapisku,
z wierzchotkiem rylcowym wegltowym, o bardzo ptaskim
w stosunku do pétsurowiaka negatywie rylcowym w cze-
$ci proksymalnej odtupka (Ryc. 8:11)*.

Jest tez rylec zdwojony z przektuwaczem, wykonany
na smuklym, masywnym rylczaku (Ryc. 11:5), nieja-
ko ogniskujacy takie cechy zespolu, jak wykorzystywa-
nie rylczakéw do formowania na nich nowych narzedzi
i bliskos¢ rylcow i pazuréw w sekwencjach modyfikacji
polsurowiakow.

KrzEMIENICA NOowY MEYN CyPEL 1I/89
Zespot artefaktow z krzemienicy I1/89 wydaje sie zespo-
fem homogenicznym.

Surowce i stan zachowania

Ok. 45% krzemieni z tej koncentracji byto przepalonych,
blisko 38% przegrzanych, a tylko ok. 17% nie nosito §la-
dow kontaktu z ogniem. Znaczny stopien zniszczenia
i pofragmentowanie artefaktéw pozwolily na identyfi-
kacje wykorzystanych surowcéw krzemiennych jedynie
dla ok. 50% okazow. Z tej puli 76% stanowity wytwory
z krzemienia czekoladowego (z wychodni i narzutowe-
go), a ok. 23% z krzemienia kredowego narzutowego
(baltyckiego). Odnotowano takze rdzeniorylec z obsy-
dianu, dwa fragmenty odlupka z radiolarytu oraz odlu-
pek w kilku czedciach i masywne narzedzie z piaskowca.

“'R. ScHILD ET ALII 2011, 132, ryc. 10.7:2.
** Analogiczny okaz pochodzi z magdaleniskiego stanowiska Brno-Ma-
lométice-Borky na Morawach (M. PorTowicz-BoBAk 2013, ryc. 74:6).
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Ryc. 15. Nowy Mtiyn Cypel. Krzemienice I1/89 i I1/90. Proporcje
pazuréw i wiertnikow. 1-3 - II/89 (n=11, w tym dwa okazy
uszkodzone o niepelnych wymiarach); 4, 5 - I1/90 (n=13);

1, 4 - pazury i wiertniki na odtupkach; 2 — pazury na masywnych
widroodtupkach; 3, 5 — pazury i wiertnik na rylczakach.

Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 15. Nowy M1yn Cypel. Flint concentrations I1/89 and I1/90.
Proportions of groovers and borers. 1-3 - I1/89 (n=11, including
two damaged, incomplete pieces); 4, 5 — I1/90 (n=13);

1, 4 - groovers and borers on flakes; 2 — groovers on massive blades;
3, 5 - groovers and borer on burin spalls.

Graphics: E. Ciepielewska

Rdzenie

Wirod 17 rdzeni przewazajg wiorowe i widrowo-odtup-
kowe o zmienionej orientacji (10 szt.), eksploatowane
migkkim tlukiem kamiennym. Na szereg faz rdzenio-
wania niektorych rdzeni z krzemienia czekoladowego
z wychodni wskazujg pozostalosci negatywdéw widro-
wych na szczatkowych odlupniach umieszczonych do-
okolnie (Ryc. 17:2.3), przy czym czasem ostatnie nega-
tywy maja cechy konczacych odbi¢ o cechach twardego
tluka (Ryc. 17:3). Dwa rdzenie z krzemienia czekolado-
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wego kopalnianego sa zblizone do rdzeniorylcéw po-
przez eksploatacje plaskich brylek na waskich bokach
(Ryc. 18:1.4). Kat rdzeniowania jest prosty (Ryc. 17:5,
18:1) lub lekko ostry (Ryc. 17:1.3, 18:2, 19:1). Czgs§¢ rdze-
ni ma piete facetowang (Ryc. 17:1.2), a skladanki dodat-
kowo pokazuja, Ze te czynnos$¢ ponawiano cyklicznie
(Ryc. 18:1, 19:1). Jednoczesnie, analogicznie jak w krze-
mienicy I1/90, obecne sg rdzenie, na ktére wykorzystano
narzutowe brylki krzemienia czekoladowego, catkowicie
pozbawione przygotowania piety i bokdw, wykorzystujace
naturalng piete do krétkiej i jak sie wydaje malo wydajnej
eksploatacji widrowej pod katem prostym (Ryc. 19:2.3).

Jeden z rdzeni to brylkowaty okaz odlupkowy o wie-
lokrotnie zmienianej orientacji (Ryc. 17:4).

Jeszcze inny sposob rdzeniowania, jak sie wydaje
majacy na celu tylko przetestowanie surowca, pokazuje
sktadanka bryly krzemienia czekoladowego narzutowe-
go, rozbitej w sposob nieukierunkowany na kilka mniej-
szych czesci, eksploatowanych bez przygotowania w dos¢
ograniczonym stopniu (Ryc. 20:2).

Najdtuzsza sekwencje rdzeniowania odtworzono dla
dwoch rdzeni z krzemienia narzutowego baltyckiego,
w konicowej fazie odlupkowych jednopigtowych, pier-
wotnie stanowigcych jedng bryle, eksploatowang jako
rdzen wiérowy dwupietowy (Ryc. 20:1). Rdzen ten poza
$wiezeniem piet nie byl zaprawiany i zachowat natural-
ne powierzchnie surowiaka na bokach i tyle, réwniez na
obu rdzeniach skladowych w koncowej fazie eksploatacji.

Niektore rdzenie wykazuja maksymalny stopien wy-
eksploatowania a konicowe produkty rdzeniowania prze-
wyzszajg rozmiarami wykorzystany rdzen (Ryc. 17:2, 18:3,
19:1). Z kolei wielko$¢ niektdrych zrekonstruowanych
polsurowiakow i narzedzi $wiadczy o znacznych rozmia-
rach pierwotnych bryt (Ryc. 23:1.2). Dokumentuje to tez
sekwencja odtupkéw zmiany orientacji rdzenia i nastep-
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Ryc. 16. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienice I1/89, I1/90
i1/02. Proporgcje tylczakéw. 1 - I11/89 (n=14), 2 - 11/90 (n=1),
3 -1/02 (n=2). Oprac.: E. Ciepielewska

1,40 Fig.16. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentrations I1/89,
11/90 and 1/02. Proportions of backed pieces.
1-11/89 (n=14), 2 - I1/90 (n=1), 3 - 1/02 (n=2).
Graphics: E. Ciepielewska

nie po krotkiej eksploatacji odnowienia piety masywnym
odlupkiem od tylu rdzenia (Ryc. 18:6) oraz sekwencja
odlupkéw zmiany orientacji rdzenia znoszaca odtupnie
jednopi¢towa wiérowa (Ryc. 18:5).

Nie udalo si¢ okresli¢ kilku fragmentdéw silnie prze-
palonych rdzeni. Niektére rdzenie zostaly odtworzone
z matych okruchéw (Ryc. 17:5, 19:2).

Cechy technologiczne debitazu
Wiréd widréw, w znacznej mierze pofragmentowanych,
dominujg jednopietowe, przewaznie nieco podgiete (ok.
70% okazdw o okres$lonym profilu), o miekkich cechach
rdzeniowania. W prdébie widréw z zachowanymi pietka-
mi (58 szt.) okazy z pietkami gladkimi i facetowanymi
pozostawaly we wzglednej rownowadze (odpowiednio
36% i34,5%). Ponadto odnotowano pietki krawedziowe
(12%), punktowe (10%), dwuscienne (5%) i jedna natu-
ralna. Nieco mniej niz polowa widréw miala slady przy-
gotowania krawedzi odtupni w postaci prawcowania lub
przecierania, czgsciej okazy z gladka pietka. Seczki wigk-
szosci widrow byly dos¢ delikatne, kilkanascie sklasyfi-
kowano jako rozproszone. Tylko % wioréw miata skaze
seczkowg. Kat rdzeniowania dla ok. 60% wiorow z piet-
kami gtadkimi i facetowanymi wynosit ok. 90°, dla pozo-
statych miescit sie pomiedzy 75° a 90°. Niektdre facetowa-
ne pietki o stosunkowo duzej powierzchni i tréjkagtnym
ksztalcie, przy ostrym kacie rdzeniowania przypominaja
wyizolowane pigtki en éperon (Ryc. 19:4.4a.5.5a).
Wiekszo$¢ z 94 odtupkéw préby réwniez nosi cechy
miekkiego uderzenia. Przewazaly odtupki z pietkami
gltadkimi (41,5%), pigtki facetowane mialo prawie dwa
razy mniej okazow (21%). Rzadziej wystepowaly pietki
krawedziowe (13%), dwus$cienne (10,5%), naturalne lub
korowe (8,5%) i punktowe (5%). Czesciej niz w wypad-
ku wiéréw odtupki nosily slady przygotowania krawedzi
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Ryc. 17. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienica II/89. Rdzenie.
Fot.: B. Solarewicz. Rys.: E. Ciepielewska

Fig. 17. Nowy Mt1yn Cypel. Flint concentration II/89. Cores.
Photo: B. Solarewicz. Drawing: E. Ciepielewska
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Ryc. 18. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica I1/89. Rdzenie (1-4), skladanki odlupkéw dokumentujace sekwencje zmiany orientacji
rdzeni (5, 6). Fot.: B. Solarewicz. Rys.: E. Ciepielewska

Fig. 18. Nowy M1lyn Cypel. Flint concentration I1/89. Cores (1-4), flake refits documenting the sequences of core orientation
changes (5, 6). Photo: B. Solarewicz. Drawing: E. Ciepielewska
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Ryc. 19. Nowy M1lyn Cypel. Krzemienica I1/89. Rdzenie (1-3), widry (4, 5) i ich powigkszone pietki (4a, 5a), rdzeniorylec (6).

Fot.: B. Solarewicz. Rys.: E. Ciepielewska

Fig. 19. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration II/89. Cores (1-3), blades (4, 5) and their enlarged butts (4a, 5a), nucleiform burin (6).

Photo: B. Solarewicz. Drawing: E. Ciepielewska

odlupni w postaci prawcowania lub tarcia (71% okazdw).
Seczki odtupkéw byly przewaznie srednio uwydatnione,
kilka okreslono jako masywne, kilkanascie jako rozpro-
szone. Skaza seczkowa wystapila na ok. 36% okazdow. Kat
rdzeniowania dla pietek gtadkich, facetowanych i natu-
ralnych wynosit 90° na ok. 40% odlupkéw, pomiedzy
75° a2 90° na ok. 21% okazéw oraz 75° i mniej na ok. 39%
egzemplarzy.

Narzedzia
Drapacze

W grupie 15 drapaczy 10 jest odlupkowych, cztery uzy-
skano na regularnych pétsurowiakach widérowych, a jed-

nego, zachowanego fragmentarycznie, nie okreslono
(Tab. 4). Jeden drapacz wykonano z odlupka korowego
(Ryc. 21:10), na czterech innych zachowaly si¢ fragmen-
ty powierzchni korowych. Z przewazajacych 10 krotkich
drapaczy tukowych cztery widrowe i dwa odlupkowe
majg odlamang cze$¢ przypigtkows (Ryc. 21:1-6.8-10).
Wyrdzniono tez trzy drapacze krepe, w tym jeden ze stabo
zaretuszowanym drapiskiem (Ryc. 21:7.11.12) oraz jeden
drapacz smukty na widrze korowym ze skosnym, wyso-
kim drapiskiem (Ryc. 21:13). Drapacze kroétkie z piet-
ka sg nieco dluzsze ($rednia 2,48 cm, zakres warto$ci
1,5-3,3 cm) od ztamanych ($rednia 1,8 cm, zakres 1,5-
-2,19 cm). Srednie wymiary wszystkich drapaczy wyno-
szg: dlugo$¢ 2,24 cm, szeroko$¢ 2,3 cm, grubos¢ 0,68 cm.



Drapacze z omawianej koncentracji sg wezsze i ciefisze
od okazéw z krzemienicy I1/90 (Ryc. 9:b), co prawdo-
podobnie wynika z obecno$ci egzemplarzy na widrach.

Rylce

Dominujace wérod narzedzi rylce (39 szt. — 30% narze-
dzi), wykonane na potsurowiakach rozmaitych ksztaltow
i rozmiaréw, sa znacznie zréznicowane typologicznie
(Tab. 5). Przewazaja rylce weglowe (18 szt. — 46%) — poje-
dyncze (Ryc. 22:1.3-5.10, 23:1¢.5) i zwielokrotnione (Ryc.
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Ryc.20. Nowy Miyn
Cypel. Krzemienica

11/89. Rdzen (1),
zrekonstruowana
cze$ciowo konkrecja
narzutowa rozbita na
osobne rdzenie (2).

Fot.: B. Solarewicz.

Rys.: E. Ciepielewska
Fig.20. Nowy Mlyn
Cypel. Flint concentration
11/89. Core (1), partially
reconstructed erratic
nodule divided into
individual cores (2).
Photo: B. Solarewicz.
Drawing: E. Ciepielewska

21:18,23:1a.3a.4). Jest tez osiem (20%) rylcow klinowych
pojedynczych (Ryc. 21:14.15, 22:6.7.9.13, 23:2a), cztery
rylce jedynaki na surowej krawedzi (Ryc. 22:4.11.12),
dwa famance (Ryc. 21:16, 22:2) i dwa rylce zwielokrot-
nione mieszane (Ryc. 21:17). Zbiér uzupelnia rdzeniory-
lec wykonany z obsydianu (Ryc. 19:6) i cztery fragmenty
nieokreslonych rylcéw (Ryc. 22:8).

Przewazaja rylce na odtupkach (18 szt. - 54%), czte-
ry wykonane sg na wiérach, cztery na wiéroodtupkach,
dwa na masywnych wiérach zaprawy. Na cztery rylce
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wykorzystano surowe bryltki krzemienia czekoladowego
narzutowego. Czesci potsurowiakéw nie mozna okresli¢
ze wzgledu na duzy stopien zniszczenia i pofragmento-
wania narzedzi. Tylko siedem rylcéw nie nosi $ladow
przegrzania lub przepalenia.

Srednie wymiary rylcéw wynosza: dlugos¢ - 3,15 cm
(n=26, zakres wartos$ci 1,8-4,55 cm), szerokos$¢ — 2,02 cm
(n=27, zakres 1,25-3,2 cm), grubos¢ - 0,9 cm (n=26, za-
kres 0,45-1,6 cm).

Podobnie jak w krzemienicy II/90 rylce pojedyncze
maja bardziej zréznicowane wymiary od okazdw zwie-
lokrotnionych, ale te ostatnie sg $rednio troche diuz-
sze, szersze i grubsze (Ryc. 13). Mozliwe, Ze takie prze-
ksztalcanie narzedzi prowadzito do zestandaryzowania
ich wielkosci a takze, ze czgsciej mnozono wierzchotki
rylcowe narzedzi masywniejszych.

Rdzeniorylec klinowy z obsydianu przewyzsza znacz-
nie gruboscig inne rylce, réwniez te wykonane na suro-
wiakach (Ryc. 13:b).

Lokalizacja i opis wierzchotkow
rylcowych

Rylce pojedyncze (28 szt.) stanowia 80% wszystkich
okazéw okreslonych. Ich wierzchotek rylcowy z reguly
umieszczony jest w cze$ci dystalnej potsurowiaka. Mniej
liczne rylce zwielokrotnione (7 szt.) sa pod tym wzgledem
bardziej zréznicowane — majg oba wierzchotki w czeéci
dystalnej lub proksymalnej badz rozmieszczone z obu
stron potsurowiaka (Tab. 6:a.b).

Jedenascie rylcéw pojedynczych bylo pozbawionych
pietek (Tab. 6:c). Znosilo je umieszczenie w czgsci prok-
symalnej wierzchotka rylcowego (Ryc. 23:1c.2a), odbi-
cie przeniesionego rylczaka (Ryc. 23:5) lub tez, jak od-
notowano na trzech egzemplarzach, inwazyjny, stromy
retusz na strone spodnig modyfikujacy pétsurowiak
(Ryc. 22:2.5). Wsrod rylcow zwielokrotnionych tylko
jeden jednokoncowy weglowy mial zachowana piet-
ke (Ryc. 21:18), dwa zostaly wykonane na surowiakach
(Ryc. 21:17).

Zaobserwowano - podobnie jak w wypadku rylcow
z krzemienicy 11/90 - zabieg dzielenia potsurowiakow.
Masywny widr pozbawiono czeéci przypietkowej i ufor-
mowano w partii proksymalnej wierzcholek wegto-
wy (Ryc. 23:1c¢). Nastepnie (?) podzielono potsurowiak
uderzeniem w poprzek (Ryc. 23:1d). Wierzchotkowa
cze$¢ widra przeksztalcono w zdwojony rylec weglowy
(Ryc. 23:1a). Jeden masywny rylczak wykorzystano na
narzedzie skracajac go tylcowym stromym retuszem na
spdd (Ryc. 23:1b)*.

* O zabiegu dzielenia pétsurowiakéw w Rekem, por. M. DE BIE, J. Cas-
PAR 2000, 143, tabl. 78:11, 81:14.

Do dzielenia pétsurowiaka, skracania czy znoszenia
cze$ci przyseczkowych stuzylo tez uderzenie w strone
wierzchnig lub tamanie widra. W zdwojonym rylcu we-
glowym plaszczyzne rozbicia poélsurowiaka wykorzy-
stano jako podstawe do odbicia rylczaka (Ryc. 23:4).
W tréjwierzchotkowym rylcu wegtowym bocznym dwa
wierzchotki ulokowano w czesci przypietkowej regular-
nego wiora, po jej odlamaniu formujac tu wysokie tu-
skowisko (Ryc.23:3).

Z kolei wzdtuz podzielono masywny pétsurowiak, uzy-
skujac w efekcie smukly rylec (Ryc. 23:2a.c). Na speku (?)
zainicjowanym uderzeniem rylcowym i majacym charak-
ter masywnego rylczaka wykonano tréjkatny w przekro-
ju pazur (Ryc. 23:2b), co podobnie jak w zespole z krze-
mienicy II/90 wskazuje na réwnoczesne ksztaltowanie
rylcow i pazuréw w sekwencjach modyfikacji niektorych
potsurowiakdw.

Na dziewigciu rylcach odnotowano retusz krawedzi
poprzedzajacy odbicie rylcowe, zabieg majacy ograni-
czy¢ zasieg odbijanego rylczaka. Jest on réznorodny i ma
charakter drobnego retuszu przykrawednego (Ryc. 21:18,
22:6), stromego lub polstromego retuszu inwazyjnego
(Ryc. 22:12; 23:1d.a) lub bardziej plaskiego retuszu na
strone spodnig (Ryc. 21:15, 22:4).

Powierzchnie negatywow rylcowych nie nosza w zasa-
dzie sladéw wtornych retuszéw czy zniszczen, poza drob-
nymi wyluskami, by¢ moze podepozycyjnymi na trzech
rylcach. Nie zaobserwowano tez, poza jednym okazem,
intencjonalnych retuszy zwezajacych negatyw rylcowy.
Drobne plaskie wymiazdzenia od negatywu rylcowego
na strone spodnia nosza dwa rylce (Ryc. 23:4.5).

Na trzech rylcach wegtowych odnotowano wtdrny re-
tusz tuskowiska w stosunku do odbicia rylcowego. Weglo
dwdch rylcéw (jeden z nich zachowany fragmentarycz-
nie) ma wypukly ksztalt i retusz wyraznie znoszacy ne-
gatyw czesci przypietkowej rylczaka (Ryc. 23:4). Cechy
te, charakterystyczne dla atypowych rylcéw Lacan wy-
réznionych na stanowisku w Rekem i sugerowane dla
paru rylcéow z krzemienicy I1/90, w omawianym inwen-
tarzu réwniez nie maja, poza wymienionym wyzej oka-
zem (Ryc.23:4), wyrazistego charakteru. Trzeci rylec to
uformowany na przetamanym wiorze famaniec, wtdrnie
podretuszowany na przelomie widra (Ryc. 21:16).

Wtérny retusz od strony spodniej wierzchotka rylca
klinowego (Ryc. 22:6) w postaci waskich, wysokich od-
bi¢ nadal mu charakter pazura. Jest to kolejny przyktad
pewnej ptynnosci miedzy tymi dwoma morfologiczny-
mi typami narzedzi.

Negatywy rylczakow na rylcach

Na 39 rylcach wyroézniono 43 wierzchotki rylcowe, na
ktérych zidentyfikowano 68 negatywow rylczakow (Tab.
7). Srednia liczba negatywéw na wierzcholek rylcowy
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Ryc.21. Nowy Mtlyn Cypel. Krzemienica II/89. Drapacze (1-13), rylce (14-18). Fot.: B. Solarewicz. Rys.: E. Ciepielewska

Fig.21. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration II/89. Endscrapers (1-13), burins (14-18). Photo: B. Solarewicz. Drawing: E. Ciepielewska
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Ryc.22. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica II/89. Rylce.
Rys.: E. Ciepielewska

Fig. 22. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration I1/89. Burins.
34 Drawing: E. Ciepielewska
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Ryc.23. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienica II/89. Rylce (1a, 1c) i narzedzie na rylczaku (1b) zlozone w pierwotny masywny rylec (1d),
rylec (2a) i pazur (2b) ztozone w pierwotny masywny pdtsurowiak (2c¢), rylce (3-5). Rys.: E. Ciepielewska

Fig.23. Nowy M1yn Cypel. Flint concentration II/89. Burins (1a, 1c) and a tool on burin spall (1b) refitted into primary massive
burin (1d), burin (2a) and groover (2b) refitted into primary massive blank (2c), burins (3-5). Drawing: E. Ciepielewska
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Ryc.24. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienica I1/89. Pazury (1-4, 6-10), wiertnik (5), tylczaki (11-24), rylcowiec Krukowskiego (25).

Fot.: B. Solarewicz. Rys.: E. Ciepielewska

Fig. 24. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration I1/89. Groovers (1-4, 6-10), borer (5), backed pieces (11-24), Krukowski’s

36  microburin (25). Photo: B. Solarewicz. Drawing: E. Ciepielewska



wynosi 1,6. Dla 11 wierzchotkéw klinowych jest ona
réwna 2,8, a dla 25 wegtowych 1,1. Na pieciu wierzchol-
kach rylcowych klinowych (45,45%) znajduje si¢ mini-
malna dla nich liczba dwéch negatywoéw, a wierzchotki
rylcowe weglowe z jednym negatywem rylcowym sta-
nowia 88% (22 szt.). Najwigksza liczba negatywow ryl-
czakow dla wierzchotkéw klinowych wynosi pigé, a dla
wierzchotkéow weglowych cztery. Te dane wskazujg na
mniej intensywne odnawianie rylcéw niz w krzemie-
nicy I1/90.

Rylczaki

Zidentytikowano 44 rylczaki, z ktérych wigkszo$¢ sta-
nowily rylczaki pierwotne (31 szt. - 70%). Srednia sze-
rokos¢ przy pietce zaréwno rylczakdw pierwotnych, jak
i wtérnych wynosita 0,39 cm (dla n=23 szt.). Na ponad
polowie (17 szt.) rylczakéw pierwotnych i jednym wtér-
nym odnotowano retusz krawedzi pétsurowiaka wyprze-
dzajacy ich odbicie. Wszystkie rylczaki wtdrne nosza ne-
gatyw tylko jednego wczesniejszego odbicia rylcowego.

Sktadanki rylcéow
Zaledwie jeden rylec ztozono w sekwencje redukcyjng
(Ryc. 18:3,22:8). Odlupkowy, masywny pélsurowiak ryl-
ca zostal odbity jako jeden z dwdch ostatnich produktow
rdzenia o zmienianej orientacji, ktory zachowat si¢ jedy-
nie w postaci szczatkowego okruchu. Do rylca o znisz-
czonym wierzchotku dopasowano réwniez jego rylczak.
Odtworzono dwie sekwencje modyfikacji masywnych
potsurowiakéw. W wyniku podzielenia w poprzek widra
uzyskano dwa rylce weglowe i dodatkowo przeksztalcono
w narzedzie jeden odbity rylczak (Ryc. 23:1a-d). Z ko-
lei z podzielonego wzdluz widroodtupka uzyskano rylec
klinowy, a z oddzielonego rylczaka pazur (Ryc. 23:2a-c).
Do rylcéw dopasowano jedynie dziewie¢ rylczakow
pierwotnych, w tym dwa wymienione wyzej przeksztal-
cone wtornie na inne narzedzia, a dwa wtdrne polaczo-
no z rylcami na surowych brytkach krzemieni, majacych
nieco charakter rdzeniorylcéw (Ryc. 21:14.17).
Podsumowujac, rylce z koncentracji I1/89 w poréwna-
niu z okazami z krzemienicy I1/90 s3 w duzo mniejszym
stopniu odnawiane, rzadziej zwielokrotniane, wykazuja
mniej zabiegdw i retuszy wtornych, a wierzchotki rylco-
we i krawedzie negatywow rylcowych nie majg makro-
skopowych sladoéw intensywnego uzytkowania.

Przekluwacze (pazury) i wiertniki

W omawianym zespole wyrézniono 10 pazurdw i jeden
wiertnik (Ryc. 24:1-10). Dzielg si¢ one na dwie grupy pod
wzgledem uzytych pdtsurowiakéw i sposobow uformo-
wania wierzchotka narzedziowego. Pierwszg grupe sta-
nowig trzy pazury (Ryc. 24:1.2.4) i wiertnik (Ryc. 24:5)
na krepych odlupkach oraz zdwojony pazur na widrze
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podkorowym (Ryc. 24:3). Pazury majg niewydzielone
badz stabo wydzielone zadfa uksztaltowane retuszem od
strony spodniej na bokach i wierzchotkach zadet. Srednia
diugos¢ tych pigciu okazéw wynosi 2,58 cm, szeroko$é
1,62 cm, a grubo$¢ 0,6 cm (Ryc. 15).

Do drugiej grupy zaliczono pig¢ pazuréw na grubych,
czworo$ciennych lub tréjkatnych w przekroju wiérood-
tupkach, ktérych grubos¢ niemal doréwnuje szerokosci
(Ryc. 23:2b, 24:6-9). Skfadanka jednego z nich z ma-
sywnym rylcem (Ryc. 23:2¢) dokumentuje jego powsta-
nie w efekcie dzielenia grubego potsurowiaka technika
rylcowa. W taki sposob uzyskano najprawdopodobniej
takze polsurowiaki dla pozostatych pazurdw tej grupy.
Niektore moga by¢ odbite z masywnych, plytkowatych
rdzeniorylcéw. Odbicia rylcowe bywaly tez elementem
formowania wierzchotkéw omawianych narzedzi: retusz
zadla jednego pazura obejmowal wierzchotek wyodreb-
niony wczesniej odbiciem rylcowym (Ryc. 24:8), w dru-
gim okazie ksztaltowal wierzcholek na réwni z odbiciem
rylcowym (Ryc. 24:7). Sam retusz ma posta¢ wysokich,
waskich tusek od strony spodniej na samym czubku pa-
zura, ewentualnie uzupelnionych rozlewnym retuszem
stromych bocznych $cian narzedzia. Srednia dtugos¢
okazow tej grupy wynosi 3,42 cm, szeroko$¢ 1,39 cm,
grubos$¢ 1,1 cm (Ryc. 15).

Do tej grupy pazuréw nawiazuje (watpliwy) okaz na
zrekonstruowanym cze$ciowo fragmencie surowej pta-
skiej plytki krzemienia czekoladowego narzutowego,
oddzielonym réwniez technika rylcowg, w ktorym na-
turalnie pazurowaty wierzcholek powstatego ,,rylczaka”
podretuszowano plasko i delikatnie (Ryc. 24:10). Ele-
mentem formowania tego zadla jest takze drobne odbi-
cie o charakterze rylcowym przy wierzcholtku.

Tylczaki
W zespole wyrdzniono 17 fragmentow tylczakow, z kto-
rych sze$¢ ztozono w trzy wigksze fragmenty uzyskujac
14 sztuk tych narzedzi (Ryc. 24:11-24). Wiszystkie zostaly
wykonane z widréw. Poza odbiegajacym od innych wy-
miarami okazem na masywnym wiorze (Ryc. 24:19) sze-
roko$¢ tylczakow zawiera sie w przedziale 0,70-0,96 cm
($rednia 0,81 cm), za$ ich grubo$¢ w przedziale 0,17-
-0,42 cm, co daje $rednig 0,31 cm (Ryc. 16). Mieszcza
sie one w grupie waskich zbrojnikéw tylcowych - slen-
der laterally modified laminar pieces (LMP) wedlug Mar-
ca De Biei Jean-Paula Caspara™ i tylczakéw widrkowych
w klasyfikacji Romualda Schilda®.

Ze wzgledu na pofragmentowanie okazow trudno jest
okresli¢ proporcje miedzy ostrzami a widrami tylcowy-
mi. Wierzchotek ostrza ma zachowany tylko okaz tukowy

“ M. DE BIE, J.P. CAspAR 2000, 123.
4 R. ScHILD 1975, 177.
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Ryc.25. Nowy M1lyn Cypel. Krzemienica I1/89. Péltylczaki (1-5), narzedzia wnekowe (6, 7), narzedzia nieokreslone typologicznie (8, 9).

Rys.: E. Ciepielewska

Fig. 25. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration I1/89. Truncated pieces (1-5), notched pieces (6, 7), tools of undetermined typology (8, 9).

Drawing: E. Ciepielewska

(Ryc. 24:12) i egzemplarz z zalamanym tylcem, noszacym
negatyw odbicia rylcowczego (Ryc. 24:11).

Wiréd 10 wiekszych fragmentow sg cztery z tylcem
lekko tukowym (Ryc. 24:11.12.15.19) i sze$¢ z tylcem
prostym (Ryc. 24:13.14.16-18.20). Dwa okazy o prostym
tylcu maja zaretuszowang podstawe (Ryc. 24:16.17), je-
den, wykonany z mniej regularnego widra, ma podstawe
delikatnie podretuszowang na spod (Ryc. 24:18).

Pozostale cztery egzemplarze sg tylko fragmentami
wiorow ze stromo zaretuszowanym tylcem (Ryc. 24:21-
-24), o szerokosci i grubosci przystajacych do wymiaréw
innych tylczakéw z omawianego zespotu.

Masywny okaz z plaskimi negatywami rylcowymi na
wierzchotku wyrdznia si¢ zaréwno rozmiarami, jak i dwo-
ma tylcami - jednym uksztaltowanym stromym wyso-
kim retuszem, drugim surowym, korowym (Ryc. 24:19).
Negatyw rylcowy wydaje si¢ by¢ intencjonalny. Podobny
okaz pochodzi z krzemienicy Nowy Mlyn Cypel I1I/90 N,
ainny, zblizony, z krzemienicy Nowy Mtyn Sahara IX/59
N, okreslono jako rylec na widrze tylcowym®. Ostrza
z podwdjnym tylcem sg réznie okreélane typologicznie
w literaturze przedmiotu®.

““R. ScHILD ET ALII 2011, 132, 168, ryc. 10.7:1, 10.42:3.
7. KABACIKSKI, | SOBKOWIAK-TABAKA, M. WINIARSKA-KABACINSKA,
2014, 201.

Rylcowiec
Zbioér tylczakéw uzupelnia rylcowiec Krukowskiego
z wierzcholka zbrojnika (Ryc. 24:25).

Pottylczaki

Trzy z pieciu pottylczakow sg masywnymi okazami na
odlupkach i widrach, z obficie zaretuszowanymi, lekko
sko$nymi péttylcami (Ryc. 25:1.2.4). Jeden z nich, z p6t-
tylcem uformowanym retuszem od strony wierzchniej
(Ryc. 25:1), zostal ztozony w sekwencje redukcyjng ze
szczatkowym rdzeniem (Ryc. 19:1). Dwa pozostale to de-
likatny wior mikrotuskany przy wierzchotku (Ryc. 25:3)
i drobny odtupek mikrotuskany poprzecznie (Ryc. 25:5).

Narzedzia wnekowe

Wsrod pigciu narzedzi wnekowych wyrdzniaja sie¢ dwa
na masywnych odlupkach (Ryc. 25:6.7). Pierwszy ma
wneke w czesci wierzchotkowej zaretuszowang od stro-
ny wierzchniej odtupka. Okaz ten jest elementem skia-
danki sekwencji redukcyjnej rdzenia (Ryc. 17:1). Drugi,
z odlamang cz¢$cia wierzchotkows, ma skosng wneke
w stosunku do osi potsurowiaka, uformowang masyw-
nym retuszem.

Narzedzia inne
W tej grupie wyrobow znalazly sie cztery fragmenty
tluczkow krzemiennych - masywne odtupki ze sladami
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Ryc.26. Nowy M1lyn Cypel. Krzemienica II/89.
Narzedzie z piaskowca. Fot.: B. Solarewicz

Fig. 26. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration I1/89.
Sandstone tool. Photo: B. Solarewicz

zattuczen na stronach wierzchnich, trudny do jedno-
znacznego sklasyfikowania rylczak ze skladanki z rylcem,
skrécony w czesci przypietkowej stromym, regularnym
retuszem (Ryc. 23:1b), fragment z regularnym retuszem
oblego trzonka w czesci przypietkowej (Ryc. 25:8) oraz
masywny odlupek z rozlicznymi, nieczytelnymi mody-
fikacjami (Ryc. 25:9).

Narzedzie kamienne

Jedyne narzedzie kamienne w zespole to fragment wierz-
chotkowy wydluzonego piaskowca o diugosci 7,6 cm
i z grubsza czworosciennej, zaoblonej podstawie o wy-
miarach 5,6x4,6 cm (Ryc. 26). Positkujac sie klasyfika-
cja utensyliow kamiennych ze stanowisk paleolitycznych
autorstwa Sophie de Baune nalezy je uznac za narzedzie
trzymane w reku, czyli narzedzie aktywne®. Jego wierz-
chotek jest $cieniony i nosi na czubku wyrazne slady pra-
cy w postaci powierzchniowych zattuczen, powstaltych
zapewne w wyniku pionowo ukierunkowanych uderzen
i ewentualnie okreznych ruchéw rozcierajacych. Jedno-
cze$nie $cienienie partii przywierzchotkowej nastapito
prawdopodobnie poprzez odbicie odtupka (odtupkow?)
od strony wierzchotkowej, ktérych negatywy zostaty nie-
mal catkowicie zatarte przy pracy narzedzia ruchem po-
suwistym, rozcierajagcym. Narzedzie faczytoby wiec funk-

% S.A. DE BEAUNE 1989, 30, tabl. I.
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cje kruszenia, rozdrabniania, rozgniatania i rozcierania.
Na jego powierzchniach pracujgcych nie zaobserwowa-
no $ladéw wyblyszczen, a zatem najprawdopodobnie;j
pracowalo ono z materialem organicznym roslinnym
badz mineralnym. Wedtug Sophie de Beaune szlifowa-
nie i ksztaltowanie surowcéw koécianych i kamiennych
odbywalo si¢ przy pomocy utensyliow kamiennych tzw.
biernych®, czyli nieruchomych, jak np. plyty szlifierskie.
Do oméwionego narzedzia z piaskowca nie znaleziono
trafnych analogii.

PODSUMOWANIE ANALIZY MATERIALOW
KRZEMIENNYCH
Dla obu zespotdw charakterystyczny jest dwutorowy spo-
sob rdzeniowania, powigzany jak si¢ wydaje z rodzajem
eksploatowanego krzemienia. Konkrecje krzemienia cze-
koladowego kopalnianego noszg $lady dtuzszej eksploa-
tacji widrowej jednopietowej, w koficowej fazie réwniez
odtupkowej, majg $lady zmiany orientacji i odnawiania
piet. Kat rdzeniowania byl w nich zblizony do prostego
lub lekko ostry i mialy one czesciej $lady facetowania
piet. W rdzeniach o ostrzejszym kacie rdzeniowania pie-
ty formowano i odnawiano szeregiem wigkszych odbi¢.
Obecne w materiatach rdzenie odtupkowe, najczesciej
o zmienianej orientacji, zwykle skrajnie wykorzystane,
réwniez przewaznie sg z krzemienia czekoladowego ko-
palnianego. Natomiast brytki narzutowych krzemieni
battyckiego i czekoladowego, sadzac z wzajemnego usta-
wienia plaszczyzn korowych i naturalnych czeéciej byty
eksploatowane krotko, bez zabiegdw przygotowawczych,
z surowych piet o prostym kacie rdzeniowania, cho¢
réwniez z nich w poczatkowej fazie uzyskiwano regular-
ny polsurowiec widrowy. Swiadczy to, Ze z uzywanych
w obozowiskach réznych odmian surowca krzemienne-
go, konkrecje krzemienia czekoladowego kopalnianego
byty wykorzystywane intensywniej i bardziej ,,cenione”
Debitaz nosi gtownie cechy migkkiego uderzenia, cho¢
cechy uderzenia twardego sg réwniez obecne. Réznorod-
no$¢ form rdzeniowania odzwierciedla si¢ tez na pietkach
wioréw i odtupkow. Wsrdd odtupkow z obu zespotow od-
notowano ok. 20% okazéw z pigtka facetowang w stosun-
ku do 48% (I1/90) i 41% (11/89) okazdéw z pigtka gladka.
Proporcje te roznicuja si¢ bardziej w wypadku wiorow.
W krzemienicy I1/90 wéréd wiérow relacja jest analogicz-
na jak wsréd odtupkow (19% z pietka facetowang wobec
48% z pietka gtadka), natomiast w krzemienicy I1/89 oba
typy pietek pozostaja w réwnowadze (34% facetowanych
wobec 36% gladkich). W zespole I1/90 znaczny jest tez
udzial zaréwno wsrod odtupkéw, jak i wérdd widréw
pietek naturalnych (17%), ktorych w krzemienicy I1/89
jest duzo mniej. Debitaz krzemienicy I1/89 jest bardziej

“S.A. DE BEAUNE 1989, 30, tabl. I.
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widrowy, podczas gdy w zespole I1/90 nieznacznie prze-
wazaja odlupki. W koncentracji I1/89 odltupki i widry sa
nieco delikatniejsze™.

Wiekszos¢ drapaczy z obu analizowanych krzemienic
to charakterystyczne dla zespotéw ABP krotkie drapa-
cze odtupkowe o tukowym drapisku, tzw. drapacze tar-
nowianskie. W zespole I1/90 sg one nieco masywniejsze.

Narzedziami dominujacymi s3 jednak rylce. Srednie
rozmiary, jak i zakresy dlugosci, szerokosci i grubosci
tych narzedzi sa w obu inwentarzach bardzo zblizone,
mimo ze cze$¢ okazow z krzemienicy I11/89 wykonano
na widrach. Odmienny jest sklad typologiczny. Cho¢
w obu zespotach wierzcholki rylcowe klinowe i weglo-
we lacznie bezwzglednie dominuja, to o ile w krzemie-
nicy I1/90 te dwa typy sa rownoliczne, to w koncentracji
I1/89 weglowych jest ich dwa razy wiecej niz klinowych
(Tab. 5). Najistotniejsza réznicg jest stopien modyfiko-
wania i odnawiania rylcéw. Rylce zwielokrotnione sta-
nowia 45% okazéw okreslonych w zespole I1/90 i tylko
20% w zespole I1/89. Wyzsza jest tez w tym pierwszym
$rednia liczba odbitych rylczakéw na jeden wierzcholek
rylcowy zaréwno wsrdd rylcow klinowych, jak i wegto-
wych. Procentowo wigcej jest rowniez rylczakow wtor-
nych. Rylce z krzemienicy I1/90 byly duzo intensywniej
modyfikowane, cz¢sciej odnawiane, nosza wiecej sladow
ingerencji na powierzchniach negatywow rylcowych,
wierzchotkach rylcowych i powierzchniach pétsurowia-
kow. Moze to by¢ efektem wiekszego zapotrzebowania
na te konkretnie narzedzia, co rzucaloby $wiatlo na do-
minujace zajecia mieszkancow, diuzszego pobytu grupy
w danym obozowisku lub tez wiekszego stresu surowco-
wego. Te czynniki nie wykluczaja si¢ wzajemnie.

W obu zespolach w grupie pazurdéw, obok mniej licz-
nych okazéw na klasycznych odlupkach, obecne sg pa-
zury wykonane na rylczakach (II/90) lub masywnych
wioroodtupkach uzyskanych z podzielonych poétsuro-
wiakow lub z rdzeniorylcow (?) (I11/89). Sa one $rednio
dluzsze, wezsze i przede wszystkim grubsze od tych od-
tupkowych oraz maja charakterystyczny bardzo stromy,
wysoki, waski retusz od strony spodnie;.

Skladanki modyfikacji potsurowiakéw pokazuja, ze
rylce i pazury byly czasem wytwarzane w jednej sek-
wencji modyfikacji, prawdopodobnie doraznie ksztal-
towane do pracy w tym samym surowcu, zapewne kosci
lub rogu. Przy wytwarzaniu tych narzedzi stosowano tez
wymiennie podobne zabiegi, by¢ moze przeksztatcajac
jeden typ narzedzia w drugi. Jest to widoczne zwlaszcza
w krzemienicy I1/89, gdzie zaobserwowano odbicia ryl-
cowe przy formowaniu zadta pazuréw czy retuszowanie
wierzchotka rylcowego w pazur. Taka zbiezno$¢ w czasie
wytwarzania rylcow i pazuréw i podobienstwo stosowa-

% Por. R. SCHILD ET ALI1 2011, 126, tab. VI.

nych przy tym zabiegdw znane sg zaréwno z klasycznych
inwentarzy kultury Federmesser z Europy p6inocno-za-
chodniej (np. Rekem, Meer II), jak i z inwentarzy spo-
tecznoéci magdalenskich (np. Pincevent®™) uwazanych
za poprzednikéw spolecznosci azylienu i Federmesser.

Tylczaki z krzemienicy II/89 stanowia stosunkowo
liczng grupe w poréwnaniu do innych inwentarzy, za-
réwno z Cypla, jaki Sahary. Przewazaja wéréd nich frag-
menty waskich okazdw z wyprostowanym tylcem, obec-
ne sg takze fragmenty smuklych egzemplarzy tukowych.
Pojedynczy tylczak ewentualnie zwigzany z krzemieni-
cg I1/90 jest klasycznym malym okazem tukowym typu
Federmesser.

Dyskusja

Romuald Schild zasugerowal, ze omawiane zespoly wraz
zinnymi krzemienicami ABP na stanowisku Nowy Mtyn
Cypel stanowig nieco starszg odmiane inwentarzy techno-
kompleksu z tylczakami tukowymi w Polsce i okreslit je
jako wariant Kamienna ABP*. Od klasycznych zespotow
ABP znanych z poziomu IIT w Calowaniu czy krzemie-
nic ABP z Nowego Mtyna Sahary réznilyby sie technika
rdzeniowania o miekkich cechach, przewaga w niektd-
rych koncentracjach rdzeniowania ukierunkowanego na
wiory oraz facetowaniem piet czesci rdzeni w sposéb na-
wigzujacy do techniki en éperon. Wérdd narzedzi szcze-
gblna bytaby obecnos¢ rylcow przypominajacych techno-
logicznie typ Lacan oraz stosunkowo waskich tylczakow
o prostym tylcu. Te wszystkie cechy nawiazywalyby do
cech zespoldéw poznomagdalenskich.

Zdaniem Romualda Schilda zespoty wariantu Kamien-
na moga by¢ $wiadectwem lokalnej ewolucji tradycji poz-
nomagdalenskiej w zmieniajacych si¢ warunkach $ro-
dowiskowych drugiej czgsci poznego glacjatu (Allerod
- GI-la—c), prowadzacej do wyksztalcania si¢ tradycji
ABP. Bylby to proces analogiczny do zaobserwowanego
w Basenie Paryskim, gdzie inwentarze pdéznomagdalen-
skie byly zastepowane przez zespoly wczesnego azylie-
nu”. Nastepowalo przystosowywanie sie spotecznosci
towieckich w sferze form zdobywania pozywienia i in-
strumentarium narzedziowego do zmieniajacego si¢ wraz
z klimatem krajobrazu otwartego stepu i tundry w §ro-
dowisko mniej lub bardziej zwartych zespotow lesnych™.

Generalnie na stanowiskach z tylczakami ukowymi
z obszaru Polski dominuje technika rdzeniowania twar-
dym ttukiem kamiennym, ktéra koresponduje ze spo-
sobem rdzeniowania w zespolach kultury Federmesser

I A. LEROI-GOURHAN, M. BREZILLON 1966, 313-321; B. VALENTIN
2006, 68.

*2R. SCHILD ET ALIT 2011, 128-130.

* R. ScHILD 2014b, 350-355.

* P Bopu, B. VALENTIN 1997; M. STREET, M. BAALES 1997; M. STREET
ET ALII 2006, 778.



w potnocno-zachodniej i srodkowej Europie™. Jest to
cecha wspolna wydzielanych na terenie Polski dwdch
odmian zespotdw z tylczakami. Jedna to zespoly Feder-
messer i tarnowskie znajdowane gléwnie miedzy Odra
a Wisla, ktorych genezy upatruje si¢ w klasycznych ze-
spolach Federmesser Europy péinocno-zachodniej, wy-
wodzacych sie z kultury magdalenskiej, druga to zespoty
witowskie obecne w dolinie Wisly, ktorych korzeni nie-
ktérzy badacze doszukujg si¢ w zespotach epigraweckich
oddziatujacych z kierunku potudniowego™. Romuald
Schild obie grupy materialéw objal terminem techno-
kompleksu z tylczakami tukowymi®”.

Tym niemniej rdzeniowanie o migkkich cechach jest
sygnalizowane na szeregu stanowiskach wigzanych z tg
tradycja kulturowa. Poréwnujac dwa wielkopolskie in-
wentarze ABP - z miejscowosci Swiety Wojciech, pow.
miedzyrzecki, stan. 7 i Rogalinek, pow. poznanski, stan. 1,
autorzy wykazali sposob rdzeniowania wiérowego twar-
dym ttukiem, z ograniczong zaprawa piety w pierwszym
irdzeniowanie o cechach miekkich i starannym przygoto-
waniu piety poprzez facetowanie w drugim™. Na jednym
z karpackich stanowisk ABP - w Sromowcach Niznych,
pow. nowotarski, stan. 1 - dominowaly rdzenie odtup-
kowe eksploatowane twardym ttukiem, natomiast na
innym, w Nowej Bialej, stan. 1, znalazly si¢ rdzenie wio-
rowe, eksploatowane tlukiem miekkim®. W wielkopol-
skiej Lubrzy, stan. 42, udzial miekkich cech rdzeniowania
sygnalizowano w koncentracji 1, podczas gdy w koncen-
tracji 5 panowata technika twardego tluka®. W Pawto-
wie, pow. sandomierski, stan. 4, przeanalizowano kilka
skupien o charakterze pracownianym zwigzanych z ABP,
z ktorych jedne prezentowaly rdzeniowanie odlupkowe
twardym ttukiem, inne zawieraly réwniez debitaz uzy-
skany miekkim ttukiem z rdzeni o intensywniejszej za-
prawie przygotowawczej®'.

Odrebnos¢ zespoléow wariantu Kamienna zasadza
sie na dominacji techniki migkkiego tluka kamiennego
i udziale staranniejszego przygotowania piet rdzeni. Te
cechy, sadzac ze zmian technik rdzeniowania w sekwencji
poziomoéw na stanowisku wczesnego i péznego azylienu
w Le Closeau, dep. Hauts-de-Seine, w Basenie Paryskim,
moga mie¢ walor chronologiczny. W najstarszym pozio-
mie zaobserwowano eksploatacje rdzeni ukierunkowana

5> 7. KABACINSKI, I. SOBKOWIAK-TABAKA 2010, 146.

* Zarys pogladow na sytuacje kulturowa w Alleradzie - np. J. KABA-
CINSKI, I. SOBKOWIAK-TABAKA 2010, 146-148; K. PYZEWICZ ET ALIT
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na wiéry miekkim tlukiem kamiennym, natomiast w naj-
mlodszym panowala juz uproszczona technika krzemie-
niarska realizowana twardym ttukiem®.

Na chronologi¢ inwentarzy ABP moze tez wskazy-
wa¢ stosunek liczby rylcow do drapaczy. Analizy Iwony
Sobkowiak-Tabaki pokazuja, ze w zespolach Federmes-
ser z terenu Europy spada znaczenie rylcow, ktore z cza-
sem ustepuja dominujgcym drapaczom odlupkowym®.
W wiekszosci inwentarzy ABP z Nowego Mlyna Sahary
wydobytych wlatach 70. XX wieku drapacze odltupkowe
przewazaja nad rylcami, podczas gdy w Nowym Mtynie
Cyplu sytuacja na 0got jest odwrotna®. Rylce zajmowa-
ly istotne miejsce w instrumentarium narzedziowym
na stanowiskach magdalenskich, na ktérych maja duza
przewage nad drapaczami (np. Pincevent, poziomy IV20
iIV0 we Francji ©°, Cmieléw, pow. ostrowiecki, stan. Ga-
wroniec® czy Klementowice, pow. putawski®” w Polsce).
Nalezy jednak pamieta¢, ze proporcje liczbowe pomiedzy
narzedziami poszczegolnych typow na stanowiskach za-
leza w duzej mierze réwniez od sktadu grupy obozujacej
i czynnosci podejmowanych w obozowisku®.

Analiza typow rylcéw w zespotach ABP z terenu Eu-
ropy wykazala duzy udzial rylcéw weglowych, jedyna-
kéw oraz rylcow zwielokrotnionych raczej w starszych
inwentarzach z tylczakami, z trzeciego zakresu chrono-
logicznego stanowisk ABP - drugiej polowy Alleradu
(GI-1cl - poczatek GI-1b)®.

Udzial rylcéw wegtowych w relacji do wszystkich ryl-
cow w inwentarzach ABP z Nowego Mtyna Sahary jest
zroznicowany i wynosi od ok. 27% do wyjatkowo 62,5%
w wykopie I1/76 ($rednio 38,5%)”. Na Cyplu w trzech ze-
spofach udzial rylcow wegtowych jest bardziej zréwno-
wazony (I1/89 - 46,2%, 11/90 — 34,8%, II11/90 S - 46,4%)
i wynosi $rednio 42,5%. Natomiast wykazana wczesniej
znaczgca réznica w liczbie rylcow zwielokrotnionych
w stosunku do pojedynczych w omawianych dwdch krze-
mienicach okazuje si¢ mie¢ charakter wyjatkowy. Dla
inwentarzy APB z Sahary udzial rylcéw zwielokrotnio-
nych wynosi od 22,8% do 31,7% ($rednio 28,26%)”', pod-
czas gdy w zespole I1/89 jest znacznie mniejszy (12,9%),
a w II/90 duzo wiekszy (39,1%). Krzemienica III/90 S

2P Bopu, B. VALENTIN 1997.

% 1. SOBKOWIAK-TABAKA 2017, 241.

# R. SCHILD ET ALIT 2011, tab. V.

% B. VALENTIN 2006, 65, tab. XVII.

% M. PrRzEZDZIECKI 2020, tab. 7.2.

¢ T. WISNIEWSKI 2015, tab. 20.

% R. SCHILD ET AL11 2011, 193.

% 1. SOBKOWIAK-TABAKA 2017, 238.

7 R. ScHILD, H, KROLIK 1981, tab. I (obliczenia dla inwentarzy zawie-
rajacych powyzej 20 rylcow).

' R. ScHILD, H, KrROLIK 1981, tab. I (obliczenia dla inwentarzy zawie-
rajacych powyzej 20 rylcow).
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z Cypla z 25% rylcow zwielokrotnionych jest blizsza in-
wentarzom z Sahary.

Dyskusyjne jest wyrdznianie w zespotach z Nowego
Mtyna Cypla rylcéw Lacan. Retusz wegta juz po odbiciu
rylczaka, jaki zaobserwowano na nielicznych okazach
z obu krzemienic wydaje sie mie¢ inng geneze niz w mag-
dalenskich rylcach tego typu. Przekonujaca jest teza sfor-
mulowana dla atypowych rylcéw Lacan na stanowisku
kultury Federmesser w Rekem, Ze opisany wyzej zabieg
byt wtdrny, majacy za zadanie odnowienie wierzchotka
rylcowego bez ryzyka nieudanego odbicia rylcowego.
Dla klasycznych rylcéw Lacan typowa cechg morfolo-
giczng jest smukly i waski wierzchotek rylcowy, nada-
jacy im spdjny charakter technologiczno-stylistyczny’.

Na mozliwo$¢ diugiego przezywania sie zespolow
péznomagdalenskich na wschodnich terenach Europy
srodkowej zwracata uwage Marta Poltowicz-Bobak”. Kil-
ka dat radioweglowych dla stanowisk tej kultury (m.in.
Wierzawice, pow. lezajski; Mosty, pow. kielecki) wiaze je
z okresem starszego dryasu i Allerodu. Ponadto w grupie
inwentarzy poznomagdalenskich tylczaki tukowe wspot-
wystepuja z krétkimi drapaczami (m.in. Mosty; Grzybo-
wa Gora, pow. skarzyski, krzemienica II-59; Grodzisko
Dolne, pow. lezajski)™*. Wymieniona autorka dopuszcza
mozliwo$¢ procesu azylienizacji we wschodniej czedci
Europy $rodkowe;j”.

Hipoteza Romualda Schilda, ze zespoly z Nowego
Mtyna Cypla, wyrdznione w wariant Kamienna, moga
$wiadczy¢ o lokalnym procesie azylienizacji, wydaje si¢
atrakcyjna. Kryje ona jednak wiele niewiadomych zwia-
zanych miedzy innymi z datowaniami radioweglowymi
inwentarzy i jest bardzo interesujace czy potwierdza ja
nowe daty, materialy i analizy.

ANALIZA PRZESTRZENNA

Pytanie na ile rozklad przestrzenny artefaktéw zastany
przez archeologdéw na schytkowopaleolitycznych i me-
zolitycznych piaskowych stanowiskach otwartych odpo-
wiada ich pierwotnej depozycji w momencie opuszczenia
obozowiska byto przedmiotem licznych analiz i badan
eksperymentalnych’. Poza znaczniejszymi przemiesz-
czeniami w pionie i w poziomie zachodzacymi w wy-
krotach drzew nalezy liczy¢ si¢ takze z podepozycyjnym
ruchem artefaktéw pod wptywem czynnikéw bioturba-
cyjnych, jak korzenie roélin czy dzialalno$¢ zwierzat ry-

2 M. DE BIE, J. CAsPAR 2000, 142; M. PorTowicz-BoBak 2013, 239.
7* M. PorTOWICZ-BOBAK 2013, 126-129.

7 M. PorTowIicz-BoBAKk 2013, 241-242.

> M. Porrowicz-BoBsak 2013, 318-320.

7 Np. PM. VERMEERSCH, S. BUBEL 1997; PM. VERMEERSCH 1999.

jacych”. Ponadto piaszczyste, niezapieczetowane utwo-
ry podlegaly deflacji. Tym niemniej czytelno$¢ granic
poszczegdlnych krzemienic na stanowisku Nowy Miyn
Cypel pozwala sadzi¢, ze rowniez i wewnetrzny rozklad
wytworéw krzemiennych pozostawiony przez dawne
spolecznosci zostal do pewnego stopnia zachowany. Od-
krycie regut i prawidtowosci w rozmieszczeniu artefak-
tow, za ktoére odpowiedzialny byt z pewnoscig cztowiek,
moze pozwoli¢ na odczytanie niektorych aspektow jego
funkcjonowania w obozowisku i wskazanie specyficz-
nych obszaréw aktywnosci’.

Szczegdlowe analizy magdalenskich pozioméw osad-
niczych IV20iIV0 w Pincevent” czy szeregu koncentra-
¢ji kultury Federmesser w Rekem™ pozwolily na ziden-
tyfikowanie w nich pozostatosci obozowisk domowych,
wyspecjalizowanych miejsc produkcyjnych lub stref wy-
odrebnionych aktywnosci, a takze miejsc depozycji odpa-
dow. W wypadku Pincevent jednoczasowos¢ rozlegltych
obozowisk rezydencjonalnych dokumentuje uklad se-
dymentacyjny aluwiéw rzecznych, struktura szczatkow
zwierzecych i sie¢ sktadanek wytworéw krzemiennych
i kamiennych. W Rekem argumentem przemawiajacym
za by¢ moze rownoczesnym funkcjonowaniem obozo-
wisk sg liczne linie sktadanek wytworéw krzemiennych
i kamiennych taczace poszczegdlne skupienia.

Jak przypuszcza Romuald Schild, réwniez krzemienice
tylczakowe lub przynajmniej kilka z nich na stanowisku
Nowy Mlyn Cypel moga by¢ czescia wigkszego obozowi-
ska zlozonego ze wspoltczesnych sobie jednostek osad-
niczych, co sugeruje ich rozklad na pétokregu w mniej
wiecej réwnych odlegtoéciach od siebie” (Ryc. 2). Nie
dysponujemy jednak ani serig dat radioweglowych ani
siecia sktadanek artefaktow krzemiennych pomiedzy sku-
pieniami mogacych potwierdzi¢ t¢ hipoteze.

O strukturze i charakterze obozowisk wiele méwig re-
jestrowane w terenie obstawy kamienne palenisk, prze-
barwienie sedymentu pod wptywem ognia, kamienie sta-
bilizujace elementy no$ne konstrukeji mieszkalnych czy
$lady dotkéw postupowych. Szeregu informacji moga tak-
ze dostarczy¢ pozniejsze prace analityczne nad materia-
fami. Wyodrebnienie miejsc z przepalonymi wytworami
krzemiennymi pomaga w zlokalizowaniu potencjalnego
ogniska, a uchwycona granica koncentracji odzwierciedla-
jaca bariere zatrzymujaca artefakty pozwala na postawie-
nie hipotezy o funkcjonowaniu obiektu mieszkalnego®.

77R. SCHILD ET ALII 2011, 51.

78 M. DE BIE, J. CasPAR 2000, 213-214; J. FIEDORCZUK 2006, 15.

7> M. JULIEN, C. KARLIN 2014; P. Bopu, G. DEBOUT, O. BIGNON 2006.
8 M. DE BIE, J. CAsPAR 2000; M. DE Big, M. VAN GILs 2006, 784-786,
ryc. 3.

81 R. ScHILD ET ALIT 2011, 130.

8D, LEESCH, J. BULLINGER 2012, 167; J. FIEDORCZUK 2006, 15.



W kregu szeroko pojetych kultur ABP obozowiska do-
mowe z prawdopodobnymi konstrukcjami mieszkalnymi
wskazywano na stanowiskach w Le Closeau (koncentra-
cja46)*, Rekem (koncentracja 10)*, a takze w Andernach
(koncentracje 2% i 3*°) oraz Niederbieber (koncentracje
111V¥). Na terenie Polski $lady obiektéw mieszkalnych
stwierdzono w poziomie IV w Catowaniu®, w Witowie,
pow. teczycki, stan. 1%, w Rotnowie, pow. gryficki”, No-
wej Bialej, stan. 1°' czy w Lubrzy, stan. 10”.

Rekonstruowane obiekty mieszkalne znacznie roznig
sie forma i rozmiarami, co moze wynika¢ ze skfadu obo-
zujgcej grupy i podejmowanych przez nig czynnosci, czasu
obozowania i pory roku. Przy ich odtwarzaniu istotny jest
stan zachowania materiatéw organicznych w réznorakich
$rodowiskach sedymentacyjnych. Siega si¢ do danych et-
nograficznych i etnoarcheologicznych w poszukiwaniu
analogii wérdd wspolczesnych ludéw towiecko-zbiera-
ckich. Nie bez znaczenia jest indywidulne podejscie me-
todologiczne badacza, o czym $wiadczg niejednakowe
interpretacje tych samych materiatéw archeologicznych
formutowane przez réznych autoré6w”. Przyktadem ta-
kich rozbieznoéci jest hipoteza o funkcjonowaniu wielo-
katnych obiektow mieszkalnych w koncentracjach IiIV
na stanowisku ABP w Niederbieber™, przeciwstawiona
twierdzeniu o otwartym charakterze tych obozowisk™.

Obiekty zabarwione hematytem towarzyszace krze-
mienicom kompleksu ABP na obszarze Sahary na Rydnie
s3 w wigkszo$ci dobrze zachowanymi zwartymi jamami
o $rednicy kilku metréw (Ryc. 2). Sg one interpretowane
jako pozostatosci lekko zaglebionych obiektéw mieszkal-
nych lub/i miejsca przetwarzania barwnika mineralne-
go z pobliskich z16z. Hematyt wmywat sie w piaszczyste
podloze z przesyconej nim strefy aktywnosci mieszkan-
cow™. Nie zidentyfikowano innych trwalych pozostato-
$ci domostw, takich jak dotki postupowe czy kamienie
stabilizujace konstrukcje”.

8 P Bopu, G. DEBoUT, O. BigNON 2006, 720-721.

8 M. DE BIE, J. CAsPAR 2000, 233-237.

% D, STAPERT, M. STREET 1997, 192.

% F. GELHAUSEN, J. KEGLER, S. WENZEL 2004, 71-75.

% F. GELHAUSEN, J. KEGLER, S. WENZEL 2004, 70-71.

% R. SCHILD ET ALIT 2014, 138.

8 M. CHMIELEWSKA 1978, 79-81

90T, GALINSKI 2007, 73-89.

' P. VALDE-NowaKk, A. KraszEwska 2014, 10-11.

22 1. SOBKOWIAK-TABAKA, A. DIACHENKO 2019, 513.

% D. LEESCH, J. BULLINGER 2012, 167.

** F. GELHAUSEN, J. KEGLER, S. WENZEL 2004, 71-75, 78.

% D. STAPERT 1994, 38.

* Szczegdtowy analize stratygraficzna jamy zabarwionej hematytem,
interpretowanej jako pozostalosci obiektu mieszkalnego, przedstawit
RoMUALD ScHILD (1967, 144-150).

7 W koncentracjach ABP w Nowym Mlynie Cyplu w zasadzie, poza
pojedynczymi obtupanymi ptytami piaskowca i narzedziami z tego
surowca, nie natrafiono na material kamienny, mimo ze w odleglosci
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Ponizsza analiza probuje wychwyci¢ reguly organizacji
obozowisk funkcjonujacych w analizowanych krzemie-
nicach I1/89 1 11/90, odpowiedzie¢ na pytanie o istnienie
w nich obiektéw mieszkalnych, a takze skonfrontowac
zasieg jam hematytowych z uktadem artefaktow krze-
miennych.

METODYKA INTERPRETACJI PRZESTRZENNE]
OBOZOWISK

Jedna z metod analizy przestrzennej obozowisk i identyfi-
kacji ewentualnych obiektéw mieszkalnych na podstawie
rozkladu artefaktow krzemiennych jest zaproponowana
na przetomie lat 80. i 90. XX wieku przez Dicka Staperta
metoda pierscieni i sektoréw - ring and sector method™.
Punktem wyjscia dla Staperta byl model funkcjonowa-
nia otwartych obozowisk spoltecznosci towieckich opi-
sany przez Lewisa Binforda, stworzony na podstawie
badan etnoarcheologicznych” (Ryc. 27:A). Zycie grupy
czy to w krdtkotrwatym obozowisku towieckim czy miej-
scu dluzszego pobytu koncentrowato si¢ wokot ogniska.
Ogien byt Zrodtem $wiatla i ciepta skupiajgcym aktywnos¢
gospodarczg i pozwalajagcym na wykonywanie codzien-
nych czynno$ci. W modelu Binforda wyrézniono strefe
aktywnosci bezposrednio przy ognisku, gdzie siedzacy
po jego jednej stronie ludzie, eksploatujacy rdzenie, przy-
gotowujacy i naprawiajacy narzedzia pozostawiali w tym
miejscu gesto zalegajace liczne drobne odpadki (drop
zone). Wieksze odpadki odrzucali za siebie tworzac tylne
$mietnisko (backward toss zone) badz przed siebie, gdzie
powstawalo $mietnisko przednie (forward toss zone). Jest
to model idealny funkcjonowania bardzo krétkotrwatego
obozowiska. Kazdy dluzszy pobyt grupy ludzkiej prowa-
dzil do zacierania takiego klarownego uktadu materiatu.
Zaburzenia te mogly wynikaé ze zmiany miejsca przeby-
wania przy ognisku spowodowanej innym kierunkiem
wiatru, wymiatania odpadkéw poza strefe aktywnosci,
a takze wykonywania w jej obrebie kolejno réznych czyn-
nosci czy wreszcie zadeptywania powierzchni.

Stalg cechg rozktadu artefaktéw w obozowiskach wo-
kot ogniska, wykorzystang przez Staperta, jest efekt od-
srodkowy (centrifugal effect), polegajacy na obserwowa-
nym od dawna na stanowiskach zjawisku gromadzenia
sie masywniejszych odpadéw po produkeji krzemieniar-
skiej na peryferiach ich koncentracji. Jest to zjawisko

kilkuset metréw po obu stronach rzeki znajduja sie wzgdrza triasowe
z poktadami piaskowcéw. To rézni krzemienice ABP od stanowisk
kultury $widerskiej z mlodszego dryasu, na ktérych jak na przyklad
w Michalowie-Piasce, pow. skarzyski, na przeciwlegtym brzegu Ka-
miennej (Ryc. 1), liczniej wystepowaly plyty piaskowcowe, kamienne
ttuczki i rozcieracze.

% D. STAPERT 1989; 1994; D. STAPERT, M. STREET 1997.

% L.R. BINFORD 1983, 147-148.
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Ryc. 27. A - Model funkcjonowania obozowiska spotecznosci fowieckich wokét ogniska. - 1 - ognisko, 2 - strefa upuszczania, 3 - tylna

strefa odrzucania, 4 - przednia strefa odrzucania, 5 - pozycja czterech siedzgcych osob, 6 — $mietniska. B — Przyklady jednomodalnego

(B1 - Niederbieber, koncentracja I, dla narzedzi n=278) i dwumodalnego (B2 — Gonnersdorf, koncentracja IV, dla narzedzi n=90)

rozktadu dystrybucji narzedzi w pierécieniach co 0,5 m do 4 m wokot centralnego ogniska. C — Schemat wytyczania pierécieni i sektoréw

w koncentracji artefaktow wokot ogniska. — 1 — centralne ognisko, 2 — koncentracja artefaktéw. Wg: L. BINFORD 1983 i D. STAPERT 1989 (A),

D. STAPERT 1994 (B) i D. STAPERT 1989 (C)

Fig. 27. A - Model of functioning of a hunting community encampment around a hearth.— 1 - hearth, 2 - drop zone, 3 - backward toss

zone, 4 - forward toss zone, 5 - position of four sitting persons, 6 - dumps. B - Examples of unimodal (B1 - site Niederbieber I for tools

n=278) and bimodal (B2 - site Gonnersdorf IV for tools n=90) distribution of tools in rings spaced every 0.5 metre up to 4 metres around

the central hearth. C - Diagram of delineating rings and sectors in an artefact concentration around a hearth: 1 - central hearth 2 - artefact
concentration. After: L. BINFORD 1983 & D. STAPERT 1989 (A), D. STAPERT 1994 (B), and D. StAPERT 1986 (C)

segregacji materialoéw krzemiennych wokot ogniska we-
dtug ich wielkosci (size-sorting process)'®.

Czesto zauwazalng cecha obozowisk zbieracko-to-
wieckich jest tez ich asymetria. Wynika ona z podziatu
przestrzeni wokot ogniska zgodnie ze wspomnianym wy-
zej modelem Binforda i koncentracji aktywnosci krze-
mieniarskiej i gospodarczej w jednej czesci obozowiska.
Stapert zobrazowal to zjawisko podzialem przestrzeni
obozowiska na potowy bogata i uboga (rich half, poor
half)'". Potowa bogata w czesci bezposrednio wokot
ogniska odpowiadataby obszarowi wytwdrczosci krze-
mieniarskiej obejmujacej rdzeniowanie i wytwarzanie
narzedzi oraz miejscu wykonywania rozmaitych prac,
czyli strefie bezposredniego §miecenia (drop zone)'”. Na-
gromadzenie artefaktéw w potowie bogatej w oddaleniu
od ogniska bytoby strefa odrzucanych artefaktow, czyli
tylnego $mietniska (backward toss zone). W obozowisku
otwartym strefa aktywnosci znalaztaby si¢ po stronie na-

10D, STAPERT 1989, 10-12.
1UD. STAPERT 1989, 28-30; 1994, 28.
12D, STAPERT 1994, 41.

wietrznej ogniska. W wypadku zamknietej przestrzeni
w szalasie nastepowal podzial przestrzeni zyciowej na
strefy aktywnosci i strefe odpoczynku.

Do analizy i zobrazowania cech poszczegélnych obozo-
wisk Stapert postulowat podziat koncentracji na sektory,
bedace wycinkami kota zakreslonego wokodt centralnego
ogniska lub centrum krzemienicy (Ryc. 27:C). Wytyczenie
szeregu pierscieni o jednakowej szerokosci wokot central-
nego ogniska pozwala na zliczenie artefaktow w poszcze-
golnych pierscieniach i przedstawienie ich odlegtosci od
punktu centralnego za pomoca histogramow frekwencji.

Metoda uwidacznia rozktad artefaktow krzemiennych
wokot ogniska, zaréwno w obozowiskach otwartych,
jak i wewnatrz obiektu mieszkalnego. Z tg rdznica, ze
w obozowisku otwartym odrzucane rdzenie, odpadki,
narzedzia rozchodzily si¢ w sposéb swobodny i stop-
niowo zmniejszala si¢ gesto$¢ ich zalegania, natomiast
wewnatrz obiektu mieszkalnego jego $ciana stanowita
bariere, przy ktérej odrzucane odpadki kumulowaty sie
(barier effect). W ujeciu Staperta dystans réznych grup
wytworéw od ogniska w obozowiskach otwartych od-
zwierciedla jednomodalny rozktad frekwencji artefak-



tow (unimodal ring distribution) w wyznaczonych pier-
$cieniach, z maksimum w bezposrednim sasiedztwie
ogniska, a w obozowiskach z obiektem mieszkalnym
rozktad dwumodalny (bimodal ring distribution), z jed-
nym maksimum przy ognisku i drugim w rejonie §ciany
szalasu (Ryc. 27:B).

Metode pierscieni i sektorow wykorzystano miedzy
innymi do analizy szeregu stanowisk schylkowopaleoli-
tycznych kultur magdalenskiej i hamburskiej'*”, Feder-
messer'™, Bromme i ahrensburskiej'”. W literaturze pol-
skojezycznej zastosowal ja szeroko Grzegorz Osipowicz
w pracy o spoleczno$ciach mezolitycznych'®.

Warto wspomnie¢ o niewykorzystanej w tym opraco-
waniu metodzie badania §ladéw uzytkowania na narze-
dziach krzemiennych, bardzo istotnej dla analizy funk-
cjonalnej zespotéw'”. Stopien przegrzania i przepalenia
analizowanych materialéw w zasadzie wyklucza analizy
use-wear'®. Podstawg okreélenia czynno$ci podejmo-
wanych w obozowisku bedg zatem sposoby uzycia naj-
czedciej przypisywane poszczegolnym typom morfolo-
gicznym narzedzi.

KrzEmIENICA NowY MeYN CyPEL I1/90

Dla przeprowadzenia analizy przestrzennej krzemieni-
cy I1/90 wytyczono na jej planie, wokot ogniska wyzna-
czonego w metrze 40(29) przez nagromadzenie przepa-
lonych kosci zwierzecych, pierscienie co 0,5 m (ostatni
pierscien w odleglosci 3-3,5 m od centrum), a obszar
koncentracji podzielono na osiem sektoréw (Ryc. 28).
Artefakty krzemienne w miejscach bez wyraznych za-
burzen podepozycyjnych zalegaly w niewielkiej liczbie
w warstwie humusu i przede wszystkim w calej warstwie
piaszczystego iluwium do glebokosci ok. 30 cm, czasem
40 cm pod humusem. W miejscach wykrotéw, w me-
trach 43(29), 37(29) 1 40(27 (por. Ryc. 4), siggaly glebo-
kosci odpowiednio 60 cm, 70 cm i 100 cm pod humusem
iz powodu przemieszczen tak w pionie, jak i poziomie, sg
uwzgledniane w analizie w ograniczonym zakresie. Do-
tyczy to szczegdlnie wytworow z sektora 2 i 3 na wschod
od obiektu hematytowego.

' D. STAPERT 1989.

1D, STAPERT, M. STREET 1997, 185-192; M. DE BIE, J. CASPAR 2000,
233-244; M. BAALES 2001, 138; I. SOBKOWIAK TABAKA, A. DIATCHEN-
KO0 2019, 511-512.

1% K.B. PEDERSEN 2012.

1% G. Osrpowicz 2017. Autor zaproponowat polska wersje jezykowa
termindw uzywanych w analizie pierécieni i sektoréw: obraz jednosyg-
natowy (unimodal ring distribution) i obraz dwusygnatowy (bimodal
ring distribution). W niniejszej pracy postuzono sie blizszymi jezykowi
opisu matematycznego terminami wlasciwymi dla histograméw fre-
kwengji: rozktad jednomodalny i rozktad dwumodalny

17 Por. np. K. PYZewicz 2013; G. Osipowicz 2017; T. BoroX, M. Wi-
NIARSKA-KABACINSKA, A. SOLODKO 2019.

18 K. Pyzewicz 2013, 23.
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W rozkladzie materiatu krzemiennego wokét ogni-
ska'” zauwazalny jest efekt odsrodkowy (Ryc. 29:a-f).
Srednia odlegtos¢ (D) rdzeni od wyznaczonego centrum
wynosi 2,41 m, przewaznie mniejszych od nich narzedzi
2,13 m, a najmniejszych rylczakéw 1,76 m. Te wartosci
tylko nieznacznie zmieniajg si¢ po odrzuceniu artefak-
tow z sektorow 2 i 3, w ktérych doszlo do istotniejszych
przemieszczen podepozycyjnych i wynosza odpowied-
nio 2,4 m, 2,18 mi 1,75 m. Wskaznik efektu odsrodko-
wego Staperta, wyrazony stosunkiem $redniej odlegtosci
od ogniska rdzeni i narzedzi, nie jest istotny statystycz-
nie przy warto$ci mniejszej niz 1,15"%, a w krzemienicy
I1/90 wynosi on 1,13.

Roézna jest $rednia odlegtos¢ od ogniska narzedzi po-
szczegolnych kategorii. Najblizej sytuuja sie pazury (D =
1,91 m), nastepnie rylce (D = 2,13 m), péttylczaki (D =
2,25 m), drapacze (D = 2,33 m) i narzedzia kombinowa-
ne (D =2,5m).

Bardzo wyrazna jest asymetria krzemienicy. W jej pot-
nocno-zachodniej partii (sektory 6-8 i 1), odpowiadaja-
cej potowie bogatej, znajdowala si¢ przewazajaca liczba
artefaktow — 80% rdzeni'", 75% narzedzii77,6% rylcza-
kéw (Ryc. 28, 30:a—c). Co ciekawe jesli poréwnamy licz-
be wszystkich zlokalizowanych wytworéw w sektorach
okaze sig, ze jest ich wiecej w potowie ubogiej (55,4%).
Sytuacja ta wzmacnia teze o intencjonalnym i nieprzy-
padkowym nagromadzeniu rdzeni, narzedzi i odpadkéow
z ich produkeji w potowie zasobnej'"*.

Analiza dystansu od ogniska rdzeni, gtéwnych kate-
gorii narzedzi oraz rylczakéw tacznie w poszczegolnych
sektorach obozowiska prowadzi do dookreslenia stref
aktywnosci (Ryc. 31:a-h).

Histogram uzyskany dla materiatéw z sektora 1 ma
charakter dwumodalny -z pierwszym wierzchotkiem

1% W analizie przestrzennej uwzgledniono rdzenie, narzedzia i rylczaki,
ktérych liczba nieco odbiega od podanej w zestawieniach (Tab. 1, 2).
Pominieto artefakty, ktore nie maja dokladnej lokalizacji (np. okazy
zsiania) a dodano cze$¢ domierzonych fragmentéw (np. dwa skladajace
sie wieksze fragmenty narzedzi czy rdzeni).

19D, STAPERT 1989, 34-35; 1994, 47.

"W analizie przestrzennej nie uwzgledniono dwoch rdzeni bez do-
kfadnej lokalizacji oraz rdzenia z krzemienia raurackiego z metra
36(26) bedacego poza zasiegiem wyznaczonych pierscieni, natomiast
wiaczono do niej dwa fragmenty rdzenia w sektorze 3 i jeden fragment
rdzenia w sektorze 7.

" Podobng asymetri¢ w intensywnosci wykorzystywania do celéw
gospodarczych przestrzeni domostwa wykazaly réwniez badania et-
noarcheologiczne. Rejestrowano aktywno$¢ mieszkancow w domo-
stwach spolecznosci Dukha, przemieszczajacych sie hodowcow re-
niferéw z terenu Mongolii. Analiz¢ obecnosci i rozkladu artefaktow
zastapiono zliczaniem przez obserwatoréw wykonywanych czynnosci,
ktore w rzeczywistosci archeologicznej zostawilyby po sobie §lady ma-
terialne w postaci wytworédw krzemiennych (R. Haas, T. SUROVELL,
M. O’BRrIEN 2018, ryc. 3). Uzyskany obraz przypomina rozkfad arte-
faktéw w krzemienicy I1/90.
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Ryc.28. Nowy M1lyn Cypel. Wykop I1/90. Planigrafia artefaktéw. 1 - rdzenie, 2 - drapacze, 3 - rylce, 4 - pazury, 5 - pottylczaki,
6 — tylczak, 7 - lidciak, 8 - drapacz kombinowany z rylcem, 9 — pazur kombinowany z rylcem, 10 - rylczaki, 11 - pozostate artefakty
(a - krzemienne, b — obsydianowe), 12 - ceramika, 13 - zarys obiektu zabarwionego hematytem, 14 — skupisko przepalonych kosci
zwierzecych (a - zwarte, b - rozproszone), 15 - pierscienie wytyczone wokot centralnego ogniska co 0,5 m, 16 — granice sektordw,

17 — numery sektoréw. Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 28. Nowy Mtyn Cypel. Trench I1/90. Distribution of artefacts. 1 - cores, 2 — endscrapers, 3 - burins, 4 - groovers, 5 - truncated
pieces, 6 — backed piece, 7 - tanged point, 8 - endscraper mixed with burin, 9 - groover mixed with burin, 10 - burin spalls, 11 - other

artefacts (a - flint, b - obsidian), 12 - pottery, 13 - outline of a hematite-enriched feature, 14 - cluster of burnt animal bones (a - compact,
b - scattered), 15 - rings of 0.5 m drawn around the central hearth, 16 - sector boundaries, 17 — sector numbers. Graphics: E. Ciepielewska

w pier$cieniu 0,5-1 m, maksimum w pierscieniu 2-2,5 m
iwysoka liczba artefaktow rowniez w pierscieniach mie-
dzy nimi, od 1 m do 2 m.

Histogram dla zaledwie czterech artefaktow z sektora 2
powtarza opisany wyzej schemat dwumodalny: jeden ryl-
czak znajduje si¢ blisko ogniska w pierscieniu 0,5-1 m,
a dwa rylce w pierscieniu 2-2,5 m.

Niewielka liczba artefaktéw w sektorze 3 wzrasta stop-
niowo by osiggna¢ maksimum w pierscieniu 2-2,5 m.
Histogram ma charakter jednomodalny.

W dwumodalnym wykresie rozmieszczenia arte-
faktow w sektorze 4 pierwsza kulminacja przypada na

pierscien 0,5-1 m od ogniska, a maksimum na pier-
$cient 2-2,5 m, miedzy ktérymi prawie nie ma wytwo-
réw. Nalezy zwrdci¢ uwage na obecnos¢ kilku artefak-
tow w dalszych pierscieniach 2,5-3,5 m, co daje obraz
stopniowego spadku ich liczby w miare zwiekszania si¢
odleglosci od ogniska.

W sektorze 5 narzedzia i rylczaki pojawiajg si¢ nie-
licznie dopiero w pierscieniu 1,5-2 m, najwiecej (4 szt.)
jest ich w pier§cieniu 2-2,5 m. Rozktad jest zatem jed-
nomodalny.

Histogram rozkladu materialéw w sektorze 6 ma cha-
rakter dwumodalny, z pierwszym maksimum w pierscie-
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niu 0,5-1mi drugim w pierscieniu 2-2,5 m. Liczne arte-
fakty wystepuja rowniez w pierscieniach 1-2 m.

W sektorze 7 rozkiad liczebnosci artefaktow w pier-
$cieniach jest takze dwumodalny. Pierwsze maksimum
wystepuje w pierscieniu 1-1,5 m, czyli nieco dalej od
ogniska w poréwnaniu z innymi sektorami z rozkltadem
dwumodalnym i przewyzsza wartoscig drugie maksimum
w pierscieniu 2-2,5 m. Zwraca uwage wysoka frekwencja
artefaktow w pierscieniach 0,5-2,5 m od centrum.

W sektorze 8 obserwujemy zréwnowazong, wysoka
liczebnos¢ wytworéw w pierscieniach 0,5-2,5 m. Drob-
ne réznice frekwencji sktadaja si¢ na histogram dwumo-
dalny, z pierwszym maksimum w pierscieniu 0,5-1 m
i drugim w pierscieniu 2-2,5 m.

Podsumowujac, w sektorach 315 histogramy frekwen-
cji w pierscieniach rdzeni, narzedzi i rylczakdéw majg
obraz jednomodalny, w pozostalych sektorach jest on
wyraznie dwumodalny. Pierwszy szczyt artefaktow, wy-
razny w sektorach bogatej potowy obozowiska, przypa-
da na pierscien 0,5-1 m od ogniska w sektorach 1, 618
i na pierscien 1-1,5 m w sektorze 7 (Ryc. 32:a). Ten ob-
szar mozna utozsamiac ze strefa upuszczania (drop zone),
czyli z miejscem pracy krzemieniarzy. Za nim w potowie

vy d

ﬁﬂﬂﬂ
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Ryc.29. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienica
11/90. Odlegto$¢ rdzeni, narzedzi i rylczakow od
centralnego ogniska w pierécieniach 0,5 m.

a - drapacze (n=12), b - rylce (n=44), ¢ - pazury
i wiertniki (n=16), d - rylczaki (n=85),

e - narzedzia razem (n=77), f - rdzenie (n=44).
Oprac.: E. Ciepielewska

Fig.29. Nowy Mtyn Cypel. Flint
concentration II/90. Distance of burins, tools and
burin spalls from the central hearth in rings of
0.5 m. a - endscrapers (n=12), b - burins (n=44),
¢ - groovers and borers (n=16), d - burin spalls

‘o?) 0;\ (n=85), e — tools total (n=77), f — cores (n=44).

97 »

Graphics: E. Ciepielewska

bogatej rozciaga sie strefa podwyzszonej frekwencji arte-
faktéw rownoznaczna ze strefg aktywnosci gospodarczej.
W sektorach 2-5 potowy ubogiej strefa upuszczania ry-
suje sie bardzo stabo lub w ogole jej brak. Natomiast we
wszystkich sektorach, zaréwno z rozkladem frekwencji
dwumodalnym, jak i jednomodalnym, maksimum fre-
kwencji rdzeni, narzedzi i rylczakéw przypada na pier-
$cien 2-2,5 m od centrum ogniska. Kumulacje t¢ moz-
na identyfikowa¢ z efektem bariery i postulowaé w tej
odleglosci od ogniska funkcjonowanie §ciany domostwa.
Poza nig wystepuja przewaznie pojedyncze artefakty.
Jedynie w sektorze 4 kilka narzedzi i rylczakéw lezalo
w odleglosci ponad 2,5 m od ogniska.

Liczebno$¢ tusek (zliczanych z metra) jest wysoka
w metrze 40(29), w miejscu samego ogniska i w metrach
41(28-29) na pdinoc od niego (Ryc. 33). Najliczniejsze
tuski zebrano w metrze 40(27), w wykrocie siegajacym
100 cm ponizej humusu, ale s3 one najprawdopodob-
niej zsypane tu od strony zachodniej. Generalnie wysoka
liczba tusek pochodzi z metréw lezacych w promieniu
1,5 m od ogniska, rozciaggajac si¢ dalej jedynie w kierunku
potudniowo-wschodnim. W miare licznie wystepowaly
tez tuski we wschodniej czg¢sci krzemienicy, w fawach 25
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. a l b

Ryc. 30. Nowy Mlyn Cypel

Krzemienica I1/90. Rozktad 100%
artefaktéw w ubogiej (1)
i bogatej (2) potowie krzemienicy. 80%
a - narzedzia, b — wszystkie
artefakty, ¢ - rdzenie, poszczegdlne
kategorie narzedzi i rylczaki. 60%
Oprac.: E. Ciepielewska
Fig. 30. Nowy Mtyn Cypel. 40%
Flint concentration I1/90.
Distribution of artefacts in the

. 20%
poor (1) and rich (2) half of the
concentration. a — tools, b — all
artefacts, ¢ — cores, individual 0%

tool categories and burin spalls. rdzenie rylce

Graphics: E. Ciepielewska

126, ale dane stad sg niemiarodajne ze wzgledu na zabu-
rzenia podepozycyjne.

Nie mozna jednoznacznie okresli¢ lokalizacji krze-
mieniarza/-arzy, jak w wypadku krétkotrwatych miejsc
produkcyjnych (flint knapping post), niezwigzanych
z przestrzenig domowa, w ktérych skupiona, bardzo wy-
soka liczba tusek bezposrednio wskazuje miejsce pracy
wytworcy' . Pewne rozproszenie lusek moze sie wigzaé
z dluzsza obecnoscig grupy w obozowisku. Tym niemniej
mozna umiejscowi¢ najintensywniejsze prace krzemie-
niarskie po poinocnej stronie ogniska, gdzie w sektorach
8 i 1 znalazta sie tez wiekszos$¢ rdzeni oraz elementéw
nielicznych sktadanek redukcyjnych (Ryc. 34).

Lwia czg$¢ rylcow — narzedzi dominujacych w zespo-
le - oraz rylczakéw znalazta sie rowniez w pdtnocnej
i zachodniej czesci koncentracji (w sektorach 6-8, 1),
i tu skupia si¢ wigkszo$¢ elementéw skladanek mody-
fikacji potsurowiakéw, dokumentujgcych wytwarzanie
tych narzedzi (Ryc. 35). Tutaj byly one tez od razu wy-
korzystywane i odnawiane, o czym $wiadczg sktadanki
kolejno odbijanych rylczakéw'"*. Wyjatkowo dwa rylce
i pasujace do nich rylczaki odkryto w potudniowej czgsci
krzemienicy, w sektorach 4 i 5 oraz jedna taka sktadanke
w czesci wschodniej, w sektorze 2.

3 M. DE BIE, J. CASPAR 2000, 234.

" Por. J. FIEDORCZUK 2006, 133-134, o identyfikacji miejsc wytwa-
rzania rylcéw na podstawie nagromadzen rylczakéw w przestrzeni
aktywnoséci domowej obozowisk kultury swiderskiej

m1l m2

kombi-
nowane

rylczaki pazury, drapacze péttylczaki

wiertnik

Narzedziami komplementarnymi wobec rylcow, pra-
cujacymi najczesciej w analogicznych materiatach, byty
pazury. Pazury i wiertniki z analizowanego zespotu wyka-
zaly dychotomie wykorzystanych na nie potsurowiakow
i ma ona réwniez swdj wyraz w rozkladzie przestrzen-
nym (Ryc. 36:b). Wigkszo$¢ okazéw wykonanych na ryl-
czakach znajdowata si¢, podobnie jak rylce, w pdtnocnej
i zachodniej czeéci koncentracji, wytwarzana zapewne
doraznie dla celéw biezacych prac. W sektorach 5-7 lezaty
elementy opisanej wyzej sekwencji przeksztatcania pol-
surowiaka, ktorej efektem byt rylecipazur (Ryc. 12:1.1P,
35), poswiadczajacej bliska relacje funkcjonalna obu ty-
pow narzedzi.

Odmienny rozklad w przestrzeni obozowiska prezen-
tuja drapacze (Ryc.36:a). Wigkszo$¢ z nich znaleziono
w sektorach 3-5. Nieopodal nich natrafiono réwniez na
trzy pazury wykonane na odtupkach. Mozliwe, ze pazury
na odtupkach, inaczej niz uzyskane na rylczakach, maja
zwigzek z obrdobka skor. Siedem drapaczy (dwa w dwdch
fragmentach) z ubogiej czesci koncentracji lezato wo-
kol niemal pozbawionej artefaktéw potudniowej czesci
obiektu zabarwionego hematytem. Mozna sugerowac tu
miejsce zwigzane z obrobka skor rozpostartych na podto-
zu, analogiczne do zrekonstruowanego w koncentracji 5
w Rekem'"””. W sektorach 3-5 dwa drapacze znaleziono
w bezposrednim sgsiedztwie ogniska (pierscien 0,5-1 m),

5 M. DE Big, M. VAN GILS 2006, 786.
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Ryc.31. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica
11/90. Odlegtos¢ rdzeni, narzedzi i rylczakéw
facznie od centralnego ogniska w pierscieniach
0,5 m, w sektorach 1-8 (a-h).

Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 31. Nowy Mtyn Cypel. Flint
concentration II/90. Distance of cores, tools
and burin spalls in total from the central hearth
in rings of 0.5 m, in sectors 1-8 (a-h).

sektor 1 (n=39) sektor 2 (n=4)
14 — 14
12 12
10 10
8 8
6 6
4 4
2 r 2
o /4 I II_I 0 /1
S N D D H o So
T WTAT AV AT P SNV
sektor 3 (n=14) sektor 4 (n=16)
14 14
12 12
10 10
8 8
6 6
4 4
il ="
o L el [ o Il e
SECHC IR S a 7 W 2
sektor 5 (n=8) sektor 6 (n=25)
14 14
12 12
10 10
8 8
6 6
4 4
2 2
i I_II—‘I_I "
S TR - T VRN > SR S ) S N 90
SRNARVIAEN APV A SRNAEVIING
sektor 7 (n=39) sektor 8 (n=32)
14 — 14
12 12
10 10
8 8
6 6
4 4
2 2
o 4 [ o 1
R ICIr g K %

trzy w pier§cieniu 2-2,5 m i dwa jeszcze dalej. Uwaza sig,
ze drapacze w zespolach ABP pracowaly w oprawach
i przy czestych ztamaniach musialy by¢ wymieniane, do
ktorej to czynnosci najodpowiedniejszym miejscem by-
toby sgsiedztwo ogniska (podobnie jak w wypadku prze-
zbrajania broni towieckiej)''’. By¢ moze dwa drapacze
przy ognisku dokumentuja taka czynno$¢. Jeden z nich
sklada si¢ z odlamang czescig pracujaca znaleziong

16D, STAPERT 1989, 27; M. DE BiE, J. CASPAR 2000, 289.

Graphics: E. Ciepielewska

w pierscieniu 2,5-3 m w sektorze 3 (niestety w strefie
wykrotu).

Roéwniez w ubogiej potowie koncentracji, na granicy
sektorow 3 i 4, znaleziono jedyne dwa péltylczaki (Ryc.
36:b).

Na podstawie planigrafii artefaktow i ich skladanek
mozna wyodrebni¢ w obozowisku dwie gtéwne strefy
aktywnosci. Po péInocnej stronie ogniska mialo miejsce
rdzeniowanie i produkcja pdétsurowiakow na narzedzia.
Tutaj tez oraz w zachodniej czgsci obejscia wytwarzano
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Ryc. 32. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica II/90. Syntetyczny obraz rozktadu rdzeni, narzedzi i rylczakow (a) i produktéw debitazu (b)
wokot centralnego ogniska w pierscieniach 0,5 m, w sektorach 1-8. 1 - pierscienie z maksymalnymi warto$ciami frekwencji artefaktow,

2 - pierscienie z podwyzszong, zblizong do maksymalnej frekwencja artefaktéw. Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 32. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration II/90. Synthetic image of the distribution of cores, tools and burin spalls (a) and debitage
products (b) around the central hearth in rings of 0.5 m, in sectors 1-8. 1 - rings with maximum frequency of artefacts, 2 - rings with high,

close to maximum, frequency of artefacts. Graphics: E. Ciepielewska

rylce i w tej strefie byly one od razu wykorzystywane.
Bogaty zbior rylcéw i rylczakow oraz pazurdéw wskazu-
je, ze praca w twardych materiatach organicznych, czyli
zapewne obrobka porozy, kosci, moze drewna, stanowila
gléwne zajecie mieszkancow.

Z kolei dla czeéci potudniowej obozowiska, gdzie wo-
kot partii obiektu hematytowego z niska liczbg artefak-
tow znaleziono wiekszo$¢ drapaczy, sugerowano miejsce
obrobki skér rozpostartych na podlozu. Dzialalnos¢ ta
wymagata jednak wolnej przestrzeni i przewaznie loka-
lizowano ja w pewnej odleglosci od gldwnej strefy aktyw-
nosci przy ognisku. Skromna liczba drapaczy w zespole
$wiadczy, ze wyprawianie skér miato w tym obozowisku
ograniczone znaczenie. W przywolanej wczesniej kon-
centracji 5 w Rekem z wyspecjalizowanym miejscem ob-
robki skor znaleziono 58 drapaczy, podczas gdy w kon-
centracjach 10 i 12 z tego stanowiska, interpretowanych
jako obozowiska domowe, drapaczy bylo znacznie mniej
(odpowiednio 61 19 szt.), poréwnywalnie z krzemienica
I1/90. Mozna postawi¢ réwniez hipotezg, ze pustka w po-
tudniowej czesci obiektu wyznaczata strefe odpoczynku.

Wymowny jest calkowity brak w inwentarzu ostrzy
i widréw tylcowych lub ich fragmentéw, ktore doku-
mentowalyby wytwarzanie nowych element6éw broni to-

50 wieckiej lub przezbrajanie starych strzal. Jedyny tylczak

6-10

11-20

21-40 32

41-60

27 2% 25

61-93

Ryc.33. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica I1/90. Liczba tusek
w poszczegdlnych metrach wykopu. Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 33. Nowy Mlyn Cypel. Flint concentration II/90. Number
of chips per each metre of the trench. Graphics: E. Ciepielewska

zostal znaleziony na skraju wschodnim koncentracji,
w strefie bezposrednio sgsiadujacej z kolejna krzemie-
nica ABP (II1/89) i jego zwiazek z analizowanym zespo-
fem jest niepewny. W obozowisku, cho¢ obecno$¢ rylcow,
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Ryc.34. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienica

11/90. Planigrafia rdzeni i fragmentéw rdzeni oraz

Nl

sktadanek redukeyjnych. 1 - rdzenie, 2 - rylce,
38 3 - widry, 4 - odlupki, 5 - narzedzia inne,
6 — sktadanki redukgji, 7 - skladanki fragmentacji,

5

8 - sktadanka redukcyjna rdzenia.

57 Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 34. Nowy Mt1yn Cypel. Flint concentration
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I1/90. Distribution of cores and core fragments, and

refitted reduction sequences. 1 - cores, 2 - burins,
36 3 _Dblades, 4 - flakes, 5 — other tools, 6 — reduction

sequence refits, 7 — break refits, 8 — core reduction
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] 27

pazurdw i drapaczy przynajmniej cze$ciowo dokumen-
tuje aktywno$ci zwiazane z przetwarzaniem surowcow
uzyskanych ze zwierzyny fownej, brak jest jednak §ladoéw
broni fowieckie;j.

Obiekt mieszkalny

Analiza rozkladu rdzeni, narzedziirylczakow w poszcze-
gblnych sektorach krzemienicy wykazata w bogatej poto-
wie (sektory 6-8, 1) wyrazny obraz dwumodalny ze znacz-
ng kumulacjg artefaktow w pierscieniu zewnetrznym
koncentracji, w odleglosci 2-2,5 m od centrum ogniska
(Ryc. 31:a-h). Réwniez w sektorach polowy ubogiej (2-5)
niezaleznie od charakteru histograméw najwieksze na-
gromadzenie rdzeni, narzedzi i rylczakéw zaobserwowa-
no w tym pierscieniu. Uderzajacy jest tez niemal catkowity
brak takich wytwordéw poza tym pierscieniem i zdecydo-
wanie mniejsza liczba pozostatych artefaktéw. Dodat-
kowa analiza uktadu przestrzennego debitazu wykaza-
ta rozklad dwumodalny we wszystkich sektorach poza
sektorem 1. Nagromadzenia wiéréw, odlupkéw i tusek
wystapily wokot ogniska w pierscieniach 0-0,5 m w sek-
torze 4, 0,5-1 m w sektorach 2, 3, 5, 6 i 8 i w odlegtosci
1-1,5 m w sektorze 7, a kumulacje zewnetrzne lokowaty
sie, podobnie jak w wypadku rdzeni i narzedzi, w pier-
$cieniu 2-2,5m (Ryc. 32:b). Wyrazny efekt bariery i swo-

2 refit. Graphics: E. Ciepielewska

isty obraz zamknigcia koncentracji wskazuje na funkcjo-
nowanie obozowiska w obiekcie mieszkalnym - chacie/
szalasie. Chata mialaby okragly ksztalt, §rednice ok. 5 m
i centralne ognisko wewnatrz.

Hipotezg te uwiarygodnia rozmieszczenie elementow
sktadanek redukcyjnych, modyfikacji narzedzi, a tak-
ze fragmentacji artefaktéw tacznie (Ryc. 37). Elementy
skladanek i linie je taczace ukladaja sie w ksztalt roga-
la okalajacego ognisko, najgrubszego w sektorach 7, 8
i 1, z ramionami siegajacymi sektoréw 3 i 4 i otwartego
w kierunku potudniowo-wschodnim.

Pewne analogie w ukfadzie artefaktow i sieci sktadanek
do omawianej krzemienicy mozna zauwazy¢ w koncen-
tracjach 5W, 10 i 12 na stanowisku w Rekem, identyfiko-
wanych z obozowiskami domowymi'". Nalezg do nich:
dos¢ wyrazna, tukowata granica wystepowania krzemie-
ni w jednej potowie koncentracji, asymetria dwdch cze-
$ci krzemienic pod wzgledem frekwencji narzedzi oraz
ksztalt sieci sktadanek artefaktéw przypominajacy nieco
rogal. Dla koncentracji 10 postawiono tez¢ o funkcjo-
nowaniu w tym miejscu okraglego domostwa z paleni-
skiem posrodku, ze zwartg $ciang od stron potudniowej

"7 M. DE Big, M. VAN GILS, 2006, 784-786, ryc. 3.
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Ryc. 35. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica I1/90.

39

Planigrafia rylcéw, rylczakéw oraz plan skladanek 6
modyfikagji. 1 - rylce, 2 - rylczaki, 3 - pazur,
4 - odlupki, 5 - skfadanki modyfikacji,

38

6 — skladanki fragmentacji.
Oprac.: E. Ciepielewska
Fig. 35. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration

37

11/90. Distribution of burins and burin spalls, and
plan of refitted modification sequences. 2
1 - burins, 2 - burin spalls, 3 - groover, 4 - flakes,

A1 21

5 — modification refits, 6 — break refits.

3

36

] 27 26

Graphics: E. Ciepielewska

i zachodniej, wejsciem od potudniowego wschodu i ko-
munikacjg na strone potnocnag'*®.

Uklad krzemienicy 11/90 w duzej mierze odpowiada
modelowi Binforda, rozwinigtemu przez Staperta. Kon-
kluzje o funkcjonowaniu tu obiektu mieszkalnego, mimo
stwierdzonego wyraznego efektu bariery, podwaza brak
czytelnego otworu wejsciowego, sygnalizowanego zwy-
kle kumulacja odpadkéw (door dump) wyprowadzanych
z przestrzeni domowej czy to intencjonalnie, czy przy-
padkiem, w trakcie ruchu mieszkancow'"”’.

Jedyne takie wyciagniecie artefaktow w krzemienicy
I1/90 poza okrag o promieniu ok. 2,5 m mozna zlokali-
zowaé w sektorze 4, gdzie za niemal pustymi pierécienia-
mi w odlegtosci 1-2 m od ogniska zaobserwowano wie-
cej narzedzi i rylczakéw w pierscieniach 2-3,5 m (Ryc.
31:d). Réwniez réwnomiernie roztozony plaszcz licz-
nych tusek w metrach 39(27-29) oraz 38(25-28) i dalej
w kierunku potudniowo-wschodnim (Ryc. 33) wskazy-
walby na umieszczenie otworu wejsciowego z tej strony.
Mozliwe wydaje si¢ rowniez jego istnienie we wschodniej
stronie obiektu, wymykajacej si¢ analizie ze wzgledu na
wspomniany rozlegly wykrot. Na potudniowy wschod od

"8 M. DE BIE, J. CASPAR 2000, 232-237; M. DE Big, M. VAN GILS
2006, 785, ryc. 4.
9D, StAPERT 1989; D. LEESCH, J. BULLINGER 2012, 169.

ewentualnego obiektu mieszkalnego, w metrze 36(26),
odkryto miejsce eksploatacji rdzenia z krzemienia raura-
ckiego, ktore mozna identyfikowa¢ z krétkotrwalym sta-
nowiskiem produkcyjnym (Ryc. 37). Rozrzut ztozonych
z tym rdzeniem kilkunastu artefaktéw ogranicza si¢ do
najblizszego sgsiedztwa, w ktérym dodatkowo znalezio-
no ok. 30 tusek i fragmentéw odtupkdow z analogicznego
surowca. Ani sam rdzen, ani produkty rdzeniowania nie
byly przepalone. To oraz wspomniana wczesniej odmien-
no$¢ morfologiczna rdzenia sprawiajg, ze zwigzek oma-
wianego epizodu produkcyjnego z zespotem krzemieni-
cy jest niepewny, cho¢ lokalizacja punktu rdzeniowania
przed wejsciem do chaty wzmacnialaby teze¢ o istnieniu
w tym rejonie $ciezki komunikacyjnej.

Zabarwienie hematytem obejmowalo jedynie czes¢
powierzchni krzemienicy. Zaobserwowano je wokoét og-
niska, gdzie siggato do ok. 1,5 m na pdinoc, wschdd i za-
chéd od niego, a na potudnie rozciagato si¢ do ok. 2,5 m.
Obejmowalo strefe bezposredniego §miecenia w polowie
zasobnej i obszar niskiej frekwencji artefaktow w sekto-
rach 4-5. Poza nim znajdowalo si¢ nagromadzenie rdze-
ni, narzedzi i rylczakéw w bardziej oddalonej czesci strefy
aktywnosci gospodarczej polowy zasobne;j.

Slady hematytu s3 w literaturze czesto interpretowane
jako przebarwienia od skér wyprawianych przy pomo-
cy tego barwnika mineralnego, roztozonych na podlozu
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Ryc. 36. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica I1/90. Planigrafie: a - drapaczy (1 - drapacze, 2 — drapacz kombinowany z rylcem),
b - pazurdw i pottylczakow (1 - pazury, 2 - pottylezaki, 3 — pazur kombinowany z rylcem). Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 36. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration II/90. Distribution of: a — endscrapers (1 — endscrapers, 2 — endscraper mixed with burin),
b - groovers and truncated pieces (1 - groovers, 2 - truncated pieces, 3 — groover mixed with burin). Graphics: E. Ciepielewska

w przestrzeni domowe;j'”’. Te hipotezy wspotbrzmialyby

zwczeéniej formulowanymi przypuszczeniami o funkcjo-
nowaniu w poludniowej czesci chaty strefy odpoczynku
lub miejsca obrobki skor. Z drugiej strony, np. w magda-
lenskich koncentracjach w Pincevent z poziomu IV20
ze $wietnie zachowanymi i zapieczetowanymi sladami
aktywno$ci mieszkancow, w rekonstruowanych strefach
odpoczynku brak jest sladow ochry i ogranicza si¢ ona
gléwnie do przestrzeni gospodarczej wokot palenisk''.
Prawdopodobne jest tez, ze zasieg zabarwienia hematy-
tem nie odzwierciedla w pelni pierwotnej wielkosci obiek-
tu i na skutek deflacji mamy do czynienia jedynie z jego
przydenng czescia.

KrzEmIENICA NowY MerYN CyPEL I1/89

Obszar krzemienicy 11/89 réwniez podzielono na osiem
sektoréw i wytyczono pierscienie o szerokosci 0,5 m wo-
kot przyblizonego, geometrycznego centrum koncen-
tracji i $rodka obiektu hematytowego (a nie ogniska), co
dopuszcza metoda Staperta (Ryc. 38). Analiza zawarto-
$ci pierscieni i sektoréw ma wskaza¢ potencjalne miejsce
ogniska (w wykopie natrafiono tylko na jeden fragment
przepalonej kosci zwierzecej), a takze ujawnic organiza-
cje przestrzeni obozowiska i pomoc w ustaleniu czy bylo

D, LEESCH, J. BULLINGER 2012, 168-169.
! M. JuLien, C. KARLIN, M HARDY 2014, 351-356, ryc. 1, 2.

ono otwarte, czy funkcjonowalo w obrebie konstrukeji
mieszkalne;j.

Wytwory krzemienne koncentrowaly sie gléwnie
w warstwie iluwium od 0 do 20 cm pod humusem (Ryc.
39), aich odsetek facznie ze znalezionymi do gtebokosci
30 cm wynosi niemal 93%. W samym humusie natrafio-
no na niecate 4% krzemieni. Ponizej poziomu 40 cm pod
humusem znalazly sie¢ tylko 24 okazy (ok. 1,5%), wszyst-
kie w metrze 29(4), w obrebie podepozycyjnego zaburze-
nia warstw iluwialnej i zwirowej w wykrocie (Ryc. 39:b).
Wytwory krzemienne wystepowaly wewnatrz obiektu
hematytowego i poza nim, szczegélnie od stron potu-
dniowej i potnocnej (Ryc. 38).

Przepalone artefakty stanowily ok. 45% materialow,
ok. 39% bylo przegrzanych, a niemajacych kontaktu
z ogniem tylko ok. 16%. Udzial tych ostatnich nieco
zwigkszal sie wraz z glebokoscia zalegania (Ryc. 40:b).
Nieprzepalone tuski, odtupki i wiory koncentrowaty sie
niemal wyltacznie w centralnej czesci jamy hematytowe;j,
gdzie w poszczegélnych metrach stanowily od 25% do
32% materiatow'*’. Na skraju zachodnim jamy - w ta-
wie 28-29(3) i wschodnim — w tawie 28-30(7) te udzia-
ty byly nizsze i wynosily od 6% do maksymalnie 16%
(Ryc. 40:a). Wysoki odsetek artefaktéw przepalonych,

12 Obliczenia wykonano dla metréw, z ktérych pozyskano ponad 20
artefaktow.
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Ryc.37. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienica II/90.
Plan zbiorczy skladanek redukcyjnych, modyfikacji

40

potsurowiakéw i fragmentacji artefaktow.
1 - rdzenie, 2 - rylce, 3 - pazury, 4 - narzedzia
inne i fragmenty narzedzi, 5 - rylczaki, 6 - odtupki,

39

7 — widry, 8 — sktadanki redukeji, 9 - sktadanki
modyfikacji, 10 - skladanki fragmentacji, 6
11 - skladanka redukcyjna rdzenia.
Oprac.: E. Ciepielewska

38

Fig. 37. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration
11/90. Collective plan of refitted reduction sequences,
blank modifications and artefact breaks. 1 - cores,

5 .

2 - burins, 3 - groovers, 4 — other tools and tool
fragments, 5 - burin spalls, 6 - flakes, 7 - blades, #

8 - reduction sequence refits, 9 — modification refits, ¢1 4213

--10 O11

10 - break refits, 11 — core reduction refit.
Graphics: E. Ciepielewska

powyzej 50% (az do 77%) odnotowano gltéwnie na potu-
dnie od obiektu hematytowego, w metrach 25(6), 26(4-
-7),27(6-7), atakze w jego czesci poinocno-wschodniej,
w metrach 29-30(7) i na poinocny wschdd od niego,
w metrach 30-31(8).

Opisany rozklad krzemieni o réznym stanie zacho-
wania wzmacnia hipotez¢ o pélziemiankowym cha-
rakterze obiektéw mieszkalnych zwigzanych z jamami
zabarwionymi hematytem, postawiong na podstawie
profili obiektow'?. Artefakty zalegajace w najnizszych
partiach wypelniska mogly nie mie¢ bezposredniego
kontaktu z ogniem, a obecno$¢ wytwordw nieprzepalo-
nych we wszystkich warstwach mechanicznych wigza-
taby sie z pionowymi ruchami podepozycyjnymi. Prze-
palenie krzemieni spowodowaly najprawdopodobniej
naturalne pozary.

W ukladzie artefaktéw zauwazalny jest efekt odsrod-
kowy w stosunku do umownego centrum krzemieni-
cy (Ryc. 41:a-h). Srednia odleglo$¢ rdzeni od centrum
krzemienicy wyniosta 2,72 m, drapaczy 2,30 m, rylcow
2,30 m, tylczakéw 2,11 m, pazurdw 1,91 m, péttylczakow
1,70 m, a rylczakéw 2,04 m. Przy sredniej odleglosci na-
rzedzi 2,18 m wskaznik efektu od$rodkowego wyniost
1,25, co daje warto$¢ istotng statystycznie. Srednie odle-

2 R, SCHILD 1967, 144-150; R. ScHILD, H. KROLIK 1981, 61; J. FIEDOR-
CzUK 2006, 119; R. SCHILD ET ALIT 2011, 52.
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glodci artefaktéw od centrum krzemienicy, cho¢ w czedci
podobne do stwierdzonych w zespole I1/90, w zasadzie
wykluczaja obecno$¢ ogniska w centrum. Zaréwno tyl-
czaki, jakirylczaki znajdowalyby sie zbyt daleko od niego.

Z kolei asymetria omawianej koncentracji rysuje si¢
mniej wyraznie niz krzemienicy II/90 (Ryc. 42:a-c).
Arbitralnie podzielono ja na czesci bogatsza i ubozsza
wzdluz osi NW-SE. W zasobniejszych sektorach 4-7
znalazlo si¢ 65% rdzeni i 68% narzedzi. Produkty rdze-
niowania — wiory, odtupki i tuski - rozktadajg si¢ pomie-
dzy dwie potowy krzemienicy w analogicznych propor-
cjach: 60% debitazu znajduje si¢ w potowie bogatej, a 40%
w ubogiej, co rdzni to skupienie od koncentracji 11/90.
Na mniejszg liczbe wytwordéw w potowie ubozszej (sek-
tory 8, 1-3) dodatkowo wptynelo naruszenie wschodnich
sektoréow 2 i 3 przez wybierzysko piaskowini.

Analiza dystansu od centrum krzemienicy rdzeni, na-
rzedzi i rylczakéw w poszczegélnych sektorach postuzy
do wyodrebnienia poszczegdlnych obszarow aktywnosci
w obozowisku (Ryc. 43:a-h).

W sektorze 1 niewielka liczba wymienionych artefak-
tow kumuluje si¢ w pierscieniu 1,5-2 m od centrum kon-
centracji. Wykres ma charakter jednomodalny.

W sektorze 2, najubozszym w narzedzia i pozba-
wionym rdzeni, artefakty (7 szt.) réwniez kumulujg sie
w pierscieniu 1,5-2 m od centrum. Wykres mozna okre-
§li¢ jako zblizony do wielomodalnego, uwzgledniajac
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Ryc.38. Nowy Mtyn Cypel. Wykop 11/89. Planigrafia artefaktow. 1 - rdzenie, 2 - drapacze, 3 - rylce (a - krzemienne, b — obsydianowy),
4 - drapacz kombinowany z rylcem, 5 — pazury, 6 - tylczaki, 7 — pdltylczaki, 8 — narzedzia inne i nieokreslone fragmenty narzedzi,

9 — rylczaki, 10 — widry, 11 - odtupki, 12 - tuski i utamki przemystowe, 13 - narzedzie z piaskowca, 14 — odtupek z piaskowca,

15 - zarys obiektu, 16 — pierscienie wytyczone wokdt srodka koncentracji co 0,5 m, 17 - granice sektoréw,18 — numery sektoréw.

Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 38. Nowy Mtyn Cypel. Trench II/89. Artefact distribution. 1 - cores, 2 — endscrapers, 3 - burins (a - flint, b - obsidian),
4 - endscraper mixed with burin, 5 - groovers, 6 - backed pieces, 7 - truncated pieces, 8 — other tools and undetermined tool fragments,

9 - burin spalls, 10 - blades, 11 - flakes, 12 - chips, undetermined fragments and chunks, 13 - sandstone tool, 14 - sandstone flake,
15 - feature outline, 16 - rings of 0.5 m drawn around the centre of the concentration, 17 - sector boundaries,18 — sector numbers.

Graphics: E. Ciepielewska

drapacz w pierscieniu 3-3,5 m, odsuniety znacznie od
$rodka krzemienicy.

W najbardziej zniszczonym przez piaskownie sektorze
3 mozna byto zliczy¢ artefakty tylko w promieniu 2,5 m
od centrum koncentracji. Wykres ma trzy wierzchol-
ki: pierwszy, w pierscieniu 0-0,5 m tworza dwa narze-
dzia i rylczak, drugi w pierscieniu 1-1,5 m kolejne dwa
narzedzia, a trzeci w pier§cieniu 2-2,5 m trzy rdzenie.
Histogram, podobnie jak w sektorze 2 jest zblizony do
wielomodalnego.

W sektorze 4 liczebno$¢ rdzeni, narzedzi i rylczakow
jest znacznie wyzsza (34 szt.), a histogram ma charakter
dwumodalny. Liczba artefaktéw, mata w pierscieniach
blisko centrum, rosnie stopniowo by osiagnaé pierw-
sze maksimum w pier§cieniu 2-2,5 m i po niewielkim
spadku osiaga drugie maksimum w pierscieniu 3-3,5 m.

W sektorze 5 narzedzia i rylczaki wystepuja po jed-
nym i po dwa w pierscieniach 0,5-2 m, osiagaja maksi-
mum w pierécieniu 2-2,5 m, gdzie dofaczyl do nich rdzen
i stopniowo zmniejsza si¢ ich liczebnos¢ w pierscieniach
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Ryc.39. Nowy Mtlyn Cypel. Krzemienica I1/89. Profile A-B (a) i C-D (b) z naniesiong lokalizacjg artefaktéw, zrzutowanych
z pasow o szer. 0,5 m na E i W od kazdego profilu. Opis warstw w legendzie do Ryc. 3, oznaczenia kategorii wytworéw krzemiennych

jak na Ryc. 38. Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 39. Nowy Mlyn Cypel. Flint concentration II/89. Profiles A-B (a) and C-D (b) with the location of artefacts plotted
from 0.5-m-wide strips to the E and W of each profile. Layer description in the key to Fig. 3, determinations of stone artefact categories

as in Fig. 38. Graphics: E. Ciepielewska

2,5-3,5 m od centrum koncentracji. Histogram jest jed-
nomodalny.

W sektorze 6, drugim pod wzgledem liczby rdzeni, na-
rzedziirylczakow (32 szt.), po kilka okazow znalazlo sie
w pierscieniach 0-1,5 m najblizszych centrum, znacznie
wigcej w pierscieniach 2-3 m. Pojedyncze okazy lezaly
réwniez w pierécieniach 3-4 m od $rodka koncentracji.
Histogram ma charakter dwumodalny.

W sektorze 7 w pierscieniach 0-1,5 m od centrum
réwniez znalazly sie tylko pojedyncze narzedzia. Maksy-
malng kumulacje zaobserwowano w pierscieniu 1,5-2 m,
a sporo rdzeni i narzedzi lezalo tez w kolejnym pierscie-
niu 2-2,5 m. Histogram jest jednomodalny.

W sektorze 8 w pierscieniach 0-1 m od centrum zna-
lazt si¢ tylko jeden rylczak, w pierscieniu 1-1,5 m wyraz-
nie wzrasta liczebno$¢ narzedzi i rylczakdéw a w pierscie-
niu 1,5-2 m rdzenie i narzedzia sktadajg sie na pierwsze
maksimum wykresu. Po prawie pustym pierscieniu
2-2,5m, w nastepnym 2,5-3 m wystepuje druga kumula-
cjardzeniinarzedzi. Histogram, przy uwzglednieniu ryl-
czaka z pier$cienia 0-0,5 m, ma charakter wielomodalny.

Podsumowujac, histogramy w sektorach 1, 51 7 maja
charakter jednomodalny, w sektorach 4 i 6 s3 dwumo-
dalne, a w sektorach 2 i 3, przy malej liczbie artefaktow
iw sektorze 8 z wigksza liczba wytwordw — wielomodal-

ne (Ryc. 44:a). Zwraca uwage niewielka liczba narzedzi
i rylczakéw w centrum krzemienicy, w piercieniach
0-1,5 m, co pozwala wykluczy¢ funkcjonowanie strefy
bezposredniego $§miecenia w centrum obozowiska, kto-
ra manifestowalaby sie nagromadzeniem narzedzi i od-
padkow (Ryc. 38, 43, 44:a). W otwartych obozowiskach
magdalenskich poziomu IV20 w Pincevent tylczaki i inne
narzedzia maja swoje maksimum frekwencji bardzo bli-
sko ogniska, w pierscieniu 0,5-1 m'**. Na stanowiskach
magdalenskich z rekonstruowanymi chatami przy ukla-
dzie dwumodalnym rozmieszczenia artefaktéw pierw-
sze maksimum jest dalej: w Gonnersdorf (Nadrenia-
-Palatynat), w koncentracjach I, II1 i IV oraz w Etiolles
(dep. Tle-de-France) w odleglosci 1-1,5 m od ogniska
lub centrum koncentracji'”’. W Andernach, w koncen-
tracji 2 kultury Federmesser, réwniez z dwumodalnym
rozkladem artefaktow, tylczaki majg pierwsze maksimum
w pierscieniu 0,9-1,2 m, inne narzedzia w pierscieniach
0,9-1,5 m'*. W krzemienicy I1/90 pierwsze maksima
wypadaly w odlegtosci 0,5-1 m i 1-1,5 m od ogniska
(Ryc. 31:a-h). Histogramy krzemienicy I1/89 w zasadzie

" D. StAPERT 1989, ryc. 16.
' D. STAPERT 1989, ryc. 26.
¢ D. STAPERT, M. STREET 1997, ryc. 7.
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potwierdzajg brak centralnego ogniska w obozowisku, na
co juz wskazywal relatywnie wigkszy udzial krzemieni
nieprzepalonych i spore $rednie odlegtosci od centrum
tylczakow i rylczakow.

W bogatej potowie krzemienicy nagromadzenia na-
rzedzi znajduja si¢ w pierscieniach oddalonych od cen-
trum - 1,5-3,5 m w sektorze 4, 2-3 m w sektorze 5, 1,5-
-3 m w sektorze 6 i 1,5-2,5 m w sektorze 7 (Ryc. 44:a).
I to w tych rejonach nalezy szuka¢ stref aktywnosci go-
spodarczej mieszkancow obozowiska. Kwestia efektu ba-
riery wobec wystgpienia histograméw dwumodalnych
powroci w dalszej czesci analizy.

Luski wystepowaly przede wszystkim w obrebie obiek-
tu hematytowego i w matej iloéci na wschod od niego
(Ryc. 45). Ich najwyzsza liczb¢ odnotowano w metrze
27(6) w sektorze 4, jedynym gdzie plaszcz tusek rozcia-
gal sie poza obiekt, oraz w metrze 28(4) w sektorze 6.
Oba te metry znajduja si¢ we wskazanych wyzej rejonach
z nagromadzeniami wytworéw i mozna w nich upatry-
wa¢ miejsc bezposredniego $miecenia, czyli produkcji
krzemieniarskiej.

Niemal wszystkie rdzenie i ich fragmenty znalezio-
no na obrzezach krzemienicy, na poélnoc i potudnie

Ryc.40. Nowy Mlyn Cypel Krzemienica II/89.
Planigrafia krzemieni ze sladami dzialania ognia i bez (a)
oraz ich frekwencja w warstwach mechanicznych (b).

1 - przegrzane, 2 - przepalone, 3 - bez §ladéw dziatania
ognia. Oprac.: E. Ciepielewska

Fig.40. Nowy Mlyn Cypel. Flint concentration I1/89.
Distribution of flints with and without traces of fire
activity (a) and their frequency in arbitrary levels (b).

1 - heated, 2 - burnt, 3 — without traces of fire activity.

m 3 Graphics: E. Ciepielewska

od obiektu hematytowego i w jego zachodniej czesci
(Ryc. 38). Ich wyrazng kumulacje odnotowano w odle-
gloéci2-2,5m od centrum (Ryc. 41:h). Wiele z nich bylo
rozcztonkowanych termicznie (Ryc. 46).

Najliczniej rdzenie wystapily w sektorze 4 i przyleglej
czesci sektora 5 na potudnie od obiektu hematytowe-
go. Odtworzono tu m.in. sekwencje redukcyjng rdzenia
z dwoma odtupkami, na jednym z ktérych na miejscu
uksztaltowano rylec (Ryc. 18:3, 46, 47) oraz znaleziono
dwa widry wraz ze zrédlowym rdzeniem (Ryc. 18:1, 46).
Zlokalizowano tu tez elementy modyfikacji duzego i bar-
dzo masywnego widra w postaci dwoch rylcdw i rylczaka
oddzielonego od jednego z nich, nastepnie przerobionego
na narzedzie (Ryc. 23:1, 47). W sektorze 4 i sgsiadujacej
znim czesci sektora 5 znaleziono najwigksza liczbe rylcow
i rylczakow, odpowiednio 30 i 35% wszystkich egzem-
plarzy (Ryc. 47). W skupieniu potudniowym artefaktow
sg tez obecne pazury i poltylczaki, a w jego zachodniej
cze$ci w miare liczne drapacze (Ryc. 48:a.b). Sektor 4
zawieral rowniez najwyzsza liczbe produktéw debitazu
(ok. 270 szt.) i koncentracje tusek wyznaczajaca zapew-
ne miejsce pracy krzemieniarza. W tej czgsci obozowiska,
poza zasiegiem obiektu hematytowego, byta prowadzona
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Ryc.41. Nowy Mlyn Cypel Krzemienica > 10 !
11/89. Odlegtoé¢ rdzeni, narzedzi i rylczakow & 8 ‘
od $rodka koncentracji w pierscieniach 0,5 m. 8 6
a — drapacze (n=18), b - rylce (n=37), 2 ‘ 4
¢ - pazury i wiertniki (n=11), d - tylczaki 1 ! !! ‘ £
(n=14), e - péltylczaki (n=5), f - rylczaki 9 0 |
(n=37), g - narzedzia razem (n=85), Q, ‘ o ’\’,\,'\, o q,,» Py ?’,b"; ’b‘ " Q,Q‘? o 2 ,\/,'\f\’ \f?ﬁ' ,\/ﬁ:? qf??) o;b\ ,,;?’v §
h - rdzenie i fragmenty rdzeni (n=31).
Oprac.: E. Ciepielewska
Fig. 41. Nowy Mlyn Cypel. Flint 25 14
concentration II/89. Distance of cores, 12
tools and burin spalls from the centre 20 10
of the concentration in rings of 0.5 m. 15 8
a — endscrapers (n=18), b - burins (n=37), 10 6
¢ — groovers and borers (n=11), d - backed 4
pieces (n=14), e - truncated pieces (n=>5), 5 %)
f - burin spalls (n=37), g - tools total (n=85), 0 0
h - cores and core fragments (n=31). AT T AT IR I,
Graphics: E. Ciepielewska SNV AN AR g

intensywna wytworczos¢ krzemieniarska, obejmujaca za-
réwno rdzeniowanie, przygotowanie narzedzi jak i zapew-
ne prace nimi. Omoéwione cechy skupienia potudniowe-
go oraz bardzo wysokie udzialy artefaktow przepalonych
w nalezacych do niego metrach czynia prawdopodobnym
funkcjonowanie tu ogniska — cho¢ wobec wspomnianej
weczesniej mozliwosci naturalnych pozaréw te ostatnie
nie s3 mocnym argumentem.

Kolejne nagromadzenie rdzeni, narzedzi i rylcza-
kow lokuje sie w zachodniej czesci obiektu hematyto-
wego, w sektorze 6 i przylegtej czeéci sektora 7, wokot
metra 28(4), drugiego z wysoka liczbg tusek (gtéwnie
we wschodniej polowie), ktéry mozna by identyfikowac
z miejscem pracy krzemieniarza. W obrebie tego sku-
pienia niewielki wykrot zaburzyl pierwotny uklad prze-

strzenny artefaktow i czes$¢ tusek mogta zostaé zsypana
(Ryc. 39:b). Sktadanka redukcyjna przepalonego rdzenia
z nieprzepalonym narzedziem wngkowym i odlupkiem
poswiadcza przeprowadzone tu rdzeniowanie (Ryc. 17:1,
46). Do rozczlonkowanego termicznie rdzenia dotozono
odlupek znaleziony w odleglosci ponad 4 m, we wschod-
niej czesci obiektu hematytowego (Ryc. 17:4, 46), dlatego
trudno orzec gdzie rdzen byt eksploatowany. Czes¢ skila-
danek wskazuje na komunikacj¢ pomiedzy skupieniem
zachodnim a poludniowym. Do szczagtkowego rdzenia
z metra 26(5) dotozono widr i odtupkowy pottylczak
z metréw 28(4-5), ze skupienia zachodniego (Ryc. 19:1,
46). Rowniez element skfadanki modyfikacji potsuro-
wiaka - rylczakowy rozpek przerobiony na pazur ztozyt
sie z masywnym rylcem i jego rylczakiem ze skupienia
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zachodniego, z metra 28(3) (Ryc. 23:2,47). Oprocz obec-
nych w omawianym skupieniu rylcéw, drapaczy i pazurdéw
na uwage zastuguja dos¢ liczne tylczaki i ich fragmenty
(Ryc. 48:c), ktdre poza kilkoma okazami w potudniowej
czesci obiektu i na potudniowych peryferiach krzemieni-
cy skupiajg si¢ wlasnie w zachodniej partii obiektu hema-
tytowego, w sasiadujacych ze sobg czesciach sektorow 6
i 7. Skupienie zachodnie bytoby wiec miejscem zaréwno
rdzeniowania, jak i intensywniejszej depozycji narzedzi
oraz wykonywania niektérych z nich na miejscu. Mia-
toby charakter wielofunkcyjnego miejsca prac w obo-
zowisku, lacznie z przygotowaniem/przezbrajaniem (?)
broni fowieckie;j.

Skupienie tylczakéw i ich fragmentéw w zachodniej
czesci obiektu hematytowego, w poblizu metra 28(4)
z wysoka frekwencja lusek, przypuszczalnie odpowia-
dajaca strefie upadania/$miecenia, moze wskazywa¢ na
obecno$¢ tu drugiego (?) ogniska w obozowisku'”’. Na
wielu stanowiskach stwierdzono, ze elementy broni fo-
wieckiej - w tym wypadku tylczaki - wystepuja blisko
zrodla ciepla potrzebnego do zmiekczania substancji
uzywanych do mocowania zbrojnikéw w strzatach'.

' Nalezy jednak doda¢, ze znaczna czeé¢ tusek i innego debitazu
nagromadzonego we wschodniej czesci metra 28(4) nie ma $§ladow
kontaktu z ogniem, natomiast przepalone artefakty wystepuja licz-
niej (51% w stosunku do wszystkich okazéw) w sasiednim metrze
28(3). To przesuwatoby potencjalne ognisko na sam skraj zachodni
krzemienicy (Ryc. 40:a).

'* Np. na stanowisku kultury Federmesser w Niederbieber w 11 kon-
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Ryc.42. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica

11/89. Rozklad artefaktéw w ubogiej (1)

i w bogatej (2) potowie krzemienicy.

a - narzedzia, b — wszystkie artefakty,

¢ - rdzenie, poszczegolne kategorie narzedzi

irylczaki. Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 42. Nowy Mtyn Cypel. Flint

concentration II/89. Distribution of artefacts

in the poor (1) and rich (2) half of the

concentration. a — tools, b — all artefacts,

¢ - cores, individual tool categories and burin
¢ spalls. Graphics: E. Ciepielewska

pottylczaki

Prawdopodobnie inny charakter niz omdéwione wyzej
dwa skupienia ma koncentracja rdzeni i narzedzi — gtow-
nie rylcéw, na poinoc od obiektu hematytowego, przede
wszystkim w sektorze 8 i czeéci sektora 1. Z jednej stro-
ny jest tu poswiadczony proces rdzeniowania. Sposrod
11 sztuk debitazu (w 19 fragmentach) najdluzszej zto-
zonej sekwencji redukcji rdzenia dwupigtowego wiéro-
wego, przeksztalconego pdzniej w dwa odrebne rdzenie
jednopietowe odtupkowe (Ryc. 20:1, 46), tylko dwa od-
tupki znalazty si¢ w centrum krzemienicy, a reszta ele-
mentoéw lezala na pélnocnym skraju krzemienicy w ta-
wie 31. Z drugiej strony wydaje sie, ze bylo to w duzej
mierze miejsce wtornej depozycji wykorzystanych rdzeni.
W sektorze 8, najubozszym w produkty debitazu, znala-
z1o sie tylko ok. 90 artefaktéw, z ktdrych zaledwie ok. 40
przypadlo na pierécienie zewnetrzne (1,5-4 m). W wy-
padku jednego z rdzeni oddzielone od niego dwa odtup-
ki i utamek widra znalazly sie w obiekcie hematytowym
(Ryc. 19:3, 46). Za uznaniem skupienia poinocnego za
miejsce wtdrnej depozycji wykorzystanych rdzeni i na-
rzedzi przemawia takze obecna tu spora grupa rylcow
przy jednoczesnym braku rylczakéow. Te wspotwystepuja
licznie z rylcami wewnatrz zarysu hematytowego i w sku-
pieniu potudniowym, w sektorach 4 i 5. Do jednego

centracjach (K VIII-K XVII) skupienia tylczakéw wystapity w poblizu
ognisk rekonstruowanych na podstawie akumulacji przepalonych ko-
$ci. Ponadto w dwdch obozowiskach stwierdzono pozostatoéci dwdch
ognisk — centralnego i zewnetrznego wobec skupienia wytworéw (por.
F. GELHAUSEN 2011, 159-161).
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Ryc.43. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica sektor 7 (n=19) sektor 8 (n=23)
11/89. Odlegtos¢ rdzeni, narzedzi 10 10
i rylczakéw lacznie od $rodka koncentracji "
w pierscieniach 0,5 m, w sektorach 1-8 (a-h). 8
Oprac.: E. Ciepielewska 6 | 6
Fig. 43. Nowy Mtyn Cypel. Flint 4 4
concentration II/89. Distance of cores, tools
and burin spalls in total from the centre of 2 2
the concentration in rings of 0.5 m, 0 0 -
in sectors 1-8 (a-h). b5 N S b . » o M VoA P
OV & Y W9 it G B L9 » G 7 ‘
Graphics: E. Ciepielewska 70T N M AT AT T Y g ® ° \, WA AT o "" h

rylca ze skupienia poinocnego dopasowano dwa rylcza-
ki ze skupienia zachodniego (Ryc. 23:3, 47), do innego
rylczak z centrum obiektu hematytowego (Ryc. 21:17,
47), jeszcze do nastepnego dotozono rylczak ze skupie-
nia poludniowego (Ryc. 21:14, 47). Réwniezi te trzy ryl-
ce wydaja si¢ usuniete z centrum obozowiska. Dystans
pomiedzy czescia rdzeni a ich produktami oraz rylcami
i ich rylczakami wynosit niekiedy 3-4 m. Na po6inoc od
obiektu hematytowego mielibysmy najprawdopodob-
niej do czynienia ze strefg odrzucania i $mietniskiem
zewnetrznym. Drugie takie miejsce znajduje si¢ w sek-
torze 3, na zewnatrz obiektu hematytowego, gdzie przy

znikomej liczbie debitazu w pierscieniu 2-2,5 m zna-
leziono trzy fragmenty rozbitej konkrecji narzutowej
(Ryc. 20:2, 46), czwarty fragment w sektorze 4, w sku-
pieniu poludniowym, a odltupek w sektorze 1, w §miet-
nisku pétnocnym.

Powyzsza identyfikacje miejsc odrzucania odpadéw
uzasadnia ponadto kilka sktadanek fragmentacji wytwo-
row na skutek rozpadu termicznego (Ryc. 49). Odpadek
termiczny od przywolywanego wyzej rylca z metra 31(4)
zostal znaleziony w skupieniu potudniowym. W jego po-
blizu lezal takze odpadek termiczny od rozbitej konkrecji
narzutowej z sektora 3. Fragmentacje te moga by¢ row-



a /

v
AL

niez dodatkowym argumentem za lokalizacja w skupie-
niu potudniowym ogniska. Drobne przepalone odpad-
ki zostaty w metrze 27(6), by¢ moze w ognisku, podczas
gdy wigksze bryly macierzyste odrzucono lub uprzat-
nieto. Analogiczne przypuszczenie powstaje w wypadku
daleko odrzuconego rylca (Ryc. 23:4) z metra 26(3), od
ktérego odpadek termiczny znaleziono w metrze 28(4),
w skupieniu zachodnim, gdzie réwniez mogto funkcjo-
nowa¢ ognisko pomocnicze.

Pétnocno-wschodnia i wschodnia czesé krzemienicy,
w sektorach 1-3, jest bardzo uboga w narzedzia i rdze-
nie, niemal ich brak poza zasi¢ggiem obiektu hematyto-
wego, a W jego obrebie sg bardzo nieliczne. Obszar ten
nie jest calkowicie pozbawiony materiatu, gdyz liczba de-

ErLzBIETA CIEPIELEWSKA, Chata chacie nieréwna...

Ryc.45. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica II/89. Liczba tusek
w metrach wykopu. Oprac.: E. Ciepielewska

Fig.45. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration I1/89. Number
of chips per each metre of the trench. Graphics: E. Ciepielewska

<
<

Ryc.44. Nowy Mtyn Cypel. Krzemienica I1/89. Syntetyczny
obraz rozktadu rdzeni, narzedzi i rylczakéw (a) i produktow
debitazu (b) wokét srodka koncentracji w pierécieniach 0,5 m,

w sektorach 1-8. 1 - pierscienie z maksymalnymi warto$ciami
frekwencji artefaktow, 2 — pierécienie z podwyzszona, zblizong

do maksymalnej frekwencjg artefaktéw. Oprac.: E. Ciepielewska
Fig. 44. Nowy Mt1yn Cypel. Flint concentration II/89. Synthetic
image of the distribution of cores, tools and burin spalls (a)

and debitage products (b) around the centre of the concentration
in rings of 0.5 m, in sectors 1-8. 1 - rings with maximum frequency
of artefacts, 2 — rings with high, close to maximum, frequency

of artefacts. Graphics: E. Ciepielewska

bitazu w sektorze 2 (ok. 230 szt.) jest poréwnywalna do
stwierdzonej w bogatym w narzedzia sektorze 6. Mimo
to, wlasnie w omawianej czesci obozowiska mogta znaj-
dowac sie strefa spoczynku.

Obiekt mieszkalny czy obozowisko otwarte?

Analiza frekwencji artefaktow krzemiennych w pier-
$cieniach nie pozwala na takie niemal jednoznaczne,
jak w wypadku krzemienicy II/90, wyznaczenie ba-
riery dla artefaktow krzemiennych, czyli $cian obiek-
tu mieszkalnego. Rdzenie kumulujg si¢ w pierscieniu
2-2,5 m, podczas gdy narzedzia i rylczaki blizej cen-
trum, w odlegloéci 1,5-2 m (Ryc. 41:f-h), co by¢ moze
$wiadczy o swobodniejszym rozpraszaniu si¢ artefaktow.
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Ryc. 46. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienica
11/89. Planigrafia rdzeni i fragmentéw rdzeni
oraz skladanek redukcyjnych.

1 - rdzenie i fragmenty rdzeni, 2 - rylce,

3 - pottylczaki, 4 - narzedzia inne, 5 — widry,

6 — odlupki, 7 - skladanki redukeji,

8 - sktadanki fragmentacji.

Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 46. Nowy Mtyn Cypel. Flint
concentration I1/89. Distribution of cores

and core fragments, and refitted reduction
sequences. 1 — cores and core fragments,

2 - burins, 3 - truncated pieces, 4 - other tools,
5 - blades, 6 — flakes, 7 — reduction sequence
refits, 8 — break refits. Graphics: E. Ciepielewska

Ryc.47. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienica
11/89. Planigrafia rylcéw, rylczakdw oraz
sktadanek modyfikacji potsurowiakow.

1 - rylce, 2 - rylczaki, 3 - pazur, 4 - sktadanki
modyfikacji pétsurowiakow.

Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 47. Nowy Mtyn Cypel. Flint
concentration 11/89. Distribution of burins,
burin spalls and refitted blank modification
sequences. 1 — burins, 2 - burin spalls,

3 - groover, 4 - blank modification refits.
Graphics: E. Ciepielewska
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Ryc.48. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienica I1/89. Planigrafie:

a — drapaczy (1 - drapacze, 2 — drapacz kombinowany z rylcem,

3 - fragmentacja), b - pazuréw i péttylczakow (1 - pazury,

2 - poltylczaki), ¢ - tylczakow (1 - tylczaki, 2 - fragmentacja).
Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 48. Nowy Mtyn Cypel. Flint concentration I1/89.
Distribution of: a — endscrapers (1 - endscrapers, 2 — endscraper
mixed with burin, 3 - break), b - groovers and truncated pieces
(1 - groovers, 2 — truncated pieces), ¢ — backed pieces (1 - backed
pieces, 2 - break). Graphics: E. Ciepielewska

Z kolei dwumodalny rozklad artefaktéw w sektorach 4
i 6 wynika raczej ze zlokalizowania tutaj, dalej od cen-
trum krzemienicy, obszaréw domowej aktywnosci go-
spodarczej (Ryc. 43:d.f). W sektorze 4 bogate w wytwory
pierscienie 1,5-3,5 m wyznaczajg niemal osobne skupie-
nie poza obiektem hematytowym. W sektorze 8 drugie
maksimum odpowiada strefie ewakuacji rdzeniirylcow
(Ryc. 43:h).

Przeanalizowano dodatkowo uklfad produktéw de-
bitazu w poszczegdlnych sektorach (Ryc. 44:b, 50:a-h).
We wszystkich, poza sektorem 5, histogramy maja
obraz jednomodalny. Ciekawe, ze w sektorach 1-4 i 7
debitaz wystepuje najliczniej w pierscieniu 1,5-2 m od
centrum, a w sektorze 8 w pierécieniu 1-1,5 co pokry—
wa sie mniej wiecej z obrzezem obiektu hematytowego.
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W sektorze 6 zblizone kumulacje debitazu znajduja si¢
w pierscieniach 1-2 m od centrum. Nalezy jednak za-
uwazy¢, ze nagromadzenia artefaktéw w pier§cieniach
oddalonych od centrum wynikajg réwniez z wigkszej
powierzchni tych pierécieni w stosunku do pierscieni
wewnetrznych, a stopniowy spadek frekwencji krzemie-
ni w histogramach wskazuje na w miar¢ swobodne roz-
chodzenie si¢ materialéw. Calkiem odmienny jest roz-
klad w sektorze 5, gdzie debitaz z podobng frekwencja,
bez wyraznego maksimum utrzymuje si¢ w odleglosci
1-3,5 m od centrum, w sposob charakterystyczny dla
$mietniska przydrzwiowego w obiekcie mieszkalnym
lub otwartej $ciezki komunikacyjnej, wiodacej z obo-
zowiska otwartego pomiedzy dwoma miejscami aktyw-
nosci gospodarcze;.
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Ryc.49. Nowy M1lyn Cypel. Krzemienica
28 43 11/89. Planigrafia sktadanek fragmentacji
14 wytwordw. 1 - rdzenie, 2 - drapacze, 3 - rylce,
v 5 4 - pazury, 5 - tylczaki, 6 - inne narzedzia,
7 6 6 7 - rylczaki, 8 — widry, 9 - odupki,

26

25

10 - utamki termiczne, 11 - sktadanki

67 fragmentacji. Oprac.: E. Ciepielewska

-8 Fig. 49. Nowy M1yn Cypel. Flint

.9 concentration II/89. Distribution of refitted

artefact breaks. 1 - cores, 2 — endscrapers,

=10 5 burins, 4 - groovers, 5 — backed pieces,

-1 6 - other tools, 7 - burin spalls, 8 - blades,
9 — flakes, 10 - thermal chunks, 11 — break

) refits. Graphics: E. Ciepielewska

Wrazenie otwarto$ci obozowiska jest potegowane przez
odmienng od stwierdzonej w krzemienicy I1/90 sie¢ pota-
czen skladanek artefaktow. Mimo ze $rodek krzemienicy
jest w zasadzie pozbawiony artefaktow, ktore bylyby ele-
mentami skladanek, to jednak ich linie nie ukltadaja sie
wzdluz ewentualnej bariery, lecz przecinaja si¢ niemal we
wszystkich kierunkach faczac rézne punkty obozowiska
(Ryc. 46, 47, 49).

Tym niemniej najprawdopodobniej pétziemiankowy
charakter obiektu hematytowego (na co wskazuje znacz-
na liczba nieprzepalonych artefaktéw krzemiennych
w jego obrebie), jak i wyrazne rozciggniecie materiatow
w strone potudniowo-zachodnig o charakterze $mietni-
ska przydrzwiowego lub $ciezki, a takze pierscienie z naj-
liczniejszym debitazem zgodne mniej wiecej z zarysem
obiektu po stronie pdtnocnej i wschodniej przemawia-
ja za funkcjonowaniem tu przynajmniej jakich$ oston.
Zasieg ostonietej przestrzeni bylby zblizony do zarysu
obiektu hematytowego, by¢ moze nieco wiekszy biorac
pod uwage mozliwa deflacje.

Gléwne miejsce redukcji rdzeni i wytwarzania na-
rzedzi znajdowalo si¢ na zewnatrz obiektu, po jego po-
tudniowej stronie (przy ognisku?). Drugie, w ktérym
wykonywano narzedzia, w mniejszym stopniu eksploa-
towano rdzenie oraz prawdopodobnie przygotowywano

czy naprawiano bron fowiecka (by¢ moze réwniez przy
ognisku?) funkcjonowato w zachodniej czesci obozowi-
ska. Na pétnoc od obiektu znajdowata si¢ odrebna strefa
wyrzucanych wigkszych odpadéw, cho¢ poswiadczony
jest tam réwniez proces eksploatacji w duzym stopniu
zrekonstruowanego rdzenia. Drugie miejsce ewakuacji
odpaddéw (niewprawnych prob krzemieniarskich?) zna-
lazlo si¢ na wschdd od obiektu przy krawedzi piaskowni,
gdzie lezala rozbita konkrecja krzemienna.

Ten obraz odpowiada po czesci modelowi obozowiska
opracowanemu dla spofecznosci magdalenskich przez
André Leroi-Gourhana na poczatku lat 70. ubieglego
wieku, na podstawie badan archeologicznych sektora 36
w Pincevent'”. Przypomina asymetryczne obozowiska
z paleniskamii strefami domowej aktywnosci gospodar-
czej wokol nich, usytuowanymi przed rekonstruowany-
mi z tylu za nimi strefami odpoczynku w pétotwartych
obiektach mieszkalnych, np. w Pincevent w poziomie
IV20"° czy w Monruz, kanton Neuchatel (Szwajcaria)™'.

12 A. LEROI-GOURHAN, M. BrEzILLON 1972, 246-256; F. ADOUSE
1987, 343-344, ryc. 1.

" M. JuLieN, C. KARLIN, M. HARDY 2014, 351-356, ryc. 1, 2.

"' D. LEESCH, J. BOULINGER 2012, 173, ryc. 11.
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11/89. Dystans produktow debitazu od srodka
koncentracji w pierscieniach 0,5 m,

w sektorach 1-8 (a-h).

Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 50. Nowy Mtlyn Cypel. Flint
concentration II/89. Distance of debitage
products from the centre of the concentration in
rings of 0.5 m, in sectors 1-8 (a-h).

Graphics: E. Ciepielewska

Podsumowanie analizy przestrzennej

Rekonstruowane obozowiska w Nowym Mtynie Cyplu,
o podobnych materiatach krzemiennych pozostawio-
nych przez mieszkancéw, rdznia si¢ od siebie (Ryc. 51).
Zambkniety obiekt mieszkalny w koncentracji I1/90, ze
$ladami aktywnosci gospodarczej ograniczonymi do
wnetrza domostwa, kontrastuje z co najwyzej potot-
wartym obiektem w krzemienicy 11/89, w ktérym gros
czynnosci odbywalo si¢ na zewnatrz. By¢ moze sytuacja
ta wynika z obozowania na Rydnie réznych grup lud-
nosci w odmiennych porach roku - zimnej i cieplejsze;.

Porze zimnej odpowiadalaby chata I1/90 z centralnym
ogniskiem wewnatrz, ktére poza $wiattem niezbed-
nym do wytworczosci krzemieniarskiej i zajeé gospo-
darskich dawalo mozliwo$¢ przygotowania pozywienia
oraz ogrzewalo mieszkancéw. W obozowisku I1/89 wy-
kluczono istnienie gléwnego ogniska wewnatrz obiek-
tu, wskazujac tylko na podstawie posrednich danych
jego potencjalne miejsce na zewnatrz i ewentualnie og-
nisko pomocnicze w zachodniej partii obiektu. Z taka
interpretacja wspoélgra stwierdzony w obozowisku I1/90
znacznie intensywniejszy stopien wyzyskania zasobow
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Ryc.51. Nowy Mlyn Cypel. Krzemienice I1/90 (a) i II/89 (b). Syntetyczny obraz organizacji obozowisk. 1 — zarys jam hematytowych,

2 - zarys zamknigtego obiektu mieszkalnego, 3 - strefa nieczytelna w obrebie wykrotu z zaznaczonym prawdopodobnym zasiggiem obiektu
mieszkalnego, 4 - lokalizacja wejscia (?) do obiektu mieszkalnego, 5 - zasieg ewentualnych oston pélotwartego obiektu mieszkalnego,

6 — ognisko, 7 - prawdopodobne miejsca ognisk, 8 — miejsca intensywniejszej produkeji krzemieniarskiej, 9 - strefy wytwarzania narzedzi

i domowej aktywnosci gospodarczej, 10 - strefy odpoczynku (?), 11 — miejsca wtérnej depozycji odpadéw krzemiennych.

Oprac.: E. Ciepielewska

Fig. 51. Nowy Mt1yn Cypel. Flint concentrations I1/90 (a) and I1/89 (b). Synthetic image of the spatial organisation of the campsites.
1 - outline of hematite pits, 2 - outline of an enclosed dwelling structure, 3 - illegible zone within a windfall with a probable outline of

dwelling structure marked, 4 - location of an entrance (?) to dwelling structure, 5 - range of potential protective covers of a semi-open
dwelling structure, 6 — hearth, 7 - probable locations of hearths, 8 — knapping spots, 9 - tool production and domestic activity zones,

10 - rest areas (?), 11 — secondary flint waste dumps.
Graphics: E. Ciepielewska

surowca krzemiennego — multiplikowanie rylcéw i ich
wielokrotne odnawianie'”’. Zimna pora roku sprzyjata
dluzszemu pobytowi w jednym miejscu. Oba obozowi-
ska obejmujag podobng przestrzen - ok. 45 m’. W zloka-
lizowanych w nich strefach aktywnosci domowej rejony
rdzeniowania, uzyskiwania poétsurowiakéw na narzedzia
i wytwarzania tychze nie rozdzielaja si¢ wyraznie. Wy-
daje sie¢, ze wigkszos¢ dominujacych rylcow, byta wy-
konywana ad hoc i od razu wykorzystywana do pracy,
o czym $wiadczy odnawianie ich na miejscu. W obozo-
wisku II/90 nie wyrézniono odrebnych rejonéw wtérnej
depozycji odpadow, ktore kumulujg sie tu tacznie przy
$cianach obiektu. Natomiast w koncentracji I1/89 znaj-
dowatla si¢ réwniez osobna strefa odrzucania wigkszych
pozostalosci poza obiektem mieszkalnym. Nie mozna
wykluczy¢ funkcjonowania odrebnych miejsc o wyrdz-

2 Boris VALENTIN (2006, 65-72) zauwazyt wieksze wykorzystanie
(wyrazajace si¢ w zespole m.in. bardzo wysokim udzialem narzedzi,
w tym kombinowanych oraz nieokreslonych/innych) i zuzycie instru-
mentarium krzemiennego w obozowisku zimowym w poziomie IVO
w Pincevent niz w obozowisku jesiennym w poziomie IV20.

niajacej sie specyfice czynnosciowej zwigzanych z kaz-
da zkrzemienic, lecz nie stwierdzono ich w najblizszym
sgsiedztwie.

W obozowiskach wskazano réwniez mozliwe strefy
odpoczynku, czyli obszary bedace ich integralng czes-
cig a pozbawione §ladow aktywnos$ci domowej i gospo-
darczej.

Oba obozowiska wydaja si¢ mie¢ charakter rezydencjo-
nalny i sa pozostalo$ciami pobytu najprawdopodobniej
rodziny podstawowej, o czym $wiadczy szerokie spek-
trum narzedzi, facznie z drapaczami, ktéorymi wedlug
danych etnograficznych najczesciej postugiwaly sie ko-
biety. Obecnos¢ tylczakow w obozowisku I1/89 potwier-
dzita prace nad przygotowywaniem broni towieckiej. Ich
brak w obozowisku II/90 moze by¢ argumentem za teza
o kontrolujacej pozycji mieszkancéw Nowego Mlyna
Sahary wobec z162 hematytu i mozliwosci pozyskiwania
dobr (np. tusz zwierzecych) w drodze wymiany z inny-
mi grupami za dostep do zt6z lub wydobyty minerat'.

¥ R. ScHILD, H. KrROLIK 2011, 395.



Préba rekonstrukeji organizacji przestrzennej wyka-
zala zbieznos¢ kazdej z koncentracji z jednym z dwéch
gléwnych modeli obozowisk domowych spolecznosci
zbieracko-fowieckich: krzemienicy I1/90 z modelem Bin-
forda i krzemienicy 11/89 z modelem Leroi-Gourhana.
Metoda Staperta wykazano obecno$¢ obiektu mieszkal-
nego w pierwszym obozowisku oraz zapewne brak ta-
kowego w drugim.

Przedstawiona charakterystyka dwdch obozowisk spo-
tecznosci tylczakowych, obarczona wieloma znakami
zapytania, jest wynikiem dedukcji opartej o maly zasob
przestanek, jakich dostarczaja koncentracje wytworéw
krzemiennych zalegajacych w warstwach piaskéw. Tym
niemniej roéwniez takie zespoly, przy zastosowaniu metod
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NOT LIKE THE OTHER HUT... TWO FINAL PALAEOLITHIC FLINT CONCENTRATIONS OF THE ARCH BACKED PIECE
TECHNOCOMPLEX (ABP) FROM THE SITE OF NOWY MEYN CYPEL (RYDNO) - FLINT MATERIALS AND THE SPATIAL

ORGANISATION OF THE CAMPS

SUMMARY

The article presents flint material from two Final Palaeolithic assem-
blages of the Arch Backed Piece technocomplex (ABP) from Nowy

Mtyn (part of the city of Skarzysko-Kamienna, Skarzysko County).
The Nowy Mlyn flint concentrations, designated Cypel 11/89 and I1/90,
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belong to the Rydno site complex on the Kamienna River, which con-
sists of multiple remnants of Final Palaeolithic and Mesolithic camp-
sites near hematite outcrops and mines (Fig. 1, 2). The flint artefacts
from both assemblages were deposited without a stratigraphic se-
quence in sandy alluvial sediments of the river terrace. Within the area
of the flint concentrations, there were pits with sandy infill coloured
by a mineral admixture of hematite. The pits are considered either the
remains of dwelling structures of human groups camping in the area
or living areas from which the processed hematite sunk gravitation-
ally into the soil level. Post-depositional disturbances in the form of
windthrows have been observed within the concentrations (Fig. 3, 4).
Remains of a hearth have been identified in the centre of flint concen-
tration I1/90; it was manifested as a cluster of several hundred small
fragments of burnt animal bones, regarded as culinary remains burnt
in a fire. They yielded the radiocarbon date of 11 390 +/-60 BP (Poz-
18066), linking the concentration to the period from the mid-Allerad
(GI-1cl) to the Gerzensee Oscillation (GI-1b).

Both concentrations are remains of residential camps, as indicated
by the wide variety of tools and their large share (22.6% in assemblage
11/89 and 18% in 11/90) in the material composition (Tables 1, 2). The
results of the refitting method have been used in the analysis of the
flint material (Table 3).

Approx. 82% artefacts from flint concentration II/90 are burnt or
over-heated, probably as a result of natural fires. Among the identi-
fied flint raw materials, mined and erratic chocolate flint is dominant;
Cretaceous erratic flint as well as Turonian and Rauracian flints are
also present. Moreover, 8 specimens made of obsidian, which in this
context is an exotic raw material, have been found.

Cores include single-platform blade specimens from unprepared
erratic concretions, single-platform blade cores with a prepared,
sometimes faceted, striking platform, usually from mined chocolate
flint nodules, as well as exploited changed-orientation flake cores,
likewise mainly from mined raw material (Fig. 6, 7:1.3.5). Most
of the cores, blades and flakes show signs of reduction with a soft
hammerstone. In the blade and flake samples, the ratio of plain to
faceted butts is approx. 48% to approx. 20%. Endscrapers are made
from flakes and are usually very short specimens with an arched
front (Fig. 8:1-10, 9, Table 4). Burins, formed on flakes, are domi-
nant among the tools, dihedral and truncation burins in particular,
with multiple burins constituting 45% of all the burin specimens
(Fig. 8:12-14, 10-13, Table 5). The tools in question were often reju-
venated, which is documented by the number of burin scars and by
refits with burin spalls. Moreover, they bear multiple marks of sec-
ondary retouching as well as damages on the edges seen with a naked
eye (Tables 6, 7). Out of the burin spalls, 38% are secondary pieces.
Perforators and borers are made out of ordinary flakes (Fig. 14:1-5)
and burin spalls (Fig. 14:6-11, 15). The tips of the products of these
two groups were formed in different ways. The only backed piece
possibly associated with the assemblage is a slender arched point in
the type of small Federmesser points (Fig. 14:12, 16).

In flint concentration II/89, approx. 83% of the specimens were
also burnt or over-heated. The main raw materials were mined and
erratic chocolate flint and erratic Cretaceous flint. Moreover, one tool
was made of obsidian, and a few artefacts were made of sandstone.

Cores from mined chocolate flint, single-platform or with changed
orientation, show evidence of intensive, sometimes circular, blade re-
duction with a soft hammerstone. Preparation is limited to striking
platforms, which bear negatives of one or several removals or some-
times negatives of faceting. There are also cores from erratic concre-
tions, exploited without any preparation (Fig. 17-20). Blades with
plain butts (approx. 36%) are almost as numerous as specimens with
faceted butts (approx. 34%); in the flake sample, plain butts (approx.

41%) far outweigh faceted ones (approx. 21%). In the endscraper group,
flake specimens are dominant, with a few made from blades (Fig. 9,
21:1-13, Table 4). The dominant tools are burins, mainly flake ones
but with a share of blade specimens; truncation burins are the most
numerous (Fig. 13, 21:14-18, 22, 23, Table 5). There are fewer mul-
tiple specimens (20% of the items identified) than in concentration
11/90, and there is a lower average number of burin spalls detached per
burin (Tables 6, 7). Primary specimens (70%) predominate among the
burin spalls. In the process of shaping burins, the procedure of splitting
blanks was used. Perforators/groovers/borers are divided into those
made from flakes and those formed on thick blades from split blanks
or on bulky burin spalls from nucleiform burins (Fig. 15, 24:1-9). Of
the 14 fragments of narrow backed blades, two have preserved points.
Pieces with a straight back dominate over specimens with an arched
back (Fig. 16, 24:11-25). The average width of the backed pieces, ex-
cluding a dimensionally different specimen from a massive blade with
two backs (one cortical), is 0.81 cm.

The assemblage in question also includes a sandstone tool with in-
tense marks of battering on the tapered top (Fig. 26).

The inventories of flint concentrations I1/89 and I1/90 are typologi-
cally and technologically similar. Assemblage I1/89 is distinguished by
the predominance of blades among blanks and a greater share of blade
tools, as well as a much lower degree of processing and exploitation of
burins. Some typological fluidity has been noted between the burins
and perforators, and a temporal convergence of their formation in the
blank modification sequences, probably resulting from the fact that
both types of tools were intended for working analogous hard organic
raw materials, has been observed.

Romuald Schild isolated the assemblages from Nowy Mlyn Cypel
as the so-called Kamienna variant, postulating their older chronology
than the one of the classic ABP assemblages and indicating their role in
a possible local process of azilianisation - the adaptation of Magdale-
nian communities to the environmental changes of the late glacial pe-
riod and the formation of communities with arch backed pieces. The
features distinguishing the assemblages from Nowy Mtyn Cypel from
other ABP inventories are the technique of core reduction with a soft
hammerstone, greater focus on blade production and the share of re-
petitive faceting of core striking platforms during exploitation. The
older origin of the assemblages may also be evidenced by the predomi-
nance of burins in the tool group. On the other hand, the separation
of Lacan burins in the burin group has been considered questionable.

In order to reconstruct the spatial organisation of the two camp-
sites, an artefact distribution analysis, the results of refitting of the flint
products and the ring and sector method proposed in 1989 by Dick
Stapert were used. This last method is based on the model of func-
tioning of an open-air camp of hunting communities around a central
hearth, which was developed by Lewis Binford (Fig. 27). Measuring
the distance of artefacts from the hearth makes it possible to identify
zones of flint processing and economic activity, and either put forward
a hypothesis of the presence of a dwelling/tent in a camp, if a barrier
effectis found based on a bimodal distribution of artefacts in the rings
(bimodal histograms of artefact frequency), or confirm the open-air
nature of a camp with an unimodal distribution.

On the plans of both flint concentrations, rings were drawn every
0.5m - in concentration I1/90 around the central hearth (Fig. 28) and
in concentration II/89 around the geometric centre (Fig. 38) — and
their area was divided into 8 sectors.

For flint concentration I1/90, the distance of cores, individual types
of tools and burin spalls from the hearth was measured (Fig. 29), and
so was the distance from the hearth of these categories of artefacts
in total in individual sectors (Fig. 31). The centrifugal effect and size
sorting process, characteristic of hunting camps, were confirmed. The



discarded cores accumulated outside the flint concentration in a back-
ward toss zone, while the smaller burin spalls remained closer to the
campfire, in a drop zone. A clear asymmetry of the concentration and
an accumulation of material on one, northern and western, side of the
hearth have been observed. This has been expressed in a division of
the flint concentration into a rich halfand a poor half (Fig. 30). A syn-
thetic picture of the distribution of cores, tools and burin spalls, and
separetely of debitage, is presented in Fig. 32.

The numbers of chips per metre (Fig. 33) indicate the places of di-
rect core reduction and tool shaping. The chips were concentrated to
the north of the hearth, were slightly less numerous to the west of it
and spread in the south-easterly direction, but did not generally ex-
ceed the distance of 1.5 m from the hearth (the eastern part of the flint
concentration, with a large windthrow pit, was considered to a limited
extent). Cores and elements of reduction refits were deposited prima-
rily in the northern part of the flint concentration (Fig. 34), burins
and burin spalls to the north and west of the hearth (Fig. 35). These
zones were identified as the main places of core exploitation, manu-
facture of and working with burins. Endscrapers, on the other hand,
were found primarily in the poor half of the flint concentration, to
the east and south of the hearth, as were the sparse truncated pieces
(Fig. 36). A rest area was probably situated in the southern part of
the encampment, which was devoid of larger amounts of flint waste.

The elements of all types of artefact refits and the lines connecting
them are arranged in a crescent, surrounding the hearth and open to
the south-east (Fig. 37). The barrier visible in the frequency histo-
grams in the form of a second maximum in the number of cores, tools
and burin spalls at a distance of 2.5 m from the hearth, as well as the
bimodal distribution of debitage in sectors with accumulation at the
same distance (Fig. 29, 31, 32), allow hypothesising that a household
functioned inside a dwelling of about 5 m in diameter, with a hearth
in the middle. The entrance to the feature, despite the lack of a clear
door dump, was most probably located in the south-eastern part of the
concentration, or in its eastern part, where a relatively large amount
of waste lay in an arrangement disturbed by a windthrow. A simi-
lar residential encampment of the Federmesser culture community,
with comparably distributed artefacts and refit lines, which included
a circular dwelling, was reconstructed for flint concentration 10 from
Rekem, Limburg Province (Belgium). The resulting image of camp
11/90 is consistent with Lewis Binford’s model (cf. Fig. 27:a), subse-
quently developed by Dick Stapert.

Flint concentration II/89, located at the edge of the sand quarry,
has not been preserved in its entirety; however, the hematite feature
had not been disturbed (Fig. 38). The spatial distribution of burnt and
unburnt flints indicates that the latter accumulated inside the feature,
which probably confirms its half-dugout nature (Fig. 40). The distance
of the cores, tools and burin spalls (Fig. 41) from the geometric cen-
tre of the flint concentration and the total of these artefacts in each
sector (Fig. 43, 44) showed a clear centrifugal effect in the case of the
cores, which were all located on the periphery of the concentration.
In contrast, no accumulation of small debris (e.g. burin spalls) was
observed in the centre of the flint concentration, providing evidence
for the absence of a hearth in the centre of the hematite feature. The
asymmetry of the concentration was less marked than in the case of
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flint concentration II/90. The rich half was located in sectors 4-7, in
the southern and western parts of the flint concentration (Fig. 42).
Chips were concentrated inside the hematite feature, most abundantly
in its western part and outside, near its southern edge (Fig. 45). Tools
and cores were also accumulated near the same spots (Fig. 43); thus,
two main zones of economic activity were reconstructed in these ar-
eas: one outside the feature, in sector 4, and one in the western part
of the feature, in sector 6 (Fig. 44:a). Thanks to the refitting method,
core exploitation (Fig. 46) and the manufacture of burins (Fig. 47)
were confirmed in the southern cluster. The possibility of an external
hearth at this location was suggested. In the western cluster, flaking
and burin manufacture are less documented by refits, but the accu-
mulation of backed piece fragments in the area allows an assumption
that this was also a place for the preparation/re-arming of hunting
weapons (Fig. 48:c). Most often such activities were carried out near
campfires, which suggests that an additional hearth may have been
located there. Numerous cores and burins were found to the north of
the hematite feature; at the same time, there was a complete absence
of burin spalls and very little debitage and waste. Elements refitted to
the cores and burins from this part of the flint concentration were lo-
cated inside the feature or in the southern cluster. The northern zone
was therefore considered to be a waste disposal area and an external
dump. A long reduction sequence of one core has also been attested
there (Fig. 46, 47). A rest area may have been located in the north-
eastern part of the feature, in sectors 2 and 3.

For flint concentration I1/89, there are no clear indications allow-
ing the reconstruction of a dwelling/tent. The bimodal nature of the
histograms in sectors 4 and 6 results from the accumulation of ar-
tefacts in the discussed activity zones unrelated to the centre of the
flint concentration, and in sector 8 — from the slightly distant exter-
nal dump (Fig. 43). The distance of the rings with the accumulation
of cores from those with the most numerous tools is also different,
which may indicate a freer spread of artefacts (Fig. 41:g.h). The addi-
tionally analysed distribution of debitage products (Fig. 50) showed
a clearly unimodal pattern in all sectors, with the exception of sec-
tor 5, where it is very uniform and exhibits characteristics of a door
dump or a pathway causing artefact scatter. This, together with the
accumulation of the most abundant debitage near the periphery of
the hematite feature of probably half-dugout character, seem to in-
dicate the presence of at least some protective covers on the north
and east sides, while on the south side the feature was wide open.
This image would be somewhat reminiscent of the reconstructed
asymmetrical camps of Magdalenian communities, with a hearth
and an economic activity zone in front of the entrance to semi-open
shelters at, for example, Monruz, Canton de Neuchatel (Switzerland)
and would correspond in part to the encampment model created by
André Leroi-Gourhan (1972).

The differences in the organisation of the encampments in the
flint concentrations analysed are perhaps due to their functioning
in different seasons — a colder and a warmer one. The hypothesis of
the functioning of a closed dwelling in camp II/90 in a colder season
is also supported by a much more intense exploitation of the tools,
mainly burins. An attempt at reconstructing both campsites is pre-
sented in Fig. 51.

Translation: Kinga Brzeziriska
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