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WOJCIECH JANUSZ BORKOWSKI, MARIUSZ KOWALEWSKI

»SWOJ” CZY ,,OBCY”? WYBRANE KONTEKSTY GROCIKOW KRZEMIENNYCH

W ZESPOLACH GROBOWYCH

“FRIEND” OR “FOE”. SELECTED CONTEXTS OF FLINT ARROWHEADS IN GRAVE ASSEMBLAGES

Abstract: Flint arrowheads were one of the basic elements of equipment in late Neolithic and early Bronze Age burials.
Intentionally offered blades occupy a specific spatial location in the grave, depending on the funerary customs of individual
cultural groups. However, sometimes flint arrowheads are found which do not fit into such clear patterns. In such cases
single blade is most often located within different parts of the buried body. In a few graves, the context of the arrowhead
is not in doubt because it is embedded in the bones of the skeleton. Their unnatural position, and sometimes their typo-
logical dissimilarity, indicate that in such cases the blades constitute corpora delicti testifying to the violence committed.

Stowa kluczowe: pozny neolit, wczesna epoka brgzu, narzedzia krzemienne, grociki krzemienne

Key words: late Neolithic, early Bronze Age, flint implements, flint arrowheads

W grobach z pdznego neolitu i wczesnej epoki brazu
bardzo czestym elementem wyposazenia sg grociki krze-
mienne. Wiekszo$¢ z nich to zapewne osobista wlasno$¢
pochowanych, $wiadczaca o ich profesji lub roli w danej
spolecznosci, niektore zas mogly by¢ darami osob uczest-
niczacych w obrzedach pogrzebowych. Jako intencjo-
nalne wyposazenie grociki miaty w grobach okreslong
lokalizacje, uwarunkowang zwyczajami funeralnymi po-
szczegdlnych ugrupowan kulturowych. Czesto obecnoé¢
strzal okazuje si¢ skorelowana, np. pozostalymi elemen-
tami ,garnituru” pogrzebowego czy z plcig osoby zmar-
tej. Konteksty wystepowania grocikow w grobach suge-
rujg, ze czasami strzaly skltadano w postaci luznego peku,
a czasami umieszczano je w kolczanie. Niektore groci-
ki znajdowane przy pochowkach nie wpisujg jednak sie
w tak klarowne schematy. Takie ostrza czg¢sto lezg poje-
dynczo w obrebie rdznych czesci ciata zmartego. Zdarza
sie, ze ich obecno$¢ wrecz ktoci sie z regutami obrzad-

ku stosowanego przez dang spolecznos¢ - w szczegol-
noéci dotyczy to wystepowania ostrzy strzal w grobach
kobiet. W kilku wypadkach kontekst nie budzi watpli-
wosci, poniewaz grociki tkwig w kosciach szkieletu. Ich
nienaturalne polozenie, a niekiedy réwniez odmiennos¢
typologiczna sprzeczna ze standardami kulturowymi,
wskazuja — lub co najmniej moga wskazywa¢ — ze ostrza
te sg corpora delicti $wiadczacymi o dokonanej przemocy.

W niektorych zespotach grobowych KPL' z potudniowo-
-wschodniego obszaru obecnej Polski, wystepuja ostrza

'W dalszej czeéci artykulu stosowane s3 nastepujace skroty nazw
kultur archeologicznych: kultura pucharéw lejkowatych — KPL, kul-
tura lubelsko-wolynska - KL-W, kultura niemenska - KN, kultura
amfor kulistych - KAK, kultura ceramiki sznurowej - KCS, kultura
mierzanowicka - KM, kultura pucharéw dzwonowatych - KPD,
kultury mogitowej - KMo, kultura unietycka — KU, trzciniecki krag
kulturowy - KKT.

107



108

Wiadomosci Archeologiczne LXXII, 2021: 107-116

stuzace do zbrojenia strzat — ich obecnos$¢ okazuje sie
bardzo interesujagcym problemem badawczym. Maja
one postac albo mikrolitycznych zbrojnikéw o mezoli-
tycznym pokroju, albo grocikéw trojkatnych® (Ryc. 1),
nawigzujacych do okazéw znanych z wytwoérczosci krze-
mieniarskiej KL-W?, ktora w strefie potudniowej sgsia-
dowala z KPL. Trzeba zaznaczy¢, ze grociki tego typu
moga sie wigza¢ rowniez z paraneolityczng KN*, chociaz
material, z ktérego wykonano dwa sposréd opisywanych
okazow znalezionych w grobach KPL - czyli krzemien
wolynski® - wskazywalby raczej na koniecznoé¢ tacze-
nia tych grocikéw z KL-W. Jednym z takich okazow jest
ostrze trojkatne odkryte w grobie pucharowym ze Sta-
rej Wi, pow. lubartowski® (Ryc. 2). Kolejne grociki tego
typu sa znane z Lasu Stockiego, pow. pulawski, ze stan. B,
gdzie grocik trojkatny wystapit wérdd przepalonych kosci
w grobie XX. Jednak najbardziej spektakularny przyktad
to ostrze trdjkatne, odkryte z pozostalosciami drewnia-
nej oprawy, tkwigce miedzy Zebrami osoby pochowanej
w grobie 4 w Lubczu, pow. tomaszowski (lubelski)’. Na-
lezy podkresli¢, ze takie znaleziska sa wyjatkowo rzad-
kie®, a konteksty ich wystepowania nie pasujg do wzor-
ca kulturowego pochéwkow pucharowych. Nasuwa to
watpliwosci co do rzeczywistej przyczyny ich obecnosci
w opisywanych zespotfach. Zaréwno pojedyncza repre-
zentacja jak i nietypowe polozenie w obrebie szkieletu
moga jednak wskazywac, ze niektdre z tych grocikow to

7. LIBERA, A. ZAKOSCIELNA 2006, 151-152, ryc. 14:18.19.
*J. LIBERA, A. ZAKOSCIELNA 2006, 161.

* W. BORKOWSKI, M. KOWALEWSKI 2020.

*J. LIBERA, A. ZAKOSCIELNA 2006, 151.

¢J. GUrBA 1960, 14-16, ryc. 5:a.

77. LIBERA, A. ZAKOSCIELNA 2006, 161.

#7. LIBERA, A. ZAKOSCIELNA 2006, 152, 162.

Ryc. 2. Grocik strzaly z grobu
KPL ze Starej Wsi
(czerwony punkt wskazuje
lokalizacje grocika).

Wg: J. GUurBA 1960

Fig. 2. Arrowhead in a KPL
grave from the cemetery
atStara Wie$ (red point
indicates location of the
arrowhead).

After: J. GURBA 1960

elementy strzal bedacych bezposrednia przyczyna smier-
ci pochowanych oséb’.

Odrebnym zagadnieniem jest wystepowanie w gro-
bach KPL zbrojnikéw o pokroju mezolitycznym. Niekie-
dy pojawiajg si¢ one w kontekstach wykluczajacych ich
role jako wyposazenia, lecz wskazujacych na dokonanie
intencjonalnego aktu agresji'’. Takie wypadki znane s3
z cmentarzysk w Klementowicach, pow. putawski: na
stan. XII, w grobie IV, trzy zbrojniki mikrolityczne lezaty
w obrebie klatki piersiowej pochowanego, a dwa kolejne

°7. LIBERA, A. ZAKOSCIELNA 2006, 161.
' A. ZAKOSCIELNA, J. LIBERA 2007, 266, 268.

Ryc. 1. Grociki strzat z grobéow KPLz Lubczy, Starej Wsi

i Lasu Stockiego. Wg:J. LIBERA, A. ZAKOSCIELNA 2006

Fig. 1. Arrowheads from KPL graves from Lubcze, Stara Wies$
and Las Stocki. After:]. LIBERA, A. ZAKOSCIELNA 2006

T
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- w okolicy jego ramion, z kolei na stan. XIV, w grobie
14, wystapit mikrolityczny trapez, réwniez na wysokosci
klatki piersiowej'". W Strzelcach Kolonii, pow. putawski,
w grobie I, w poblizu kosci udowej szkieletu stwierdzo-
no obecno$¢ mikrolitycznego poltylczaka, a na stan. 35
w Karmanowicach, pow. pulawski ostrze tego typu leza-
to w okolicy mostka, w grobie 47; najbardziej jaskrawym
przykladem jest mikrolityczny romb wbity w szczeke oso-
by pochowanej w grobie 50, odkrytym na tym samym
stanowisku'’. Przytoczone wyzej konteksty obecnosci
ostrzy krzemiennych w grobach pucharowych najpew-
niej odzwierciedlaja wrogie relacje kulturowe pomiedzy
spoleczno$ciami KPL a ich najblizszymi sgsiadami - i to
zaréwno z przedstawicielami paraneolitycznej KN, jak
i eneolitycznej KL-W.

Réwniez w grobach KL-W odkrywane sg ostrza o po-
kroju mezolitycznym, czy tez paraneolitycznym. Mozna
by zaklada¢, ze ekstensywny tryb gospodarowania oraz
geograficzne usytuowanie paraneolitycznego osadnictwa,
preferujacego obszary o charakterze refugialnym, lezace
poza sferg zainteresowania innych ugrupowan kulturo-
wych, nie wymuszaly zachowan przemocowych. Istnieja
jednak przestanki zrodlowe wskazujace, ze wspolnoty pa-
raneolityczne mogly by¢ zdolne do agresji wobec obcych
kulturowo sgsiadéw. Wprawdzie dowody na to sg nikle,
lecz moze nalezy uwazniej przyjrzec sie niektérym niejas-
nym kontekstom wystepowania ostrzy mikrolitycznych
w zespolach grobowych KL-W. Jednym z przykladow jest
fragment trapezu w grobie 3 ze stan. 10 w Strzyzowie,

"7, LIBERA, A. ZAKOSCIELNA 2006, 161.
27, LIBERA, A. ZAKOSCIELNA 2006, 161.

Ryc. 3. Grocik strzaly z grobu
KAKz Zaborza (czerwony
punkt wskazuje lokalizacje
grocika).

Wg: R.E MAZUROWSKI 1977
Fig. 3. Arrowhead in a KAK
grave from Zaborze (red
point indicates location

of the arrowhead). After:

R.E. MAzurowskI 1977

pow. hrubieszowski. Polozenie mikrolitu w okolicy bio-
der zmarlego budzi podejrzenie, ze zostal on ugodzony
strzalg". Nalezy w tym miejscu podkreéli¢, ze obecnosé
mikrolitycznych zbrojnikéw w zespolach grobowych
KL-W nie zawsze jest jednoznaczna, poniewaz wyniki
najnowszych badan pozwalaja przyjaé, ze mikrolity o me-
zolitycznym pokroju mogty stanowi¢ archaiczny, ale za-
razem integralny element inwentarzy niektérych kultur
poznoneolitycznych'. Potwierdzaja to odkrycia w zespo-
tach grobowych KL-W z cmentarzyska w Ksigznicach,
pow. buski, gdzie zbrojniki mikrolityczne, a szczegélnie
trapezy, byly do$¢ powszechnym elementem wyposa-
zenia", cho¢ najprawdopodobniej jedynie pochowkow
meskich'®. Na tle opisywanego zagadnienia interesujgce
jest, ze w grobie KL-W z Ksigznic grociki typu Sosnia
i pozostale mikrolity odkryto w ukfadzie lukowatym, co
moze wskazywad, ze sa pozostatoscia po narzedziu seg-
mentowym'”. Nalezy jeszcze wspomnie(, ze poza ostrza-
mi mikrolitycznymi w podobnie niejasnych kontekstach
w grobach KL-W spotykane sg tez grociki trojkatne: na
stan. 1C w Grédku Nadbuznym, pow. hrubieszowski,
w grobie 1, znaleziono dwa takie grociki, lezace w oko-
licy bioder szkieletu. Tu réwniez mozna wnioskowac, ze
zmarly zostal ugodzony strzatami w nie uzbrojonymi'®.

13 A. ZAKOSCIELNA 2010, 171.

4 A. ZAKOSCIELNA, J. LIBERA 2007, 266.

15 A. ZAKOSCIELNA 2010, 137; B. KUrFEL-D1akowska, S. WiLk 2018,
264.

16 B. KUFEL-DIAKOWSKA, S. WILK 2018, 264, 266.

7 A. ZAKOSCIELNA 2006, 284; 2010, 170.

8 A. ZAKOSCIELNA 2010, 171.
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Ryc. 4. Grociki strzal w grobie 3
z cmentarzyska KCSzw Zielonej
(czerwone punkty wskazuja
lokalizacje wybranych grocikow).
Wg: P. WLoDARCZAK 2004
Fig. 4. Arrowheads in KCSz grave 3
from the cemetery at Zielona
(red points indicate location of the
selected arrowheads).

After: . WLODARCZAK 2004

Wracajac do potencjalnych paraneolitycznych zacho-
wan agresywnych nalezy wspomnie¢ o grociku tréjkat-
nym odkrytym w zespole grobowym KAK na stan. 1
w Zaborzu, pow. nowodworski, na péinocnym Mazow-
szu” (Ryc. 3). Egzemplarz ten nawigzuje do grocikéw
znanych z wytwoérczosci KL-W?, ale na obszarze Ma-
zowsza reprezentuje grociki tréjkatne asymetryczne, ty-
powe dla wytworczosci KN*. Wobec braku jakichkol-
wiek analogii dla takich ostrzy w materiatach z innych
inwentarzy KAK, a stosunkowo licznej ich reprezenta-
¢ji w materiatach niemenskich, nie mozna wykluczy¢,
ze okaz z Zaborza wskazuje na zastosowanie przemocy,
przez co ukazuje w nowym $wietle relacje zachodzace

¥ R.F. MAZUROWSKI 1977, 158, tabl. II:3.
2 W. BORKOWSKI, M. KOWALEWSKI 2020.
2 M. KowaLEWSKI 2019, 328.

pomiedzy spolecznosciami paraneolitycznymi a ich sg-
siadami z KAK*.

Pojedyncze grociki krzemienne zaobserwowano row-
niez na niektérych cmentarzyskach KCS w kontekstach
budzacych niemate watpliwosci co do tego, czy pelnily
one funkcje wyposazenia grobowego. Z obszaru Polski
pochoéwki takie znane sg m.in. z Wyzyny Malopolskiej.
W meskim grobie 3 z cmentarzyska w Zielonej, pow. pro-
szowicki odkryto dziesi¢¢ grocikéw krzemiennych, ale
tylko siedem z nich lezalo w skupieniu wskazujacym na
intencjonalne umieszczenie ich w grobie jako wyposa-
zenia; dwa kolejne odstonieto w obrebie klatki piersio-
wej, a ostatni — w miejscu glowy™ (Ryc. 4). Niepewny
jest takze kontekst grocikéw z pochéwku sznurowego

2 M. KowaLEWSKI 2019, 328.
» P. WLODARCZAK 2004, 318, ryc. 8.
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Ryc. 5. Grocik strzaly w grobie 13/

VIII KM z cmentarzyskaw Szarbi
(czerwony punkt wskazuje lokalizacje
grocika). Wg: B. BACZYNSKA 1994

Fig. 5. Arrowhead in KM grave 13/VIII
from the cemetery at Szarbia

red point indicates location of the
50 cm ( p

odkrytego w Malzycach, pow. kazimierski - tam grociki
lezaty w okolicach klatki piersiowej*. Z kolei w Zerni-
kach Gérnych, pow. buski, w grobie 137, zawierajacym
pochowek kobiety, pojedynczy grocik stwierdzono po-
$rod kosci szkieletu — trzeba podkresli¢, ze w obrzadku
pogrzebowym tego ugrupowania ostrza krzemienne jako
elementy wyposazenia wystepuja jedynie w niektorych
grobach meskich™.

Poza przytoczonymi, ,,podejrzanymi” kontekstami
grocikéw w sznurowych zespotach grobowych istnie-
ja takze inne przestanki wskazujgce na czeste rozwia-
zywanie przez t¢ ludno$¢ nieporozumien i konfliktow
na drodze militarnej. Bardzo przekonujace okazuja si¢
w tym zakresie wyniki obserwacji wystepowania mate-
rialéw archeologicznych w kontekscie elementow krajo-
brazu. W Polsce — w Bieszczadach Wysokich - badania
przeprowadzono na obszarach o naturalnym charakte-
rze defensywnym, determinowanym przez korzystng
konfiguracje terenu, potozonych w sasiedztwie zrodet
solnych oraz wydajnych uje¢ wody pitnej. Dzieki tym

* P, Jar0sz, K. TuNIA, P. WEODARCZAK 2009, 222.
% P. WLODARCZAK 2006, 72.

arrowhead). After: B. BAczyNska 1994

cechom opisywane lokalizacje byly wyjatkowo dogod-
ne dla gospodarki pasterskiej. Obecnie zaobserwowano
tam koncentracje materialéw krzemiennych z wyraznym
udziatem grocikéw KCS, co mozna interpretowac jako
$lady konfliktow o dostep do tych miejsc*. Nalezy przy-
wolaé jeszcze wyniki analizy mig$niowo-szkieletowych
wyznacznikéw aktywnosci fizycznej zauwazone na kos-
ciach z niektorych grobow KCS. Wskazuja one, ze dla
cze$ci mezczyzn z tego ugrupowania strzelanie z tuku
i jazda konna stanowity codzienne elementy egzysten-
¢ji”’. Ponadto niewgtpliwa jest korelacja pomiedzy taki-
mi znamionami a towarzyszacymi zmarlym elementami
wyposazenia o charakterze militarnym®.

Obecnos¢ grocikdw w kontekstach wskazujacych na
zachowania agresywne zarejestrowano réwniez w gro-
bach z niektoérych cmentarzysk KM. Jednym z licznych
przykladow jest pochowek w Szarbi, pow. kazimierski,
gdzie w jamie grobowej (obiekt 13/VIII), w okolicy tok-
cia pochowanego mezczyzny, odkryto pojedynczy grocik

% A. PELISIAK 2019, 409.
¥ E. HADUCH, A. SZCZEPANEK, P. WLODARCZAK 2010, 208-214.
3 E. HADUCH, A. SZCZEPANEK, P. WLODARCZAK 2010, 215.
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Ryc. 6. Grociki strzal w grobach KM z cmentarzyska w Ksigznicach: A - grocik na kosci strzatkowej; B — grocik pomiedzy zebrami.
Wg: S. WiLk 2014
Fig. 6. Arrowheads in KM graves from the cemetery at Ksigznice: A - arrowhead on the fibula; B — arrowhead between the ribs.
After: S. WLk 2014

typowy dla wytworczoéci KPD* (Ryc. 5). Kolejnym
przykladem jest grocik lezacy na koéci strzatkowej oso-
by pochowanej w grobie (obiekt 13/10) odkrytym na
cmentarzysku w Ksigznicach™ (Ryc. 6:B). Z kolei w gro-
bie 1 KM z tego samego cmentarzyska grocik krzemien-
ny tkwit w zebrze zmartego™ (Ryc. 6:A). Ostrze to ma
pokroj wezesnobrazowy i niewykluczone, ze pochodzi
z wytworczo$ci KM, a przez to moze wskazywac na po-
tencjalne konflikty wewnatrzgrupowe.

Sladéw typu traumata zachowanych w pochéwkach
mozna by si¢ spodziewa¢ na stanowiskach ludnosci
KMo. Jej spolecznosci pojawily sie na potudniowo-za-
chodnim obszarze obecnej Polski, wypierajac ludnoé¢
zasiedlajacej te tereny KU. O ich agresywnym charak-
terze $wiadczg slady pozaru odkryte na terenie uniety-
ckiej osady obronnej w Bruszczewie, pow. koscianski™.
Jako typowi koczownicy dysponowali oni niezbednym
i skutecznym wyposazeniem bojowym, ktérego asorty-
ment odzwierciedlaja odkrycia z mogitowych cmenta-
rzysk i osad produkcyjnych. Doskonatymi przykladami
takiego ekwipunku sg przedmioty pozyskane podczas
badan cmentarzyska w Gorzycy, pow. stubicki®, gdzie

2 B. BACZYNSKA 1994, 70, tabl. XVIII:2.
*'S. WILK 2014, 269, ryc. 23.

1S, WILK 2014, 268, 272, ryc. 12, 13:A8.
7. CZEBRESZUK, M. JAEGER 2015, 31-42.
¥ K. SOCHA, J. SOJKOWSKA-SOCHA 2014.

odkryto tzw. grob wojownika (obiekt 317). Pogrzebany
w nim mezczyzna byl wyposazony w zestaw przedmiotow
o charakterze $cisle militarnym, sktadajacy si¢ z grocikow
krzemiennych i wykonanych z brazu: retuszera do wy-
twarzania grocikow, siekierki, sztyletu oraz miecza™. Na
tym samym cmentarzysku, w grobie 28, odkryto grocik
krzemienny, ktory znajdowat si¢ w miejscu sklaniajacym
do podejrzenia, ze mogt mie¢ cos wspolnego ze $miercia
pochowanego osobnika™.

Slady przemocy stwierdzono réwniez w materiatach
TKK. Z poludniowego obszaru Polski znany jest grocik
odkryty w kontekscie wyraznie wskazujacym na to, ze
byt przyczyna $mierci pochowanej tu osoby. Sytuacje te
zarejestrowano na cmentarzysku kurhanowym w Gu-
ciowie, pow. zamojski. W przebadanym kurhanie XIII**
odkryto pochéwek zbiorowy TKK, zawierajacy szczat-
ki noszace $lady zastosowania przemocy. Wystgpita tam
m.in. czaszka z tkwigcym w jej wnetrzu ryjkowatym gro-
cikiem krzemiennym (Ryc. 7) — jego obecnos¢ taczona
jest z ubytkiem kosci powstalym wskutek bardzo silne-
go, punktowego uderzenia®. Nota bene, na innej czasz-
ce z tego grobu czytelne s3 slady uderzenia narzedziem

* K. SOCHA, J. SOJKOWSKA-SOCHA 2014, 19, 21-23.
* K. SOCHA, J. SZEMELAK 2012, 379, 387.

* 7. GORSKI, A. TYNIEC 2018.

¥ A. SZCZEPANEK 2018, 288.
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Ryc. 7. Grocik strzaly z kurhanu XIII z cmentarzyska TKK

w Guciowie.

Wg: J. GOrski1, A. TyNIEC 2018

Fig. 7. Arrowhead from barrow XIII in TKK cemetery at Guciow.
After: J. GORrsk1, A. TyNIEC 2018

ostrokrawedzistym, najprawdopodobniej siekierg. Za
uzyciem takiego narzedzia przemawia fakt, ze te ura-
zy okazuja si¢ zblizone do uszkodzen stwierdzonych na
czaszkach ze zbiorowego grobu KAK odkrytego w Ko-
szycach, pow. proszowicki®. Nieco $wiatla na potencjal-
ne okoliczno$ci $mierci ludzi pochowanych w Guciowie
rzucaja cechy typologiczne opisywanego grocika: to okaz
rybkowaty, bardzo zblizony do ostrzy znanych z wytwor-
czo$ci kultury komarowskiej” — ugrupowania bedacego
potudniowo-wschodnim odtamem TKK. Na tej podsta-
wie mozna zaklada¢, ze konflikty zachodzily réwniez
wewnatrz szerszej wspolnoty kulturowej i skutkowaly
bratobojczymi walkami.

Jak wskazalismy wyzej — na wybranych przykltadach -
zespoly grobowe, w ktorych grociki krzemienne odkryto
w niejednoznacznych kontekstach, spotykane sg w nie-
mal wszystkich ugrupowaniach kulturowych p6znego
neolitu oraz wczesnej i starszej epoki brazu na obszarze
obecnej Polski. Warto podkresli¢, ze w tym przedziale
chronologicznym w Europie zachodzily fundamentalne,
glebokie przemiany kulturowe. Ich natura obejmowata
wszystkie dziedziny éwczesnego zycia. Nastapil m.in.
przetom technologiczny, polegajacy na upowszechnianiu
sie umiejetnosci pozyskiwania surowcdw metalowych, co
odcisnelo pietno na strukturach spofecznych: zmienito
je w kierunku dyferencjacji i hierarchizacji*. Uwaza si¢
jednak, ze na obecnym obszarze Polski te procesy mialy
mniejsze nasilenie, a zamieszkujace tu spolecznosci po-
zostawaly w jakiej$ mierze egalitarne’. W ugrupowa-
niach kulturowych objetych tymi przemianami zaczely
zanika¢ plemienne formy organizacji spotecznej, a po-

% A. SzCZEPANEK 2018, 288.

¥ 1. BupzISZEWSKI 2018, 236-237, tabl. XI:1.
'S, KAbDROW 1995, 98.

4'S. KaprOW 1995, 104.

jawial si¢ system wodzowski, ktérego skutkiem byto wy-
odrebnianie sie elit”. W dziedzinie wytworczosci groci-
koéw krzemiennych pojawita si¢ wyrazna tendencja do
indywidualizacji formalnej, wyrazajacej i podkreslaja-
cej odrebnosci poszczegdlnych ugrupowan®. W po6z-
nym neolicie, w czasach rozwoju KCS, dominujagcym
stylem zycia stal si¢ nomadyzm, zwigzany z przewazaja-
ca rolg gospodarki pasterskiej. Militarny charakter nie-
ktérych przedmiotdéw codziennego uzytku wskazuje, ze
uzycie przemocy bylo trwatym elementem dwczesnego
zycia. Podstawowym wyposazeniem wielu meskich po-
chéwkoéw byty oporzadzenie tucznicze, kamienne topo-
ry oraz krzemienne noze lub sztylety. W grobach sznu-
rowych wystepuja krzemienne siekiery, ale poniewaz
spotyka sie je rowniez w niektdrych grobach kobiecych,
to przyjac trzeba, ze nalezy raczej do oprzyrzadowania
gospodarczego™. Podobny charakter miaty przedmioty
odkrywane w grobach przedstawicieli KPD, ktorej lud-
no$¢ przemieszczala sie po niemal calej Europie i specja-
lizowata w obrdbce surowcow metalowych - dzigki temu
zainicjowala przemiany cywilizacyjne w wielu miejscach
Starego Kontynentu. Jej podstawowym instrumentarium
byty duze tuki, o ktérych rozmiarze $wiadczy wielkosé
i ciezar grocikow strzal, ponadto uzywata charaktery-
stycznych kamiennych plytek tuczniczych, stuzacych
jako ochraniacze przedramienia przed uderzaniem cieci-
wy. Militarny ekwipunek KPD dopelniaty niekiedy mie-
dziane sztylety. Na podstawie wyposazenia odkrywane-
go w grobach z poczatkéw epoki brazu nalezy przyjaé,
ze podobny charakter miato oprzyrzadowanie militarne
ludnosci ugrupowan postsznurowych, co wynikato naj-
pewniej z preferowanego sposobu zycia, odziedziczone-
go po poprzednikach. Okres obejmujacy schylek neolitu
ocenia si¢ czasami jako okres permanentnego konfliktu,
poglebiajacego odrebnosci poszczegdlnych ugrupowan
kulturowych®.

W zasadzie brak dowoddéw na stosowanie przemocy
na obszarze objetym zwartym osadnictwem paraneo-
litycznej KN. Po czgs$ci moze to wynikaé z charakteru
niemenskiego obrzadku pogrzebowego, niepozostawia-
jacego uchwytnych obecnie sladéw, ktére pozwolilyby
na badania w tym zakresie. Nalezy jednak podkresli¢, ze
obecnos¢ zbrojnikow o mezolitycznym pokroju w gro-
bach KPL i KL-W oraz obecno$¢ niemenskiego trojkat-
nego grocika asymetrycznego w grobie KAK odkrytym
w Zaborzu, pow. nowodworski moga $wiadczy¢ o dos¢
napietych stosunkach miedzykulturowych, przynajmniej
w strefach pogranicznych.

S, KADROW 1995, 98-104.

“ 'W. BORKOWSKI 1987.

“P. WLODARCZAK 2006, 71.

M. SzmyT, J. CZEBRESZUK 2010, 163.
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Ryc. 8. Grociki strzal z zespoléw KN (A), KCSz (B) i KM (C). Wg: M. KowaLEwsKI 2019 (A), E. HADUCH, A. SZCZEPANEK,

P. Wroparczaxk 2010 (B), J.T. BABEL 2013 (C)

Fig. 8. Arrowheads grom assemblages of KN (A), KCSz (B) and KM (C). After: M. KowaLEwsKk1 2019 (A), E. HADUCH, A. SZCZEPANEK,

P. Wroparczak 2010 (B), J.T. BABEL 2013 (C)

Wraz z rozwojem epoki brazu coraz wigkszg role kul-
turowa zaczely odgrywaé obszary obecnej zachodniej
i poludniowo-zachodniej Polski. Nalezy to wigza¢ naj-
pierw z pojawieniem sie na tym terenie spolecznosci
KU, a pdzniej - z ekspansja ludnosci KMo. Organizacja
spoleczna tych ugrupowan miata charakter systemow
wodzowskich i cechowala sie znaczng hierarchizacja
spoteczng, opartg na wyodrebnionych elitach®. Stopien
zaawansowania dwczesnych struktur spotecznych, kiero-
wanych przez jednostki dzierzace scentralizowang wta-
dze, pozwalal juz na organizacje przedsiewzie¢ o wymia-
rze niemal politycznym. Doskonatym przykladem skali
i rozmachu takich dziatan sg slady duzego starcia zbroj-
nego odkryte w rejonie przeprawy przez rzeke Tollense,
nieco na zachdd od obecnych granic Polski”. Badania
antropologiczne, jakim poddano szczatki wojownikéw
polegtych nad Tollense, ujawnily na kosciach liczne $la-
dy po zagojonych urazach odniesionych we wczesniej-
szych potyczkach, co dowodzi, ze udziat w bitwie brali
ludzie, dla ktorych walka byta staltym zajeciem, nieroze-
rwalniezwigzanym ze stylem ich zycia. Wskazuje to na
wyodrebnienie si¢ wérdd dwezesnych spotecznosci grupy
wojownikéw podlegajacych wladzy centralnej.

¢S, KaAprow 1995, 104.
47 P. SucHOWSKA-DUCKE, R.P. SkRZYNIECKI 2019, 823-824.

Z tych czaséw brak w zasadzie §ladéw stosowania
przemocy na terenie macierzystej ekumeny TKK, czyli
srodkowoeuropejskiej strefy nizowej. W zrodlach z tego
obszaru trudno dopatrzy¢ si¢ znamion jakiej$ glebszej
dyferencjacji spolecznej. Brak réwniez sladow, ktdre
moglyby odzwierciedla¢ tendencje do wyodrebniania
elit. W swietle wynikéw dotychczasowych badan model
egzystencji mial tu charakter egalitarny®. Odmienna
sytuacja panowata na wyzynnych obszarach poludnio-
wych i potudniowo-wschodnich, objetych przez osad-
nictwo trzcinieckie z p6Zniejszych etapéw rozwoju tego
kregu. Na tych terenach, zapewne pod wplywem ota-
czajacych $rodowisk kulturowych, przyjeto zwyczaj bu-
dowania kurhanéw®. Niekiedy w celach sepulkralnych
wykorzystywano nawet kopce usypane wczeéniej przez
ludnos¢ kultury ceramiki sznurowej, co jest interpreto-
wane jako przejaw checi nawigzania do wczesniejszych
tradycji kulturowych®. Mozna ostroznie zaktadal, ze
te dazenia, poza adaptacjg regul chowania zmartych,
obejmowaly réwniez inne sfery aktywnosci, nie wyla-
czajac zachowan agresywnych. Wlasnie na tym obsza-
rze - w pochéwkach podkurhanowych w Guciowie —

P MAaKaROWICZ 2003, 133-135; 2011a, 259.
¥ P. MAKAROWICZ 2011a, 261.
0P, Makarowicz 2010, 218-219; 2011b, 155.
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odkryto $lady przemocy, przy czym nalezy podkreslié,
ze stanowisko to jest potozone w potudniowo-wschod-
niej strefie zasiggu trzcinieckiego, a wigc blisko ekume-
ny zhierarchizowanej pod wzgledem spotecznym kultu-
ry komarowskiej. Nota bene, grocik tkwigcy wewnatrz
czaszki z grobu XXX jest interpretowany jako wytwor
nawigzujgcy do okazow znanych z tamtego obszaru®.
Wydaje sig, ze wypadki wystepowania grocikow w kon-
tekstach typu traumata moga by¢ o wiele powszechniej-
sze, niz do tej pory sadzono (Ryc. 8). Nalezy si¢ spodzie-
wad, ze spotegowanie zjawiska mialo miejsce w okresie
poznego neolitu i we wczesnej epoce brazu, kiedy naste-
powaly fundamentalne przemiany struktur spofeczno-
kulturowych i gospodarczych. Mozna przy tym zauwazyg,
ze zjawiska stosowania przemocy w odniesieniu do pdz-
nego neolitu i najwczesniejszych etapoéw epoki brazu sg
wyrazniej czytelne w pofudniowej strefie obszaru obecnej
Polski, zwtaszcza na stanowiskach KCS i wezesnobrazo-
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“FRIEND” OR “FOE”. SELECTED CONTEXTS OF FLINT ARROWHEADS IN GRAVE ASSEMBLAGES

SUMMARY

The end of the Neolithic and the beginning of the Early Bronze Age
was a time of processes governed by profound cultural transforma-
tions. These fundamental changes involved the emergence of new so-
cialand economic structures related to pastoralism and the resulting
increased mobility of human groups. This must have brought about
various inter-group conflicts, arising, for example, from competing
over the best pastures. At the same time, it should not be ruled out
that, in the then customs, aggressive behaviour had been integrated
into the canons of existence, thus leaving a deep mark on the gener-
ally accepted ethical norms. The basic set of instruments found in
graves, notably military in character and consisting of an axe, a knife
or a dagger and archery equipment, provides some evidence in this
respect. This was a period when the need for a strong emphasis on
self-awareness and group self-identification was an important factor,
and so was the desire to distinguish oneself from the surrounding

cultural environments. In archaeological sources, the above-
mentioned trends in cultural behaviour are manifested especially
in artefacts of military character, flint arrowheads in particular.

A significant part of the Late Neolithic and Early Bronze Age
finds of flint arrowheads comes from graves (Fig. 1, 7, 8). These
artefacts are most often interpreted, probably rightly in most cases,
as part of equipment accompanying the deceased. However, a de-
tailed observation of the contexts in which arrowheads are found in
graves has repeatedly revealed that their interpretation is not always
unambiguous (Fig. 2-5). Sometimes, the context clearly indicates
that the finds can be seen as a kind of corpora delicti - the cause of
death of the buried persons (Fig. 6).

The aim of this article is to present selected sources from the
area of Poland that exemplify the research problem indicated in
the title of this paper.

Translation: Kinga Brzezitiska
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