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Errata - ostatnie zdanie na s. 65 winno brzmiec:

W nieco wigkszym zasiggu, miedzy Bzura, srodkowa Pilica i Kamienng koncentruja si¢
znaleziska dwoch innych typow zapinek, niemal nie znanych w pozostatych czgsciach
kultury przeworskiej (Np. B. Balke 1976, s. 186nn., ryc. 15b, 31d, tabl VII,4; B. Balke, W.
Bender 1991, s. 161, tabl. XI11,3.7; M. Oledzki 1992, s. 61nn.; 1995, s. 239nn.). Chodzi tu o
lokalny wariant zelaznych zapinek kapturkowych ze sprezynka ukryta w cylinderku, z
masywnym kablakiem i szerokim grzebykiemn, oraz podobne fibule bez grzebyka (Ryc. 8).
Zapinki te, a szczeg6lnie odmiana...
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Niniejszy tom zostal opracowany i przygotowany do druku w czasie, gdy dyrektorem PMA
i redaktorem naczelnym ,,Wiadomosci Archeologicznych” byt dr Jan Jaskanis.

dr Wojciech Brzezinski
dyrektor Panstwowego Muzeum
Archeologicznego w Warszawie

OD REDAKCII

Niemal wszystkie artykuly zamieszczone tomie LIV ,,Wiadomosci Archeologicznych™ napisane zostaly przed wejsciem
w zycie w Polsce reformy administracyjnej, tj. przed 1 stycznia 1999 roku. Redakcja wprowadzita w tych tekstach odpo-
wiednie, w miar¢ mozliwo$ci doktadne zmiany, zatem wszystkie cytowane w tym tomie oznaczenia (gminy, powiaty i woje-
wodztwa) odnosza sig¢ do obecnego podziatu administracyjnego kraju.

Poczawszy od tomu LIII Redakcja ujednolicita zasady polskiej transliteracji tekstow pisanych cyrylica, zgodnie z regu-
tami stosowanymi w Bibliotece Narodowej (PN 83/N-01201 z dnia I lipca 1984 r.)

Redakcja ,,Wiadomosci Archeologicznych” prosi Autoréw o dostarczanie tekstow na dyskietkach lub dyskach CD
w edytorach Microsoft Word lub Word Perfect w postaci niesformatowanej (z wyjatkiem znakow tabulacji, wysrodkowa-
nia, kursywy i pogrubienia). Dyskietce powinien towarzyszy¢ jeden egzemplarz wydruku, sformatowanego w sposéb od-
powiadajacy znormalizowanej stronie maszynopisu. [lustracje moga by¢ nadal przygotowywane metodami tradycyjnymi
lub dostarczane na dyskietkach w postaci plikow TIFF w rozdzielczosci 600 pt/cal. Procedura ta utatwi szybsze przygo-
towywanie prac do druku w tradycyjnej dla ,,Wiadomosci Archeologicznych” formie edytorskiej.

dr Wojciech Brzezinski
redaktor naczelny
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TERESA DABROWSKA

WSCHODNIE TERENY KULTURY PRZEWORSKIEJ W MLODSZYM OKRESIE
PRZEDRZYMSKIM

EASTERN TERRITORIES OF THE PRZEWORSK CULTURE IN THE LATE PRE-ROMAN PERIOD

Polska wschodnia to nie tylko tereny kultury prze-
worskiej, ale takze obszary pogranicza o nadal niejas-
nych uktadach kulturowych. Dlatego tez niniejsze uwa-
gi dalekie by¢ musza od pelnego zarysu historii tych
ziem, mimo 7e ostatnie lata przyniosty wiele nowych
materialow, w tym takze mato oczekiwane znaleziska
ceramiki o cechach jastorfskich (T. Dabrowska 1994).
Cho¢ nie pora jeszcze na szczegdlowe podsumowania,
chcialabym zwréci¢ uwage na kilka spraw, ktore w §wie-
tle ostatnio pozyskiwanych zrodet wymagaja nieco in-
nej oceny sytuacji kulturowe;.

Préby datowania konca kultury groboéw kloszowych
(T. Dabrowska 1977) sa, mimo przeprowadzonych ostat-
nio przez M. Andrzejowska (1995) doglebnych studiéw
nad chronologia wzgledna tej kultury, nadal niezado-
walajace. Wynika to przede wszystkim z braku mozli-
woS$ci powigzania materiatow kloszowych z Mazowsza
i Podlasia z chronologia interregionalng (M. Andrze-
jowska 1995, s. 136-137). Tak wigc tylko na podstawie
analizy najwczes$niejszych materialow przeworskich
mozna domniemywac, ze kultury te zapewne istnialy
jakis$ czas obok siebie (T. Dabrowska 1970). Groby z Ze-
rania i ze Starych Koczargow (M. Andrzejowska, J. An-
drzejowski 1997) moga wskazywac, ze w ostatniej fazie
uzytkowania cmentarzysk kloszowych sporadycznie
grzebano na nich zmartych juz zgodnie z nowym rytu-
atem (z bronig i z ozdobami).

Tymczasem liczniej znajdowane, dobrze datowane
zabytki pochodzenia latenskiego pewnie wigzane
z kultura pomorska to fibule typu duchcowskiego z LT B
(R. Wotagiewicz 1979, ryc. 13; M. B. Shchukin 1989,
s. 63 n.). Ich zasigg ograniczony do terendw wschod-
niej Polski i zachodniej Ukrainy wskazuje wyraznie

na kierunek, z ktorego naptywaty (Z. Wozniak 1995,
s. 203-206, ryc. 3). Wigkszos¢ fibul typu duchcowskie-
go pochodzi z LT B,, ale spotyka sig¢ tez okazy pozniej-
sze z Jaszczowa, woj. lubelskie i Rembielina, woj. ma-
zowieckie, datowane na LT B, (Z. Wozniak 1995, s. 206,
ryc. 51, 6e). Cho¢ badacze sa na ogét zgodni, ze zapinki
duchcowskie wyznaczaja schytkowa faze kultury pomors-
kiej, to w $wietle znalezisk fibul o konstrukcji srodkowo-
latenskiej z LT C, z trudnych do kulturowego okre$lenia
zespolow oraz ze znalezisk luznych, dopuszcza¢ moz-
na, ze kultura ta (moze w formie niewielkich enklaw)
przetrwata az do czasdéw tworzenia si¢ nowych ukla-
dow kulturowych zwigzanych z pojawieniem sig kultury
przeworskiej. Poniewaz dlugotrwate cmentarzyska
przeworskie zakladane byly na wschodzie przy koncu
fazy A, lub na poczatku fazy A,, stabilizacja zwigzana
z upowszechnieniem nowych uktadéw kulturowych

-bylaby tu pdzniejsza niz w Polsce zachodniej, gdzie wy-

znaczniki fazy A, sg czg$ciej spotykane. Na terenach
wschodnich brakuje przede wszystkim najwcze$niej-
szych form broni (T. Dabrowska 1988a, mapy 3 i 5),
cho¢ wymieni¢ tu trzeba nie uwzgledniany w dotych-
czasowych opracowaniach grot z Tuchlina w woj. ma-
zowieckim (L. Okuliczowa 1965, s. 387, przypis 35).
Jest to niespotykanie dtugi, mierzacy az 65 cm egzem-
plarz o laurowatym li$ciu 1 krétkiej tulejce (Ryc. 1) po-
chodzacy z grobu, w ktorym odkryto umbo (obecnie za-
ginione) i naczynie. Na obiekt ten natrafiono przypad-
kowo juz po zakonczeniu prac wykopaliskowych na tym
stanowisku.

Kultura przeworska musiala si¢ zatem rozwijac¢ na
terenach przynajmniej cz¢$ciowo zasiedlonych przez
ludnos¢ kultury grobow kloszowych. Na wschodnim
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Mazowszu i Podlasiu zasigg stanowisk tej kultury zbiez-
ny jest ze skupiskami przeworskimi z mtodszego okresu
przedrzymskiego (S. Czopek 1992, ryc. 2). Juz jednak
na Lubelszczyznie, skad pochodza do$¢ liczne materiaty
kultury pomorskiej, wezesne osadnictwo kultury prze-
worskie bylo tak bardzo nikle, ze trudno mowic o jakich-
kolwiek zbieznosciach lub ich braku. Powyzsze porow-
nania moga by¢ dodatkowo obcigzone powaznymi blg-
dami, wynikajacymi z analizy map uwzgledniajacych
wszystkie stanowiska kultury pomorskiej, niezaleznie
od ich datowania. Niestety, inne postgpowanie nie jest
mozliwe, gdyz obiekty uznane za najpdzniejsze sg bar-
dzo nieliczne, a i podstawy ich wyodrgbnienia nie sg
catkiem pewne (S. Czopek 1992, ryc. 32; W. Mazurek
1995a, ryc. 1, 2, 8-10).

Do op6znien przy stabilizacji kultury przeworskiej
przyczynito si¢ najpewniej istnienie trzeciego kompo-
nentu — kultury jastorfskiej. Na te powiazania wskazy-
waly juz wezeéniejsze, skape materiaty laczone z wed-
rowka Bastarnow ku Morzu Czarnemu i z powstaniem
kultury Poienesti-Lukasevka (Z. Wozniak 1988, s. 240—
242; T. Dabrowska 1988a, s. 175-204, mapy 22 i 23;
M. Babes 1988; 1993). Te przemieszczenia ludno$cio-
we komplikowaly na pewno i tak dostatecznie trudny
okres przemian kulturowych. Stanowiska z ceramikg
typu jastorfskiego spotyka si¢ najliczniej w szerokim
pasie nad Bugiem, tacznie z terenami Kotliny Hrubie-
szowskiej 1 obszarami przyleglymi, gdzie wyrdzniono
grupg czerniczynska. Juz po oddaniu do druku ostatnie-
go opracowania dotyczacego zagadnien zwigzanych
z kulturg jastorfska na terenie Polski wschodniej (T. Da-

o

6 cm

browska 1994) naptynely nowe, interesujace materiaty
(W. Mazurek 1995b); ukazalo sig¢ tez pierwsze, pelne
opracowanie materialow grupy czerniczynskiej (S. Czo-
pek 1991; 1992).

Materiaty zaliczone do tej grupy sa bardzo ubogie.
Pochodza one z zaledwie szesciu badanych sondazowo
osad i ze stanowisk rozpoznanych tylko powierzchnio-
wo. Z moich wyliczen wynika, Zze do czasu pozyskania
nieco wigkszych serii materiatdw z nowszych badan,
przy wydzielaniu tej grupy mozna byto podda¢ analizie
zaledwie 1045 utamkow ceramiki, z ktorych udato sig

Ryc. 1. Tuchlin, pow. Wyszkéw. Grot zelazny (a) i jego rekonstrukcja (b)
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zrekonstruowac 24 fragmentarycznie zachowa-
ne naczynia. Kolejnych pargset (okoto 700)
mniej charakterystycznych fragmentow ze-
brano z dalszych 50 stanowisk — okreslonych
jako obiekty o mniejszej wartosci poznawczej
(S. Czopek 1991, s. 71). Utrudniato to, jesli
nie uniemozliwiato, klasyfikacj¢ kulturowa
wigkszos$ci obiektow, a juz na pewno ich do-
ktadna ocen¢ chronologiczna. Rysowaty sig
jednak w tych materiatach jakie$ mgliste moz-
liwoéci ich podzialu na fazg wczedniejsza
i pozniejsza, gtdbwnie na podstawie obecnosci
lub braku na obiektach nielicznej domieszki
ceramiki z brzegami facetowanymi na modtg
przeworska lub jastorfskg. Na temat podstaw
wydzielania grupy czerniczynskiej wypowiada-
fam sig¢ juz niejednokrotnie. Poczatkowo zali-
czytam ja z wahaniem do kultury przeworskiej
(T. Dabrowska 1988a, s. 200 n.), wtasnie na
podstawie owych nielicznych fragmentow na-
czyn przeworskich, mimo ze wigkszo$¢ utam-
kow znajdowatla odpowiedniki w szeroko
pojetej kulturze jastorfskiej i zarubinieckiej
(T. Dabrowska 1988a, s. 196-200; K. V. Kas-
parova 1992, s. 297-300). Dopiero pozniej,
po porownaniu ich z materiatami spoza Kotli-
ny Hrubieszowskiej, okreslitam je jako nale-
zace do $wiata jastorfskiego (T. Dabrowska
1994).

e
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Nowe znaleziska nawigzujace do kultury ja-
storfskiej pochodza z terendow znacznie rozle-
glejszych niz Kotlina Hrubieszowska (por.
T. Dabrowska 1994, mapa). Daleka jestem od
proponowania niepotrzebnych zmian wprowa-
dzonego juz do literatury nazewnictwa, ale po-

\

jecie grupy kojarzy sig przede wszystkim ze
$cisle okreslonym terenem. Tymczasem cera-
mika typu jastorfskiego, bliska pdznej cerami-
ce czerniczynskiej, pochodzi z bardzo rozle-
glych ziem potozonych wzdluz Wisty 1 Bugu
(Ryc. 2) oraz znad gérnego Dniestru, si¢ggajac
po rejon Scistego osadnictwa kultury Poienesti-
-Lukasevka (M. Babes 1993, ryc: 1). Ponadto
stanowisko eponimiczne nie daje przegladu wigkszoS$ci
form, poniewaz z Czerniczyna pochodzi ceramika nie-
watpliwie wcze$niejsza, nalezaca zapewne jeszcze do
starszego okresu przedrzymskiego (S. Czopek 1991,
s. 95, 99-102; 1992, s. 122—131). Parokrotnie wyraza-
fam juz opini¢ o przedwczesnym laczeniu tych chrono-
logicznie niejednorodnych i terytorialnie rozleglych ma-
terialow w zwarta grupg o okreslonym zasiggu. Przed
uzyskaniem odpowiedniej ilo$ci zrodet znacznie wygod-
niej byloby mowic¢ o okreslonym typie zabytkow. Mysle,
ze odpowiednim terminem dla péznych(?) materiatow
tzw. grupy czerniczynskiej, pochodzacych z mtodszego
okresu przedrzymskiego, wérod ktorych spotyka sig na-
czynia o facetowanych krawegdziach, byloby okreslenie
ceramika typu Werbkowice, poniewaz to najwczesniej

Ryc. 2. Wschodnie tereny kultury przeworskiej w mtodszym okresie przedrzymskim.
1 — kultura przeworska, 2 — zasigg tzw. grupy czerniczynskiej (wg S. Czopka 1992),
3 — zasigg nowych znalezisk ceramiki tzw. grupy czerniczynskiej (wg W. Mazurka

1995a), 4 — stanowiska z ceramika kultury jastorfskiej poza zasiggiem tzw. grupy

czerniczynskiej, 5 — stanowiska z materialami kultury zarubinieckiej,

6 — Werbkowice—Kotorow, pow. Hrubieszow, woj. lubelskie

badane stanowisko dostarczyto szerokiego zestawu cha-
rakterystycznych form (T. Liana, T. Pigtka-Dabrowska
1962; T. Dabrowska, T. Liana 1963).

Trzeba doda¢, ze do publikowanej przeze mnie
(T. Dabrowska 1994, ryc. 8) mapy stanowisk z cerami-
ka jastorfska doszly juz dalsze osady, z Wykowa, woj.
mazowieckie (badania I. Tomaszewskiej), z Dobrynia
Matego, woj. lubelskie (M. Bienia, S. Zotkowski 1994)
oraz z Wytyczna, Leszczan i Czulczyc, woj. lubelskie
(W. Mazurek 1995b, ryc. 2g,h, 3e-g, 7-16, 25; 1996a;
1996b; T. Mazurek, W. Mazurek 1996). Na podstawie
literatury mozna tez taczy¢ z kultura jastorfska niektore
fragmenty naczyn z osad i znalezisk z okolic Wroctawia
i Legnicy, utamki pochodzace przynajmniej z dwdch
grobow z Warszawy—Wilanowa (J. Marciniak 1957,
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tabl. 23:4, 58:5) oraz kubek z grobu w Starych Koczar-
gach (zob. nizej); pozostate przypisywane tej kulturze
(M. B. S¢ukin 1994, s. 105), a znane mi tez z autopsji
trudno do niej zaliczy¢. Na powiazania form ze Slaska
z materiatami polnocnymi zwracano juz dawniej uwagge
(Ch. Pescheck 1939, s. 104-105, 149—150, tabl. 8:7-10).

Dzigki najnowszym odkryciom zwigkszyla si¢ takze
liczba innych zabytkéw obcych kulturze przeworskiej,
a typowych dla $wiata jastorfskiego. Na wspomnianej juz
osadzie w Dobryniu Matym znaleziono fragmenty gli-
nianych tyzeczek znanych z kultury jastorfskiej, w tym
takze z grupy gubinskiej (G. Domanski 1975, tabl. 3n)
oraz z Motdawii (M. Babes 1993, s. 76, tabl. 20:3-6,
21:43, 23:30, 31:6). Zwigkszyla si¢ tez liczba wilkow
ogniowych (T. Dabrowska 1988a, s. 186188, ryc. 15)
o nowe okazy z Leszczan(?) i Wytyczna w woj. lu-
belskim (W. Mazurek 19964, tabl. 8:5,6; 1996b, s. 11,
tabl. 3:5), a takZze o niepublikowane okazy z osady
w Tomaszach, woj. mazowieckie i z osady w Hackach,
woj. podlaskie. W Tomaszach znaleziono je w warstwie
kulturowej osady przeworskiej z mtodszego okresu prze-
drzymskiego, w Hackach towarzyszyta im ceramika
z mlodszego okresu przedrzymskiego (Inf.Arch. (1989)
1993, s. 63; (1990) 1994, s. 76-77), typowa dla kultury
jastorfskiej'.

Jest rzecza godna odnotowania, ze z tego bardzo roz-
legtego terenu potozonego wzdtuz Bugu znana jest do-
tychczas znikoma liczba groboéw. Z terendw na potu-
dnie od Mazowsza i Podlasia w ogole brak duzych cmen-
tarzysk przeworskich (A. Kokowski 1991, s. 171-174,
ryc. 84), co wskazuje na stabe zasiedlenie tego obszaru.
Sytuacja ta zmienia si¢ dopiero nad gornym Bugiem,
gdzie spotyka si¢ osady przeworskie i wigksze, cho¢ nie-
nalezycie przebadane cmentarzyska tej kultury (M. Smisz-
ko 1932). Pierwsze, najczgsciej pojedyncze groby nale-
zacej do kreggu jastorfskiego kultury Poienesti-Luka-
Sevka pojawiaja si¢ nad srodkowym Dniestrem, a duze
cmentarzyska (nie liczac nekropoli w Dolinjanach o nie-
co innym charakterze) pochodzg dopiero z migdzyrze-
cza Seretu i Dniestru (M. Babes 1993). Przypuszczam,
ze nalezy to thumaczy¢ stabym osadnictwem tych tere-
noéw, lezacych poza dobrze zasiedlonymi obszarami kul-
tury przeworskiej i Poienesti-LukaSevka. Mogto ono nie
pozostawia¢ ono po sobie wyrazniejszych §ladow, a znaj-
dowanie matych obiektéw sepulkralnych jest bardzo
trudne. Przypuszczenie, ze brak cmentarzysk wynikac
moze z jakiego$ nieuchwytnego archeologicznie rytu-
alu pogrzebowego uwazam za mato prawdopodobne.
Przeciez prawie na wszystkich obszarach kultury jastor-
fskiej, przeworskiej i zarubinieckiej powszechny byt
zwyczaj grzebania zmartych na duzych, dtugotrwatych
cmentarzyskach. Odmienna sytuacja panowata tylko na
poczatku miodszego okresu przedrzymskiego w $rod-

!'Panu mgr. R. Prochowiczowi opracowujacemu materialy z Tomaszy dzig-
kuje za informacje na temat znalezisk z tego stanowiska. O wilku ogniowym
z Haciek mowit Pan mgr D. Krasnodgbski w swym referacie Wstegpne spra-
wozdanie z badan na osadzie z miodszego okresu przedrzymskiego w Hac-
kach, woj. bialostockie, wygloszonym w czasie naszej konferencji.
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kowej czg$ci potwyspu Jutlandzkiego, gdzie przy duzej
liczbie osad brakowato wigkszych cmentarzysk® (C. J.
Becker 1961; C. K. Jensen 1996). Jednak rozlegle ne-
kropole motdawskie i besarabskie wskazuja, ze zwy-
czaje te nie byly rozpowszechnione w potudniowo-
wschodniej enklawie kultury jastorfskiej.

Trzeba wigc przyjac, ze czgs¢ ziem wschodniej Pol-
ski byta na przetomie starszego i mtodszego okresu prze-
drzymskiego kulturowo niejednolita. Lokalne uktady za-
lezaly zapewne od sity i czasu trwania réznych wptywow
1 powiazan. Na Mazowszu i Podlasiu kres temu zréznico-
waniu potozylo intensywne osadnictwo przeworskie
dobrze czytelne od fazy A,, ale i na tych ziemiach spoty-
ka si¢ ceramikg kultury jastorfskiej zarowno na osadach,
Jjak 1 na niektorych cmentarzyskach (Babice Stare i Sta-
re Koczargi w woj. mazowieckim). Rozwoj kultury prze-
worskiej potozyl tez ostateczny kres osadnictwu kultu-
ry grobow kloszowych (T. Dabrowska 1970). O wiele
mniej jasna sytuacja panowata na Wyzynie Lubelskiej,
w malym stopniu penetrowanej przez kulturg przewor-
ska (A. Kokowski 1991, ryc. 83); wcze$niej brak tu tez
wyrazniejszych skupisk kultury pomorskiej (S. Czopek
1992, ryc. 2). | wreszcie trzeci wyrozniajacy si¢ region
to wspomniane wyzej tereny mi¢dzy Wieprzem a Bu-
giem, gdzie materialy jastorfskie, bardzo trudne do
doktadnego datowania, sa najliczniej reprezentowane
(Ryc. 2). Na podstawie utamkéw naczyn przeworskich
mozna niektore z nich umieszcza¢ w fazach A,—A, mtod-
szego okresu przedrzymskiego, nie precyzujac czy do-
tyczy to czasow przed faza A,, czy tez czasow wspotcze-
snych gestemu osadnictwu przeworskiemu na Mazow-
szu i Podlasiu. Nie sposob tez ustali¢ ,,wktadu ilo$cio-
wego” poszczeg6lnych kultur — nalezy sadzi¢, ze byt on
zmienny w zalezno$ci od czasu i terenu. By¢ moze ko-
niec tego rozproszonego osadnictwa z elementami jastor-
fskimi taczy¢ nalezy dopiero z zanikiem kultury Poie-
nesti-LukaSevka i przerwaniem kontaktow tej ludnos$ci
z jej poinocnymi pobratymcami.

Swiadomie nie zajmuijg si¢ w tym opracowaniu po-
chodzacymi z tego regionu, gtownie z Polesia Lubel-
skiego, grobami kultury zarubinieckiej, do ktorych za-
liczam tez grob ze Strzele, woj. lubelskie, uwazany nie-
kiedy za obiekt grupy czerniczynskiej (W. Mazurek
1992, s. 258, tabl. 14:1). Zgodnie z ocena wigkszo$ci
badaczy (por. ostatnio K. V. Kasparova 1992, s. 300)
myslg, ze obiekty te nalezy datowac na czasy pozniej-
sze od obecnie omawianych. Jest prawdopodobne, ze
tak jak i na Podlasiu naleza one do zaawansowanego
okresu wptywow rzymskich (por. ostatnio J. Andrze-
jowski 1994; 1995, s. 44-45). Nadal tez uwazam, ze
kultury przeworska i zarubiniecka reprezentowaty, mimo
swoich latenskich wzorcow, dwa odr¢bne i mato kon-
taktujace si¢ kregi, do ktorych potudniowe impulsy —
przyczyna ich powstania — docieraly z zupetnie innych
terenow (T. Dabrowska 1973b, s. 270 n.; 1988a, s. 231—
232; K. V. Kasparova 1981 i inni).

2 Obecnie ten ,,nadmiar” odkrytych osad thumaczy si¢ blgdami powstalymi
przy datowaniu ceramiki (J. Martens 1996).



Tak wigc dla obszaréw wschodnich kultury przewor-
skiej pierwszoplanowa pozostaje nie tylko sprawa zwiaz-
kow z kultura pomorska i celtycka, ale takze sprawa
oceny wyraznych na tych terenach elementéw kultury
jastorfskiej. Szczegolnie istotne wydaja sig tez by¢ po-
wigzania ze $wiatem celtyckim wzdtuz wschodniego
odgatgzienia szlaku bursztynowego. Nie umniejsza to
naturalnie $cistych zwiazkow z pozostatymi obszarami
kultury przeworskiej, wyrazajacymi si¢ w jednorodno-
$ci catego terenu migdzy Odrg a Bugiem.

Wschodnie Mazowsze i zachodnie Podlasie z nie-
wielkimi przylegajacymi don obszarami po potnocnej
stronie srodkowego Bugu zajgte zostaly dos¢ wezesnie
przez zwarte osadnictwo przeworskie. Oddalona enkla-
wa kultury przeworskiej znajdowala si¢ tez nad gornym
Bugiem, a nieliczne stanowiska tej kultury spotyka si¢
nad potudnikowym biegiem Bugu i Wieprza. Slady osad-
nictwa przeworskiego taczacego tereny nad gornym Bu-
giem ze zwartym zasi¢giem kultury przeworskiej w Pol-
sce srodkowej odkrywane sg tez ostatnio na pétnocnych
stokach Roztocza. W Kotlinie Hrubieszowskiej na pod-
stawie materialdéw ceramicznych typowych dla niezla-
tenizowanych lub mato zlatenizowanych kultur starsze-
go i mlodszego okresu przedrzymskiego wydzielono
grupg czerniczynska, w rzeczywisto$ci przekraczajaca
najpewniej potudnikowy bieg Bugu. Wsrod tej cerami-
ki podobnej do kultury pomorsko-kloszowej i jastor-
fskiej spotyka sig¢ takze niewielka domieszk¢ ceramiki
przeworskiej. Wyrdznienia grupy czerniczynskiej do-
konano na podstawie zrodet lokalnych bez uwzglgdnie-
nia podobnych materiatdw, znanych nie tylko ze wschod-
niej Polski, lecz takze z innych terendw, znacznie prze-
kraczajacych obszar nowo wydzielonej grupy.

Badania ostatnich lat na cmentarzyskach z Mazow-
sza 1 Podlasia ugruntowaly wysuwang w literaturze tezg
0 nieco pozniejszym datowaniu poczatkow kultury prze-
worskiej na tych terenach (T. Dabrowska 1973a; 1988a;
1988b; K. Godlowski 1985). Tak wczesne stanowiska
jak Warszawa—Wilanow (J. Marciniak 1957) naleza rze-
czywiscie do rzadkosci. Przebadane ostatnio duze nekro-
pole w Kamienczyku (T. Dagbrowska 1997) czy w Obli-
nie, woj. mazowieckie (Inf. Arch. (1986) 1987, s. 99—

100; (1987) 1988, s. 125-126; (1988) 1992, s. 80-81; °

(1990) 1994, s. 49), ktére dostarczyty ponad 300 no-
wych pochowkow, a takze 1 dalsze, mniejsze obiekty,
takie jak Arbasy (Inf. Arch. (1989) 1993, s. 41; (1990)
1994, s. 45) czy Grodek, woj. podlaskie (Inf. Arch.
(1995) 1998, s. 66), skad pochodzi po kilkanascie gro-
boéw z mlodszego okresu przedrzymskiego, nie ujawnily
materialdow pewnie datowanych na fazg A,. Warszawa—
—Wilan6w to na pewno najwczes$niej zalozone cmenta-
rzysko i takze najwczesniej, bo juz przy koncu fazy A,,
opuszczone. Inne nekropole najczgsciej trwaly dhuzej;
jesli chodzi o ich przeworska czgs¢, to zwykle az po
koniec wczesnego okresu wptywow rzymskich. Doty-
czy to réwniez rozleglych, niestety gorzej poznanych
nekropoli w Karczewcu i Starej Wsi, woj. mazowieckie
(T. Dabrowska 1972; 1973b; W. Radig 1942) oraz w Dro-

hiczynie i w Krupicach, woj. podlaskie (Z. Szmit 1921;
1923; T. Dabrowska 1978; Inf. Arch. 1972 (1973),
s. 148-150). Wszystkie zaczynaja si¢ w fazie A,, lub
bardzo niewiele wczesniej, wraz z horyzontem fibul
odmiany K i p6znych odmian A-B. Fibule te sa tu, jak
i w Polsce Srodkowej, szczegélnie popularne (T. Da-
browska 1988a, mapa 4).

Mowiac o poczatku cmentarzysk przeworskich mu-
sz¢ raz jeszcze ustosunkowac si¢ do fibul odmiany A-B
uwazanych czgsto za pewne wyznaczniki fazy najwcze-
$niejszej. Przypomng, ze czg$¢ tych zapinek, a miano-
wicie krotkie, mate egzemplarze odpowiadajace kons-
trukcja i ksztaltem wymienionemu typowi, ale rozniace
si¢ wielkoscia i brakiem zdobien na kabtaku i ndézce trwa-
ja w kulturze przeworskiej bardzo dtugo. Wspotwyste-
puja one z zapinkami odmiany H (Karczewiec, grob 106)
i miseczkowatymi (Karczewiec, grob 160). Podobnie
dtugo trwaja pokrewne im fibule odmiany C. Nie sa wigc
te krotkie zapinki pewnymi wyznacznikami fazy A |, cho¢
naturalnie niektore egzemplarze moga z tej fazy pocho-
dzi¢. Za calkowicie pewne wyznaczniki fazy wczesnej
uzna¢ mozna tylko dtugie fibule odmiany A—B i wczes-
na bron (T. Dabrowska 1988a, s. 15-19; 1988b, ryc. 8).
Poza Warszawa—Wilanowem zabytki pewnie datowane
na faz¢ A, pochodza z nielicznych cmentarzysk z pot-
nocnego Mazowsza: z Gotgbiewa, woj. warminsko-ma-
zurskie, czy z Drozdowa, woj. mazowieckie (C. Engel
1935, tabl. 137; W. Bernat 1955, ryc. 12).

7 tego terenu znane sa rowniez bardzo wczesne fibule
i bron latenska, pochodzace z groboéw o niejasnej przy-
naleznos$ci kulturowej lub ze znalezisk luznych. Ze
wzgledu na charakter wyposazen groby te laczy¢ moz-
na — jak si¢ wydaje — z najwcze$niejszym osadnictwem
kultury przeworskiej. Wszystkie te najwczesniejsze za-
bytki noszg cechy stylu LT C,, niezaleznie od tego, czy
uzna si¢ je za importy celtyckie, czy tez za ich na$la-
downictwa.

Najwigksze zainteresowanie budzil zawsze miecz
z Warszawy—Zerania, roznie chronologicznie i kultu-
rowo oceniany (J. Rosen-Przeworska 1948, s. 233 n.,
ryc. 23; Z. Wozniak 1970, s. 157-158, 345; I. Toma-
szewska 1997). Wydaje sig, ze juz sam fakt wyposaze-
nia zmartego wojownika w bron wskazuje na przewor-
ska lub celtycka przynalezno$¢ grobu, mimo ze obiekt
nie dostarczyt zadnych innych zabytkéw miejscowego
pochodzenia (Z. Jakimowiczowa 1930). W poblizu znaj-
dowalo sig co prawda zniszczone cmentarzysko kultury
grobow kloszowych, ale nie musi to $wiadczy¢ o zwiaz-
ku grobu wiasnie z tg kultura. Wspomnie¢ trzeba, ze na
pobliskim zniszczonym cmentarzysku kultury grobow
kloszowych w Starych Koczargach, woj. mazowieckie
odkryto ostatnio grob jamowy kultury przeworskiej(?)
z dtuga fibulg odmiany A (M. Andrzejowska, J. And-
rzejowski 1997, s. 93-96, ryc. 10b,c) z wezesnej fazy
mlodszego okresu przedrzymskiego (Ryc. 3a). Nekro-
pola jest jednak tak zniszczona i przez to stabo poznana,
ze zwigzki tego najpozniejszego pochowku z wezesniej-
szym cmentarzyskiem nie sa pewne. W odrdznieniu od
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grobu z Warszawy—Zerania w pochowku z Koczargow
znaleziono kubek z cechami zbliZzajacymi go do naczyn
kultury jastorfskiej. Wyrazne nawiazania latenskie ma
tez fibula znaleziona luzno w Warszawie—Dotrzymie
(Ryc. 3b), takze szeroko omawiana w literaturze (J. Przy-
borowski 1873, s. 78; T. Dabrowska 1970, s. 282).
Kolejna wczesna fibula pochodzi z grobu jamowego
z Wolki Zamkowej, woj. podlaskie (Ryc. 3d). Jest to
bardzo dhluga, Zelazna zapinka z pier§cieniami na nozce
i kablaku, o krotkiej sprezynie i dolnej cigciwie, a wigce

Ryc. 3. Zapinki zelazne. Stare Koczargi, pow. Warszawa-Zachéd (a),

Warszawa—-Dotrzyma (b), Koczéw, pow. Chelm (c), Wélka Zamkowa, pow. Siemiatycze (d)
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o konstrukcji typowej dla odmian D-E wg J. Kostrzew-
skiego, ktorym powszechnie przypisuje si¢ pozniejsza
pozycje¢ chronologiczna, niz fibulom odmian A—C. Dlate-
go tez przy analizie najwczesniejszych zabytkow latens-
kiej proweniencji umykata ona z pola widzenia badaczy,
ktorzy byli na ogdt wierni systemowi typologiczno-chro-
nologicznemu J. Kostrzewskiego (1919a) i R. Hachman-
na (1961). Jedyna badaczka, ktora od dawna wskazywata
na wezesne datowanie tego zabytku, a przede wszystkim
na jego celtyckie pochodzenie byta J. Rosen-Prze-
worska (1948, s. 251-252, tabl.
7:4). Podobne fibule wystgpuja
na cmentarzyskach celtyckich w
Kotlinie Karpackiej w grobach
z przetomu LT B/C, i z poczat-
kow LT C (J. Bujna 1982,
s. 334; typ 24). Okreslenie przy-
nalezno$ci kulturowej grobu
z Wolki Zamkowej jest niestety
niemozliwe. Wérod luznych ma-
teriatow z tego stanowiska (lub
miejscowosci) brak jest zabyt-
kow przeworskich z mlodszego
okresu przedrzymskiego, ale
brakuje takze materiatow wcze-
$niejszych. Nastgpna fibulg zbli-
zonego typu, takze z dolna cig-
ciwa, odkryto ostatnio w Koczo-
wie, woj. lubelskie (Ryc. 3c¢).
Zostata ona znaleziona na wtor-
nym ztozu i tylko z racji usytuo-
wania znaleziska na Polesiu Lu-
belskim taczy si¢ ja z grupa
czerniczynska i datuje trady-
cyjnie na przetom faz A, i A,
(W. Mazurek 1995b, s. 239,
260, ryc. 6a).

Mimo tych wczesnych zna-
lezisk przyjac¢ nalezy, ze kultura
przeworska zajmuje w pelni
tereny wschodniego Mazowsza
i czeSci Podlasia dopiero w fa-
zie A,. Dociera tam z rejonu nad
srodkowa Wisla i — by¢ moze —
z potnocnego Mazowsza. Nad
Bugiem od Drohiczyna do gra-
nicy panstwa osadnictwo zaj-
muje tylko péinocny, wysoki
brzeg rzeki. Wydzielaja si¢ wow-
czas pierwsze wyrazne skupis-
ka osadnicze: nad Wista w oko-
licach Warszawy, nad $rodko-
wym i dolnym Liwcem oraz
nad Bugiem w okolicach Dro-
hiczyna. Skupisko nadwis$lan-
skie ostatecznie zamyka od po-
tudnia Wieprz, ale jego zwarty
zasieg zaczyna si¢ chyba niecona




pohoc od tej rzeki, a stanowiska w Masowie i Drazgowie
(J. Gurba 1954; 1958; A. Kokowski 1989a; 1991, s. 25—
44) mogg by¢ zwiazane z osadnictwem potnocnej Kie-
lecczyzny. Skupisko osadnicze nad Liwcem konczy sig
na wysokosci zrodet tej rzeki. Wyzyna Lubelska jest pra-
wie pusta poza kilkoma znaleziskami wzdtuz Wieprza.
Potudniowy zasi¢g osadnictwa przeworskiego wyzna-
czajg dopiero Pikule, woj. lubelskie (K. Garbacz 1991;
1994), oraz stanowiska lezace nad prawymi doptywami
gornego Wieprza i wspomniane juz znad gornego Bugu.
Przypuszczano, ze to najdalej na potudniowy-wschod
wysunigte skupisko taczyly z obszarami o zwartym osad-
nictwie kultury przeworskiej drogi biegnace z poinocy
wzdtuz Bugu oraz bezposrednie potaczenia zachodnie
z Matopolski (M. Smiszko 1932, s. 106—111; T. Dabrow-
ska 1973b, s. 180181, mapa 3); pézniejsze badania
ujawnily tez mozliwos$¢ polaczen wzdtuz Wieprza
(A. Kokowski 1991, s. 171-172, ryc. 84). Znaczenie
wschodniego szlaku wydaje si¢ mniejsze w $wietle od-
krytych ostatnio nad $rodkowym Bugiem $ladow kultu-
ry jastorfskiej, jednak stanowiska przeworskie z Kosto-
mitotéw, woj. lubelskie (J. Loski 1876, s. 73-74; J. Kos-
trzewski 1919b, s. 17, 25) i Biendiugi na zachodniej
Ukrainie (M. Smiszko 1932, s. 3, tabl. 1:3) nadal maja
swoja wymowg. Nowe znaleziska wskazuja tez na moz-
liwosci silniejszej penetracji z dobrze zasiedlonej przez
kulturg przeworska Wyzyny Sandomierskiej.

Kilka stéw muszg jeszcze poswigci¢ sprawie ewentu-
alnej mozliwosci podzialu fazy A, na dwa krotsze odcin-
ki. Za wyznaczniki fazy srodkowej mtodszego okresu
przedrzymskiego w kulturze przeworskiej przyjmuje si¢
powszechnie wystgpujace czgsto razem fibule odmian K
i H (T. Dabrowska 1988a, s. 57, tab. 1), przy czym zapin-
ki odmiany H wystgpuja czgsciej z wezesnymi formami
A—C (Th. Volling 1994, tab. 2-3), co moze wskazywac na
ich starsza pozycjg, zwhaszcza na terenach nadtabskich. Sa
one tez starsze od licznych tam brazowych fibul odmia-
ny G, znanych takze z kultury oksywskiej, ale zupehie
obcych kulturze przeworskiej. W kulturze przeworskiej
towarzyszace fibulom odmiany H zapinki odmian B-C na-
leza na ogo6t do krotkich, pozniejszych form (por. T. Da-
browska 1988a, s. 20, zest. 1). Tylko wyjatkowo fibulom
odmiany H towarzyszyly dhugie zapinki tych odmian zna-
ne z Zagobrzyna, woj. wielkopolskie, 1 z Kruszy Zamko-
wej, woj. kujawsko-pomorskie (K. Dabrowski 1970,
ryc. 29:20; A. Kokowski 1989, tabl. 41/XXIX:16). Podob-
nie jak i gdzie indziej zapinki odmiany H nie wyst¢puja
w kulturze przeworskiej z fibulami odmiany M—N, co zda-
rza si¢ w przypadku odmiany K. O wcze$niejszej pozy-
¢ji fibul odmiany H mozna tez ewentualnie mowic na pod-
stawie planigrafii cz¢$ciowo przebadanego cmentarzyska
w Bloniu, cho¢ kruchos¢ tych danych nie daje catkowitej
pewnosci co do nastgpstwa czasowego obu typow fibul
(Z. Wozniak 1994, s. 130). Wynikajace z analizy zespo-
tow wrazenie o wcze$niejszej pozycji fibul odmiany H
moze by¢ jednak ztudne z racji wylacznego uzywania tych
zapinek przez kobiety, a fibul odmian K i M przez osob-
nikow obu pici.

W kulturze przeworskiej zapinki odmiany K wystg-
puja na catym obszarze od Odry po Bug, podczas gdy
zapinki odmiany H spotyka sig tylko na wschod od Pros-
ny. Inne skupiska tych fibul znajduja si¢ dopiero nad
dolna Wista na terenie kultury oksywskiej oraz na Pomo-
rzu Zachodnim na obszarze kultury jastorfskiej (T. Da-
browska 1988a, mapa 4; Th. Volling 1994, mapa 2).

Szczegolnie czgste wystgpowanie fibul odmiany H
na wschodzie sktonito mnie do analizy tych zasiggdw
w stosunku do zmiennych granic osadnictwa przewor-
skiego. Jest rzecza ciekawa, ze fibul tych brak catkowi-
cie na Slasku, skad znane sa nieliczne brazowe zapinki
odmiany G tak z zespolow przeworskich, jak i z obiek-
tow grupy gubinskiej. Fibul odmiany H brak tez w za-
chodniej czgsci Wielkopolski. Sa to tereny, ktore zosta-
ty wyludnione przed koncem fazy A, (K. Godlowski
1978, s. 123-125, mapa 4; T. Dabrowska 1988a, s. 75—
81). Nalezy wigc postawi¢ pytanie, czy fibule odmiany
H nie pojawily si¢ w kulturze przeworskiej dopiero
w pozniejszym stadium $rodkowej fazy, a wigc podzniej
niz miato to miejsce na zachoéd od Odry, na terenach
kultury jastorfskie;j.

W takim przypadku wyznacznikiem poczatkdw fazy
A, w kulturze przeworskiej bytyby uzywane az do kon-
ca tej fazy, a nawet jeszcze nieco dhuzej (Th. Volling
1994, s. 167), zapinki odmiany K. Z terenéw kultury
przeworskiej pochodza tez formy przechodnie okresla-
ne jako odmiana K/M (A. Niewgglowski, J. Okulicz
1964, s. 275; T. Dabrowska 1973b, s. 490, 506, tabl.
46:16). Zelazne fibule odmiany H nalezatoby wiec
uznac, z racji wezesniejszego ich datowania na terenach
nadtabskich, za kolejne zapozyczenie z kultury jastor-
fskiej, ktore dokonato si¢ w czasach mniej wigcej wspot-
czesnych zmianom osadniczym zwigzanym z zanikiem
grupy gubinskiej i wyludnieniem si¢ zachodnich potaci
kultury przeworskiej.

Dzigki opublikowaniu materialow z cmentarzyska
w Btloniu, woj. $wigtokrzyskie (R. Mycielska, Z. Woz-
niak 1988; Wozniak 1995, s. 132—134) mozna znacznie
lepiej $ledzi¢ powiazania Mazowsza i Podlasia z osad-
nictwem Wyzyny Sandomierskiej. Bliskie zwigzki Wy-
zyny Sandomierskiej z terenami zajgtymi przez grupg
tynieckq sprzyjaly przenoszeniu wzorcoéw latenskich
dalej na potnoc. Wzdtuz Wisly biegta niewatpliwie naj-
krotsza droga omijajaca od wschodu malo przyjazne
Gory Swietokrzyskie, a bardziej zachodnie powiazania
poprzez niezasiedlone tereny lezace na zachdd od tych
gor byly zapewne utrudnione.

Lepsze spojrzenie na te zagadnienia data takze mo-
nografia ziem potozonych na potudnie od Pilicy (B. Bal-
ke 1991, s. 13-32, mapa 2). Wysunigte najdalej na po-
tudnie wezesne stanowiska kultury przeworskiej sig-
gaja bowiem [tzanki, a u ujsécia tej rzeki do Wisty nawet
Janieco przekraczaja. Dotychczasowa lukg wypehia tez
w jaki$ sposob potozone na prawym brzegu Wisty
cmentarzysko w Oblinie z pokazna liczba pochowkow
z mlodszego okresu przedrzymskiego, nawiazujace swo-
im charakterem do znalezisk kieleckich?.
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Powiazania wzdhuz wschodniego odgat¢zienia szla-
ku bursztynowego zauwazali r6zni badacze mowiacy
o importach i nas§ladownictwach celtyckich. Najsilniej
podkreslal je w wielu pracach Z. Wozniak (1970, s. 165—
166, 176; 1995, s. 132—133). Za wyraz tych powigzan
uznawano tez rozne formy miejscowej ceramiki, rozwi-
jajace si¢ pod wplywem inspiracji kultury latenskiej
(J. Marciniak 1957, s. 105; Z. Wozniak 1995, s. 134).

Materialy z Blonia daty bardzo dobry przeglad form,
ktore mogty dociera¢ nad srodkowa Wiste i dalej na pot-
noc. Z analizy dokonanej przez Z. Wozniaka wynika, ze
byly to paciorki szklane, zelazne bransolety, fibule A.65
i odmiany H, ceramika latenska toczona na kole i jej nie-
ktore nasladownictwa. Z uwagi na potoZenie cmentarzy-
ska w Bloniu w poblizu grupy tynieckiej powigzania te
sa w petni zrozumiate i moga stuzy¢ za wskazowke co do
upodoban miejscowej ludnosci w przyjmowaniu laten-
skich wzorcow.

Niektére z tych zabytkéw odnajdujemy na mazowiec-
kich i podlaskich cmentarzyskach kultury przeworskie;.
Zestaw 0zdob szklanych, rzadkich w tym okresie na te-
renach nieceltyckich w Polsce (Z. Wozniak 1992, s. 16,
ryc. 1), uzupetniaja paciorki z Oblina (gr. 1 — materiaty
niepublikowane) i Kamienczyka (T. Dabrowska 1997,
s. 86, tabl. 47:7, 54:5), oraz fragmenty bransolet z Bis-
kupic, woj. mazowieckie (Ryc. 4a; zbiory Muzeum Sta-
rozytnego Hutnictwa Mazowieckiego w Pruszkowie)
i by¢ moze takze z Warszawy—Dotrzymy (Ryc. 4b; zbiory
PMA, 1V/203:8).

Wsrod wytworow metalowych przypomnie¢ trzeba
brazowa ostroge z bogato profilowanym kablakiem
(Ryc. 5) z grobu 2 w Kacicach, woj. mazowieckie
(K. Musianowicz 1950, s. 32-33, tabl. VIIIL,5) znajdu-
jaca bardzo doktadne analogie z I w. przed Chr. z oppi-
dum w Starym Hradisku na Morawach (J. Meduna 1991,
S. 546, ryc.). Z pobliskiego cmentarzyska w Stupsku po-
chodzi tez zelazne szydto z gtdowka bogato zdobiong or-
namentem wiciowym (A. Niewgglowski, J. Okulicz
1964, s. 275-276, ryc. 3f). Celowo pomijam w tych roz-
wazaniach wigkszo$¢ wezesnych form broni, poniewaz
najwigcej podobnych znalezisk pochodzi z pogranicza
§lasko-wielkopolskiego i z Polski Srodkowej i stamtad
mogly one przenika¢ na wschdd, wraz ze zwyczajem
wyposazania grobow wojownikoéw w bron. Nie sposob
jednak nie przypomnie¢ umba z Dobrzankowa (J. Oku-
licz 1971, ryc. 44h) znajdujacego jedyne doktadne ana-
logie w krggu wschodnioceltyckim i trako-dackim
(R. Bockius 1996, s. 150-154, ryc. 5). Sa to tereny bli-
skie obszarom pdtnocno- i wschodnioadriatyckim, z kto-
rych pochodza tez jedyne analogie dla hetmu z Siemie-
chowa, woj. fodzkie, z poczatku fazy A, (M. Jazdzew-
ska 1986; 1994; M. Schaff 1988, s. 304-307, ryc. 24),
znalezionego w poblizu 6wczesnej zachodniej granicy
osadnictwa przeworskiego.

3 Por. K. Czarnecka, Cmentarzysko kultury przeworskiej w Oblinie, gm.
Maciejowice, woj. mazowieckie (w tym tomie ,,Wiadomosci Archeolo-
gicznych”, s. 69-80).
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Jednak niewatpliwie najbardziej rzucajacg si¢ w oczy
grupa zabytkow sa liczne fibule miseczkowate i nauhe-
imskie. Zapinek tych brak na pozostalych obszarach
kultury przeworskiej, ale spotyka sig¢ je czgsto na stano-
wiskach oksywskich nad dolna Wista (T. Dabrowska
1996, s. 131, ryc. 2). Na 9 cmentarzyskach wschodnio-
przeworskich znaleziono az 23 fibule miseczkowate i na-
uheimskie (z Oblina pochodzi az 5 egzemplarzy). Nowe

ab

Ryc. 4. Fragmenty celtyckich bransolet szklanych.

Biskupice, pow. Pruszkéw (a), Warszawa—-Dotrzyma (b)

znaleziska z Pikul i z Oblina zdaja si¢ potwierdzac
wschodnia, nadwislanska drogg ich naptywu. Fibule te
si¢gajac dalej na poéinoc na obszary kultury oksywskiej
dobrze wyznaczaja dalekosi¢zny ,,bursztynowy” szlak
w jego wschodnim odgatezieniu. W odrdznieniu od bar-
dzo popularnych u Celtow zachodnich brazowych, fi-
bul typu nauheimskiego, okazy zelazne, a wigc takie ja-
kie wystepuja w kulturze przeworskiej i oksywskiej, sa
charakterystyczne dla Czech, a zwlaszcza dla Moraw
(K. Striewe 1996, s. 149-150).

Mozna sig¢ tez zastanawia¢ (Z. Wozniak 1995, s. 133),
czy nie ta droga przybyly na Mazowsze zelazne branso-
lety, czgste na cmentarzyskach w Karczewcu 1 w Ka-
mienczyku (T. Dabrowska 1973b, s. 508; 1997, s. 84),
a szczegoOlnie liczne w Bloniu, co czyni te trzy obiekty
wyjatkowymi w stosunku do innych cmentarzysk kul-
tury przeworskiej z mtodszego okresu przedrzymskie-
g0 (J. Andrzejowski 1994, s. 318). Bransoleta z grobu
212 z Kamienczyka ma rzeczywiscie najblizsze analo-
gie w materiatach wschodnioceltyckich (J. Todorovi¢
1972, tabl. 5:2). Tu jednak chciatabym dodac, ze bran-
solety wystgpuja rowniez na cmentarzyskach kultury
oksywskiej na Ziemi Chetminskiej, zwlaszcza, cho¢ nie
wylacznie, w zespotach z fazy A, (Ks. W. Lega 1938,
tabl. 10:1; M. Pietrzak 1987, tabl. 66:79a; groby 66, 260,
306 i1 320 z Podwieska — materialy niepublikowane).
Mogt wiec ten rodzaj 0zdob rozpowszechnié si¢ na
Mazowszu takze i dzigki wptywom pétnocnym, wyraz-
nie tu widocznym w mtodszym okresie przedrzymskim
(A. Nieweglowski 1972, s. 116-122; 1981, s. 23-50;
T. Dabrowska 1988a, s. 216).

Sporadycznie spotyka si¢ tez nad srodkowa Wisla
fragmenty ceramiki toczonej: siwej na cmentarzysku w
Dzierzazni, woj. mazowieckie (Inf. Arch. (1968) 1969,
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Ryc. 5. Ostroga brazowa. Kacice, pow. Pultusk, gr. 2

s. 165) i malowanej na osadzie w Warszawie-Annopolu
(A. Nieweglowski 1972, s. 271). Czgstsze sa jednak
nasladownictwa ceramiki celtyckiej. Oczywiscie nie
bede tu mowi¢ o ogdlnie znanym wplywie latenskich
form na ceramik¢ przeworska, zwlaszcza dobrze czy-
telnym na przetomie faz A /A,, ale przypomng Sciste
nasladownictwa w zakresie ksztattu i zdobnictwa. Z Ka-
mienczyka (T. Dabrowska 1997, tabl. CXXXIX,16,17)
pochodza dwa recznie lepione pucharki, catkowicie obce
kulturze przeworskiej, ktore znajduja doktadne odpowied-
niki w naczyniach toczonych z Dalewic, woj. matopol-
skie (Z. Wozniak 1970, s. 116, tabl. 32:1), a z Zabrudni
1 Suchodotu, woj. mazowieckie — recznie lepione naczy-
nia z ornamentem wykonanym grzebieniem (T. Dabrow-
ska 1988a, s. 130 — materiaty niepublikowane, zbiory
PMA).

Zabytki proweniencji celtyckiej pochodza z obu faz,
ale juz sama liczba fibul miseczkowatych i nauheim-
skich wskazuje na dominacj¢ znalezisk z konca fazy
srodkowej. Zaobserwowane w tych lub bardzo bliskich
czasach wyludnienie zachodnich potaci kultury przewor-

skiej mogto wplyna¢ na zaktywizowanie si¢ wschod-
niego, nadwislanskiego szlaku co nie znaczy oczywi-
scie, aby brak bylo tych zwiazkdw w okresie wezesniej-
szym. Datujg si¢ one od poczatkow kultury przewors-
kiej, a tez i inne potaczenia poludniowo-wschodnie sa
zauwazalne w okresie bezposrednio poprzedzajacym jej
powstanie.

Tak wigc specyficznymi cechami kultury przewor-
skiej na wschodzie w mlodszym okresie przedrzyms-
kim bylby jej nieco pdzniejszy poczatek (co wyklucza
mozliwo$¢ ksztaltowania si¢ nowej kultury na tych te-
renach), silne zwiazki z terenami poétnocno-zachodni-
mi, z kultura jastorfska i oksywska, i wreszcie bezpo-
$rednie powigzania z potudniem poprzez grupg tyniec-
ka, nasilajace si¢ niewatpliwie od mtodszego odcinka
fazy A,. Obecnos¢ elementow jastorfskich potwierdza
ekspansj¢ tej kultury z jej macierzystych terenow
w poinocnych Niemczech i na Pétwyspie Jutlandzkim
do dalekiej Moldawii i Besarabii i wskazuje na duze
prawdopodobienstwo wedrowki Bastarnow 1 Skirow
poprzez tereny potozone na poinoc od Karpat (Z. Woz-
niak 1988, s. 241-242; T. Dabrowska 1988a, s. 226—
228; M. Babes 1993, s. 149-178; inaczej por. ostatnio
R. Bockius 1990, s. 106-107, ryc. 2—4).

Po stabilizacji osiagnigtej w fazie A, Mazowsze
1 Podlasie przezywa czasy rozkwitu. Temu rozwojowi
sprzyjato przerwanie w mtodszym odcinku fazy A, po-
faczen zachodnich, spowodowane wyludnieniem zacho-
dnich potaci kultury przeworskiej i upadkiem czeskich
i morawskich oppidow. Nabral wowczas znaczenia szlak
wschodni, stanowiacy dogodne potaczenie z Potnoca
(T. Dabrowska 1996, s. 134-138). Na znaczna rolg tego
wschodniego odgalgzienia szlaku bursztynowego wska-
zuja liczne importy i nasladownictwa lateniskie ze
wschodnich terenéw kultury przeworskiej i z kultury
oksywskiej.

Prof. dr hab. Teresa Dgbrowska

Panstwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie
ul. Dluga 52

00-241 Warszawa
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EASTERN TERRITORIES OF THE PRZEWORSK CULTURE IN THE LATE PRE-ROMAN PERIOD
SUMMARY

A stable settlement of the Przeworsk Culture in eastern Poland took
place, probably, later than in the western Poland. Long lasting cemeteries
were founded in the East not until the end of phase A, or at the beginning of
the phase A,. The Przeworsk Culture existed on the territories partly occu-
pied by people of the Cloche Grave Culture, however an exact date of an
end of that culture is still uncertain. At the eastern Mazovia and Podlasie
sites of that culture were located at the same area as the late Pre-Roman
Przeworsk Culture sites. Graves from the cemeteries in Warszawa—Zecran
and at Stare Koczargi may indicate that the Cloche Grave Culture cemeter-
ies, in their latest phase, could be sporadically used by the Przeworsk Cul-
ture people for their burials according to the new rite with weapons and
personal ornaments. The situation in the Lublin Upland occupied by the
Przeworsk Culture to a small extent only and without previous distinct con-
centration of the Pomeranian Culture is rather unclear.

The delay in stable set of the Przeworsk Culture in the eastern Poland
was probably due to the presence of a third element — the Jastorf Culture.
The most numerous sites, which produced pottery of Jastorf type, are lo-
cated in the wide belt along the Bug river (Fig. 2). They may be linked with
amigration of the Bastarni towards the Black Sea and origin of the Poienesti-
-LukaSevka Culture. Other specimens typical for the Jastorf Culture, like
clay spoons (Dobryn Maty) and firedogs (Feuerbocke) (Leszczany?,
Wytyczno, Tomasze, Hacki), were recently found in the eastern Poland. Finds
of that kind are numerous between Wieprz and Bug (Fig. 2). Some of them
could be generally dated, based on the finds from closed assemblages with
fragments of the Przeworsk Culture vessels, to the phases A —A,. It is how-
ever not possible to distinguish if they were contemporary or earlier com-
paring with the dense Przeworsk Culture settlement in Mazovia and Podlasie
in the phase A,.

Graves of the Zarubintsy Culture are known from the region of Polesie
Lubelskie. They should however be dated to the phase A, or even early
Roman Period. In my opinion the Przeworsk Culture and the Zarubintsy
Culture formed two separated groups without much mutual contacts, and
with southern influences coming from quite different regions.

Recent results of investigation on the large cemeteries in Mazovia and
Podlasie (Kamienczyk, Oblin, Arbasy) confirmed a little later beginning of
the Przeworsk Culture in this region, comparing with the western Poland.
A cemetery in Warszawa—-Wilandw founded in the phase A is an exception,
other cemeteries begun in the phase A,, that is in the horizon of brooches
type K and later forms of types A and B, and lasted usually to the end of the
early Roman Period.

36

Correlation and distribution of the iron brooches type H and K and
bronze brooches type G suggest that the beginning of the phase A, in the
Przeworsk culture is indicated by the brooches type K. They occurred till
the end of that phase, or even little longer. Brooches of type H could be
found in the Przeworsk Culture not before the late phase A,, so later then in
the territories of the Jastorf Culture. Brooches type H could be adopted from
the Jastorf culture, at the time when the Gubin group ceased to exist and the
western reaches of the Przeworsk Culture had been abandoned. From Mazovia
and Podlasie only scarce finds of very early types of brooches and weaponry
are known, coming from graves of undetermined culture, e.g. a sword from
Warszawa—Zeran or a brooch from Stare Koczargi or loose finds like an
enormously long lance point from Tuchlin (Fig. 1) and a brooch from
Warszawa Dotrzyma (Fig. 3b). All these specimens are made in the style of
the phase La Tene C,. These graves could be connected with the earliest
settlement of the Przeworsk Culture. Another brooch of an early type was
found in a grave, of undetermined culture, from Wélka Zamkowa (Fig. 3c).
Similar brooches are known from the graves dated to phase LT B/C, and the
beginning of the phase LT C from the Celtic cemeteries in the Carpathian
Basin. A brooch of such type was recently found in Koczéw (Fig. 3d).

Other Celtic imports such as glass beads, iron bracelets, brooches type
Almgren 65, wheel-made pottery and some imitations, glass bracelets (Fig. 4),
spurs (Fig. 5) were found in Mazovia and Podlasie. Most interesting group
form iron brooches type J and Nauheim brooches — 23 specimens of that
kind were found on 9 cemeteries. Such brooches are lacking on the rest of
the Przeworsk Culture territory, while they are quite common in the Oksy-
wie Culture sites on the lower Vistula; such distribution may be linked with
the depopulation of the western zone of the Przeworsk Culture. Nauheim
brooches made of iron are typical for Bohemian Basin and, especially, Mo-
ravia. Their finds from areas north of the Carpathian Mts. evidenced the
role of the Vistula river a$ a route in the contacts with the Celtic world.

Concluding it seems that the distinct features of the eastern part of the
Przeworsk Culture in the late Pre-Roman Period was the fact of its later
beginning, strong connections with the Jastorf and the Oksywie Cultures
and direct links with the South via Tyniec group, more intensive from the
end of the phase A,. Presence of the Jastorf elements in Eastern Poland
confirms an expansion from their homeland in Northern Germany and in
Jutland Peninsula towards Moldavia and Bessarabia, and strengthens the
possibility of the migration of the tribes of Bastarni and Skiri through terri-
tories north of the Carpathians.

tlum. K. Czarnecka
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