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MAREK FLOREK, ANNA ZAKOSCIELNA

DEPOZYT WIOROW KRZEMIENNYCH Z KROWIEJ GORY
KOLO SANDOMIERZA (STAN. 14, GM. LONIOW, WOJ. SWIETOKRZYSKIE)

DEPOSIT OF FLINT BLADES FROM KROWIA GORA NEAR SANDOMIERZ (SITE 14, COMM. LONIOW,
WOJ. SWIETOKRZYSKIE)

Warunki i miejsce odkrycia

W poczatkach maja 2001 r. pan Jozef Lis, mieszka-
niec Krowiej Gory koto Sandomierza, zgtosit o przy-
padkowym odkryciu nozy krzemiennych na swoim polu
(Ryc. 1). Do odkrycia doszto podczas sadzenia drze-
wek, za$ zabytki — znalazca wydobyt 13 widéréw — mia-
ty znajdowac si¢ na glgbokosci kilkunastu centymetrow
w czystym piasku, tworzac zwarte skupisko.

W dniu 9 maja 2001 r. przeprowadzono weryfikacjg
stanowiska. We wskazanym miejscu zatozono wykop
sondazowy o wymiarach 1,5x1,5 m. Na gtebokosci 35—
—45 cm od wspotczesnej powierzchni terenu, a okoto
10-15 cm ponizej spagu warstwy ornej, w czystym piasku

znaleziono kolejne wiory iich fragmenty. Zabytki tworzy-
ty nieregularne skupisko o wymiarach okoto 3035 cm,
bez zauwazalnych $§ladow wkopu. Wiory lezaly w roz-
nych pozycjach: znajdowane plycej — poziomo badz lek-
ko uko$nie, znajdowane glgbiej — prawie pionowo wbite
w piasek. Nie ma jednak pewnosci, czy uktad ten jest pier-
wotny, gdyz kilkadziesiat lat temu w rejonie odkrycia pro-
wadzono glgboka orke, w zwiazku z planami zalesienia
piaszczystych terendw w dolinie Wisty. Lacznie z zabyt-
kami wydobytymi przez przypadkowego znalazce w sktad
odkrycia wchodzi 24 wiory i ich fragmenty.

W sasiedztwie miejsca odkrycia wioroOw przeprowa-
dzono penetracje powierzchniowe, w trakcie ktorych nie
natrafiono na zadne materiaty krzemienne ani ceramicz-
ne, poza 2 fragmentami ceramiki kul-
tury tuzyckiej znalezionymi na sklonie

™y Krowia
Gora®

) '. 3 |
}
Polpm 0 Tarnowka i

niskiego piaszczystego watu, w odle-
glosci okoto 10 m od sktadu wiorow.
Stanowisko z depozytem wiorow
w Krowiej Gorze (AZP 92-72, stan.
14/72) zlokalizowane jest w obrgbie
dna doliny Wisly, na jej najwyzszej
terasie holocenskiej, zbudowanej
z piaskdw 1 mad rzecznych, potozo-
nej na wysokos$ci okoto 150,10 m
n.p.m. (Ryc. 2). W odlegtosci okoto
450 m na zachodd przebiega stroma
krawgdz lessowej Wyzyny Sando-
mierskiej, wznoszaca si¢ w okolicach
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P Ryc. 1. Lokalizacja stanowiska 14w Krowiej
G 61z e, gm. Loniow, woj. $wigtokrzyskie

Fig. 1. Locationofsite 14at Krowia Gora,
comm. Loniow, woj. §wigtokrzyskie
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Krowiej Gory na wysoko$¢ 172—-184 m n.p.m. Terasy
holocenskie w obrebie dna doliny Wisty, lezace na wy-
sokosci 146,5-151,5 m n.p.m., zajmujg liczne rézno-
wiekowe potksi¢gzycowate starorzecza, wypetnione
spiaszczonymi madami, torfami i namutami torfiastymi.
Obecnie wigkszo$¢ z nich jest wyschnigta badz nieznacz-
nie podmokta, czg$¢ natomiast jest odwadniana przez
niewielkie cieki, przewaznie zmeliorowane. Migdzy sta-
rorzeczami i odwadniajacymi je oraz sptywajacymi z wy-
soczyzny ciekami znajduja sig niskie piaszczyste waty
o charakterze ostancow erozyjnych, w wigkszosci o prze-
biegu potudniowy zachdod — potnocny wschod, ktorych
wysokosci wzgledne rzadko przekraczaja 1,2 m. W nie-
ktorych miejscach znajdujace si¢ na powierzchni utwo-
ry piaszczyste ulegly wtornemu zwydmieniu, co dopro-
wadzito do powstania nawet 3—4 m wysokosci regular-
nych wydm (Ryc. 2).

Wiodry znaleziono na sklonie dawnego starorzecza,
obecnie czgsciowo wykorzystywanego przez niewielki
bezimienny ciek sptywajacy z wysoczyzny, jak wspo-
mniano juz wczesniej, w warstwie czystego piasku. We-
dtug informacji uzyskanych od mieszkancow Krowiej
Gory, jeszcze w latach szes¢dziesiagtych XX w. starorze-
cze to wypelnione byto woda, a osuszenie nastapito do-
piero po powstaniu odkrywkowej kopalni siarki w odda-
lonym o okoto 4 km na wschod Piasecznie.

Opis depozytu

W skiad depozytu wchodza 24 zabytki krzemienne,
na ktora to liczbe sktada si¢ 16 okazéw zachowanych
w catosci, | z nieznacznie utragcong czescia pigtkowo-
-seczkowa, 1 z utragconym wierzchotkiem', 3 fragmenty
pietkowo-seczkowe i 3 wierzchotkowe fragmenty wiorow

' Te nieznaczne zniszczenia nie wplyngly na wartosci kategorii metrycznych
i dlatego w tabeli 2 potraktowano je jako cate.
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Ryc. 2. Lokalizacja miejsca odkrycia wiorow na tle
sytuacji geomorfologicznej i osadnictwa neolitycznego.
1 — kultura ceramiki wstggowej rytej; 2 — mlodsze
jednostki naddunajskie; 3 — kultura wotynsko-
-lubelskiej ceramiki malowanej; 4 — kultura pucharow
lejkowatych; 5 — kultura amfor kulistych; 6 — kultura
ceramiki sznurowej; 7 — miejsce odkrycia wiorow;

8 — starorzecza; 9 — wydmy, 10 — krawedz Wyzyny
Sandomierskiej. Ryc. 2-10 — rys. M. Krzeminski

Fig. 2. Location of find-spot of the blades against the
geomorphological situation and Neolithic settlement.
| — Linear and Stroked Pottery Culture; 2 — younger
Danubian cultures; 3 — Volhynian-Lublin Painted
Pottery Culture; 4 — Funnel Beaker Culture;
5 — Globular Amphorae Culture; 6 - Corded Ware
Culture; 7 — find-spot of the blade deposit; & — old
riverbeds; 9 — dunes, 10 — edge of the Sandomierz
Uppland. Fig. 2-10 — M. Krzeminski del.

£10

(Ryc. 3-10). Wydaje sig, ze wszystkie fragmentarycznie
zachowane widry, jak rowniez 6 spo$rod okazow calych,
ktore sa obecnie pokawalkowane, zniszczone zostaly
w procesach postdepozycyjnych. W trakcie przypadko-
wego odkrycia zagubiono fragmenty 6 egzemplarzy, co
rodzi podejrzenie, iz pierwotny depozyt wiorow calych
byt liczniejszy. Zabytki nie posiadaja zadnych zauwa-
zalnych gotym okiem $ladow uzytkowania lub patyny.
Wszystkie wykonane sa z krzemienia czekoladowego o wo-
skowo-czekoladowej barwie, rzadkiej jasnoszarej pasmo-
wato$ci i w wigkszosci gladkiej, dos¢ grubej korze.

Wiory z depozytu, nie wylaczajac fragmentow naj-
krotszych, sa okazami o makrolitycznych rozmiarach.
Najdtuzsze z nich mierza 159x30x13 mm (Ryc. 6:3)
i 159x40x17 mm (Ryc. 8:3), najkrotszy za$ sposrod za-
chowanych w catosci — 108x45x8 mm (Ryc. 4:3), przy
czym dhuzsze od niego sa jeszcze 2 egzemplarze niekom-
pletne: z utraconym wierzchotkiem (122x30x7 mm —
ryc. 10:2) i z utracona czgscia pigtkowo-sgczkowa (128
x31x8 mm — ryc. 3:3). Srednie wymiary dla okazow ca-
tych wynosza: dlugos¢ 138,81 mm., szerokos¢ 36,81 mm,
grubos$¢ 12,00 mm, a widry mieszcza si¢ w kategoriach
74—103 mm (Tab. 2). Uderzajaca cecha wiorow ze skta-
du sg ich proporcje. Rozktad w kategoriach metrycz-
nych (A. Dzieduszycka-Machnikowa, J. Lech 1976,s. 31—
-33), informuje, iz jedynie 4 okazy zaliczy¢ mozna do
smuktych, 8 — do bardziej krgpych, 4 — do bardzo kre-
pych, a pojedynczy egzemplarz uznac trzeba za wyjat-
kowo kregpy 1 masywny (Tab. 1, ryc. 9:1).

Wiory odbite zostaly z rdzeni jednopigtowych o nie-
zaprawionych pigtach, na co wskazujq naturalne pigtki
18 okazow i tylko | pigtka uformowana. Pigtki nie sa
daszkowate, lecz tworza plaszczyzny prostopadte do osi
okazow. Analiza powierzchni gornych wioréw swiadczy,
ze pochodza one z wezesnych etapéw eksploatacji rdze-
ni. Sposrod 24 egzemplarzy az 15 ma zachowana korg,
przy czym wigkszo$¢ to okazy jednostronnie wzdtuznie



Wymiary Kat
Lp. Rodzaj polsurowca metn: Przekroj Uwagi Ryc.
dl. | szer.| gr.
1. | wior czesciowo wzdluznie korowy 142 34 17 84 trapezowaty 3:1
2. | wior czesciowo wzdluznie korowy 142 29 12 74 trapezowaty 3:2
. .. odlamana czgs¢ pigt-
3 /ior negatywowy z Korg przy zcholki 12 3 & 3:3
3. | wior negatywowy z kory przy wierzchotku 8 31 8 74 trojkatny Kowo-secZkowd 3:3
4. | wior negatywowy z korg na wierzcholku 144 44 14 94 trapezowaty 4:1
5. | wior negatywowy z kora na wierzchotku 136 43 9 94 trapezowaty 3:4
N s ! na wierzcholku relikt .
6. | wior negatywowy 124 33 9 74 trapezowaty satgpiska 4:2
7. | wiér negatywowy z korg na wierzcholku 108 | 44 8 93 trojkatny 4:3
. . N na wierzchotku relik
8 wior jednostronnie wzdluznie korowy 124 35 16 84 trapezowaty NaWICLZCMOIKU reft t 4:4
. ] b © | zatgpiska
9. | wior jednostronnie wzdluznie Korowy 159 40 17 94 trojkatny 8:3
N - na wierzcholku relikt N
10. | wior negatywowy 159 30 13 75 trapezowaty let;p;skzl Y e 6:3
. . " . na wierzcholtku relik
11. | wior jednostronnie wzdluznie korowy 143 31 11 84 trapezowaty l G CegIOIRU TEN t 6:4
J P
P - | zatgpiska,
12. | wior negatywowy 152 24 10 75 trojkatny 10:1
13. | wior negatywowy ze $ladami kory 143 34 8 84 trapezowaty 6:2
gaty Y h p 3
14. | wior czesciowo wzdluznie korowy 140 38 17 94 trapezowaty 6:1
¢ ) p 3
15. | wior czgsciowo wzdluznie korowy 143 49 12 103 trapezowaty 9:1
16. | wior negatywowy 132 31 13 74 trojkatny 9:2
17. | wior negatywowy 132 33 10 74 trapezowaty 9:3
18. | wior negatywowy 122 30 7 74 trojkatny Utracona Geinengicrz- 10:2
) i - d cholkowa
19. tr‘agm. pictkowo-seczkowy wiora wzdluz- 63 44 s _ tré6jkatny 82
nie korowego : -
fragm. pigtkowo-s¢czkowy widra negaty- A R : )
20. ' ‘ 83 38 10 - trapezowaty 10:5
WOWego
fragm. pi¢tkowo-s¢czkowy wiora negaty- A 5
21. - k 77 38 9 - trapezowaty 10:3
wowego
2 fragm. wierzcholkowy wiora wzdluznie 60 24 10 B {r&ikaing 10-4
" | korowego - JRAn ’
23 fragm. wierzcholkowy wiora negatywowe- B B 3 _ wéjkatny _
20 ; i
24, | fragm. wierzcholkowy wiora korowego 39 24 - - trapezowaty 5:6
Tabela 1. Krowia G 0ra,stan. 4. Charakterystyka morfometryczna
" wiorow ze skladu (szerokosc i grubo$¢ mierzono w potowie dlugosci
n 1234|567 |8]9]x , wibrow) , »
Table I. Krowia G 6ra,site 14. Morpho-metric characteristic
40 of the blades from the deposit (width and thickness taken in the mid-length)
50
60
70 6 | 2 8
80 Tabela 2. Krowia G Or a,stan. 14. Rozklad ilo§ciowy kategorii
4 4 metrycznych widrow ze skladu.
[ — kategoria metryczna, I — iloraz metryczny, S — suma. Wiersz
g M ryczny.
90 1 4 5 zacieniowany oznacza kategorig graniczna dla przed- i poprzetomowych
przemystow krzemiennych
100 1 1 Table 2. Krowia G 0r a,site 14. Quantitative distribution of the metric
categories of the blades from the deposit.
¥ I — metric category, II — metric quotient, S — total. Shadowed line marks
oundary category separating lithic industries preceding and postdating the
2 [ 14] 2 18 boundary category separating lithic industries preceding and postdating th
technological turning point
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Ryc.3. Krowia G ora,stan. 14. Widry ze skfadu
Fig.3. Krowia G 6ra,site 14. Blades from a deposit

korowe (Ryc. 3:1.2,4:4,6:1.4,8:2.3,9:1), u kilku kora
wystepuje na wierzchotkach (Ryc. 3:4, 4:1.3, 10:4). Po-
nadto cztery okazy maja w partiach wierzchotkowych
zachowane relikty zatgpisk (Ryc. 4:2.4, 6:3.4). CzeSci
pigtkowo-sgczkowe nosza §lady prawcowania pigcisk
rdzeni. Czg$¢ widroéw jest w znacznym stopniu podgig-
ta w partiach wierzchotkowych. Najprawdopodobniej
odbito je z 2 lub 3 rdzeni: 10 egzemplarzy wykonanych
Jjest z krzemienia o barwie jasno-czekoladowe;j i glad-
kiej, grubej (5-7 mm) korze — sg to okazy silnie pod-
gigte w partiach wierzchotkowych, 13 z krzemienia
ciemnoczekoladowego z jasnoszarymi pasmami i glad-
kiej korze o grubo$ci do 5 mm — zachowane w catosci
majq nieznaczne podgigcie przy wierzchotkach, 1 zas,
réwniez z surowca ciemnoczekoladowego z jasnosza-
rymi pasmami, o korze chropowatej, grubosci do 5 mm.
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Ryc.4. Krowia G ora,stan. 14. Wiory ze sktadu
Fig. 4. Krowia G 0ra,site 14. Blades from a deposit

Wiory tworza cztery sktadanki. Jedna grupuje 6 ele-
mentéw: 3 widry jednostronnie wzdhuznie korowe (w tym
z jednego zachowany jest tylko fragment pietkowo-secz-
kowy) i 3 negatywowe (Ryc. 3:1-4, 4:1, 5). Druga skla-
danke tworza 2 wiory: jednostronnie wzdhuznie korowy
oraz negatywowy, obydwa z reliktami zatgpiska na wierz-
chotkach (Ryc. 6:3.4, 7:2); trzecig — widr negatywowy
ze $ladami kory na jednym boku i wior jednostronnie
wzdhuznie korowy (Ryc. 6:1.2, 7:1), czwarta — masyw-
ny wior jednostronnie wzdtuznie korowy i pigtkowo-secz-
kowy fragment podobnego wiora (Ryc. 8:1-3).

Styl technologiczny widrow i opisane sktadanki po-
zwalaja sadzi¢, iz pochodza z rdzeni todkowatych, wa-
skoodlupniowych, ktorych eksploatacja poprzedzona
zostata bardzo ograniczong zaprawa przygotowawcza.
Na pigty wybrano naturalne powierzchnie surowiakow,



Ryc.5. Krowia Gora.stan. 14,
Wibry ze skiadu. Skfadankanr 1
(por. ryc. 3:1-4i4:1)

Fig. 5. Krowia Gora.site 14
Blades from a deposit. Block 1
(¢f fig. 3:1-4 and 4:1)

Ryc.6. Krowia G Or a, stan. 14,
Wiory ze skfadu
Fig. 6. Krowia G Or a,site 14.
Blades from a deposit

boki i wierzchotki pozostaly korowe. Zapra-
wa sprowadzala si¢ wigc do uformowania
praodtupni poprzez wykonanie przedniego
zatepiska. Nie mozna wykluczy¢, ze zatepi-
sko wykonano jedynie w partii wierzchotko-
wej praodtupni. Wskazuja na to relikty za-
tepisk na wierzchotkach 4 okazoéw. Wiodry
jednostronnie wzdhuznie korowe pochodza
z poszerzania odtupni na korowe boki.

Podsumowanie i wnioski

Nie posiadamy analogii dla takich rdzeni
wykonanych z krzemienia czekoladowego, jak
réwniez analogii dla tak duzych, a zwlaszcza
masywnych wiorow z tego surowca, jak oka-
zy z opisywanego depozytu. Istniejq jednak
przestanki po$rednie, ktore pozwalajg zarow-
no w ten sposob rekonstruowac rdzenie, jak
rowniez sadzic o pozycji chronologiczno-kul-
turowej sktadu z Krowiej Gory. Przywotac tu
trzeba przede wszystkim oblupien z powie-
rzchni stan. 1C w Grodku nad Bugiem ta-
czony z osadnictwem kultury wotynsko-lubel-
skiej ceramiki malowanej. Ten todkowaty okaz
ma 135 mm wysokosci, 117 mm szerokosci,
220 mm dtugo$ci/grubosci i wazy 4,64 kg.
Cechy makroskopowe wskazuja, iZ moze po-
chodzi¢ z kopalni Tomaszow I (A. Zakoscielna
1996, s. 31, 91, 127, tabl. VIII). Porowny-
walnej wielko$ci obtupnie tddkowate z krze-
mienia czekoladowego odkryto w wypeisku
szybu 4 tej kopalni (R. Schild, H. Krolik,
M. Marczak 1985, s. 57-58, tabl. VI, VII),
ktory datowany jest na 5700+70 lat BP (GrN-
-7590) i taczony przez autoréw opracowania
z wczesna faza ,,cyklu lendzielsko-polgar-
skiego” (R. Schild, H. Krolik, M. Marczak
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Ryc.7. Krowia G 6ra,stan. 14. Wiory ze sktadu. Skiadankanr2i3
(por. ryc. 6:1.2116:3.4)

Fig.7. Krowia G 6ra,site 14. Blades froma deposit. Blocks 2 and 3
(cffig. 6:1.2 and 6:3.4)

1985, s. 70-74)2. Lodkowaty rdzen widrowy odkryto
réwniez na osadzie kultury wotynsko-lubelskiej cerami-
ki malowanej w Ztotej (B. Balcer 1983, 5. 99, ryc. 13:5).

Probujac okresli¢ pozycjg kulturowo-chronologiczna
depozytu z Krowiej Gory, postuzymy sig zarowno mor-
fometrig i stylem technologicznym wiérow, warunkami
zdeponowania, jak i analiza osadnictwa neolitycznego
w najblizszej okolicy.

Jak juz wspomniano, wiory ze sktadu sa okazami
o makrolitycznych rozmiarach, co powinno oznaczac,

2 Naszym zdaniem przywotana data moze nie odpowiadac rzeczywistej chro-
nologii eksploatacji szybu, bowiem odkryte w jego wypetnisku obtupnie wy-
raznic wskazuja na zwiazek z poprzelomowymi przemystami krzemiennymi,
do ktérych jednostki wezesnej fazy ,.cyklu lendzielsko-polgarskiego™ nie naleza.
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Ryc. 8. Krowia Gora,stan. 14
Wiory ze sktadu. Sktadanka nr 4
Fig.8. Krowia Gora,site 14
Blades from a deposit. Block 4

ze czas ich wyprodukowania i zdeponowania nie moze
poprzedzaé tzw. przelomu metrycznego w krzemieniar-
stwie neolitycznym. Na ziemiach polskich tylko dwie
kultury neolityczne dysponowaly tak zaawansowana
technika i technologia produkcji krzemieniarskiej, ktora
pozwalata na uzyskiwanie podobnych okazow. Sa to kul-
tury: wotynsko-lubelskiej ceramiki malowanej i pucha-
row lejkowatych (por. B. Balcer 1975; 1983; A. Zako-
$cielna 1996). Te druga eliminujemy jako producentow
opisywanych wiérow ze wzgledu na rodzaj surowca krze-
miennego, z ktorego zostaty wykonane. Krzemien czekola-
dowy pozostawal catkowicie poza zainteresowaniami
ludnosci grupy potudniowo-wschodniej kultury pucha-
row lejkowatych (J. Libera 1982, s. 184; B. Balcer 1983,



s. 13152002, s. 28). Wiory odbiegaja rowniez
od stylu technologicznego krzemieniarstwa tej
kultury, ktory charakteryzuja ,,daszkowate”
pigtki zaprawiane wielokierunkowo oraz bar-
dzo wydatne, grube sgczki (por. A. Bronicki
1995, s. 7; W. Migal 2002). Natomiast dla
spotecznosci kultury wotynsko-lubelskiej ce-
ramiki malowanej w zachodniej strefie zaopa-
trzenia surowcowego krzemien czekoladowy
byt podstawowym materiatem do produkc;ji na-
rzedzi (A. Zakoscielna 1996, s. 20-26, 77—
—78). Skala, na jaka ludnos¢ tej kultury ko-
rzystala z tego surowca, zwlaszcza w rejonach
osadniczych Plaskowyzu Nal¢czowskiego
i Wyzyny Sandomierskiej, ale takze w bardziej
oddalonym od zt6z skupisku Pogorza Rze-
szowskiego, pozwala sadzi¢, ze na etapie fazy
[1, a szczegolnie Illa, intensywnie eksplo-
atowata zloza nie tylko dla potrzeb wlasnych
centrow osadniczych, ale rowniez dla zaopa-
trywania wen ludnoSci fazy B kultury Bo-
drogkeresztir nad Srodkowa Cisa oraz grup
Laznany na Stowacji Wschodniej i Hunyadi-
-halom na Wielkiej Nizinie Wegierskiej (M. Ka-
czanowska 1980, s. 24-31; A. Zakoscielna
1996, s. 85-89; S. Kadrow, A. Zakoscielna
2000, s. 237-238; A. Zakoscielna 2000, s. 508).
Wiory z Krowiej Gory dotaczatyby zatem do
nielicznych znanych makrookazow z tego su-
rowca laczonych z kulturg wolynsko-lubel-
skiej ceramiki malowanej, jakimi sg wioro-
wiec z Zaliszcza — 156x 29x10 mm, i widr
ze Ztotej —169x28x8 mm (A. Zakoscielna
1996, s. 91, tabl. XXXVIII: 19, XL:7), a za-
pewne rowniez wior szczerbiony ze Stryczo-
wic —165x30x10 mm (B. Balcer 1983, s. 133,
ryc. 19:11)%,

Skfad wiorow z Krowiej Gory poddany zo-
stal analizie technologicznej przez Witolda
Migala (por. Aneks). Autor dochodzi do wnio-
sku, iz wszystkie wykonane zostaty technikg
rogowego posrednika, w wyniku ktorej maja takie cechy
Jjak: plaszczyznowe pigtki, zawsze obecne seczki i czasa-
mi tuske podsgczkowa, podgigcie w partiach wierzchotko-
wych, nieréwnomierna grubo$¢ na catej dtugosci i niere-
gularne krawedzie oraz krepe proporcje. Cechy te zasad-
niczo roznig je od , klasycznych” wiorow makrolitycznych,
ktore wykonywane byly technika naciskowa przy pomocy
maszyn prostych zwigkszajacych nacisk. Technika ro-
gowego posrednika zastosowana przy produkcji wio-
row z Krowiej Gory sktania W. Migala do wniosku, ze
czas ich wykonania i zdeponowania lokowac trzeba we
wczesnym neolicie i kojarzy¢ z jednostkami cyklu len-
dzielsko-polgarskiego (grupa samborzecko-opatowska

* Zabytek ten, taczony przez Bogdana Balcera z kulturg pucharow lejkowa-
tych, wobec ewidentnego na stanowisku osadnictwa starszego, zwanego przez
Anng Uzarowicz-Chmielewska ..lendzielskim™ (1985; 1989), moze wigzaé sig
zkulturg wolynsko-lubelskiej ceramiki malowanej.

Ryc.9. Krowia G ora,stan. 4. Wiory ze skladu

Fig. 9. Krowia G 6ra,site 14. Blades trom a deposit

lub malicka), a by¢ moze nawet z kultura ceramiki wste-
gowej rytej. Zgadzajac si¢ z argumentacja W. Migala
w kwestii definicji wiéréw makrolitycznych w stosunku
do okazow z Krowiej Gory, uzywamy okreslenia wiory
o makrolitycznych rozmiarach. Nie mozemy natomiast
zgodzi¢ sig z jego propozycja datowania i przynaleznosci
kulturowej wiorow ze sktadu. Wprawdzie technika rogo-
wego posrednika zwigzana jest glownie z wczesnone-
olitycznymi kulturami z cyklu wstegowych, to jednak, jak
autor ten sam zauwaza, wystepuje rowniez w kulturze wo-
tynsko-lubelskiej ceramiki malowane;j. Nie jest to zreszta
jedyna wczesnoneolityczna tradycja kultywowana w krze-
mieniarstwie tej eneolitycznej juz kultury, ktora przyjmuje
przetom technologiczny w krzemieniarstwie ze wszyst-
kimi jego konsekwencjami (poza produkcja siekier krze-
miennych). Innym przejawem tej tradycji jest uzytkowa-
nie obok siebie skladankowego sierpa typu Karanowo
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Ryc. 10. Krowia Gora,stan. 14. Wiory ze skladu
Fig. 10. Krowia G 0ra,site 14. Blades from a deposit

i sierpa z jednolita wktadka typu poznotrypolskiego
(B. Balcer 1983, s. 40-42; A. Zakos$cielna 1996, np.
tabl. I1L:5, [X:6, XV:1, XX1:2.8.9.11.12 oraz tabl. III:1,
VI:9).

Nie bez znaczenia sa rowniez wymiary analizowa-
nych wiorow. Kultura ceramiki wstegowej rytej i tzw.
starsze jednostki naddunajskie nie produkowaty potsu-
rowca widrowego o wymiarach poréwnywalnych do
wiorow z Krowiej Gory.

Dla rozwazan nad przynalezno$cig kulturowa skta-
du wiorow z Krowiej Gory niezwykle wazne s3 warunki
jego zdeponowania. Jak wspomnieli$my we wstgpie, od-
krycia dokonano w obrebie dna doliny Wisly, na sklonie
dawnego starorzecza, ktore jeszcze w latach sze$¢dzie-
sigtych XX w. wypelnione byto woda. Takie potozenie
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depozytu sugeruje jego kultowy, akwatyczny
charakter. W literaturze przedmiotu podkresla-
ny jest zwigzek tego kultu z grupa wschodnia
kultury pucharow lejkowatych (A. Kosko 1981,
s. 158; 1982, s. 42), w ktorej zwyczaj sktada-
nia ofiar bostwom taczonym ze Srodowiskiem
wodnym i bagiennym znany byl zwlaszcza na
Nizu Srodkowoeuropejskim. Jako wota sktada-
no gléwnie naczynia gliniane 1 drewniane, sie-
kiery z krzemienia i kamienia, migso zwierzgce
i ofiary z ludzi (K. Jazdzewski 1981, s. 207).
Dary wotywne w postaci doborowych wioréw
krzemiennych sa specyfika grupy potudniowo-
wschodniej kultury pucharow lejkowatych
(S. Kadrow 1989; J. Libera 1990; A. Bronic-
ki 1993; 1995), cho¢ i na jej terenie pojawiajg
si¢ ofiary z naczyn glinianych (np. Jakubowice
Murowane — por. B. Bargiet, J. Kacki 1988,
czy Chodlik — por. J. A. Bakker 1998).

Jak wykazalismy wyzej, rodzaj surowca oraz
technika wykonania wioréw nie pozwalaja na
wigzanie depozytu z kulturg pucharow lejko-
watych. Z drugiej strony brak dotychczas dowo-
dow na obecno$¢ kultu akwatycznego w obrzg-
dowosci kultury wotynsko-lubelskiej ceramiki
malowanej, do faczenia z ktora sktadu z Krowiej
Gory sklaniaja nas morfometria wiorow 1 suro-
wiec, z ktorego zostaty wykonane.

Ani analiza formalna, ani tez warunki zde-
ponowania sktadu nie rozstrzygaja zatem jed-
noznacznie jego przynaleznos$ci kulturowej.
Sprobujmy zatem odwota¢ si¢ do sytuacji
osadniczej wokot miejsca odkrycia. Analizie
poddano obszar o powierzchni 290 km?, na
ktorym zarejestrowano tacznie 43 stanowiska
archeologiczne oprocz miejsca odkrycia depo-
zytu. Sposrod nich 12 okreslono jako zwigza-
ne z kulturg ceramiki wstegowej rytej, 16 z tzw.
miodszymi jednostkami naddunajskimi, 1 z kul-
turg wotynsko-lubelskiej ceramiki malowanej, 12
z kultura pucharoéw lejkowatych, 1 z kulturg am-
for kulistychi 1 z kulturg ceramiki sznurowej.
W najblizszym sasiedztwie depozytu (odleg-
10$¢ rzedu 2 km) zlokalizowane sa 3 stanowiska kultu-
ry ceramiki wstggowej rytej, 4 tzw. mtodsze naddunaj-
skie i 1 kultury pucharéow lejkowatych (Ryc. 2). Z roz-
wazan nad przynalezno$cig kulturowa opisywanego de-
pozytu wykluczamy kultury: ceramiki wstggowej rytej,
amfor kulistych i ceramiki sznurowej (por. B. Balcer 1983,
passim). Pozostaja tzw. mtodsze kultury naddunajskie?,
wsrod nich kultura wotynsko-lubelskiej ceramiki ma-
lowanej, a poza tym kultura pucharow lejkowatych.
Stanowisko w Krowiej Gorze lezy w bezpo$rednim sa-
siedztwie wielkich skupisk osadniczych tych kultur na
Wyzynie Sandomierskiej.

* Z mlodszych jednostek naddunajskich wykluczamy rowniez te, ktore rozwi-
jaly sig przed tzw. przelomem metrycznym w krzemieniarstwie, tzn. grupg sam-
borzecko-opatowska oraz wezesng i klasyczng fazg kultury malickiej.



Reasumujac powyzsze rozwazania stwierdzi¢ trze-
ba, iz zaden poziom dokonanej analizy nie rozstrzyga
przynalezno$ci kulturowej depozytu z Krowiej Gory.
Whioski z analizy formalnej przemawiajq za kulturg
wotynsko-lubelskiej ceramiki malowanej, za§ warunki
zdeponowania sktadu, jego wotywny charakter zwiaza-
ny z kultem akwatycznym — za kultura pucharow lejko-
watych. By¢ moze zatem sktad wiorow z Krowiej Gory
jest $ladem adaptacji w $rodowisku kultury wotynsko-
lubelskiej ceramiki malowanej wierzen (obrzedowosci)
ludnosci kultury puchardéw lejkowatych. Bardziej praw-
dopodobne wydaje si¢ jednak, ze producentem widréw
byta ludno$¢ kultury wotynsko-lubelskiej ceramiki ma-
lowanej, a ofiarodawca ludnos¢ kultury pucharow lej-
kowatych. Takie przypuszczenia wysuwane sa W sto-
sunku do bagiennych depozytow wioréw z krzemienia
wotynskiego odkrytych na Wyzynie Lubelskiej (S. Ka-
drow 1988, s. 32). Na tamtym obszarze sklania do ta-
kiej hipotezy sytuacja osadnicza na terenie zt0z krze-
mienia wolynskiego, z ktorej wynika, iz kultura pucha-
row lejkowatych nigdy nie miata do nich bezposredniego

dostepu (A. Zakoscielna 1996, s. 88-89; 1997, s. 104).
W wypadku sktadu z Krowiej Gory do takiego przy-
puszczenia prowadzi brak jak dotychczas dowodow na
uzytkowanie krzemienia czekoladowego przez ludno-
$ci grupy potudniowo-wschodniej kultury pucharow lej-
kowatych oraz brak dowoddéw na praktykowanie ob-
rzedowosci zwiazanej ze srodowiskiem wodnym i ba-
giennym w kulturze wotynsko-lubelskiej ceramiki ma-
lowanej.
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A FLINT BLADE DEPOSIT FROM KROWIA GORA NEAR SANDOMIERZ (SITE 14, COMM. LONIOW, WOJ. SWIETOKRZY SKIE)

SUMMARY

Early in May 2001 a random discovery of “flint knives” was made during
tree planting at the village Krowia Gora in south-central Poland (Fig. 1).
According to the finder’s report a close-knit concentration of 13 blades oc-
curred in clean sand at the depth of dozen-odd centimetres.

The site lies within the valley bottom of the Vistula, on its upper Holocene
sandy and alluvial terrace, situated about 150.10 m above the sea level. The
blades were discovered inside the slope of an old abandoned river channel,
a stretch of which at present contains a nameless stream flowing from the up-
land (Fig. 2).

Sondage verification of the site led to the recovery of further blades and
blade fragments also discovered in clean sand, where they rested at the depth of
35-45 cm from the present day ground level, about 10—15 cm below the bot-
tom of the arable layer. The artefacts formed an irregular, 30 by 35 cm, concen-
tration, showing no trace of having been inserted into the ground by digging.
The blades rested in different positions — at a smaller depth, their position was
horizontal or slightly diagonal, deeper down, it was nearly vertical. It is not
certain whether this layout is original.

The entire deposit (including the eighteen pieces discovered originally)
consisted of twenty specimens: sixteen complete, one with a slightly fractured
bulbar part, one with a fractured distal end, three bulbar and three distal blade
fragments. [t appears that all the surviving fragments and six of the intact

picces also fragmented at present, were damaged as a result of post-depositional

processes. At the time of the accidental discovery the fragments of six picces
were lost, which suggests that the original blade deposit may have been much
bigger. The finds show little evidence of use-wear or patina visible to the naked
eye. All are made of waxy-chocolate hued chocolate flint with sparse light grey
bands, with an on the whole thick cortex.

The blades from Krowia Gora are macrolithic in parameter (Table 1).
They were detached from single platform cores showing no preparation of the
striking platform, as indicated by the natural butts noted in eighteen of the
pieces, as opposed to just a single prepared butt. The butts are perpendicular
to the blade axis. Analysis of dorsal sides shows them to be products of the
carly stages of exploitation of two or three cores. The blades could be refitted
into four blocks (Fig. 5, ¢f fig. 3:1-4 and 4:1, and fig. 7, ¢f fig. 6:3.4 and
6:1.2, and fig. 8).

Cultural attribution of the deposit is rather difficult. In the light of their
parameters of the flint pieces their time of production and deposition can hardly
predate the so-called metric caesura in Neolithic flint-knapping. This leaves
us with two cultures: the Volhynian-Lublin Painted Pottery Culture and the
Funnel Beaker Culture (¢f B. Balcer 1975; 1983; A. Zako$cielna 1996). In
view of the morpho-metric attributes of the blades and their raw material, the
authors are inclined to link the deposit with the Volhynian-Lublin Painted
Pottery Culture.

thum. A. Kinecka
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ANALIZA TECHNOLOGICZNA WIOROW Z KROWIEJ GORY K. SANDOMIERZA

TECHNOLOGICAL ANALYSIS OF BLADES FROM KROWIA GORA NEAR SANDOMIERZ

Zespot wiorow z Krowiej Gory wykazuje duzg jed-
nolito$¢ technologiczng i stylistyczna. Wspolng cecha
wszystkich okazow jest obecno$¢ ptaszczyznowej pigt-
ki, co podkreslili juz autorzy. Sa one nieprzygotowane
lub przygotowane jednym uderzeniem. Towarzyszy im
prawie zawsze s¢czek pod krawedzig pigtki i czasami
tuska (Ryc. 7:2)". Autorzy podkreslaja tez widoczne
podgigcie wiorow w czgsci wierzchotkowej oraz praw-
cowanie towarzyszace tym okazom. Innym godnym od-
notowania faktem jest to, ze egzemplarze sa bardziej
krepe, niz nalezatoby sig tego spodziewaé po porow-
naniu z okazami powszechnie uznawanymi za makro-
lityczne.

Inng widoczna wspolna cecha tych widrdw jest to,
ze czgsto nie maja rownomiernej grubosci na catej dtu-
gosci (Ryc. 6:1.3). Poza tym maja wyraznie nieregu-
larne krawedzie — czesto nie sg one rownolegte do sie-
bic oraz do grani negatywOw na stronie wierzchniej
(Ryc. 4:1.3.4, 6:2.4).

* Numery rycin odnoszg si¢ do artykutu M. Florka i A. Zakoscielnej.
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Cechy te jako wspotwystepujace ze soba sktaniaja mnie
do konkluzji, ze wszystkie wiory zostaly wykonane tech-
nika rogowego posrednika.Technikgtg moz-
na zaobserwowac na odpowiednio duzej probie widréw.

Technika wykonywania wiérow przy pomocy posred-
nika (rogowego lub koscianego — por. J. Tixier 1984, s. 13—
—21; F. Bordes, D. E. Crabtree 1969; E. Boéda, J. Pele-
grin 1985) miata oczywiscie wiele wariantow, prowa-
dzacych do réznego ksztaltu rdzeni. Na ziemiach pol-
skich w sposdb oczywisty pojawia si¢ wraz z wezesnym
neolitem i kulturami cyklu wstggowego. Znane sa nawet
groby tzw. krzemieniarzy — specjalistow wykonujacych
wiory (J. Lech 1980). Wiasnie w tych grobach odnajdo-
wane sg pozostatosci rogowych posrednikéw wykona-
nych z poroza jelenia. Najwigkszy udzial technika ta ma
w zespotach zaliczanych do wczesnego neolitu, cho¢
nalezatoby raczej powiedzied, ze jest w tym okresie najle-
piej widoczna, poniewaz nie towarzysza jej inne tech-
niki wykonywania wiorow, tak jak ma to na przyktad
miejsce w zespotach faczonych z kultura pucharéw lej-
kowatych czy tez kulturg ceramiki sznurowej, gdzie



Fot. 1. Sposob oddziclania wiorow za pomoca rogowego
posrednika. Fot. K. Barska

Photo 1. Indirect technique for obtaining blades with an antler
punch. Photo K. Barska

roznorodnos$¢ stylistyczna wioroOw wyraznie zaznacza si¢
nawet w ramach poszczegolnych znalezisk.

Praktycznie patrzac, technika ta polega na precyzyj-
nym oddzielaniu wiérow od rdzenia w taki sposob, z¢
koniec kilkunastocentymetrowego tgpo zakonczonego
parostka przystawiany jest do odpowiedniego, najcze-
sciej plaskiego miejsca na pigcie (Fot. 1). Drugi koniec
zostaje energicznie uderzony za pomoca kamienia czy
drewnianego mlotka tak, aby sifa uderzenia przenoszo-
na byta przez posrednik. To w efekcie powoduje oddzie-
lenie wiora.

Mimo, ze przy pewnej wprawic wiory wykonane w ten
sposob moga osiaga¢ do 30 cm i mie¢ ,.fadne™ propor-
cje, takie jak rownomierna grubos¢ na catej dtugosci,
rownolegte granie czy tez albo catkowity brak podgiecia,
lub tagodne podgigcic na $rodku, to jednak najczeéciej
nie sg one tak regularne jak tak zwane wiory makroli-
tyczne — zaliczane do kultury pucharéw lejkowatych lub
kultury wotyfsko-lubelskiej ceramiki malowanej, wyko-
nane z krzemienia wotynskiego czy $wieciechowskiego.
Wiaze sig to ze sposobem ich uzyskania. Uderzenie ze
swojej natury jest bardziej gwattowne i nie tak precyzyj-
ne jak powolny nacisk. W zwiazku z tym duzo trudnicj
jest uzyskaé¢ regularnoé¢ taka, jak przy technice naci-
skowej. Z technika posrednika wiaza si¢ tez odpowied-
nie proporcje i utrzymywanie wickszej krzywizny odtupni
W celu tatwiejszego oddziclania wiorow. Mozna powie-
dziec, 7e na poczatku cksploatacji odtupnia jest bardzicj
ngrzywiona, szczegolnie w partii wierzchotkowej rdze-
nia niz przy jej koncu, kiedy to najczesciej mamy do czy-
nienia z odhupnia prawie ptaska, pod katem 90° do ptasz-
Czyzny pigty.

Slady techniki rogowego posrednika w materiale za-
bytkowym przy pewnej wprawie sa tatwo czytelne nie
tylko na okazach, ale mozna wyrézni¢ ja takze na wta-
sciwie wykonanych rysunkach zabytkow.

Znane mi analogie publikowanych materiatow, ktore
bez watpienia zaliczytbym do okazow wykonanych w ta-
ki sposob, sprowadzaja si¢ do przemystow zwiazanych
z kulturami cyklu wstggowego, jak przemyst krakowski
kultury ceramiki wstggowej rytej (B. Balcer 1983, ryc. 5),
starsze przemysty cyklu lendzielsko-polgarskiego (por.
B. Balcer 1983, s. 83, 86, ryc. 11), czy tez zaliczane do
mtodszych (np. przemyst saspowski cyklu lendzielsko-
-polgarskiego; por. B. Balcer 1983, s. 115, ryc. 13). Ten
sam sposob uzyskiwania wiorow widzimy w pracow-
niach przykopalnianych w Saspowie czy Tomaszowie
(por.J. Lech 1981, tabl. IV, V, VII: R. Schild, H. Krélik,
M. Marczak 1985, tabl. V-VII).

Wiory uzyskiwane przez wytworcow miodszej kul-
tury pucharow lejkowatych i kultury wotynsko-lubelskiej
ceramiki malowanej uznawane powszechnie za wiory
makrolityczne byty wykonywane jaka$ odmienng tech-
nikg krzemieniarska, pozostawiajaca po sobie inne ce-
chy morfologiczne widziane na widrach. Nie wdajac sie
w tym miejscu w dyskusje dotyczaca tej techniki (praw-
dopodobnie jest to odmiana techniki naciskowej z zasto-
sowaniem maszyn prostych zwigkszajacych nacisk) pro-
ponujg, aby terminu widry makrolity-
czne uzywac¢ tylko w odniesieniu do
jej efektow, lub tez okreslac¢ je od-
rebnga nazwg. Nie bylbym sklonny stosowac tutaj
terminologii B. Balcera ,,wiory doborowe”, gdyz za ich
odmiennoscig stylistyczna kryje sig¢ co$ wigcej, niz wy-
branie ich spomigdzy gorszych wyroboéw — odmienna tech-
nologia. Bylyby to wigc okazy majace nastgpujace wspdlne
cechy:

— roéwnomierng grubos¢ na catej dlugosci oraz mase w cze-
$ci wierzchotkowej nic wigksza niz w okolosgeczkowej
(por. A. Zakos$cielna 1996, tabl. XXXI1, XXXIII),

— wyraznie rownolegte krawgdzie wiorow, rownolegle do
osi i do grani pozytywowych okazu (A. Zakoscielna
1996, tabl. XL:7),

— pigtke najczg$ciej daszkowata, utworzona z matych
odbi¢ od strony odtupni, tworzaca z odtupnia kat ostry
(por. np. B. Balcer 1975, ryc. 13g; A. ZakoS$cielna
1996, tabl. VI:9),

—0golng ptaskos$¢ wiorow, brak podgiecia wierzchot-
kowego, albo tylko fagodne podgigcie na srodku (zob.
B. Balcer 1975, ryc. 50),

— brak sgczka wystajacego pod pigtka na strong pozyty-
wowa, w tym miejscu czasami duzy, rozlany seczek,
jak gdyby schowany w przekroju wiora, pod pietka
charakterystyczna warga — wigksza niz w wypadku
techniki posrednika rogowego (A. ZakoScielna 1996,
tabl. XXXIII — seczka brak, tabl. XXX:1.3 — seczek
duzy, rozlany).

Jest bardzo prawdopodobne, ze obie techniki uzyski-
wania widrow, tj. technika rogowego posrednika i tech-
nika makrolityczna, byly stosowane jednocze$nie, czego
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$wiadectwo daja okazy z Kosina, stan. 35 (S. Kadrow
1992; A. Zako$cielna 1996, tabl. X:13-16, XI:1-10,
XI1:12). Materiat ten, zaliczany do kultury wotyfisko-
lubelskiej ceramiki malowanej, wykazuje wszelkie ce-
chy wykonanego technikg posrednika. Inne sa jedynie
jego wymiary, odpowiadajace raczej krzemieniarstwu
weczesniejszemu (kultury ceramiki wstggowej rytej).
Podsumowujac mogg stwierdzi¢, iz skarb wiorow
odnaleziony w Krowiej Gorze mimo makrolitycznych
rozmiaréw nie ma charakteru wyrobow makrolitycz-
nych, a to ze wzgledu na sposob ich wykonania (zasto-
sowang technike). Przy faktycznym i, jak mi si¢ wyda-
je, rzeczywistym rozdzieleniu przez A. ZakoScielng
(1996, s. 107-108) przemystu saspowskiego od prze-
mystu kultury wotynsko-lubelskiej ceramiki malowanej,
wiory z Krowiej Gory wyrazniej lokuja si¢ w poblizu
przemyshu sagspowskiego, a nawet dopuszczam, ze mogg
by¢ starsze, odpowiadajac grupie samborzeckiej czy
malickiej i kulturze ceramiki wstggowej rytej. Jednocze-
$nie zdajg sobie sprawg z tego, iz przemyst kultury wo-
tyfhsko-lubelskiej ceramiki malowanej stosowat technikg

makrolityczng do krzemienia czekoladowego, czego $wia-
dectwem sa poszczegdlne wyroby wykonane w taki wila-
$nie sposob (por. A. Zakosciclna 1996, tabl. XL:7,
XXXVII:19).

Mgr Witold Migal

Panstwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie
ul. Diuga 52

00-241 Warszawa

TECHNOLOGICAL ANALYSIS OF BLADES FROM KROWIA GORA
NEAR SANDOMIERZ

ABSTRACT

An article contents the analysis of the morphological features seen on the
blades coming from the cache. Especially important features were: butt’s form,
regularity of specimen, parallel edges and equal thickness.

Itis stressed in the conclusion that probably all the blades were made with
an antler punch (Photo 1). However their size could be called “macrolithic”,
I suggest not to use such term, because the blades from Krowia Géra were made
in different technique than big blades of the Funnel Beaker Culture.

thum. K. Czarnecka
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