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JERZY LIBERA

NOWE ZNALEZISKO GROMADNE KRZEMIENNYCH NARZ?DZI WIÓROWYCH

NA STANOWISKU ic W GRÓDKU NAD BUGIEM

A NEW MULTIPLE FIND OF FLINT BLADE TOOLS AT GRÓDEK NAD BUGIEM, SITE 1 C

odpowiednio 13 i 8 wiórów z krzemienia wo?y?skiego

(S. Kadrow 1989; A. Bronicki 1993), oraz na terenie Wy?­

nianki Kolonii w okolicach Kra?nika, licz?cy 6 wiórów

z krzemienia ?wieciechowskiego (J. Libera 1989)
l

.

Krzemienne znaleziska gromadne., okre?lane cz?sto

jako sk?ady lub skarby, znajdywane s? w ró?norodnych

miejscach i ró?nym kontek?cie kulturowym, zarówno

na obszarze dawnych osad, jak i w terenie pozbawio­

nym ?ladów jakiegokolwiek osadnictwa., niejednokrot­

nie w obr?bie przybrze?nych partii zarówno obecnych,

jak i dawnych zbiorników wodnych.

Zapewne odmienny charakter maj? znaleziska gro­

madne wiórów i wykonanych z nich narz?dzi odkryte

poza zbiornikami wodnymi, w miejscach pozbawio­

nych osadnictwa, np. Klucze - 10 okazów z surowca

?wieciechowskiego (ZOW 1929, s. 72-73). Równie? tego

typu znaleziskom przypisuje si? charakter wotywny., ale

niezwi?zany z kultem akwatycznym. Nie mo?na tak?e

wykluczy? ich deponowania w chwilach szczególnych

zagro?e?.

Te ostatnie, traktowane jako dary wotywne, uwa?ane

s?za typowe dla ludno?ci kultury pucharów lejkowatych

(KPL) strefy ni?owej (m. in. K. Ja?d?ewski 1981, s. 207;

A. Bronicki 1995, s. 7). Kilka takich sk?adów odnotowa­

no te? na Lubelszczy?nie: w Wincentowie ko?o Krasne­

gostawu i w Weremowicach pod Che?mem, zawieraj?ce

Zabytki ze skupiska 15 na stanowisku te w Gródku

doborowych, w jednym
-

z podt?pca, odbitych z jednopi?­

towych rdzeni podsto?kowych (z zastosowaniem techni­

ki naciskowej). Na dwóch egzemplarzach z zachowany­

mi pi?tkami "daszkowatymi" ich pi?ciska nosz? ?lady

fasetowania" oraz prawcowania.

W trakcie ratowniczych prac archeologicznych pro­

wadzonych w sierpniu 200 l roku przez zespó? pod kie­

runkiem Andrzeja Kokowskiego z Katedry Archeologii
UMCS w Lublinie' na wielokulturowym stanowisku l C

w Gródku, pow. Hrubieszów, woj. lubelskie, w wykopie
2/200 l, w obr?bie II warstwy mechanicznej (na g??boko­
?ci oko?o 40 cm), w otoczeniu rumowiska polepy, odkryto

kolejne znalezisko gromadne (okre?lone jako skupisko 15)

sk?adaj?ce si? z 4 narz?dzi wiórowych wykonanych z krze­

mienia ?wieciechowskiego (A. Kokowski 2001, s. 12)?.

Zabytki: I. Drapacz o mocno ?ukowatym, stromo

retuszowanym drapisku, wtórnie zaretuszowany niemal­

?e na ca?ym obwodzie, ??cznie z drapiskiem, ?uskaniem

zwyk?ym przechodz?cym w mikroretusz, posiadaj?cy na

jednym boku nieznacznie zachowane wy?wiecenie u?yt­

kowe; wymiary: 93x25x8 mm (Ryc. l a.b): 2. Drapacz

o mocno ?ukowatym, stromo retuszowanym drapisku
Narz?dzia -

o ??cznej wadze 100 g
-

wykonano
z makro litycznych wiórów, w trzech wypadkach tzw.

?

Zabytki zadokumentowano pod nr 67/200 l wydzielonego inwentarza.?

Wymienione depozyty zosta?y odkryte przypadkowo. co rzutuje na ich stan

zachowania oraz, by? mo?e, liczebno??.
4

W literaturze przedmiotu termin tenjest powszechnie pisany jakofacetovva­

nie. W?a?ciwie zapisany
- fasetowanie (pochodzi zj?z. francuskiego)

- ozna­

cza: uko?ne ?ci?cie graniastej kraw?dzi naro?a (m. in. Encyklopedia powszechna

PWN, Warszawa 1973).

2
Autor serdecznie dzi?kuje Prof. dr. hab. Andrzejowi Kokowskiernu. prowa­

dz?cemu badania w Gródku nad Bugiem, za udost?pnienie do opracowania
tych zabytków.
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3cm
-====-

Ryc. l. Inwentarz skupiska 15 na stanowisku l C w G ród k u, pow. Hrubieszów -

drapacz: a -

z zaznaczonym wy?wieceniem u?ytkOWYITI (kropkowanie),
b - wtórnie retuszowany (negatywy bez cieniowania). Rys. 1. Libera

Fig. l. Assernblage frorn concentration 15 from G ród e k, distr. Hrubieszów, site 1 C -

end-scraper: a - with use-shine marked with dotting,
b - with secondary retouch (negatives not shadowed). J. Libera deI.

a

3cm
-=-------=

Ryc. 2. Inwentarz skupiska 15 na stanowisku l C w G ród k u. pow. Hrubieszów -

drapacz: a -

z zaznaczonym pierwotnym wy?wieceniem u?ytkowym

(kropkowanie), b - wtórnie retuszowany (negatywy bez cieniowania). Rys. J. Libera

Fig. 2. Assernblage frorn concentration 15 from G ród e k, distr, Hrubieszów. site l C -

end-scraper: a - with use-shine marked with dotting,
b - with secondary retouch (negatives not shadowed). J. Libera deI.
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3em
-====-

Ryc. 3. Inwentarz skupiska 15 na stanowisku l C w G ród k u, pow. Hrubieszów - wiórowiec dwuboczny: a
-

z zaznaczonym pierwotnym wy?wieceniem

u?ytkowym (kropkowanie), b - wtórnie retuszowany (negatywy bez cieniowania). Rys. J. Libera

Fig. 3. Assemblage from concentration 15 from G ród e k, distr. I lrubieszów, site l C - two-side continuously retouched blade: a - with use-shine marked

with dotting, b - with secondary retouch (negatives not shadowed). J. Libera deI.

b
3em

Ryc. 4. Inwentarz skupiska 15 na stanowisku l C \\ G ród k u, pow. Hrubieszów - wiórowiec jednoboczny: a
-

z zaznaczonym pierwotnym wy?wieceniem

u?ytkowym (kropkowanie), b - wtórnie retuszowany (negatywy bez cieniowania). Rys. J. Libera

Fig. 4. Assemblage from concentration 15 from G ród e k, distr. Hrubieszów, site l C - one-side continuously retouched blade: a - with use-shine markedwith

dotting, b - with secondary retouch (negatives not shadowed). J. Libera deI.
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oraz cz??ciowo skorygowanej partii przypi?tkowej (na

podobie?stwo drapiska), wtórnie zaretuszowany niemal­

?e na ca?ej d?ugo?ci ??cznie z drapiskiem, z zachowa­

nym pierwotnym intensywnym wy?wieceniem u?ytko­

wym, zw?aszcza na dolnej stronie boku lewego oraz

górnej prawego; "plamkowe" wyb?yszczenie widoczne

równie? na grani w cz??ci przypi?tkowej; wymiary:
128x29x7 mm (Ryc. Za.b): 3. Wiórowiec dwuboczny
o ?cienionej nasadzie, wykonany z podt?pca, o wtórnie

za?uskanych bokach oraz wierzcho?ku, posiadaj?cy

powierzchnie negatywowe bardzo intensywnie wy?wieco­
ne, zw?aszcza przy grani wzd?u?nej; bardzo nieznacz­

ne przykraw?dziowe wyb?yszczenia na p?aszczy?nie

negatywowej; wymiary: 170x20x 10 mm (Ryc. 3a.b);
4. Wiórowiec jednoboczny o drugim boku z?bato mi­

kroretuszowanym, intensywnie wy?wieconym (zw?asz­
cza na stronie pozytywowej) i z?amanym wierzcho?ku,
w cz??ci centralnej fragmentarycznie wtórnie zaretu­

szowany na stron? spodni?; wymiary: 98x22x8 mm

(Ryc. 4a.b).

Przynale?no?? taksonomiczna analizowanego skupiska

Narz?dzia pochodz?ce ze skupiska 15 wyró?nia sze­

reg cech, które przemawiaj? za jego przynale?no?ci? do

KPL. Dotyczy to zarówno u?ytego krzemienia ?wiecie­

chowskiego, jak i cech morfologiczno-metrycznych wy­

tworów, znajduj?cych szereg analogii w?ród bogatego

asortymentu wytwórczo?ci tzw. przemys?u ma?opolskie­

go tej kultury (por. B. Balcer 1975, passim). Wszystkie
doskonale zachowane w tym sk?adzie wytwory nosz?

wyra?ne ?lady pracy, manifestuj?ce si? intensywnym wy­

?wieceniem licznych p?aszczyzn negatywowych. Ich kra­

w?dzie zosta?y ponownie zaretuszowane, przy czym trudno

rozstrzygn?? charakter tego zabiegu. Mo?e on nosi? za­

równo cechy retuszu naprawczego wcze?niej zu?ytych

(st?pionych) kraw?dzi, jak i te? stanowi? daleko id?c?

przeróbk? wiórów lub wcze?niejszych (bli?ej nieokre­

?lonych) narz?dzi, diametralnie zmieniaj?c pierwotn?
ich morfologi? (trudn? obecnie do odtworzenia), mo?­

liw? w ró?nych konfiguracjach, np.: wiór o bokach

surowych ? na wiór cz??ciowo ?uskany; wiór o bo­

kach surowych ? na wiórowiec; wiór o bokach suro­

wych ? na drapacz po??czony z wiórowcem. Tego

typu przekszta?cenia notowane s? w?ród wytworów tej

kultury (por. B. Balcer 1975, s. 174-176).

Doskona?y stan zachowania analizowanych znalezisk,
fakt ponownego uformowania narz?dzi konwencjonal­

nych, jak równie? rodzaj u?ytego surowca, czyni? z nich

pe?nowarto?ciowe instrumentarium nale??ce do kanonu

tzw. ma?opolskiego przemys?u krzemiennego KPL.

Skupisko 15 na tle podobnych depozytów odkrytych na osadzie w Gródku

Prace wykopaliskowe prowadzone w latach pi??dzie­

si?tych ubieg?ego stulecia na stanowisku l C w Gródku

nad Bugiem dostarczy?y co najmniej czterech tego typu
znalezisk (por. tab. l):

d?ugo?ci 165-215 mm, wiór cz??ciowo retuszowany
oraz drapacz

- ostatnie 2 zabytki B. Balcer (1975, tab.

16, s. 319, ryc. 50a-e) okre?li? jako tzw. sierpce; po­

nadto znaleziono nieco zniszczon? czworoboczn? siekier­

k? o przekroju zbli?onym do trapezu, d?ugo?ci 70 rnm,

wykonan? z krzemienia pasiastego, oraz dwustronnie szli­

fowan? p?yt? wykonan? z piaskowca kwarcytowego:

D?ugo?? ca?ych
Inne zabytki

Skupiska Wióry Narz?dzia wiórowe (rodzaj Literatura
okazów (mm)

krzemienia)

wiór cz??ciowo retuszo-
siekiera 4-?cienna B. Balcer 1975. tab. 16. s. 319.

VIII 5 fi **1 180-215 (pas.). p?yta szlifier- ryc. 50a-e: W. Gurni?sk i 1989.
wany* ", drapacz*

*

ska s? 29. ryc. 74:85

B. 8alcer 1975. tab. 16. s. 319:

IX 66 wiórowiec 152-172 W. Gumi?ski 1989. ryc.

69: 1.2. 71: II

nr?
3

? 2 siekiery (pas.) W. Gumi?sk i 1989. s. 297
(I wol.)

z powierzchni 10 [1 *] 3[ I *] pó?tylczaki 142-234 A. Zako?cielna 1997

15 2 drapacze. 2 \\ iórowce 93-170 w niniejszym tek?cie

-

w obr?bie dzia?ki 25 na g??boko?ci oko?o 25 cm od po­

wierzchni odkryto skupisko VIII zawieraj?ce 7 zabytków

wiórowych z krzemienia ?wieciechowskiego: 5 wiórów

Tabela l Struktura inwentarzy znalezisk gromadnych z krzemienia ?wieciechowskiego ze stan. l C w Gródku. *
- formy techniczne -

zat?pce i podt?pce,
**

-

okazy z wy?wieceniami roboczymi. Cieniowaniem zaznaczono zabytki uzyskane przypadkowo lub pochodz?ce z oraniny

Table l. Structure ofmultiple finds ofthe ?wieciechów flint from Gródek, site l C. *
- crested blades and blades with remains of crest.

**
-

specimens showing
use-shine. Stray finds and pieces found in top soil are shadowed

c z y k (1956, s. 28) w sprawozdaniu z bada? opisa? 5 egzemplarzy.
5

W syntezie W. G u ru i ? s k i e g o (1989. s. 29) wydzielone 2 narz?dzia

w??czone zosta?y do grupy wiórów.
7

Autor ten sugeruje, ?e ??cznie ze skupiskiem nr VIII tworzy?y one wspólne
znalezisko (W. G u m i ? s k i 1989, s. 29).6

Dane za 8. 8alcerem (l975,tab.16,s.319).Natomiast J. Kowal-
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- w bli?ej nieznanych okoliczno?ciach odkryto 3 wióry:

2 z krzemienia ?wieciechowskiego i l z wo?y?skiego oraz

dwie siekiery z surowca pasiastego (W. Gumi?ski 1989,

s.29).

- w obr?bie dzia?ki 31 na g??boko?ci oko?o 40 cm od

powierzchni odkryto skupisko IX zawieraj?ce 7 zabyt­

ków z surowca ?wieciechowskiego: 6 doborowych

wiórów d?ugo?ci 160-170 mm (w tym 2 nad?amane)

oraz wiórowiec (B. Balcer 1975, tab. 16, s. 319); Ponadto z powierzchni stanowiska uzyskano kolejne

znalezisko gromadne 13 zabytków z surowca ?wiecie­

chowskiego: 10 pokawa?kowanych (w trakcie obecnych

Stanowisko \Vióry Narz?dzia wiórowe
D?ugo?? ca?ych Inne zabytki (rodzaj Literatura

okazów (mm) krzemienia)

?mielów, j. 26
6 (I *] 160-180

B. Balcer 1975. s. 297? 2002.

(rejon II)
s. 181

?mielów, j. 51
9 rdzenilO

B. Balcer 1975. s. 298.

(rejon 1) ryc. 1. 8b-d. 9a. b

?mielów, j. 156

Z. Podkowi?ska 1952. s. 202.

II siekiera (pas.) ryc. 2: B. Balcer 1975? s. 298?

(rej. 111), sk?ad 1 2002. s. 184. ryc. 16aJ. 35a

?mielów. j. 156 31

B. Balcer 1975. s. 298.

(rejon 1I1)? sk?ad 2
? ?

fl4*l?2
107-215 ob?up. ob?upie? ryc. 14a.b: 200 L s. 184.

ryc. 8a.b, 18b.c

?mielów.j.82 11 t?uków
?

12 zacz?t-
B. Balcer 2002. s. 26

(rejon I)
kowców siekier (pas.)

Dzier??nia ?
210

B. Balcer 1975. s. 292

(zachowany)

Grzegorzewi ce 36
m. in. 5 drapaczy, ? B. Balcer 1975? s. 30 l

wiertnik

Klementowice, st. 7 3 siekierki (2 pas.) B. Balcer 1975. s. 322

wiórowiec**, 2 wió-
B. Balcer 1975. s. 316-317.

Klucze 7 [3*] ry o retuszowanych 174-215
tab. 16. ryc. 51 a-g

wierzcho?kach
* *

2 zaniechy przedrdze-
A. Zako?cielna 2002.

Pu?aw y W?ostowice niowe, ob?upie?, 3
s. I 12-116? ryc. 3? 4

rdzenie zacz?tkowe

6 tzw. sierpców
fragrn. siekiery J. Gurba 1957

?
s. 157-159?

Skowronno Dolne (4 fragm.; l krze-
czworo?ciennej ryc. 32. 33

mie? .. br?zowy")

Woskrzenica -? [21 185 B. Balcer 1975. s. 309

Wysoka
3 siekiery dwu?cienne

13
W. Blajer 1998. s. 70. ryc. 4

Wy?nianka Kolonia 5 [2*]
wiór cz??ciowo re-

? J. Libera 1989

tuszowany

Zakrzewo 2 [1 **]
B. Balcer 1975. s. 289.

ryc. 13f

Zar?bowo
drapacz**. pó?tyl- 194

B. Balcer 1975. s. 289.

czak** ryc. 18g.h

ob?upie?. zacz?tkowiec
B. Balcer 1975. s. 313-314,

Zawichost, j. 14d siekiery ? od?upek
ryc. t« 35:1

retuszowany

- w bli?ej nieznanych okoliczno?ciach odkryto 5 wiórów

z krzemienia wo?y?skiego (B. Balcer 1983, ryc. 23:7-9);

Tabela 2. Struktura inwentarzy znalezisk gromadnych z udzia?em krzemienia ?wieciechowskiego odkrytych na ziemiach polskich (poza Gródkiem stan. 1 C).

*
-

formy techniczne -

zat?pce i podt?pce,
**

- okazy z wy?wieceniami roboczymi. Cieniowaniem zaznaczono zabytki uzyskane przypadkowo lub pochodz?ce

z oraniny

Table 2. Structure of multiple finds ofthe ?wieciechów flint from Poland (except for Gródek, site l C).
*

- crested blades and blades with remains of crest,

* *
- specimens showing use-shine. Stray finds and piece s found in top soil are shadowed

z Lubelszczyzny, w tym tomie "Wiadomo?ci Archeologicznych", s. 45-50).8

Kolejny sk?ad z udzia?em krzemienia ?wieciechowskiego ostatnio ujawnio­
no w rejonie I w ?mielowie, w jamie 82 (por. B. B a l c e r 2002, s. 26).

10 B. B a l c e r (2002, s. 26, 177) pisze o 12 rdzeniach z krzemienia ?wie-

ciechowskiego.
9

Z grupy tej nale?y wykluczy? uwa?ane za gromadne znalezisko 3 siekier i ka­

miennego "m?ota" ze Z?ojca, z dorzecza ?rodkowego Wieprza. Jedynym za­

bytkiem przynale?nym do KPL jest tu siekiera typu A z surowca ?wiecie­

chowskiego (por. B. B a l c e r 1975, s. 324). Pozosta?e okazy to dwie du?e

grubosoczewkowate siekiery wykonane z surowca wo?y?skiego
- formy ty­

powe dla kultury mierzanowickiej. Znalezisko to jest przedmiotem oddziel­

nego opracowania (J. L i b e r a, Znaleziska gromadne siekier krzemiennych

11 Z. P o d k o w i
?

s k a (1952, s. 202) w sprawozdaniu z bada? pisze o 31

wiórach oraz jednym du?ym od?amie bu?y krzemiennej.
12 B. B a l c e r (2002, s. 84, 141) wymienia 32 egzemplarze: 30 wiórów,

ob?up i ob?upie?.
J3 Przez autora bada? traktowane jako sk?ad surowca (por. W. B l a jer

1998, s. 70).
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ko?ciane, zabytki kamienne, ceramiczne i krzemienne,

w tych ostatnich - t?uczek oraz fragmentarycznie zacho­

wan? siekierk? (por. J. Kowalczyk 1958, s. 315, ryc. 5).

prac rolnych) wiórów i 3 pó?tylczaki (A. Zako?cielna

1997).

Niejasna jest natomiast pozycja dwóch "sk?adów"

z Gródka, zawieraj?cych po 2 wióry z surowca ?wiecie­

chowskiego (brakjakichkolwiek danych o okoliczno?ciach

ich odkrycia), jakie zasygnalizowa? W. Gumi?ski (1989,

s. 115). B. Balcer w cz??ci ?ród?owej opisuj?cej inwen­

tarze z tej osady wzmiankowane wy?ej zabytki wymie­
nia w grupie artefaktów uzyskanych spoza obiektów oraz

skupisk (por. B. Balcer 1975, s. 319, ryc. 13d.e).

Znaleziska gromadne odkryte w warstwie kulturowej
na osadach KPL znane s? równie? z innych stano­

wisk. Sk?ad 6 doborowych wiórów wykonanych z su­

rowca wo?y?skiego znaleziono w niedalekich Szychowi­
cach na terenie Kotliny Hrubieszowskiej (S. Jastrz?bski

1980, s. 6). Równie? Ziemia Che?mi?ska dostarczy?a
dwóch "krzemiennych pi?ek wiórowych" z tego su­

rowca z Radowic Wielkich (ZOW 1928, s. 50). Inne

dwa tzw. sierpce wykonane z krzemienia ?wieciechow­

ski ego znaleziono na osadzie w Zar?bowie na Kuja­
wach (T. Wi?la?ski 1969, s. 238, ryc. 36; B. Balcer

Niezale?nie od opisanych wy?ej gromadnych zna­

lezisk, na terenie tej osady odkryto kilka innych depo­

zytów, np. w glinianym naczyniu "skarb" ró?norodnych

przedmiotów zawieraj?cych: pojedyncze ko?ci ró?nych

gatunków zwierz?t, pó?wytwory i gotowe narz?dzia 1975, s. 389, ryc. 199.h)

Skupisko 15 z Gródka na tle podobnych sk?adów z krzemienia ?wieciechowskiego

pojedynczo wyst?pi?y wióry o retuszowanym wierzcho?­

ku (Klucze) i wiertnik (Grzegorzewice ).

Znaleziska gromadne przedmiotów z krzemienia

?wieciechowskiego przypisywane KPL stanowi? do??

poka?n? grup? ?róde?. B. Balcer w pracy po?wi?conej

tej grupie zaprezentowa? siedemna?cie sk?adów dotych­
czas zarejestrowanych na obszarze ziem polskich. Za­

wieraj? one pó?surowiec wiórowy i wykonane z niego

narz?dzia, a tak?e formy oraz narz?dzia rdzeniowe w licz­

bie od 2 do 42 zabytków (por. tab. 2). Blisko po?owa
z nich zosta?a odkryta w obr?bie osad (m. in. Gródek,

?mielów", Klementowice, Zawichost), pozosta?e to tzw.

znaleziska lu?ne o nieznanym kontek?cie kulturowym

(por. B. Balcer 1975, s. 191-195 i katalog)",

Znaleziska gromadne (por. ryc. 5) znajdywane na

osadach wydaj? si? mie? ró?ny charakter. Cz??? z nich

stanowi zapewne skrytki zawieraj?ce zapasy surowca
-

dotyczy to zarówno ob?upni, rdzeni, wiórów, jak i narz?­

dzi wiórowych i rdzeniowych, niejednokrotnie zu?ytych
lub znacznie uszkodzonych (np. ?mielów - sk?ad 9 lub

12 rdzeni znad jamy 51, Gródek skupisko VIII). Nato­

miast sk?ady narz?dzi nieuszkodzonych, cz?sto nosz?ce

wyra?ne ?lady u?ywania, nale?y traktowa? jako schow­

ki (miejsca przechowywania) narz?dzi pracy w obr?bie

dawnych obiektów. Do grupy tej nale?y równie? anali­

zowane skupisko 15 z Gródka, za czym mo?e przema­

wia? równie? towarzysz?ce zabytkom rumowisko po­

lepy, stanowi?ce zapewne zniszczon? konstrukcj? obiek­

tu. Ostatnia grupa artefaktów niejednokrotnie trakto­

wana jest jako rzeczywiste "skarby". B. Balcer (2002,
s. 140) sk?adowi sze?ciu tzw. doborowych wiórów od­

krytych w czystym lessie pod ciemnym wype?niskiem

jamy 26 w ?mielowie, przypisuje charakter ofiarny

zwi?zany z kultem.

W trzech depozytach zabytki tworz? cz??ciowe sk?a­

danki: ?mielów, jama 26 -

podt?piec z dwoma doboro­

wymi wiórami; ?mielów, znad jamy 156 -

cztery sk?a­

danki: 1. pi?? wiórów korowych I serii odbi? z rdzenia,

2. dwa zat?pce i trzy wióry korowe, 3. prawoboczny za­

t?piec i nieforemny wiór, 4. zat?piec i nieforemny wiór ze

?ladami oskrobywania opoki na korze; Klucze - dwa pod­

t?pce (por. B. Balcer 1975, s. 297-298, ryc. 14, s. 317).

Rozpatruj?c analizowany inwentarz z Gródka, naj­

istotniejsze w rozwa?aniach s? podobne znaleziska od­

kryte \v obr?bie osad. Jednak w uzyskanej grupie ?róde?

brakjest ?cis?ych analogii do opisywanych form, bowiem

dotychczas opublikowane sk?ady zawieraj? zupe?nie od­

mienne zestawy zabytków
- zarówno wcze?niejsze z Gród­

ka, jaki i z innych stanowisk (por. tab. 1 i 2). W dwóch

wypadkach, w Zar?bowie i w Skowronnie Dolnym, od­

notowano sk?ady zawieraj?ce wy??cznie narz?dzia u?y­

wane, na których stwierdzono intensywnie wy?wiecone

kraw?dzie wzd?u?ne.

Nale?y pami?ta?, ?e szereg narz?dzi u?ytkowanych

przez spo?eczno?ci KPL to w istocie nieobrobione wióry,

mog?ce pe?ni? ró?norodne funkcje, m. in. sierpów do

zbó? -

w postaci jednolitych wk?adek tzw. sierpców (np.
B. Balcer 1975, s. 94,221-222, ryc. 55; J. Ma?ecka­

Kukawka 2001, s. 149, tab. 100), no?y do obróbki mi?sa

(np. J. Ma?ecka-Kukawka 2001, s. 155, tab. 103), skro­

baczy do obróbki skóry lub drewna, rylców do drewna

(por. J. Ma?ecka-Kukawka2001, s. 133, tab. 86, s. 136,

tab. 90, s. 138, tab. 93).Mo?emy natomiast wskaza? na znaleziska zawiera-

j?ce ró?ne typy narz?dzi wykonanych z wiórów (por. tab.

l, 2). Trzykrotnie zdeponowano drapacze (Gródek
- sku­

pisko VIII, Grzegorzewice, Zar?bowo), dwukrotnie­

wiórowce (Gródek
-

skupisko IX, Klucze), pó?tylczaki

(Gródek, Zar?bowo) oraz wióry cz??ciowo retuszowane

(Gródek
-

skupisko VIII, Wy?nianka Kolonia), natomiast

Dr hab. Jerzy Libera

Instytut Archeologii UMCS

Pl. Marii Curie-Sk?odowskiej 4

20-031 Lublin
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? kopalnia A znaleziska gromadne

• znaleziska krzemienia ?wieciechowskiego

g?ówne kierunki rozprzestrzeniania
krzemienia ?wieciechowskiego

o 100 km
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Ryc. 5. Znaleziska gromadne z udzia?em krzemienia ?wieciechowskiego ( .... ): ?mielów [11], Grzegorzewice [17]. Zawichost [67], Dzier??nia [76],

Woskrzenica [80?], Skowronno Dolne [82], Gródek [86]. Klementowice [92]. Klucze [101], Zakrzewo [117]. Zar?bowo [118], odkryte na ziemiach polskich.

na tle stanowisk KPL zawieraj?cych ten rodzaj surowca (e), wg B. Balcera (1975) [1-141]. z uzupe?nieniami (-) J. Libery (1980): Motycz [142],

Pawlin [143], Krzemie? [144], Tamogród [145], Lipowiec [146], Podso?nina [147], ?aszczów [148]. Mokrelipie [149], Majdan [150], Zb?dowice [151].

Wy?nianka Kolonia [152], Bratnik [153]

Fig. 5. Multiple finds contained the ?wieciechów flint ( .... ): ?mielów [11], Grzegorzewice [17], Zawichost [67], Dzier??nia [76], Woskrzenica [80?],

Skowronno Dolne [82], Gródek [86], Klementowice [92], Klucze [101], Zakrzewo [117], Zar?bowo [118], discovered in Poland against the sites ofFunnel

Beaker Culture produced the same raw material (e), acc. to B. Balcer (1975) [1-141], with additions (-) by J. Libera (1980): Motycz [142], Pawlin [143],

Krzemie? [144], Tamogród [145], Lipowiec [146], Podso?nina [147], ?aszczów [148], Mokrelipie [149], Majdan [150], Zb?dowice [151],

Wy?nianka Kolonia [152], Bratnik [153]

All drawings A. Potoczny
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A NEW MULTIPLE FIND OF FLINT BLADE TOOLS AT GRÓDEK NAD BUGIEM. SITE l C

SUMMARY

Multiple flint finds, frequent1y referred to as deposits or hoards. are diseov­

ered at different loeations and eulture eontext, insi de prehistorie settlements as

well as in areas laeking traees ofhuman occupation, frequent1y, on the margin

of existing and fossillakes or streams.

was reapplied to the working edges, but the nature ofthis treatment is diffieult

to detennine. It may either represent rejuvenation retoueh of used up and dulled

edges or a substantial reworking ofblades or earlier tools of undetennined fune­

tion, ehanging diametrieally their original (at present hard to detennine) mor­

phology.During the 200 l reseue exeavation of the multicomponent site l C at

Gródek, distr. Hrubieszów. woj. lubelskie. a eulture layer (at the depth of about

40 em) surrounded by debris of daub, produeed another multiple find (Table I).

The set included four blade tools - two end-serapers and two retouehed blades,

joint1y weighing 100 g, made from maerolithie blades struek from single plat­

form subeonieal eores using the pressure teehnique (Fig. 1--4).

Multiple finds (Fig. 5. table 2) diseovered at settlements probably differed

in their eharaeter. Some probably are the remains of eaehes - stoeks of raw

material- this is true both of precores, cores, and blades. and ofblade and eore

tools, frequent1y heavily wom or substantialIy damaged. On the other hand,

deposits of undamaged tools, frequent1y with evident traees of utilisation, should

be viewed as depots in whieh tools were stored within dwelling or other strue­

tures ofthe period. The analysed assemblage from Gródek belongs in the latter

eategory, as supported by the debris of pugging lumps eo-oeeurring with the

flints, presumably the traee of a deeayed eonstruetion of a prehistorie strueture.

The raw material. ?wieeieehów flint, and the morpho-metrie attributes of

the artefaets find a range of analogies among the rieh assortment of speeimens

assoeiated with the Little Poland industry ofthe Funnel Beaker Culture (B. Balcer

1975). AlI the finely preserved pieees in the deposit exhibit traees of use­

-wear, manifested as intensive gloss (sheen) ofthe many sear faees. Retoueh t?um. A. Kinecka
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WYKAZ SKRÓTÓW TYTU?ÓW CZASOPISM I WYDAWNICTW WIELOTOMOWYCH

.Pamatky archeologick?" (wcze?niej: .Pamatky

archeologick? a mistopisn?"), Praha

"Acta Archaeologica Carpathica", Kraków
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PAAAC

AAHung.

"Przegl?d Archeologiczny", Pozna?PArch.
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in Mecklenburg. Jahrbuch ... ", Schwerin/Rostock/
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BMJ

"F ontes Archaeologici Posnanienses" (wcze?niej:
.Fontes Praehistorici"), Pozna?

FAP

"Informator Archeologiczny. Badania rok ... ",

Warszawa
Pó?ny okres late?ski i okres rzymski (red. J. Wielo­

wiejski), Wroc?aw- Warszawa-Kraków-Gda?sk

1981

Inf.Arch.

.Jnventaria Archaeologica, Pologne", Warszawa­

-?ód?

InvArch.

"Sitzungsberichte der Altertumsgesellschaft Prus­

sia" (pó?niej: .Prussia, Zeitschrift fur Heimat­

kunde"), Kónigsberg i.Pr.

Prussia
"J ahresschrift fur mitteldeutsche Vorgeschichte",
Hall e/S aale

JmV

.Jahrbuch des Romisch-Germanischen Zentral­

museums Mainz", Mainz

JRGZM
.Proceedings of the Society of Antiquaries of Sco­

tland", Salisbury

PSAS

"K wartalnik Historii Kultury Materialnej", War­

szawa

KHKM

.Praehistorische Zeitschrift", Berlin-New York

.Recherches Arch?ologiques", Kraków

"Rocznik Bia?ostocki", Bia?ystok

PZ

RArch.

RB

RO

Kratkie soob??enija Instituta archeologii Akade­

mii nauk SSSR (KpaTKHe C006Il(eHluII1HcTHT)'Ta

apxeonomn AKa,neMI1H nayx CCCP), Moskva

Materialy i issledovanija po archeologii SSSR (Ma­

TepHaJIbI 11 I1Cce,nOBaHI151 no apxeorrornn CCCP),
Moskva

KSIA

"Rocznik Olszty?ski", Olsztyn

.Saalburg Jahrbuch", Berlin-New York

"Slovenska archeológia", Bratislava

M1A SJahr.

SlA

"Sovetskaja Archeologia" (CoBeTCKa51 apxeo­

JIOrH5I), Moskva

SovArch

"Materia?y Archeologiczne", Kraków

"Materia?y Staro?ytne", Warszawa

MatArch.

MS

MSiW
"Sprawozdania Archeologiczne", Kraków

"Sprawozdania P.M.A.", Warszawa

"Wiadomo?ci Archeologiczne", Warszawa

"Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiello?skie­

go", Kraków

SprArch.

SprPMA
WA

"Materia?y Staro?ytne i Wczesno?redniowieczne",

Warszawa

"Materia?y i Sprawozdania Rzeszowskiego O?ro­

dka Archeologicznego", Rzeszów- Krosno-Sando­

mierz- Tarnów ( - Przemy?l/Tarnobrzeg)

"Materia?y Zachodniopomorskie" ,
Szczecin

MSROA
ZNUJ

"Z otch?ani wieków", WarszawaZOWMZP
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