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grédek, Belarus opublikowanej w tomie LVI zostalo wykorzystanych szereg rysunkow autorstwa Pani Wiestawy Gawrysiak-Leszczynskie;j.
Redakcja przeprasza Autorke za omyltkowe opuszczenie Jej nazwiska w podpisach pod nastepujgcymi rycinami: fig. 6 nr 72.7, 10 nr 65,
66:1, 79.3, fig. 11 (z wyjatkiem nr. 16.2), fig. 13 nr 81:3, fig. 16 (z wyjatkiem nr. 17.7), fig. 19, fig. 22, nr 79.11, 81.7, 81.14, 81.21, fig. 23,
fig. 27 nr 79.14, 81.19.
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BARBARA BARGIEL, JERZY LIBERA

ZESPOLY GROBOWE Z KRZEMIENNYMI PLOSZCZAMI W MAL.OPOLSCE
I NA WOLYNIU

GRAVE ASSEMBLAGES WITH FLINT PROJECTILE POINTS IN THE LITTLE POLAND AND VOLHYNIA

Krzemienne duze ostrza obrabiane bifacjalnie, okresla-
ne mianem ploszczy (nazywane tez sztyletami, kindza-
fami, dzirytami, grotami lub ostrzami oszczepdw, wiocz-
ni i dzid), bez watpienia stanowily staly element instru-
mentarium spotecznosci zamieszkujacych obszary Ma-
fopolski oraz Wolynia na przestrzeni zwlaszcza wczesnej
epoki brazu. Mimo znacznej ich liczebnosci (ponad 350
egz.) niemalze 90% zbioru stanowig znaleziska luzne,
a wiec pozbawione kontekstu archeologicznego. Z po-
zostatej grupy blisko /5 to zabytki uzyskane z obiektow
zniszczonych, o niemozliwym do zrekonstruowania
uktadzie, ujawnione z reguly przez przypadkowych
odkrywcow'.

Na przestrzeni blisko 120 lat zainteresowan tymi
formami na obszarze Polski potudniowo-wschod-
niej — liczac od pierwszego studium poswigconego gro-
tom krzemiennym piora G. Ossowskiego (1886) — wy-
razano rézne opinie na temat ich morfologii, funkcji,
genezy oraz chronologii i przynaleznosci kulturowe;j.
Poczatkowo ich wiek synchronizowano z pdéznymi
okresami tzw. neolitu skandynawskiego —m. in. L. Koz-
fowski, J. Kostrzewski, W. Antoniewicz — nie precyzu-
jac ich przynaleznosci kulturowej. W kolejnych synte-
zach pierwszy z wymienionych badaczy uznal groty za
jeden z charakterystycznych elementow tzw. przemystu
nadbuzanskiego (przemianowanego p6zniej w kulture
nadbuzanska), ktérego genezy dopatrywat si¢ na terenie
Litwy, podkreslajac jednoczesnie ich odrgbnos¢ w sto-
sunku do grotow i sztyletow typu skandynawskiego, co
zaakcentowatl w ich nazewnictwie — groty typu nadbu-
zanskiego (L. Koztowski 1924, s. 182—184).

Natomiast W. Antoniewicz (1936), jako pierwszy
z uczonych polskich dostrzegajac duze ich zréznicowa-
nie, zwrdcit uwage na istnienie trzech odrgbnych stref

wytworczosei tego typu narzedzi w tej czesci Europy:
skandynawskiej, nadbuzansko-wotynskiej oraz trzeciej
(najmniej sprecyzowanej), obejmujacej rejony srodko-
wej 1 potnocnej Rosji. Ostatni z obszaréw dopuszczat
jako wyjsciowy dla rozprzestrzenienia si¢ idei grotow
zwiazanych z wyréznionym tzw. nadbuzansko-wotyn-
sko-podolskim przemystem krzemiennym. Rozpatrujac
problem ich chronologii, przytoczyt rozne typy grobow,
w wyposazeniu ktorych zarejestrowano krzemienne
oszczepy (m. in. Ostrozec, Siekierzynce, Tomaszdow,
Rusitow). W konkluzji stwierdzil, ze ostrza te w Polsce
byly w uzyciu w koncu okresu neolitu oraz we wczesnej
epoce brazu (wéwczas datowanego na lata okoto 2000
do 1700 przed Chr.).

Z kolei T. Sulimirski (1938) oraz J. Kostrzewski
(1948) po raz pierwszy powiazali je z ludnoscia kultury
ceramiki sznurowej. Zdaniem drugiego z badaczy sze-
rokie groty oszczepow ,.typu nadbuzanskiego”, o wyra-
znie wyodrebnionym trzonku, miaty by¢ charakterysty-
czne zaréwno dla grupy potudniowej, jak i zachodnio-
malopolskiej i uwazatl je za importy ze strefy wotynskiej.
W konsekwencji taka przynaleznos¢ kulturowa utrzyma-
fa si¢ do lat 1980. zaréwno w literaturze polskiej —m. in.
w pracach S. Noska, A. Cynkatowskiego, J. Machnika,
J. Glosika, H. Wiklaka, K. Jazdzewskiego, jak i ukrain-
skiej, np. u I. K. Swiesznikowa i Z. Bierezanskie;j.

Interesujgce stanowisko w sprawie przynalezno$ci
kulturowej analizowanych form zaprezentowat T. Suli-
mirski (1957-1959, s. 230-232, 239-241), uwazajac je
za jeden z wielu elementow tzw. krzemiennego prze-
mystu nadbuzanskiego, ktory taczyt z wyrdzniong nad

! Dane te dotycza wylacznie okazow zilustrowanych w publikacjach, udostep-
nionych z kartotek archiwalnych, badz tez znanych nam z autopsji.



g6rnym Bugiem i Styrem kultura poczapska®. Wraz z po-
stepem badan nad I okresem epoki brazu problem chro-
nologii ptoszczy dla terenow Malopolski i Wotynia za-
czgto przedstawia¢ w sposdb odmienny. Ich obecnosé
coraz czeSciej przypisywano kulturom (grupom) post-
sznurowym: Chlopice-Veselé (np. J. Machnik 1978,
s. 44), mierzanowickiej (m. in. J. Machnik 1967, s. 72;
1978, s. 64; B. Balcer 1977, s. 200; 1991, s. 343-345;
J. Glosik 1983; P. Valde-Nowak 1988, s. 42), grodecko-
-zdotbickiej (S. Berezanskaa 1971, ryc. 2; 1994, ryc. 5;
I. K. Svésnikov 1974, s. 109; 1985a, s. 384: J. Lech 1983,
ryc. 29: 9; 1. Artemenko 1987, s. 49), strzyzowskiej (np.
I. K. Svésnikov 1962, tabl. I1:13; 1974, s. 133; 1985b, s.
387; J. Glosik 1968, s. 53; T. Sulimirski 1968, s. 42;
S. Berezanskaa 1971, ryc. 2; J. Lech 1983, ryc. 32; I. Ar-
temenko 1987, s. 50, ryc. 19:5), a takze kurhanow pod-
karpackich i podolsko-wotynskich (np. M. Gimbutas
1965, s. 463; T. Sulimirski 1968, s. 21; S. Berezanskaa
1971, ryc. 2; 1994, ryc. 6; 1. Artemenko 1987, ryc. 16:
33). W stosunku do pozniejszych okresow uzytkowanie
grotéw taczono jedynie z kulturg trzciniecka (A. Gar-
dawski 1959, s. 98; S. Berezanskad 1972, s. 281-283;
M. Gasior 1975, s. 110), a posrednio za taka pozycja
chronologiczng opowiedzieli si¢ takze B. Balcer (1991,
s. 345-349) i H. Taras (1995, s. 81, mapa 7).

Wobec duzej réznorodnosci ploszezy dwcezesne po-
dzialy typologiczne spowodowaly, ze obecnos¢ zblizo-
nych ,,grotow” lisciowatych, lancetowatych, trzonkowa-
tych — z tréjkatnym lub lisciowatym ostrzem — wykazy-
wano rownolegle w kilku jednostkach taksonomicznych.
W tym samym czasie w literaturze przedmiotu wypo-
wiadano réwniez bardziej ostrozne poglady, pozosta-
wiajac przynaleznos¢ kulturowa ,,grotéw” poza jedno-
stkami taksonomicznymi i datujac je ogdlnie na ,,wcze-
sng epoke brazu”.

W niniejszej pracy analizie poddano 39 ptoszczy
odkrytych w grobach z obszaru Matopolski oraz Woly-
nia, w tym 13 okazow pochodzacych ze zniszczonych
obiektéw lub stanowigcych tzw. znaleziska luzne uzy-
skane z powierzchni cmentarzysk szkieletowych (zob.
tab. 1). Ich obecno$¢ w znacznej czeéci powigzana jest
z pochoéwkami bezceramicznymi ogolnie datowanymi
na wezesng epoke brazu. Na terenie zachodniej Mato-
polski groby takie upowszechniaja si¢ w fazie klasycz-
nej i pdznej kultury mierzanowickiej, czego najlepszym
przykladem jest cmentarzysko na stanowisku ,,Babia
Goéra” w Iwanowicach, na ktérym z ponad 150 odkrytych
obiektow tylko w jednym (grob 85) znaleziono naczynie
(S. Kadrow, A. iJ. Machnikowie 1992, s. 31).

Zjawisko to wyglada zapewne podobnie we wschod-
niej Matopolsce i na zachodnim Wotyniu, rejonach po-
zbawionych jednak tak duzych nekropoli z tego okresu.
W najlepiej z tego czasu rozpoznanej na Lubelszczyznie
kulturze strzyzowskiej groby bezceramiczne wystepuja
sporadycznie, a zmartych najczesciej obdarowywano
kilkoma naczyniami (m. in. J. Glosik 1968, s. 61; J. Mach-
nik 1978, s. 72). Na najwiekszych i najlepiej rozpozna-
nych cmentarzyskach kultury strzyzowskiej w Racibo-

4

rowicach-Kolonii (Z. Slusarski, M. Slusarska-Polafiska
1989) i Hrubieszowie-Podgdrzu (E. Banasiewicz 1990)
zarejestrowano wylacznie wyprostowane uktady szkie-
letow. Jest to jedna z cech charakteryzujacych obrzadek
pogrzebowy spotecznosci tej kultury. Do wyjatkow
naleza pochdéwki zawierajace skurczone zwloki — Nie-
ledew (1.1 A. Kutylowscy 1970, s. 333-338), czy poto-
zony na zachodnich peryferiach osadnictwa tej kultury
grob w Hyzej (E. Banasiewicz 1986).

Odwrotna prawidlowos¢ wystepuje w kulturze mie-
rzanowickiej, gdzie uktadem dominujgcym jest po-
chowek podkurczony (m. in. Mierzanowice — J. Babel
1987). Sporadycznie jednak w pojedynczych grobach
tej ludnosci odnotowano uktady wyprostowane — Iwano-
wice ,,Babia Géra”, grob 28 (S. Kadrow, A. i J. Mach-
nikowie 1992, s. 20, 31)°. Z Lubelszczyzny znamy je
z Nedezowa (J. Baginska 1992, s. 9) oraz miejscowosci
Skomorochy Mate (por. Z. Slusarski 1956).

Istnieje stosunkowo duza grupa grobéw bezceramicz-
nych pomijanych w studiach osadniczych lub niejedno-
znacznie dotychczas klasyfikowanych taksonomicznie,
posrad ktorych szczegdlnie istotne sg trzy cmentarzyska:
Czerniczyn, stan. 3 i Strzyzow, stan. 1 — we wschodniej
czesci Lubelszezyzny — oraz Torczyn na Wolyniu. W gro-
bach tych zwloki spoczywaja w pozycji podkurczo-
nej — w réznym stopniu — na prawym lub lewym boku,
z rekoma wyprostowanymi wzdtuz ciata lub zgigtymi
i utozonymi przy miednicy, na klatce piersiowej lub przy
glowie. Zmarli najczesciej orientowani byli po osi E-W,
niekiedy z odchyleniem na S Iub N. Ich wyposazenie
stanowig najczesciej wyroby krzemienne. Analiza ele-
mentow obrzadku pogrzebowego wykazuje wyjatkowo
duza zbieznos¢ z rytuatem stosowanym przez spotecznos-
ci kultury mierzanowickiej, jak i pokrewnych jej ugru-
powaniom na Stowacji i Morawach (m. in. J. 1 A. Kraus-
sowie 1971, s. 130), natomiast zupeing odrebnos¢ w sto-
sunku do obrzedowosci spotykanej u ludnosci kultury
strzyzowskiej (por. J. Machnik 1978, s. 72; B. Bargiet
1991, s. 109-110; S. Kadrow, A. i J. Machnikowie 1992,
s. 95).

? Ostatnio jednostka ta traktowana jest jako (...) lokalne ugrupowanie uksztatto-
wane pod silnymi wptywami kultury mierzanowickiej (S. Kadrow, J. Ma-
chnik 1997, s. 145).

* Pomijamy tu cze$ciowo rozpoznane cmentarzysko (odkryto trzy groby)
z Goszyc, pow. miechowski. Poczawszy od pierwszej publikacji T. Rey -
mana (1936, s. 101-103) obiekty te datowane byly na poczatek epoki
brazu (S. Nosek 1967,s.91), a ostatnio zaliczono je do poznej fazy kul-
tury mierzanowickiej — grupy szarbianskiej (S. Kadrow 1997,s. 185-186;
S. Kadrow, J. Machnik 1997, ryc. 43:24.25), gloéwnie zapewne na
podstawie sztyletu miedzianego znalezionego w grobie 2. M. Ge d1 (1980,
s. 39) datuje ten sztylet, podobnie jak naczynie z grobu 1, na przetlom ene-
olitu i epoki brazu. Groby z Goszyc zwiazane sa zapewne zKPL (A. Zako§-
cielna, J. Libera, w druku). Wskazuja na to zaréwno ich konstrukcje
kamienne, orientacja jam grobowych w kierunku NNW, zlozenie w grobie
2 zmarlego w pozycji wyprostowanej na plecach, z glowa na NNW (co za-
pewne dotyczy tez grobu 1), jak i samo wyposazenie grobow. Naczynie
z grobu 1 ma proporcje amforki KPL (partia wylewowa jest w ok. %; zniszczo-
na), a narzedzie krzemienne z grobu 2 jest typowym widrowcem obuocznym,
tzw. wiertnikiem tepym, w typologii B. Balcera (1975,s. 110), o utama-
nym wierzchotku. I. Matuschik (1998,s.231, ryc. 232:2) zaliczyt sztylet
z Goszyc do poznotrypolskiego typu Usadowo, co koresponduje ze schytkiem
grupy malopolskiej KPL.
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* ; A > >
1. ABII Beresteczko*. wolynski w grocik (w) ryc. 39:13.14
2. BBI Czerniczyn 3, gr. 111, lubelskie w odtupek retuszowany (w) W. Koman 1985a, tabl. 334
3. BBII Czerniczyn 3, gr. XI, lubelskie w 2 kosciane szydia; 5 odllu;.)kow W. Koman 1985, tabl. 335:1.2
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4. BBI Czerniczyn 3*, lubelskie w - A KOkOWSI.ﬂ’ W. Koman 1983,
s. 15, ryc. 55
5. BAII Czerniczyn 4%, lubelskie w - W. Koman 1985¢, s. 78, ryc. 1b
6 BAII Garbéw*. éwictokrzvskie 0 drapacz (surowiec — ?), ponadto 5 | J. Przyborowski 1873, s. 1011,
: - SWIG Y : blizej nieokreslonych ,.krzemieni” | ryc. 1,2
7 odr Grédek’. Réwne w igla kosciana; fragm. siekierki J. Libera 2001, s. 150, tabl.
’ post: ’ dwusciennej (w) XVvd
3 BAI Lipnik, podkarpackie w topor (margiel krzemionkowy); M. Kaflinska 2001, s. 263,
’ P P P widrowiec (w) ryc. 4
5 L. szydto ko$ciane; widrowiec, 1. K. Svesnikov 1993, s. 25-26,
9. BBI Lyszcze®, wolynski w arocik — (w) ryc. 4:16-19
10 fraem Miernéw, kopiec I1. gr. 6, n spiralka, 3 fragm. pierscionkdw: A. Kempisty 1978, s. 25. ryc.
’ em. $wietokrzyskie grocik (j) 22:5
11. BBII Ostrozec, kurhan, Rowne w - G. Ossowski 1886, s. 28, ryc. 1
, X , . T. Sulimirski 1968, s. 156, tabl.
12. ABIV | Ostréw. Réwne w topor kamienny 11:17, rye. 13:11
13 ABI Ostréwek, kurhan (?), lubelskic w topdr kamienny; rozcieracz z L. Gajewski 1972, s. 226, ryc.
’ ? o jaspisu lub jadeitu; siekiera (w) la—d
. , topor kamienny; zausznica; fragm. | I. K. Svésnikov 1974, ryc. 46:
14. | BBIL | Ozléw, Rowne W | koscianej igly i szydia; grocik (w) | 1-6
15 AAII Raciborowice-Kolonia, stan. I, w naczynie; ndz sierpowaty. J. Libera 2001, s. 140; inf. ustna
’ gr. 23, lubelskie zgrzeblo, 2 grociki — (w) M. Polanskiej
3 naczynia; 7 paciorkow fajanso-
wych; 2 fragm. przedmiotow
Raciborowice-Kolonia, stan. 11, metalowych; kosci zwierzece; .
16. ABI gr. 24, lubelskie W blizej nieokreslone narzedzie J. Nogaj 1988, 5. 7-8 [ryc. nlb]
krzemienne, n6z sierpowaty,
2 grociki, 2 siekiery — (w)
17 AAI Raciborowice-Kolonia, stan. w B 7. Slusarski, M. Slusarska-
: 11*, lubelskie Polanska 1989, s. 192, ryc. 19:4
. .. widrowiec drapaczowaty, W. Twardowski 1978, s. 116,
18. BBIL Radom-Malczéw, mazowieckie w zgrzeblo — () ryc. SA-C
fragm. zausznicy; grocik (suro- J. Bryk 1934, s. 88-89, ryc.
19. fragm. | Rusilow, kurhan, Lwow w agm. onG Y-8 3, 4:6, 8; T. Sulimirski 1968,
wiec — ?)
tabl. 8
20 BBI Sitno kolonia*’, kurhan (?), w topdr kamienny; igha kosciana; E. Prusicka-Kotcon, J. Kusnierz
’ BBIL lubelskie 2 zgrzebta. widrek. grocik — (w) 1997, 5. 260, ryc. la—h
21. pOST. Sobow*. podkarpackie $* - )S(Iio,]s ek 1948, 5. 111, tabl.

Tabela 1. Wykaz grobow zawierajacych ploszcza z obszaru Malopolski i Wolynia (cd. na nast. stronie).

Gwiazdka (*) zaznaczono obiekty zniszczone. Skroty: fragm. — fragment; posr. — typ posredni; surowce krzemienne: ¢ — czekoladowy, j — jurajski,
n — narzutowy, o — ozarowski, p — pasiasty, r — rugijski, § — $wieciechowski, w — wotynski

Table 1. List of graves with projectile points from Little Poland and Volhynia (continued overleaf).

Damaged graves are signed with an asterisk (¥). Abbr.: fragm. — fragment; posér. — transitional type; flint raw materials: ¢ — chocolate, j — Jurassic,

n — erratic, o — Ozaréw, p — banded, r — Riigen, § — Swieciechow, w — Volhynian

* Ploszcze wykonano z noza sierpowatego.
S W literaturze ukrainskiej okreslany takze jako Stawki (chutor) lub Wygadanka (uroczysko) —por. 1. K. Svésnikov 1993, s.25-26, ryc. 4:16-19.
¢ Z ptaszcza tego kurhanu uzyskano ponadto toporek i inne narzedzia krzemienne, zdeponowane jednak poza szkieletem (por. J. Bryk 1934, s. 88-89).
7 Brak jest jednoznacznych rozstrzygnieé, czy pochodza one z jednego, czy tez z dwoch obiektow.

¥ Okreslenie surowca wedtug J. Machnika (1967,s. 72); w pracy S. Noska (1948) brak danych.




L {}i]ll;evzg Stanowisko, nr grobu, Krzemien | Inwentarze wspétwystepujace Literatura
P 2001y wojewodztwo lub obwod potwystepuia
. Stodoly, kurhan 2, 5 e J. Miskiewicz 1958, s. 362—
2. POSE | swietokrzyskie ¢ kubel; widrowiec (c) 363, ryc. 2-5; PMA 116161
6 erocikow. _dranacs™ Z.. Podkowinska 1960, s. 51,
23. BBI | Strzyzéw, gr. 9. lubelskie w ETOCIKOW, ,.Crapacz., tabl. V:2, VI:5; J. Glosik 1968,
LHSwider” — (w)
s. 90
o okt Swiniary Stare, gr. 9, ¢ 2 grociki (c, jasnobrunatny); J. 1 A. Kraussowie 1971, s.
’ POST: $wietokrzyskie 2 tuszceznie (S, ¢) 110-111, ryc. 6, 7a—d
25. BAIl Torczyn, gr. 2, wolynski w - J. Fitzke 1975, s. 54-55, ryc. 2
26. BAL Torezyn, gr. 10, wotynski w - J. Fitzke 1975,s. 57, ryc. 8
. J. Kopacz 1971, ryc. 1b;
% . _ _ ! ) )
27. ABII Torczyn*, wolynski—2 egz. w i. K. Svésnikov 1974, ryc. 48:4
28. BBII Torezyn*, wotyniski w - J. Fitzke 1975, s. 59, ryc. 16b
29. ABI Torezyn*, wotynski w - i. K. Svésnikov 1974, ryc. 48:9
kubek; sznur paciorkow z muszli
i fajansu; szpila kosciana; 14 gro-
) Wojciechowice I, gr. 55, cikow. zgrzeblo, odtupek i widr 1y 1 o198 ¢ 1202122,
30. posr. Swictokrzyskic c retuszowany; ponadto 2 ,.drzazgi c.336-342"
¢ Y z kosci zwierzecych; kilka fragm. rye.
ceramiki; po kilkanascie odtupkow
i tuszczek — (c, p, $, 0)"°
Wola Wodynska*, top6r kamienny; siekiera J. Przyborowski 1882, s. 190—
31. BBI Lo w .
mazowieckie (surowiec — ?) —191 [ryc. nlb.]
, \ . o J. Glosik 1962, s. 171, tabl.
32. BBII Wyréw, Lwow w kilka brylek miedzi; odlupek (w) XXVIL:10
33. BBII Zaporze*, lubelskie w - J. Libera 2001, s. 148
34. fragm. | Zaporze*, lubelskie w J. Libera 2001. s. 152
. - topor kamienny; fragm. ceramiki; | 1. K. Svésnikov 1974,
35. BAIl Zdolbica, gr. 1, Réwne W zgrzeblo (surowiec — ?) ryc. 38:1.5-7
36. ABI | Zdolbunéw, Réwne w | topér kamienny T. Sulimirski 1968, s. 167, pl.
10:11, 11:9
37. BAIl Zloczow, gr. 2, Lwow w wiorowiec (W) é? 4$;/;sn1kov 1973, 5. 20, rye.
38. posr. Zlota, gr. 3, Swigtokrzyskie w grocik (kremowy) gcAzn 6tf);new1cz 1925, 5. 223,

Tabela 1. Wykaz grobow zawierajacych ploszcza z obszaru Malopolski i Wolynia
Table 1. List of graves with projectile points from Little Poland and Volhynia

Stanowisko w Czerniczynie koto Hrubieszowa — li-
czgce co najmniej 7 grobow pradziejowych'? — dostar-
czylo czterech interesujacych nas ostrzy (Ryc. 1A-C,
2). W dwoch przypadkach wchodzily one w sktad wy-
posazenia grobowego, tacznie z drobnymi narzedziami
krzemiennymi i koscianymi — grocikami, odtupkami re-
tuszowanymi oraz szydtami (W. Koman 1985a). Uzys-
kane dla tych obiektow niekalibrowane daty "“C lokuja
je w granicach 1770 + 30 lat BC (gréb XI — smukte plo-
szcze trzonkowate o ostrzu liSciowatym) oraz 1740 + 30
lat BC (gréb 111 — smukte trzonkowate ptoszcze o ostrzu
trojkatnym). Kolejne zblizone dwa okazy uzyskano z po-
wierzchni cmentarzyska , przy czym jeden z tych ,,gro-
tow” znaleziono w sasiedztwie wyoranego szkieletu oraz
fragmentu ceramiki kultury strzyzowskiej, co zapewne
przesadzito o jego przynaleznosci kulturowej (A. Ko-
kowski 1981, s. 13).

6

Innym cmentarzyskiem z okolic Hrubieszowa jest
Strzyzow, gdzie na wielokulturowym stanowisku zawie-
rajagcym bardzo liczne materiaty poosadowe z neolitu
oraz epoki brazu odkryto w rozproszeniu siedemnascie
grobow szkieletowych, z ktorych obiekty o numerach
1-11, 16 i 17 stanowily pochowki ludzkie. Z tej liczby
w co najmniej 7 obiektach (2,47, 5, 8,9, 17 i o numerze
nieznanym) zwloki spoczywaly w pozycji skurczone;j.
Najbardziej interesujacym i najbogatszym okazat si¢

W pracy J. Machnika (1967, s. 72) surowiec okreslono na krzemien
jurajski.

' Surowiec dla calego inwentarza podany sumarycznie (J. T. Babel
1987, s. 122).

' Autorzy serdecznie dzigkuja dr. Jerzemu Tomaszowi Bablowi za mozliwosé
wykorzystania niepublikowanego inwentarza z tego zespotu.

12 Pozostatych kilkanascie grobow taczonych jest z osadnictwem wezesnosred-
niowiecznym (A. Kokowski 1982,s.10; A. Kokowski, W. Koman
1983, s. 15).
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Ryc. 1. Kultura mierzanowicka. C zerniczy n: stan. 3: znalezisko powierzchniowe ze zniszczonego
grobu (A); stan. 3: plan i inwentarz grobu III (B); stan. 4: znalezisko powierzchniowe ze zniszczonego
grobu (C). Wg W. Komana 1985a; 1985c¢; 1989
Fig. 1. Mierzanowice culture. C zerniczy n: site 3: a surface find from a destroyed grave (A);
site 3: plan and inventory of grave III (B); site 4: a surface find from a destroyed grave (C).
After W. Koman 1985a, 1985¢ and 1989

Ryc. 2. Kultura mierzanowicka. Czerniczyn, stan. 3 — plan i inwentarz grobu XI.
Wg W. Komana 1985b

Fig. 2. Mierzanowice culture. Czerniczyn, site 3 — plan and inventory of grave XI.
After W. Koman 1985b

bezceramiczny grob nr 9, w ktorym
obok trzonkowatego ploszcza o tréj-
katnym ostrzu i 5 grocikéw (jedyny
zachowany okaz to forma trzonecz-
kowata), zdeponowanych w okoli-
cach tokcia oraz w jednym przypad-
ku ,,pod prawym ramieniem”, odkry-
to blizej nieokreslony ,,drapacz wid-
rowy” i .$wider krzemienny” (Ryc.
3A). Co do innych obiektow — po-
chowek matego dziecka (nr 8) wy-
posazono w dwadziescia kilka dwu-
stozkowych koscianych paciorkow;
przy szkielecie nr 4 zdeponowano
baniastg amfore ,,potkasta” (jedyne
uzyskane z tego cmentarzyska na-
czynie); inny grob (brak numeru)
zawieral 2 grociki sercowate i ko-
sciane szydlo (por. Z. Podkowinska
1936, s. 160; 1960, s. 5051, tabl.
[II:4a.b, V:2, VII:1.5; J. Glosik 1968,
s. 90).

W warstwie kulturowej tego sta-
nowiska oprocz bardzo licznej cera-
miki kultury strzyzowskiej znalezio-
no fragmenty naczyn kultury mierza-
nowickiej (J. Glosik 1961, ryc. 1:8,
VII:14, X11:14.15, XIII:6) oraz trzy

C" 1740+30BC




trzonkowate ploszcza (Ryc. 3B.C)". A
Nalezy podkresli¢, ze wsrdd kilkuna-
stu zarejestrowanych tam grobow
nie stwierdzono — wbrew ocenie
J. Glosika (1968, s. 90) — pochowku
bezspornie przynaleznego do kultu-
ry strzyzowskiej.

Jednym z wazniejszych i najwie-
kszych cmentarzysk na Wolyniu,
ktore dostarczylo serii co najmniej

19 grobéw wyposazonych m. in.

w narzedzia wykonane technika bi- B
facjalng, jest Torczyn koto Lucka
(J. Glosik 1968, s. 100; J. Kopacz
1971;1.K. Svésnikov 1974, s. 124—
—126; J. Fitzke 1975). W literaturze
polskiej i ukrainskiej wyrazana jest
zgodna opinia o jego ,.strzyzow-
skiej” przynaleznosci kulturowej,
zapewne na podstawie dwoch amfor
stanowigcych wyposazenie grobu 4
(I. K. Svésnikov 1974, s. 124-125;
J. Fitzke 1975, s. 55, ryc. 4c.d;
J. Machnik 1978, s. 70-72; J. Ko-
pacz 2001, s. 72, 88-89). Analiza
planu sytuacyjnego cmentarzyska,
rézny poziom zalegania pochow-
kéw i1 uklad szkieletow, a przede
wszystkim zdeponowane przy nich
dary grobowe wyraznie wskazuja
na zréznicowanie chronologiczne
pochowanej tam ludnosci. Obrzad-
kiem dominujacym bylo sktadanie
zmarlych na prawym lub lewym
boku o ré6znym stopniu podkurczenia zwlok.

Naszym zdaniem analiza r6znych elementéw ob-
rzadku pogrzebowego zarejestrowanych w Torczynie
(J. Fitzke 1975) wyraznie wykazuje, ze cmentarzysko to
bylto uzytkowane w czterech fazach chronologicznych:
dwukrotnie przez populacje kultury mierzanowickiej,
w fazie kolejnej przez ludnosé kultury strzyzowskiej,
a w ostatniej przez ludno$¢ kultury trzcinieckiej lub
tuzyckiej'.

Najstarszy horyzont reprezentuja pochéwki o skur-
czonym ukladzie zwlok: grob 6 — wyposazony w kubek
o stylistyce Chlopice-Veselé, oraz groby 14 i 15 zawie-
rajace zausznice miedziane w ksztalcie liscia wierzby
(w ostatnim obiekcie znaleziono rowniez 3 wisiorki
z muszli). Zapewne wspodlczesne sg im groby 2 i 10,
ktorych jedyne wyposazenie stanowily trzonkowate
ploszcza, w pierwszy przypadku — laurowate, w dru-
gim — trojkatne (Ryc. 4B.C). Ostrza te — w kontekscie
podobnych form uzyskanych z cytowanych wyzej zes-
potéw z Czerniczyna — nalezatoby odnies¢ do wezesnej
fazy kultury mierzanowickiej, dla Wolynia utozsamianej
z grupg grodecko-zdotbickg. Ponadto, ze zniszczonego
obiektu z tego cmentarzyska pochodzi kolejne stosunko-
wo szerokie ploszcze o ostrzu lisciowatym (Ryc. 4A3).
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Ryc. 3. Kultura mierzanowicka. S trzy z 6 w: uklad szkieletu w grobie 9 z widocznym przy udzie
trojkatnym ploszczem oraz jedynym zachowanym grocikiem trzoneczkowatym (A); znaleziska luzne
z rejonu cmentarzyska (B.C). Wg Z. Podkowinskiej 1960 (A) oraz J. Glosika 1968 (B) i 1961 (C)
Fig. 3. Mierzanowice culture. Strzy z 6 w: arrangement of the skeleton in grave 9 with a triangular
projectile point noticeable along the thigh and the only preserved tanged arrowhead (A); stray finds
from a cemetery (B.C). After Z. Podkowinska 1960 (A), and J. Gtosik 1968 (B) and 1961 (C)

W stosunku do szkieletu z grobu 10 J. Fitzke (1975,
s. 57) pisze o ukladzie na wznak i nogach odcietych
powyzej kolan. Bardzo szczegdtowa analiza obrzadku
pogrzebowego przeprowadzona dla cmentarzyska
w Mierzanowicach przez J. T. Babla (1987, s. 95-102)
przekonuje, ze uklad zmartego w tzw. pozycji plecowo-
bocznej moze odzwierciedlaé¢ w rzeczywistosci pochod-
wek skurczony. Pod wpltywem réznych czynnikow mogto
dochodzié¢ niekiedy do ,,przekrecenia” si¢ zwlok na ple-
cy lub brzuch, a wowczas z pierwotnego uktadu jedynie
nogi zachowatyby podkurczone utozenie. Z sytuacja taka
mozemy mie¢ do czynienia w przypadku pochéwku nr
10 w Torczynie.

Kolejnego komentarza wymagaja znalezione na tym
cmentarzysku miedziane zausznice. W literaturze funk-
cjonuje przekonanie o ,.strzyzowskiej” chronologii
okazéw w ksztalcie liscia wierzby, z wytlaczanym od
dotu zeberkiem rownoleglym do osi wzdhuznej (m. in.

3 Kolejne dwa okazy ostrzy reprezentujg ptoszcza piecioboczne oraz podo-
walne (por. J. Gtosik 1961, tabl. XI:13, XII:6), formy majace analogie na
cmentarzysku ,,strzyzowskim” w Raciborowicach-Kolonii (zob. nizej).
“Na dwufazowos¢ tego cmentarzyska zwrocit uwage rowniez S. Kadrow
(1995, s. 53), wskazujac jednoczesnie cmentarzyska, gdzie mozemy zaob-
serwowac kontynuacj¢ uzytkowania kolejno przez ludnos¢ kultur: ceramiki
sznurowej i mierzanowickiej oraz mierzanowickiej i trzcinieckie;.



J. Machnik 1978, s. 77; M. Polanska
1997, s. 210-211; S. Kadrow 2001,
s. 99). Istnieja jednak zespoty gro-
bowe, ktdre sugeruja ich wczesniej-
sze datowanie. Tego typu zausznice
lub formy do nich nawigzujace — sta-
nowigce trzecig grupe w klasyfikacji
A. Tocika (1963, s. 748, ryc. 244,
258)—stwierdzono zarowno w zacho-
dniej Matopolsce, w grobie 261/64
na protomierzanowickim cmentarzy-
sku w Krakowie-Nowej Hucie koto
»Kopca Wandy” (R. Hachulska-Le-
dwos 1967, .97, tabl. 11:11), cho¢ za
wzorcowe obiekty S. Kadrow i J. Ma-
chnik (1997, s. 15) wymieniaja tylko
groby 11/63 i 13/63 z tego cmenta-
rzyska. Podobna zausznice znalezio-
no w Rypniowie na Wolyniu, w gro-
bie ze skurczonym szkieletem w kon-
tekscie kubka o stylistyce Chlopice-
-Veselé synchronizowanym z faza

Ryc. 4. Torczyn.
Kultura mierzanowicka: znaleziska luzne
z rejonu cmentarzyska (A1-3); plan i inwentarz
grobu 10 (B); plan i inwentarz grobu 2 (C).
Kultura strzyzowska (?): znalezisko luzne
z rejonu cmentarzyska (A4). Wg J. Kopacza
1971 (A1.2) i J. Fitzkego 1975 (A3.4, B, C)
Fig. 4. Torczyn. Mierzanowice culture:
stray finds from the area of a cemetery (A1-3);
plan and inventory of grave 10 (B); plan and
inventory of grave 2 (C). Strzyzow culture (?):
a stray find from the area of a cemetery (A4).
After J. Kopacz 1971 (A1.2) and J. Fitzke 1975
(A34,B,0)

Ryc. 5. Kultura mierzanowicka. Ozt o w:
inwentarz grobu. Wg i. K. Svésnikova 1974
Fig. 5. Mierzanowice culture. Ozt 6 w: inventory
of a grave. After I. K. Svésnikov 1974
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Ryc. 6. Kultura strzyzowska. Raciborowice-Kolonia, stan. [I: inwentarz grobu
25 (A); znalezisko luzne z rejonu cmentarzyska (B). Wg J. Nogaj 1988 (A)
oraz 7. Slusarskiego i M. Slusarskiej-Polanskiej 1989 (B)
Fig. 6. Strzyzow culture. Raciborowice-Kolonia, site II: inventory
of grave 25 (A); a stray find from the area of a cemetery (B). After J. Nogaj 1988 (A),
Z. Slusarski and M. Slusarska-Polanska 1989 (B)

Ryc. 7. Kultura mierzanowicka. R usit 6 w: inwentarz grobu podkurhanowego (A);
Ostrozec: inwentarz grobu (B). Wg J. Bryka 1934 i T. Sulimirskiego 1968 (A)
oraz G. Ossowskiego 1886 (B)

Fig. 7. Mierzanowice culture. Rus it 6 w: inventory of inhumation beneath barrow (A);
Ostrozec: inventory of grave (B). After J. Bryk 1934 and T. Sulimirski 1968 (A),
and G. Ossowski 1886 (B)
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wezesnomierzanowicka (1. K. Svésnikov 1974,
s. 74, ryc. 22:1.3.4; S. Kadrow, J. Machnik
1997, s. 42-43, ryc. 60:10; S. Kadrow 2000,
s. 145). Kolejnym obiektem o skurczonym
ukladzie zmarlego zawierajacym zausznice
z zeberkiem w kontekscie topora kamiennego
z bardzo opuszczonym ostrzem, grocika serco-
watego oraz szerokiego lisciowatego ploszcza
trzonkowatego jest Oztow (Ryc. 5).

Mlodsza metryke, zwigzang z pdzng faza
kultury mierzanowickiej, ma w Torczynie grob
1, wyposazony m. in. w zausznicg typu czwarte-
go wg Tocika. Ten typ nie jest znany ludnosci
kultury strzyzowskiej, ma natomiast analogie
na cmentarzysku w Mierzanowicach, w grobie
91 (K. Salewicz 1937, s. 48, ryc. 14; J. Machnik
1967, s. 62; J. Babel 1987, s. 160, ryc. 161:5),
ktory S. Kadrow i J. Machnik (1997, s. 84) uz-
naja za wzorcowy dla fazy poznej. Przypuszczal-
nie z tym tez okresem nalezy laczy¢ znaleziony
luzno na cmentarzysku wierzchotkowy frag-
ment noza sierpowatego (J. Fitzke 1975, ryc.
16d). Sposdb uformowania wierzchotka — sze-
roko zaokraglony — jednoznacznie nawigzuje
do nozy typu Mierzanowice i ma analogie po-
$roéd podobnych znalezisk znanych wylacznie
z zespolow zwartych tej kultury, m. in. z epo-
nimicznego jej stanowiska (por. B. Bargiel,
J. Libera 1997, s. 154—155; S. Kadrow, J. Mach-
nik 1997, s. 84; J. Libera 2001, s. 95, 130).

Trzeci horyzont cmentarzyska w Torczynie,
zwigzany z kulturg strzyzowska, wyznacza grob
4, wyposazony w dwie amfory i ozdobe z drutu
bragzowego, oraz najprawdopodobniej dwa ,,wy-
prostowane” szkielety w grobach 5 i 17, z kto-
rych tylko grob 17 wyposazono w podtrdjkatny
noz sierpowaty, niestety o odtamanym wierzchol-
ku. Prawdopodobnie z tym horyzontem nalezy
faczy¢ luzno znalezione nieduze pigcioboczne
ploszcze (Ryc. 4A4). Zblizony okaz (Ryc. 6A1)
uzyskano na nekropoli w Raciborowicach-Ko-
lonii, stan. I, grob 25 (por. B. Bargiel, J. Libera
2004a).

Najmlodsza faze uzytkowania cmentarzy-
ska w Torczynie nalezy taczy¢ z osadnictwem
kultury trzcinieckiej lub tuzyckiej, ktére doku-
mentuje masywny noz sierpowaty ksztaltu
potksiezycowatego (por. J. Kopacz 1971,
s. 354-355, ryc. 1c). Jest on typowy dla obu
tych jednostek taksonomicznych, zdecydowa-
nie za$ obcy spotecznosci ,,mierzanowickie;j”
oraz ,,strzyzowskiej” (por. B. Bargiel, J. Libe-
ra 1997, s. 154-155; J. Libera 2001, s. 95-98,
130-131).

Niejasna jest natomiast pozycja taksono-
miczna luzno znalezionych w Torczynie kolej-
nych dwoch duzych ostrzy lisciowatych (Ryec.
4A1.2). Nawiazuja one pokrojem i wielkoscig



Ryc. 8. Kultura mierzanowicka. Inwentarze
grobow: Grédek (A); Ztocz 6w, grob 2 (B),
Wyroéw (D). Zespot typu Kotpiec-Kawsko (?):

Ostrow (C). Wgl. Libery 2001 (A),
I. K. Svésnikova 1973 (B), T. Sulimirskiego
1968 (C) i J. Glosika 1962 (D)

Fig. 8. Mierzanowice culture. Inventories
of graves: Grodek (A); Ztoczow,
grave 2 (B); Wyrow (D). Assemblage
of Kotpiec-Kawsko type (?): Ostrow (C).
After J. Libera 2001 (A), I. K. Svésnikov 1973
(B), T. Sulimirski 1968 (C)
and J. Glosik 1962 (D)

Ryc. 9. Kultura mierzanowicka. Inwentarze
grobow. Lyszcze (A); Beresteczko (B);
Zdolbica, grob 1(C). Wgl. K. Svédnikova

1993 (A)i 1974 (B.C)
Fig. 9. Mierzanowice culture. Inventories
of graves: Lyszcze (A), Beresteczko (B);
Zdotbica, grave 1 (C). After
i. K. Svésnikov 1993 (A) and 1974 (B.C).

6

do okazu uzyskanego z grobu 2 na tym cmentarzysku,
jednak nie maja odniesienia do jakiegokolwiek innego
znanego nam znaleziska grobowego.

List¢ bezceramicznych groboéw ze zmartymi pochowa-
nymi w pozycji skurczonej, zaréwno plaskich jak i pod-
kurhanowych, zawierajacych ploszcza nalezatoby po-
szerzy¢ o kolejne znaleziska z Wolynia, np. Rusitowa,
z fragmentarycznie zachowang zausznicg (typu [ wg
Tocika) oraz z grocikiem krzemiennym (Ryc. 7A) znale-
zionym wsrod kosci klatki piersiowej (J. Bryk 1934,
s. 88), Ostrozca (Ryc. 7B) czy Wyrowa (Ryc. 8D). Ich
uzupehienie stanowia zapewne kolejne pochéwki z przy-
padkowo odkrytych grobéw o nie zawsze znanym ukla-
dzie szkieletu zarejestrowane w Zloczowie i Berestecz-
ku (Ryc. 8B, 9B), rowniez wzmiankowane Siekierzyn-
ce i Tomaszow (por. L. Koztowski 1924, s. 193—-194)
oraz Tetylkowce (A. Cynkatowski 1961, s. 56). Z ziem
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Ryec. 10. Kultura mierzanowicka. Kolonia Sitno: inwentarz zniszczonego grobu lub grobow.

Wg E. Prusickiej-Kotcon, J. Kusnierza 1997

Fig. 10. Mierzanowice culture. Kolonia Sitno: inventory of a destroyed grave or graves.

After E. Prusicka-Kotcon, J. Ku$nierz 1997

polskich beda to Kolonia Sitno, Radom-Malczow, Lip-
nik, Wola Wodynska, Garbow (Ryc. 10—12, 13B), a tak-
ze Zaporze®’.

Niektorym ploszczom towarzyszyly inne przedmio-
ty: siekiera krzemienna (Ostrowek, Raciborowice-Ko-
lonia I1, grob 23, Wola Wodynska), grociki krzemienne
(Beresteczko, Czerniczyn 3, grob X1, Lyszcze, Miernow,
OzIléw, Raciborowice-Kolonia 11, groby 23 124, Rusi-
16w, Kolonia Sitno, éwiniary Stare, Ztota — 1 lub 2
okazy, Strzyzéw — 6 egz., Wojciechowice — 14 egz.),
narzedzia wykonane na wiérach (Garbow, Lipnik, Lysz-
cze, Radom-Malczow, Stodoty, Wojciechowice, Zdol-
bica, Ztoczéw), topor kamienny (Lipnik, Ostrow,
Ostrowek, Oztéw, Kolonia Sitno, Wola Wodynska,
Zdolbica, Zdotbunéw), szydto kosciane (Czerniczyn 3,
grob XI, Lyszcze, Ozlow), igla kosciana (Grodek,
Ozléw, Kolonia Sitno), takze ozdoby metalowe (Mier-
néw, Oztdw, Raciborowice-Kolonia I, grob 23, Rusitow,
Wyréw), nie posiadajace jednak cech dystynktywnych
(por. ryc. 2, 3A, 5, 6A, 7, 8A.B, 9-13A, 14A.B, 15A,
16, 17). W stosunku do toporow kamiennych S. Kadrow
i J. Machnik (1997, ryc. 66) uwazajg, ze formy piecio-

12

Ryec. 11. Kultura mierzanowicka. Radom-Malcz 6 w: inwentarz grobu.
Rys. J. Libera
Fig. 11. Mierzanowice culture. Radom-Malcz 6 w: inventory
of a grave. J. Libera del.

boczne w Polsce poludniowej wystepuja z najstarszymi
materiatami kultury mierzanowickiej.

15 Prawdopodobnie kolejne obiekty z tego typu ostrzami odkryto w Kopylowie
pod Hrubieszowem (A. Kutytowski 1973, s. 36) oraz naterenie Krosna
(J. Machnik 1961,s.81; P. Valde-Nowak 1988,s. 145; W. Bla-
jer, M. Przybyta 2003, przyp. 7).



Ryc. 12. Kultura mierzanowicka. Lipnik:

inwentarz grobu. Wg M. Kaflinskiej 2001
Fig. 12. Mierzanowice culture. Lipnik:

inventory of a grave. After M. Kaflinska 2001

A

7

Ryec. 13. Kultura mierzanowicka. M ie rn 6 w: plan i inwentarz grobu 6 z kopca Il (A); Garb 6 w: inwentarz grobu (B); Wola Wodynska:

inwentarz grobu (C). Wg A. Kempistego 1978 (A) oraz J. Przyborowskiego 1873 (B) i 1882 (C)

Fig. 13. Mierzanowice culture. Miern 6 w: Plan and inventory of grave 6 from barrow Il (A); Garb 6 w: inventory of a grave (B); Wola Wodynska:

inventory of a grave (C). After A. Kempisty 1978 (A), and J. Przyborowski 1873 (B) and 1882 (C)

A

e e .

1

5cm

6

Ryc. 14. Kultura strzyzowska (?).0 str 6 w e k: inwentarz ze zniszczonego grobu podkurhanowego (?) (A); Zdolbun 6 w: inwentarz grobu (B).

Wg L. Gajewskiego 1972 (A) i T. Sulimirskiego 1968 (B)

Fig. 14. Strzyzow culture (?). Ostrowek: inventory of a destroyed grave beneath barrow (?) (A); Z dotbuné w: inventory of a grave (B).

After L. Gajewski 1972 (A) and T. Sulimirski 1968 (B)

13
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Ryec. 15. Kultura mierzanowicka. Swiniary Stare: plan i inwentarz grobu 9 (A); Z 1ot a: inwentarz grobu 3 (B); S 0 b 6 w: znalezisko luzne z rejonu
cmentarzyska (C); Wojciechowice: plan grobu 55 (D). Wg J. i A. Krausséw 1971 (A), W. Antoniewicza 1925 (B) oraz J. T. Babla 1987 (D).
Rys. J. Scibior (C)

Fig. 15. Mierzanowice culture. Swiniary Stare: plan and inventory of grave 9 (A); Z1ota: inventory of grave 3 (B); S 0 b 6 w: stray find from the
area of a cemetery (C); Wojciechowice: plan of grave 55 (D). After J. and A. Kraussowie 1971 (A), W. Antoniewicz 1925 (B)
and J. T. Babel 1987 (D). J. Scibior del. (C)

Ryc. 16. Kultura mierzanowicka. Wojciechowice: inwentarz grobu 55. Wg J. T. Babla 1987
Fig. 16. Mierzanowice culture. Wojciechowice: inventory of grave 55. After J. T. Babel 1987

Spoza analizowanego obszaru, z potudniowego Pod-
lasia, imponujacy grot (Ryc. 18)'° pochodzi z przypadko-
wo odkrytego grobu bezceramicznego w Grodzisku,
w ktorym zachowal si¢ fragment mocno wyrosnietej
czaszki mezczyzny, noszacej slady nalotu (miedzi?) po
blizej nieokreslonym przedmiocie (J. Glosik, K. Kowal-
ski 1974, s. 92). Réwniez rejon centralnej Polski dostar-
czyl dwoch form o trojkatnym ostrzu z grobéw bezce-
ramicznych — w Zagorzycach i Eufemii (H. Wiklak

14

1959; 1969). Niejasna jest natomiast pozycja chronolo-
giczno-kulturowa trzonkowatego okazu o ostrzu tuko-
wato zaokraglonym odkrytego na terenie +.odzi (H. Wi-
klak 1971, s. 58, ryc. 5)".

16

Okaz mierzacy 271 mm jest najwigkszym publikowanym tego typu plosz-
czem.

17 Ploszcza pochodzace z Polski centralnej sa tematem odrgbnego opracowania
(B. Bargiel, J. Libera w druku).



Ryec. 17. Kultura mierzanowicka. Sto do1ly: plan i inwentarz grobu podkurhanowego. Wg J. T. Babla 1998
Fig. 17. Mierzanowice culture. Stodoty: plan and inventory of a grave beneath barrow.

After J. T. Babel 1998

Datowanie poszczegélnych faz rozwoju kultury
mierzanowickiej, zwlaszcza dwdch najwczesniejszych,
jestutrudnione z powodu braku dat '*C. Poza nie zawsze
pewna ceramikg autorzy ostatniej monografii tej kultu-
ry nie wykazali istnienia innych wyznacznikow chrono-
logicznych, a wrecz stwierdzili, Zze zaden zabytek ani
cecha nie sa podstawa do wyznaczenia fazy proto-
i wezesnomierzanowickiej (por. S. Kadrow, J. Machnik
1997, s. 15, 31)'®. W naszym przekonaniu role te spel-
niajg analizowane ostrza, jak te odkryte na cmentarzy-
skach w Czerniczynie i Torczynie, ktore na podstawie
dwoch dat radioweglowych (uzyskanych dla Czerniczy-
na) nalezy odnie$¢ do wczesnej fazy kultury mierzano-
wickiej. Ich wzajemne podobienstwa byly podstawa
wydzieleniu ploszczy typu Czerniczyn-Torczyn, obejmu-
jacych formy zaréwno smukle jak i krepe, o wierzchot-
ku tréjkatnym lub liSciowatym, z krotkim lub dlugim
trzonkiem stabo lub dobrze wydzielonym (J. Libera
2001, s.92, 127, ryc. 37). Uzyskano je z co najmniej 21
grobow, w tym 8 obiektow zniszczonych)'. Zbior gru-
puje ostrza stosunkowo jednorodne (por. tab. 1 i ryc.

0 5cm

Ryc. 18. Kultura mierzanowicka.
Grodzisk— inwentarz grobu.
Wg J. Glosika i K. Kowalskiego 1974
Fig. 18. Mierzanowice culture.
Grodzisk— inventory of a grave.
After J. Glosik and K. Kowalski 1974

19)*, wykonane wylgcznie z surowcow wolynskich,
o ostrzu trojkatnym i lisSciowatym i nasadzie w postaci
stabo (BAI -2 egz.; BAIl -5 egz.) lub dobrze wyodre-
bnionego trzonka (BBI — 6 egz.; BBII — 8 egz.). Uzu-

'8 Np. dzban z Beremian raz zaliczony zostal do odmiany 2 typu A fazy proto-
mierzanowickiej (por. S. Kadrow, J. Machnik 1997,s. 23, ryc. 3:16),
innym razem do fazy grodeckiej (tam ze, s. 42), ktora nalezy synchronizowa¢
z faza wezesna kultury mierzanowickiej. Wyznacznikiem fazy protomierzano-
wickiej ma by¢ ornament sznurowy w postaci potrdjnie odci$nigtych linii
(tamze,s. 15), ale w materiale stwierdzamy wystepowanie linii podwdjnych
typowych dla fazy wezesnej (tam z e, ryc. 3:7.21). Rowniez poréwnanie cera-
miki z cmentarzyska Vesel¢ z materiatami zespolu 2b osady babiogorskiej
w Iwanowicach moze budzi¢ pewne zastrzezenie (S. Kadrow, A. i J. Ma-
chnikowie 1992,5.93)—por. S. Kadrow (1991,s.46-47,tabl. V, VI,
Vlla—e). Podobnie jest z zausznicami I typu Toc¢ika odmiany a i b Machnika,
ktore wystepuja zarowno w fazie wezesnej, jak i klasycznej (S. Kadrow,
J. Machnik 1997, s.31, 70). Nadal brak jest obecnie podstaw do faczenia
z krzemieniarstwem wczesnobrazowym siekier czworosciennych, np. okazu
znalezionego w Grodku na Wolyniu (tamze, s. 31). Niejasna jest rOwniez
kwestia pojawienia si¢ 0zdob z szabli dzika. Wedlug cytowanych badaczy po
raz pierwszy pojawiajacych sie w fazie klasycznej (tamze, s. 56, 70), cho¢
wiadomo, ze znaleziono je w grobie fazy protomierzanowickiej w Kietrzu
(tamze,s. 17).

' Dane te dotycza wylacznie okazow znanych nam z ilustracji lub autopsji.
% Odnosnie do ich opisu i klasyfikacji zob. J. Libera 2001, s.22-31.
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ploszcza typu Czerniczyn-Torczyn

11004 4

kultura mierzanowicka (KM) - faza wczesna

Interesujacy inwentarz
uzyskano ze zniszczonego
grobu w Radomiu-Malczo-
wie, wyposazonego w lis-
ciowate ploszcze z trzon-
kiem, zgrzeblo oraz obubo-
czny wiorowiec drapaczo-

|

HORYZONTY

0

formy posrednie AAll2 AAIIl2

BAI1 BAIl1 BAIl2 BB 11 BB12 BBII1 waty (Ryc. 11). Ten ostatni
nawigzuje do narzedzia wid-
KM - faza klasyczna kultura strzyzowska rowego odkrytego w grobie

11/63 z Krakowa-Nowej
Huty, koto ,,Kopca Wandy”,
datowanego na faze proto-
mierzanowicka (R. Hachul-
ska-Ledwos 1967, tabl. I:4;
S.Kadrow, J. Machnik 1997,
s. 15, ryc. 67:1).

0 0

ABI1 ABI12

KM - faza p6zna

00

ABIV1 formy posrednie

W trakcie rozwoju fazy
klasycznej kultury mierza-
nowickiej na terenie pogra-
nicza Wotynia i Lubelsz-
czyzny pojawita si¢ nowa
jednostka — kultura strzy-
zowska (m. in. S. Kadrow,
J. Machnik 1997, s. 54, 76).

zespoly typu Kolpiec-Kawsko

Ryc. 19. Schemat typologiczny ptoszczy z Matopolski i Wotynia (z Podolem). Wg J. Libery 2001
Fig. 19. Typology of projectile points from Little Poland and Volhynia (with Podolia). After J. Libera 2001

petnione o znaleziska luzne (facznie znane z ponad 190
stanowisk), wyznaczaja najstarszg faze pierwszego (I1»)
horyzontu wystepowania ptoszczy w Matopolsce oraz
na Wolyniu i bez watpienia nalezy je wigza¢ z warszta-
tami krzemieniarskimi osrodka wotynskiego (Ryc.
20-23). Do zbioru tego nalezy zaliczy¢ réwniez kolejne
formy o niezachowanej czesci wierzchotkowe;j.

Uzytkownikami tych ploszczy byta ludnosé, ktora
pozostawita m. in. groby bezceramiczne ze zmarlymi
utozonymi na prawym lub lewym boku, z dos¢ mocno
podkurczonymi nogami. Zjawisko to nalezy odnies¢ do
wczesnej fazy osadnictwa kultury mierzanowickiej za-
rowno w Malopolsce (np. Czerniczyn, Strzyzow), na
Wolyniu (m. in. Torczyn, Lyszcze, Zdoltbica), jak i na
Ziemi Sieradzkiej (Eufemia, Zagérzyce) oraz Podlasiu
(Grodzisk). Na Wolyniu odpowiadajg one tzw. grupie
(kulturze) grodecko-zdolbickiej, ktorg poczatkowo w li-
teraturze polskiej uwazano za grupe pokrewna lub tez
wschodni wariant kultury Chlopice-Veselé (J. Machnik
1978, s.32,79; 1987, s. 153). Nastgpnie traktowana byta
jako wschodnia grupa fazy protomierzanowickiej i wcze-
snej fazy kultury mierzanowickiej (S. Kadrow, A. i J.
Machnikowie 1992, s. 95-99; S. Kadrow 1995, s. 21).
Stanowisko to zostalo ostatnio nieco zweryfikowane przez
S. Kadrowa i J. Machnika , ktorzy kulture grodecko-zdot-
bicka uwazajg za ,,wschodni” wariant fazy wczesnomie-
rzanowickiej, wylaczajac z niej materialy podfazy zdol-
bickiej, nalezace wedlug nich do kultury strzyzowskiej
(S. Kadrow, J. Machnik 1997, s. 50, 139—-140).

16

Pomimo licznych zareje-

strowanych stanowisk tej
kultury ciagle dysponuje-
my zbyt skromng bazg zr6d-
towa, niepozwalajgcg na pewne przypisanie jej okreslo-
nych ploszczy?®'. Jedynymi znaleziskami pochodzgcymi
z zespolow zwartych sa dwa okazy odkryte na stan. Il
w Raciborowicach-Kolonii — reprezentujace niewielkie
ostrza podowalne (AAIIl) z grobu 23 i piecioboczne
(ABI) z grobu 25 (Ryc. 6A.B).

Zblizone ploszcza piecioboczne znane sg ze znisz-
czonego obiektu — prawdopodobnie podkurhanowego —
z Ostrowka (Ryc. 14A), z bezceramicznego grobu ze Zdot-
bunowa (Ryc. 14B) oraz jako znalezisko luzne z cmen-
tarzyska w Torczynie (Ryc. 4A4). Ponadto z rejonu ne-
kropoli w Raciborowicach-Kolonii pochodzi kolejny
okaz lisciowaty sklasyfikowany w typie AAII (Ryc. 6B).
Niemalze analogiczne ostrze uzyskano z kurhanu kul-
tury trzcinieckiej z Majdanu-Lipne (por. S. Berezans’ka,
G. Ohrimenko, V. Pasec’kij 1987, ryc. 4:11).

W tym samym czasie ludno$¢ kultury mierzanowic-
kiej uzytkowata odmienne ploszcza— o jednej krawedzi
wierzchotka prostej, drugiej lekko wypuktej oraz zr6z-
nicowanym podcigciu trzonka — stanowigce formy po-
srednie w systematyce J. Libery (2001, s. 31). Ostrza
takie odkryto w grobie 9 w Swiniarach Starych (Ryc.
15A) oraz w jamie 83 w Iwanowicach, obiektach uwaza-
nych za zespoly wzorcowe fazy klasycznej tej kultury
(por. S. Kadrow, J. Machnik 1997, s. 67—68; S. Kadrow

2! Obecnie z Polski znanych jest 18 cmentarzysk (z 10 miejscowosci) ludnosci
kultury strzyzowskiej, na ktorych odkryto 86 grobow (por. B. Bargiel,
J. Libera 2004a; 2004b).
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Ryc. 20. Rozprzestrzenienie ptoszczy o nasadzie w postaci stabo wyodrebnionego trzonka o wierzchotku trojkatnym (BAI) na obszarze Polski

i Wolynia — okazy o trzonku: krotkim (1) i dtugim (2); s — smukte, k — krepe. Wg J. Libery 2001

Fig. 20. Dispersion of triangular projectile points with a weakly distinguished tang (BAI) in the territory of Poland and Volhynia — specimens

with a short tang (1) and a long tang (2); s — lean, k — bulky. After J. Libera 2001
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Ryc. 21. Rozprzestrzenienie ploszczy o nasadzie w postaci stabo wyodrebnionego trzonka o wierzchotku lisciowatym (BAII) na obszarze Polski
i Wolynia — okazy o trzonku: krotkim (1) i dtugim (2): a — o nasadzie ,,iglicowatej”, b — o nasadzie trzpieniowatej, ¢ — o nasadzie przegrubionej

,ze szwem”; s — smukle, k — krgpe. Wg J. Libery 2001

Fig. 21. Dispersion of leaf-shaped projectile points with a bottom part in the form of weakly distinguished tang (BAII) in the territory of Poland
and Volhynia — specimens with a short tang (1) and a long tang (2): a — with a “spiky” bottom, b — flat-ended, ¢ — having an overbulging bottom

with a “seam”; s — lean, k — bulky. After J. Libera 2001
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Ryc. 22. Rozprzestrzenienie ptoszczy o nasadzie w postaci dobrze wyodrebnionego trzonka o wierzchotku trojkatnym (BBI) na obszarze Polski
i Wolynia — okazy o trzonku: krétkim (1) i dlugim (2); s — smukte, k —krgpe. Wg J. Libery 2001
Fig. 22. Dispersion of triangular projectile points with a bottom part in the form of clearly distinguished tang (BBI) in the territory of Poland
and Volhynia — specimens with a short tang (1) and a long tang (2); s — lean, k — bulky. After J. Libera 2001
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Ryc. 23. Rozprzestrzenienie ptoszczy o nasadzie w postaci dobrze wyodrebnionego trzonka o wierzchotku lisciowatym (BBII) na obszarze Polski
i Wolynia — okazy o trzonku: krétkim (1), dtugim (2), dtugim z lisciem lancetowatym (2a) oraz dtugim o nasadzie trzpieniowatej w ksztalcie
,rybiego ogona” (2b); s — smukte, k — krepe. Wg J. Libery 2001
Fig. 23. Dispersion of leaf-shaped projectile points with a bottom part in the form of clearly distinguished tang (BBII) in the territory of Poland
and Volhynia — specimens with a short tang (1) and a long tang (2), lancet-shaped with a long tang (2a), and with a long tang and a bottom part
in the shape of a “fish tail” (2b); s — lean, k — bulky. After J. Libera 2001




2000, s. 143). Te asymetryczne ostrza kultury mierza-
nowickiej wyznaczaja srodkowa faze pierwszego (Ip)
horyzontu wystepowania ploszczy w Malopolsce i na
Wolyniu, ktorych produkcje oparto na miejscowych su-
rowcach, w tym w znacznej mierze pochodzacych z ziem
polskich.

Nieco odmienne formy rowniez asymetryczne bez
wydzielonego trzonka odkryto w bogato wyposazonym
grobie 55 w Wojciechowicach (Ryc. 16), uwazanym za
reprezentatywny dla poznej fazy kultury mierzanowickiej
(S. Kadrow, J. Machnik 1997, s. 85). Zblizone egzem-
plarze stanowily wyposazenie pochéwku ze zniszczone-
go grobu 3 ze Zlotej (Ryc. 15B) oraz grobu z Grodka na
Wolyniu (Ryc. 8A). Nawiazuje do nich lisciowate plosz-
cze o lekko jednobocznie podcigtej nasadzie i skosnie
uformowanej podstawie z wyposazenia kurhanu 2 w Sto-
dotach (Ryc. 17), odkryte obok m. in. niezdobionego
kubka, ktory znajduje analogie wsrdd naczyn fazy kla-
sycznej kultury mierzanowickiej (S. Kadrow, J. Machnik
1997, ryc. 23:12). Formy smukte i krepe, w postaci zna-
lezisk luznych, zarejestrowano przede wszystkim w mig-
dzyrzeczu Wisly i Bugu, w stopniu mniejszym w dorze-
czu gérnych odcinkow Wisty i Sanu oraz Horynia. Liste
asymetrycznych ploszczy o jednobocznie podcietej na-
sadzie nalezy poszerzy¢ o niezbyt duze, bardziej krepe
formy o wierzcholku laurowatym. Okaz taki pochodzi
m. in. ze zniszczonego grobu z cmentarzyskaw Sobowie
(Ryc. 15C), ktére datowane jest na pozna faze kultury
mierzanowickiej na podstawie znalezionej tam zauszni-
cy grupy Ic w systematyce J. Machnika (por. S. Kadrow,
J. Machnik 1997, s. 99; S. Kadrow 2000, s. 143; 2001,
s. 99). Znacznie bardziej asymetryczne ,.groty” odkryto
na powierzchni stan. [II w Wojciechowicach oraz w Zto-
tej”. Reasumujac, przytoczone ostrza wydajg sie wyzna-
czac pozna fazg pierwszego (I.) horyzontu wystepowania
ploszczy na terenie Malopolski oraz na Wolyniu i nalezy
je wiaza¢ z osadnictwem fazy pdznej kultury mierzano-
wickiej (por. J. Libera 2001, mapa 14).

Niewiele mozna powiedzie¢ o lokalizacji ploszczy
w stosunku do szkieletu, poniewaz dysponujemy zbyt
mala serig znalezisk dobrze udokumentowanych, pocho-
dzacych z zaledwie 9 obiektow. Ploszcza spoczywaty
tam w roznych miejscach: przy glowie (Czerniczyn, grob
XI - ryc. 2a), na zebrach (Radom-Malczéw)?, przy kos-
ciach miednicy (Czerniczyn, gréb 111 — ryc. 1Ba; Rusi-
16w), przy kolanach (Torczyn, grob 2 —ryc. 4Cb), udzie
(Strzyzéw — ryc. 3Aa), stopach (Torczyn, grob 10) lub
ogolnie przy nogach (Wojciechowice) zmartego. W przy-
padku Swiniar Starych autorzy badan dosé sugestywnie
opisuja pozycje: (...) whity ukoSnie pomiedzy udami grot
oszczepu oraz dwa grociki strzal znalezione w pozycji
pionowej po obu stronach golenia prawej nogi (J. 1 A.
Kraussowie 1971, s. 110).

Roéwniez korelacje miedzy plcia i wiekiem zmartego
nie wykazuja zaleznosci. W trzech przypadkach plosz-
cza znaleziono wraz ze zwlokami mezczyzn w wieku
40-50 lat i okoto 60 lat (Czerniczyn, groby III i XI,
Raciborowice-Kolonia, grob 23) lub tez wyposazano w

nie osobniki okreslone jako ,.doroste” (Torczyn, groby 2
i 10, Swiniary Stare, grob 9, Strzyzéw, grob 9).

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze ptoszcza krzemien-
ne pojawiaja sie we wezesnej fazie kultury mierzanowi-
ckiej. Wystepuja one w grobach bezceramicznych z dosé
mocno podkurczonymi zwlokami. Ich wzajemne podo-
bienstwa staly si¢ podstawa wydzielenia ptoszczy typu
Czerniczyn-Torczyn. W trakcie rozwoju fazy klasycznej
kultury mierzanowickiej tego typu narzgdzia w kulturze
strzyzowskiej naleza do rzadkosci. Ze znalezisk zwar-
tych pochodza tylko z jednego stanowiska, gdzie repre-
zentuja typ podowalny i piecioboczny. W kulturze mie-
rzanowickiej wystepuja w tym czasie formy asymetrycz-
ne wykonane z miejscowych surowcdéw zaliczone do
form posrednich. Réwniez formy asymetryczne bez wy-
dzielonego trzonka wystepuja w pdznej fazie tej kultu-
ry, cho¢ jest to okres, kiedy ploszcza, jak si¢ wydaje,
zostajg zastapione przez inne narzedzia wielofunkcyjne,
jakimi sa noze sierpowate.

Problemem niezmiernie trudnym jest kwestia uzyt-
kowania narzedzi bifacjalnych przez spotecznosci kul-
tury trzcinieckiej i tuzyckiej. Biorac pod uwagg znajo-
mos$¢ techniki retuszu dwustronnego (np. ptaskie so-
czewkowate siekiery) nie mozna wykluczy¢, ze ludnosé
tych kultur znata i potrafita wyrabia¢ ploszcza krzemien-
ne. Niemniej, w przypadku analizowanych form jest
wielce prawdopodobne, Zze w obu tych jednostkach takso-
nomicznych mamy do czynienia z wtérnym zaadapto-
waniem ostrzy.

Pojawianie si¢ krzemiennych ploszczy na ziemiach
Polski i zachodniej Ukrainy nastgpowato w r6znym cza-
sie, miejscu i nasileniu, co zalezne byto m. in. od tradycji
kulturowych spotecznosci zamieszkujacych okreslone
tereny, jak i skali oddziatywan osrodkéw wytwarza-
jacych te narzedzia (por. J. Libera 2001, s. 101-114,
ryc. 36). Dla Wolynia, Polesia, Matopolski, Mazowsza,
Podlasia i Ziemi Sieradzkiej beda to przede wszystkim
pracownie wolynskie, w stopniu znikomym — w pdz-
niejszym okresie — uzupetniane wyrobami z surowcow
rodzimych*,

Problem genezy bifacjalnych ostrzy produkowanych
w pracowniach wotynskich nie doczekat si¢ gruntow-
nych studiow, gléwnie dlatego, ze nadal wiele kontro-
wersji budzi sposob ich taksonomicznego przyporzad-
kowania. Wytwarzane tam smukle i krepe trzonkowate
ploszcza o trojkatnych lub lisciowatych ostrzach oraz
ich odpowiedniki o stabo wydzielonych trzonkach — na-
zwane ploszczami typu Czerniczyn-Torczyn — nalezy
zapewne wiazac z ludnos$cia tzw. grupy grodecko-zdot-

*Niemal identyczne ploszcza odkryto na cmentarzyskach kultur: nitrzanskiej
(HoleSov, grob280—1. Ondracek, L. Sebela 1985, tabl. 26:18) oraz
protounietyckiej (Bozice, grob 1 —L. Sebela 1998, tabl. 1:7).

# Dane z archiwum Muzeum im. Jacka Malczewskiego w Radomiu, za
udostepnienie ktérych autorzy dziekuja P. mgr. Wojciechowi Twardow-
skiemu.

* Brak jest podstaw w doszukiwaniu si¢ oddziatywan o$rodka jutlandzkiego
na terenie Malopolski (por. S. Kadrow 2001, s. 147, ryc. 38), gdzie wy-
stepuja zupelnie odmienne formy ploszezy (sztyletow).
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Ryc. 24. Rozklady sum prawdopodobienstw oznaczen "C wcezesnej fazy kultury mierzanowickiej: 1 —Czerniczyn, grob I,
2-Czerniczyn, grobX1,3—-Szpikotosy Kolonia, osada, 4—Swierszczow Kolonia, osada
Fig. 24. The arrangement of the sums of probabilities of the dates *“C of early phase of the Mierzanowice Culture: 1 —Czerniczyn, grave IIl,
2-Czerniczyn,grave XI,3-Szpikolosy Kolonia, settlement, 4—Swierszczéow Kolonia, settlement

bickiej kultury mierzanowickiej na terenie Wolynia.
W Malopolsce ich obecnos¢ nalezatoby natomiast taczy¢
z horyzontem bezceramicznych skurczonych pochdw-
kow tej kultury, ktore na podstawie niekalibrowanych
dat radioweglowych (por. J. Libera 2001, s. 79) uzyska-
nych z cmentarzyska w Czerniczynie (1770 + 30 lat BC
oraz 1740 + 30 lat BC) oraz z podobnych obiektow
(pozbawionych jednak ptoszczy) odkrytych w Szpiko-
tosach Kolonii (1790 + 70 lat BC) i w Swierszczowie
Kolonii, stan. 28 (1870 + 40 lat BC), generalnie mozna
odnies¢ do drugiej ¢wierci X VIII stulecia BC i synchro-
nizowac z wczesng faza kultury mierzanowickiej (Ryc.
24). Bylby to okres, kiedy najprawdopodobniej ludnos¢
»Zrodecko-zdolbicka” zapoczatkowala produkcje tego
typu ploszczy w osrodku wotynskim.

Wszystkie znane nam egzemplarze wykonane zosta-
ty z surowca wolynskiego. Najlepiej rozpoznanym
»Zaglebiem krzemiennym” jest obszar miedzyrzecza
gérnych odcinkéw Styru i Horynia, ciagnacy sie od
Kostopola poprzez Rowne, Zdotbunow i Dubno do
Krzemienca. Zapewne owych ,.grotow” dostarczaty
osrodki produkeyjne zlokalizowane na terenie Dermania,
Grédka, Lipy, Mirohoszezy, Narajowa czy Oleksyna
Malego (m. in. A. Cynkatowski 1961, s. 3—4; J. Glosik
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1962, s. 178; I.K. Svésnikov, 1967, s. 224-225, ryc. 2;
I. K. Svesnikov, V. Konopla 1977, s. 370-371; S. Bere-
zans’ka, V. Pasec’kij 1978, s. 52).

Kolejny etap rozprzestrzenienia ploszczy na terenie
ziem polskich wyznaczaja zdecydowanie mniej liczne
materialy z p6zniejszych faz rozwoju kultury mierzano-
wickiej. Wydaje sie, ze wraz z poczatkiem fazy klasycz-
nej tej kultury konczy si¢ masowy import form regular-
nych z pracowni wotynskich. Ich miejsce zajmuja formy
asymetryczne: trzonkowate w fazie klasycznej (np. Swi-
niary Stare) oraz bez wydzielonych trzonkéw w fazie
pdznej (m. in. Wojciechowice), wykonane z surowcow
lokalnych: pasiastego, $wieciechowskiego, czekolado-
wego oraz jurajskiego, stanowigce niezbyt udang probe
lokalnej produkcji (Ryc. 25). W $wietle przytoczonych
tu materialow trudno jest si¢ zgodzi¢ ze stwierdzeniem,
ze masowa produkcja ,,grotow” trzonkowatych miata
miejsce w fazie poznej tej kultury (S. Kadrow 1995, s. 79;
S. Kadrow, J. Machnik 1997, s. 129).

Z wytworczoscia krzemieniarska kultury mierzano-
wickiej wiaze si¢ nierozerwalnie problem wyroznionych
przez M. Wyszomirskiego (1975, s. 91-98, ryc. 5) tzw.
grotow typu strzyzowskiego, nawigzujacych do wydzie-
lonych wezesniej przez L. Kozlowskiego grotow typu
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Ryc. 25. Rozprzestrzenienie ploszczy o formie posredniej (A) na obszarze Polski i Wotynia. Wg J. Libery 2001
Fig. 25. Dispersion of projectile points of transitional type (A) in the territory of Poland and Volhynia. After J. Libera 2001

nadbuzanskiego. Obraz ten zostal utrwalony w kolejnych
syntezach, m. in. J. Machnika (1978, s. 76, ryc. 31),
W. Hensla (1988, mapka XXII), A. Koski (1991, ryc.
9le]) i S. Kadrowa (1995, s. 79, ryc. 27; 1997, ryc. 3).
Pod pojeciami tymi kryja si¢ rozne odmiany trzonko-
watych ploszczy o ostrzu lisciowatym badz trojkatnym
oraz formy lancetowate, wykonane zapewne w wiek-
szosci z surowca wolynskiego — de facto sa to ploszcza
typu Czerniczyn-Torczyn, ktdrych rozprzestrzenienie w
peni pokrywa si¢ z zasiegiem kultury mierzanowickiej
(por. J. Machnik 1978, ryc. 12, 13).

Niewyjasniona dotychczas jest kwestia uzytkowania
ploszezy przez spotecznoscei kultur zamieszkujacych
analizowany obszar po ludnosci mierzanowickiej i strzy-
zowskiej. Zgeometryzowane formy o obrysie bardzo
wydtuzonego trojkata rownoramiennego (typ ABIV wg
Libery) odkryto w zespole grobowym w Ostrowie w re-
jonie Lwowa (Ryc. 8C). Poza analizowanym obszarem
podobne ostrze uzyskano z grobu 3 w Kawsku z dorzecza
gornego Dniestru (T. Sulimirski 1968, s. 132, tabl. 11:4),
z cmentarzyska zaliczanego do tzw. zespolow typu Kot-
piec-Kawsko na Wolyniu (por. S. Kadrow, J. Machnik
1997, s. 52, 149). Z ziem polskich podobny okaz pocho-
dzi z nasypu kurhanu 24 w Tyszowcach (J. Kusnierz
1987, s. 13, ryc. 2¢; J. Libera 2001, tabl. Vb)**. W po-
staci znalezisk luznych znane sa zar6wno z Wolynia jak
i z obszaru wschodniej Matopolski (por. J. Libera 2001,
mapa 7).

Dotychczasowe studia nad wytworczoscia krzemie-
niarska kultury trzcinieckiej bardzo roéznie przedstawiaja
znajomos¢ techniki bifacjalnej wsrod jej ludnosci, a tym

samym i mozliwos$¢ produkeji réznorodnych ostrzy?’.
Problemem wzbudzajacym najwigcej kontrowersji jest
obiektywny dobdr zrodet. Uchwycenie prawidet bardzo
zlozonego obrzadku pogrzebowego towarzyszacego
sypaniu mogit stanowi zapewne klucz do poznania in-
wentarzy znajdowanych w nasypach kopcow tej kultury.
Obecnos¢ materialdw nieceramicznych w ptaszczach kur-
hanow, zwlaszcza w przypadkach, kiedy w ich obrebie
oraz otoczeniu stwierdzono pojedyncze starsze zrodia
pradziejowe (np. ceramike), interpretowana jest najcze-
Sciej jako mechaniczna domieszka, ktéra dostala si¢ do
nasypu kopca w czasie jego sypania i przy analizie mate-
rialéw bardzo czgsto jest pomijana. Do nielicznych naleza
badacze, ktorzy dopuszczaja synchronicznosc tak depo-
nowanych na réznych poziomach zabytkéw. Majac na
uwadze specyficzny charakter obrzadku pogrzebowego,
polegajacy m. in. na celowym niszczeniu naczyn i wrzu-
caniu ich w réznych miejscach przestrzennych w stosun-
ku do wiasciwego poziomu pochdéwku (A. Gardawski

» Nalezy zdecydowanie podkresli¢, ze dotychczas w zadnym pewnym ze-
spole grobowym kultury strzyzowskiej na Wolyniu i na Lubelszczyznie nie
odkryto ptoszczy trzonkowatych (por. B. Bargiel, J. Libera 2004a;
B.Bargiel, wdruku).

% Okaz ten we wstepnym sprawozdaniu zostat okreslony jako fragment sier-
pa(J. Kusnierz 1987,s. 11, ryc. 2; takze H. Taras 1995, s. 79). Tym-
czasem jego regularny trojkatny obrys znajduje analogie wytacznie w grupie
ploszczy. Brakujacym elementem w tym narzedziu jest niewatpliwie odtama-
ny wierzchotek, natomiast ptaszczyznowa nasada moze by¢ albo wynikiem
ztamania trzonka, albo tez zostata uformowana poprzez kurtyzowanie — w obe-
cnej postaci krawedzie oraz naroza sg intensywnie zagtadzone, wrecz zaokra-
glone (od oprawy?).

77 Por. przeglad badan dla migdzyrzecza Wisty, Bugu i Sanu w pracach
H. Taras (1995, s. 81; 1997, s. 175-176).
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1951, s. 57-58; R. Rogozinska 1961, s. 47; A. Kempisty
1978, s. 345; E. Klosinska 1997, s. 117; M. Florek, H.
Taras 2003, s. 53), jest rzecza zrozumiala, ze jednym z
wielu elementow tego rytualu mogto by¢ rowniez de-
ponowanie i dar6w pozaceramicznych®,

Lista kopcéw z ziem polskich, w nasypach ktorych
odkryto ptoszcza, jest stosunkowo skromna. Z badane-
go obszaru bedzie to Guciéw oraz wspomniane wyzej
Tyszowce, z Polski centralnej — Lubna. Z powierzchni
kurhanu XIX w Guciowie (R. Rogozinska-Goszczynska
1965, s. 94) uzyskano trzonkowaty okaz o trojkatnym
wierzchotku nalezacy do typu BAI (por. J. Libera 2001,
tabl. VIId)®, z Tyszowiec z kopca 24 — ostrze podtroj-
katne (por. J. Libera 2001, tabl. Vb). W Lubnej w kur-
hanie 6 znaleziono natomiast bardzo male, nieforemne
ploszcze liSciowate o nasadzie zakonczonej liniowa
(kurtyzowane?) podstawa (A. Gardawski 1951), zaliczo-
ne do typu ABII. Liste znalezisk nalezy poszerzy¢
o kolejny lisciowaty smukly egzemplarz bez wyodreb-
nionej podstawy — zaklasyfikowany do typu AAII — od-
kryty w kopcu kultury wschodniotrzcinieckiej z miej-
scowosci Majdan-Lipne (por. S. Berezans’ka, G. Ohri-
menko, V. Pasec’kij 1987, s. 53, ryc. 4:11)".

7 tego krotkiego przegladu wynika, ze kazde z wy-
mienionych ostrzy reprezentuje odmienng forme, majaca
odpowiedniki (poza Lubna) w materialach wczesniej-
szych kultur. Dla znaleziska z Guciowa analogii mozna
si¢ doszukiwaé w grupie ploszczy typu Czerniczyn-Tor-
czyn, typowych dla osadnictwa kultury mierzanowickiej,
dla Tyszowiec — w zespotach Kotpiec-Kawsko, do za-
bytku z Majdanu-Lipne — po$rod okazow kultury strzy-
zowskiej. Najtrudniej jest wskazaé pewne odniesienia
kulturowo-chronologiczne dla ostrza z L.ubne;j.

Wobec stwierdzonej obecnosci ceramiki kultury
mierzanowickiej na cmentarzyskach w Guciowie i Ty-
szowcach, a takze Lubnej, wiek znalezionych tam
ploszczy mozna by korelowac z ta kultura. Niemniej ich
obecnos¢ w nasypach kurhandéw kultury trzcinieckiej
nie musi by¢ koniecznie traktowana jako obca domiesz-
ka™. Biorac pod uwage znajomo$¢ wsrod spotecznosei
tej kultury techniki bifacjalnej (noze sierpowate, plaskie
dwuscienne siekiery), jest wielce prawdopodobne, ze
i ploszcza krzemienne moga by¢ jej wytworem. Nie
mozna jednak wykluczy¢, ze w przypadku tych kilku
kopcow mamy do czynienia z wtdrnym uzyciem ostrzy
przez ludnos¢ kultury trzcinieckiej”. Przyjmujac taki
punkt widzenia, chronologi¢ tych depozytow (ale nie
czas wytworzenia narzedzi) nalezaloby odnies$¢ do schyt-
ku fazy BA, lub poczatku fazy BB, wedhig Reineckego,
na ten bowiem okres datowane sa kopce z Lubnej i Ty-
szowiec (m. in. J. Dabrowski 1972, zest. 2; E. Klosinska
1987, s. 50-51).

Prezentowane w literaturze ukrainskiej rozne odmia-
ny ploszczy przypisywane kulturze wschodniotrzciniec-
kiej czesto pochodza ze stanowisk wielokulturowych,
a poniewaz znajduja one wierne odpowiedniki w inwen-
tarzach kultur poprzedzajacych osadnictwo Il okresu
epoki brazu, ze zrozumialych wzgledéw budza szereg
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watpliwosci, podobnie jak wspomniane wyzej znaleziska
z ziem polskich. Mimo to wsrod badaczy ukrainskich
panuje zgodne przekonanie o masowym wykorzystywa-
niu skat krzemionkowych przez ludnos¢ kultury trzci-
nieckiej do wyrobu szeregu narzedzi, w tym i réznorod-
nych ptoszezy (m. in. S. Berezanskad 1967, s. 127, ryc.
7:5-7,13; 1972, s. 93—104, tabl. XXVI-XXXII; 1985,
s. 442; 1994, s. 36)*.

By¢ moze kolejny, drugi (I1) horyzont wystepowania
ploszczy wyznaczaja na analizowanym obszarze smu-
kte ostrza lisciowate o nasadzie z wydzielong podstawa
(typu ABII). Tego typu okaz pochodzi ze zniszczonego
grobu z Beresteczka™, a takze znad Dniestru z Horo-
denki. W stosunku do drugiego znaleziska T. Sulimirski
(1968, s. 151-152, ryc. 35:7.12) wyrazil przypuszczenie
o znalezieniu go w grobie szkieletowym, w wyposazeniu
ktérego miala si¢ ponadto znajdowac brazowa siekierka
z uszkiem*®. Badany obszar dostarczyt kolejnych dwdch
znalezisk luznych podobnych ostrzy z Hrebennego oraz
Mirohoszczy (por. J. Libera 2001, mapa 5).

Przeprowadzone w ostatnich latach badania stano-
wisk 3 i 4 w Kopcu w okolicach Annopola, w rejonie
wychodni krzemienia Swieciechowskiego i goscieradow-
skiego, ujawnily bogate pracownie produkujace gtoéwnie
bifacjalne noze sierpowate typu potksiezycowatego.
Wsrod potwytworow narzedzi rdzeniowych uzyskano
pojedyncze okazy ploszczy nawigzujace do okazdéw
lisSciowatych bez wydzielonego trzonka (B. Bargiel,
J. Libera 1993, [s. 9]; M. Florek, J. Libera 1994, ryc.
3¢). Oprocz bardzo licznego materiatu krzemiennego
na stan. 4 odkryto réwniez sporg seri¢ jednorodnej ce-
ramiki, ktéra nalezy datowac na okres halsztacki C-D
(por. B. Bargiet, J. Libera 1995, s. 16, ryc. 2). Dlatego tez

 Zapewne z tego typu praktykami pogrzebowymi mamy do czynienia w Ty-
szowcach, gdzie w ,.,czystym kulturowo™ nasypie kurhanu nr 6 odkryto blisko
400 fragmentow naczyn, przepalony pokawatkowany krzemienny noz sier-
powaty i brazowa szpile (H. Wréobel 1989, s. 203).

¥ Autorka sprawozdania uznata kopiec za wczesnosredniowieczny z cera-
mika trzciniecka w nasypie, interpretowang jako rezultat mechanicznej do-
mieszki. Jednak opis jego budowy budzi wiele zastrzezen (R. Rogozin-
ska-Goszczynska 1965, s.93-95) i by¢ moze mamy tu do czynienia
z kolejna mogila kultury trzcinieckiej wtorie wykorzystana we wezesnym
Sredniowieczu.

*'W nasypie ponadto znaleziono pojedyncze fragmenty ceramiki kultury
pucharéw lejkowatych, sznurowej (fazy protomierzanowickiej kultury mie-
rzanowickiej — przyp. BB, JL), iwienskiej, grzebykowej (A. Gardawski
1951, 5. 50-52, ryc. 45).

*! Jego pozycja stratygraficzna w obrebie kurhanu jest niejasna (por. S. Be -
rezans ka, G. Ohrimenko, V. Pasec kij 1987,s. 53, 57).

2 Mozliwos¢ uzytkowania tych samych form ploszezy przez populacje obu
tych kultur dopuszcza B. Balcer (1991, s. 347).

33 0 pozyskiwaniu ,,surowca krzemiennego™ w postaci roznych zabytkow ze
starszych stanowisk przez ludno$¢ kultury trzcinieckiej szerzej pisza J. D a-
browski (1997,s.73-74)oraz J. Budziszewski (1998, s. 326).

* Jako dowod na uzytkowanie ,,grotow” przez spolecznosé wschodniotrzci-
niecka S. Berezanskaa (1972, przyp. 52) przytacza ptoszcze z nasypu
kopca w Lubne;j.

¥ Jest to przypadkowo odkryty pochowek o nieznanym uktadzie szkieletu,
ktoremu towarzyszyly krzemienne grociki i ploszcze, ktory I.Svésnikov
zaliczyt (1974, ryc. 39:13.14) do tzw. kultury grodecko-zdotbickiej.

% Zblizone typy siekierek odkryte w postaci skarbu w miejscowosci Mezirice
V. Konopla i M. Rozko (1996,s. 37, rys. 2:1, 3:1) datuja na okres
HaA,-B,.



wydaje si¢, ze na ten wlasnie okres przypadaja ostatnie
lata produkcji i uzytkowania ploszezy krzemiennych.
Ploszcza krzemienne nalezy bez watpienia uznac za
narzedzia wielofunkcyjne: mogly to by¢ narzedzia pracy,
walki, jak i atrybuty wladzy, ktore w okresie pdzniej-
szym, prawdopodobnie od drugiej potowy fazy klasycz-
nej kultury mierzanowickiej, zaczgto zastegpowac innymi
wielofunkcyjnymi narzedziami bifacjalnymi — nozami
sierpowatymi petnigcymi podobna funkcje — ostrzy
(kindzatow, nozy, sztyletow, sierpow), masowo de-
ponowanymi na péznych cmentarzyskach tej kultury
na obszarze Wyzyny Sandomierskiej (Mierzanowice,
Wojciechowice, Ztota). Poczatkowo obie te formy
mogly funkcjonowa¢ razem. Odwrocenie proporcji
ilosciowych nastapito pod koniec fazy klasycznej kul-

tury mierzanowickiej. W okresie tym nadal uzytkowano
nieforemne ploszcza miejscowej produkcji wykonane
z malopolskich surowcéw (Wojciechowice, Stodoly,
Zlota, Iwanowice), ktére zastagpiono nozami sierpowa-
tymi. Nalezy pamigtaé, ze na serii obu tych narzegdzi
zaobserwowano podobne makroslady pracy w postaci
wyswiecen (niekiedy wrecz lustrzanych) o zblizonym
umiejscowieniu w stosunku do ich krawedzi wzdtuznych
oraz wierzchotka.

Dr Barbara Bargiet

Dr hab. Jerzy Libera

Instytut Archeologii UMCS w Lublinie
Pl M. Curie-Sktodowskiej 4

20-031 Lublin
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GRAVE ASSEMBLAGES WITH FLINT PROJECTILE POINTS IN THE LITTLE POLAND AND VOLHYNIA

SUMMARY

Large bifacially-worked flint points also called projectiles (other names:
spearpoints, daggers) constituted a regular element of the tool inventory of
the communities inhabiting the territory of the Little Poland and Volhynia,
especially in the Early Bronze Age. Despite their considerable number (over
350 items) almost 90% of the collection comprises stray finds that is ones
which are deprived of the archaeological context. A third of the remain-
ing group represents artefacts obtained from destroyed and impossible to
reconstruct features, which were typically found by accidental discoverers.
So far, 39 projectile points are known which were recorded in graves in the
Little Poland and Volhynia, of which 13 come from destroyed burials or
constitute the so called stray finds obtained from the surface of inhumation
cemeteries (Table 1).

An analysis of three most important cemeteries (Czerniczyn, site 3,
Strzyzéw and Torczyn) allows us to conclude that flint projectiles appear in
the early phase of the Mierzanowice Culture. They occur in graves which are
devoid of ceramics and in which the individuals exhibited various degrees
of crouching. The mutual similarity between these points paved the way for
distinguishing the points of the Czerniczyn-Torczyn type (Fig. 19) including
both the lean and bulky forms with a triangular and leaf-shaped top. They had
a short or long tang which could be either weakly or clearly distinguished
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(Fig. 1-5, 8B.D, 9, 10, 12, 13, 18). In the late phase of the Mierzanowice
Culture, asymmetrical points occur which are made of local raw material
and constitute transitional forms between the tanged projectile points of the
Czerniczyn-Torczyn type and the tangless specimens (Fig. 6, 14).

Quite different points are connected with the Strzyzow Culture, which
have so far been known only from one cemetery in Raciborowice-Kolonia,
site 11, grave 23 and 24. They represent the sub-oval and pentagonal type
(Fig. 6, 14).

The problem of determining the specific usage of this type of bifacial tool
by the societies of the Trzciniec and Lusatian Cultures is extremely difficult.
Taking into account the knowledge of the bilaterally retouch technique it is
impossible to exclude the possibility that the people of these cultures knew
and were able to produce flint projectile points. Nonetheless, in the case of
the artefacts under discussion, it is highly probable that both cultures adopted
the points of the “older cultures”.

The problem of the origins of the bifacial points produced in the Vol-
hynian workshops is yet to thoroughly study. The lean and bulky triangular
and leaf-shaped tanged projectile points which were produced there, as well
as the analogical tools with weakly distinguished tangs called projectiles of
the Czerniczyn-Torczyn type, should probably viewed as connected with the



people of the so called Grodek-Zdotbica group of the Mierzanowice Culture
at the territory of Volhynia. On the other hand, in the Little Poland, their
presence should be associated with the phenomenon of ceramic-free crouched
burials of this culture, which was established on the basis of uncalibrated ra-
diocarbon dates obtained from the cemetery in Czerniczyn (1770 + 30 BC and
1740 + 30 BC) and similar features (devoid of projectile points) discovered
in Szpikotosy Kolonia— 1790 + 70 BC and in Swierszczow Kolonia, site 28
— 1870 + 40 BC (Fig. 24). Generally, this phenomenon should be connected
with the second quarter of the 18" century BC and synchronised with the
early phase of the Mierzanowice Culture.

Another horizon of the occurrence of projectile points at the territory
under discussion can be determined by lean leaf-shaped tangless points hav-
ing a bottom with a distinguished base. An item of this type comes from
a destroyed grave from Beresteczko, and also from the Dniester and Horo-
denka rivers.

The appearance of flint projectile points in the Western Ukraine was
most probably due to the Grodek-Zdotbice people who produced them in the
workshops situated beyond the upper sections of the Horyn and Styr rivers,

from where they spread into the area of Polesie, Little Poland, Mazowsze,
Podlasie and the Sieradz Land (Fig. 20-23). In the later period they were
supplemented by tools based on local raw materials, that is, the Swieciechow,
chocolate, and Jurassic flint (Fig. 25).

The flint projectile points should undoubtedly be viewed as multifunc-
tional tools which could be used at work, battle, as well as the attributes of
power. At a later stage, probably from the second half of the classic phase
of the Mierzanowice Culture, they began to be replaced by other multifunc-
tional bifacial tools such as sickle-shaped knives having a similar function as
points (stilettos, knives, daggers, sickles), which were frequently deposited
at the cemeteries of this culture at the territory of Sandomierz Upland (Mie-
rzanowice, Wojciechowice, Zlota). Initially, both these forms could have
co-existed. The reversal of the quantitative proportions took place towards
the end of the classic phase of the Mierzanowice Culture. It should be noted
that a series of both tools bare similar macro-traces of work in the form of
gloss (almost lustrous) with a similar location with respect to their cutting-
-edges and the top.

thum. M. Stasiak-Cyran
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