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2005 Zespo?y grobowe z krzemiennymi p?oszezami w Ma?opol­
sce i na Wo?yniu, WALVII, 2004-2005, s. 3-27.

Bargie?, B., Zako?cielna, A.

2005 Stan bada? nad neolitem i wczesn? epok? br?zu na

wschodnim Mazowszu i Podlasiu, [w:] M. Dulinicz (red.),

Problemy przesz?o?ci Mazowsza i Podlasia, Archeologia
Mazowsza i Podlasia. Studia i Materia?y III, Warszawa

(2004), s. 37-45.

G?osik, J.

1993 Katalog Pogotowia Archeologicznego za lata 1977-1981,

WA LII/2, 1991-1992, s. 209-234.

Libera, J.

2001 Krzemienneformy bifacjalne na terenach Polski i zachod­

niej Ukrainy (od ?rodkowego neolitu do wczesnej epoki

?elaza), Lublin.

Mikulski, J.

1961 Olszyc Szlachecki, pow. Siedlce, ZOW XXVII/4, s. 338.

Przyborowski, J.

1882 Wycieczki nad Wieprz, WAIV, s. 179-194.

Sa?aci?ski, S., Tomaszewski, A. J.

2001 Mazowsze w epoce kamienia, [w:] Archeologia na Mazow­

szu, ZOW 56/1-2, s. 9-19.

Zako?cielna, A., Libera, J.

1991 Wykorzystanie surowców krzemiennych z okolic ?wie­

ciechowa w schy?kowym neolicie i we wczesnej epoce

br?zu w Polsce po?udniowowschodniej, [w:] Schy?ek neo­

litu i wczesna epoka br?zu w Polsce ?rodkowo-wschod­

niej (materia?y z konferencji) (red. J. Gurba), Lubelskie

Materia?y Archeologiczne VI, Lublin, s. 135-180.

o 3cm
- -

Ryc. 2. S o b i e
?

k i, pow. Otwock. P?oszcze z krzemienia wo?y?skiego.

Rys. B. Karch

Fig. 2. S o b i e
?

k i, distr. Otwock. Volhynian flint projectile point.
Drawn by B. Karch

BURlAL FINDS (?) FROM THE MIERZANOWICE

CULTURE IN MAZOWSZE
Oba zabytki (siekiera i p?oszcze) mog? by? ?ladem zniszczo­

nego bezceramicznego grobu (lub grobów) kultury mierzanowic­

kiej, których datowanie nale?y odnie?? do jej wczesnej fazy (por.

B. Bargie?, J. Libera 2005)3. Podobne p?oszcze, wykonane równie?

z krzemienia wo?y?skiego, stanowi?o wyposa?enie
- obok siekie­

ry i kamiennego topora (zabytków bli?ej nieokre?lonych; okazy

zagin??y)
-

pochówku z Woli Wo dy?s ki ej , pow. Siedlce (J. Przy­

borowski 1882, s. 190-191, ryc. na s. 190)4.

Summary

Several years ago, a Volhynian flint axe was found in a sand extraction

pit located directIy at the so-called Piwonin Lake, some 250 m south of

the village of Piwonin, comm. Sobienie-Jeziory, distr. Otwock, woj.

mazowieckie. The measurements are: reconstructed length
- 142 mm,

width of cutting edge
- 52 mm, maximai thickness of the body

- 17

mm.

A flint 'spearhead' also comes from the vicinity, that is, from Sobie?ki

village.Tt is a projectile point made ofVolhynian flint with the following

measurements: length
- 168 mm, width of the cutting edge

- 53 mm,

maximai thickness ofthe body-15 mm, weight-112.1 g.

Dr hab. pro! UMCS Jerzy Libera

Instytut Archeologii UMCS w Lublinie

Pl. M Curie-Sk?odowskiej 4

20-031 Lublin
The appearance ofboth artefacts (axe and projectile point) can be viewed

as remains of a non-ceramie grave or graves of the Mierzanowice Culture,

which should be dated to the early phase of this culture (cfB. Bargie?,

J. Libera 2005). Similar projectile point made of Volhynian flint consti­

tuted, ap art from a nondescript axe and stone battIe-axe which were lost,

the fumiture of the burial from Wola Wody?ska, distr. Siedlce (J. Przy­

borowski 1882, p. 190-191, fig. p. 190).

e-mail: jlibera@02.pl

Mgr Barbara Matraszek

Pa?stwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie

ul. D?uga 52 «Arsena?»

00-241 Warszawa

e-mail: neolit@pma.pl

t?um. M Stasiak-Cyran
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2004
" Groty typu strzy?owskiego"

- mit a rzeczywisto??, [w:]

Przez pradzieje i wczesne ?redniowiecze. Ksi?ga jubile­
uszowa na siedemdziesi?te pi?te urodziny docenta dok­

tora Jana Gurby (red. J. Libera, A. Zako?cielna), Lublin,

s. 169-187.

Tadeusz Wi?niewski

UNIKATOWY ZABYTEK SPOD STARACHOWIC

Wiosn? 2002 r. na terenie wsi Tychów Nowy, gm. Mirzec, pow.

starachowicki, woj. ?wi?tokrzyskie, podczas prac w przydomo­

wym ogródku znaleziono interesuj?cy wyrób krzemienny. Do

publikacji udost?pniony zosta? dzi?ki uprzejmo?ci p. Katarzyny

Pisarek, mieszkanki Starachowic, gdzie jest przechowywany.

3
W opracowaniu ?ród?owym p?oszcze bezpodstawnie przyporz?dkowano

kulturze strzy?owskiej (por. J. G ? o s i k 1993, s. 226).
4

J. P r z y b o r o w s k i (1882, s. 191) przytacza kolejne znalezisko p?osz­
cza z pobliskiej wsi Bojimie (Bojrnie, pow. siedlecki). Jest to jednak "grot"
o odmiennym -li?ciowatym

-

ostrzu, jakkolwiek równie? zwi?zany z lud­

no?ci? kultury mierzanowickiej.

Jest to regularny przedmiot o obrysie p?aszczyznowym trape­

zowatym z lekko ?ci?tym i zaokr?glonym obuchem, cz??ciowo

375



uszkodzonym ostrzem (wykazuj?cym cechy odprysku termiczne­

go). W przekroju poprzecznym jest owalno-soczewkowaty. Na

znacznej powierzchni (poza bokiem dwu?ciennym) widoczne s?

?lady ró?nokierunkowego g?adzenia obejmuj?cego równie? p?asz­

czyzn? obucha. Od strony dwu?ciennie uformowanego boku okaz

ma bardzo intensywne wy?wiecenia ,,robocze" (jednak nie obejmu­

j?ce samego za?uskania), zanikaj?ce w cz??ci centralnej korpusu.

Wymiary przedmiotu wynosz?: d?ugo?? 84 mm, szeroko?? ostrza

44 mm, cz??ci obuchowej 22 mm, grubo?? 14 mm (Ryc. lb).

puszcza?, i? by?a to g?ówna cz??? pracuj?ca opisywanego wyrobu.

Matowe negatywy wy?usek tego boku wyra?nie kontrastuj? na tle

s?siednich bardzo wy?wieconych zarówno p?aszczyzn, jak i roz­

dzielaj?cychje grani mi?dzynegatywowych, daleko zachodz?cych

na szlifowane powierzchnie korpusu (Ryc. la). Na powierzchniach

analizowanego wytworu nie zaobserwowano przeróbek ani na­

praw. By? mo?e za wtórny zabieg nale?y uwa?a? zeszlifowanie

na ca?ej d?ugo?ci "dwu?ciennej" kraw?dzi obejmuj?ce szeroko??

ok. 1-2 mm, która równie? nosi ?lady wy?wiecenia.

N arz?dzie wykonane zosta?o z krzemienia czekoladowego. Porównuj?c ów okaz do siekier, gdzie wy?wiecenia "robocze"

lub powsta?e od opraw koncentruj? si? z regu?y strefowo -

przy

ostrzu lub obuchu, opisywany okaz wykazuje wyra?ne odst?pstwa.

Koncentracja wy?wiece? wzd?u? za?uskanego boku oraz matowa

szlifowana przeciwleg?a kraw?d? wyra?nie wskazuj?, ?e mamy

do czynienia z form? no?owat?
-

rodzajem no?a tylcowego, który

w ko?cowej formie móg? pe?ni? równie? funkcj? siekiery. Jego

morfologia przekroju poprzecznego wykazuje nawi?zania do narz?­

dzi z grupy Krummesser, znanych przede wszystkim z wczesno­

br?zowych inwentarzy ?rodkowo-po?udniowej Europy, np. z kul­

tury Glina III-Schneckenberg, wyst?puj?cej na terenie Rumunii

(por. J. Kopacz 2001, s. 78-81, 92-93). Przytoczone przyk?ady

w postaci wzorcowej s? to formy o prostym lub lekko wkl?s?ym

ostrzem oraz wypuk?ym tylcu, wygi?tym w cz??ci wierzcho?kowej.

Jakkolwiek porównanie mi?dzy klasycznymi tzw. krzywymi no?a­

mi a opisywanym okazem z Tychowa Nowego jest zbyt odleg?e,

podobie?stwa nale?y si? dopatrywa? tylko i wy??cznie w ich zbli­

?onych przekroj ach poprzecznych.

W cz??ci obuchowej zachowana jest fragmentarycznie zag?adzo­

na kora o barwie be?owo-kremowej pomi?dzy któr?, a w?a?ciw?

mas? krzemienn? wyra?nie widoczne jest przej?cie w postaci

dwóch poziomych, równolegle u?o?onych pasemek o barwie jasno­

br?zowej (cz??? przykorowa) oraz br?zowo-bordowej, przecho­

dz?cej w mas? krzemienn? o barwie br?zowawej z charakterysty­

czn? drobn? zawiesin?.

Na podstawie analizy rozk?adu wy?wiece? "roboczych", szcze­

gólnie intensywnych wzd?u? "dwu?ciennego" boku nale?y przy-

Analizowany wyrób w postaci wtórnej
-

siekiery, ??czy w sobie

cechy zarówno formy owalnej, j ak i dwu?ciennej. Narz?dzia ??­

cz?ce w obr?bie jednego wytworu ró?ne formy przekroi znane s?

z inwentarzy kultury ceramiki sznurowej, m.in. z terenu Ma?opol­

ski (np. J. Machnik 1966, s. 46; J. Kopacz, 200 l, s. 103). We

wczesnym okresie epoki br?zu formami dominuj?cymi s? siekie­

ry o przekroju cienko- lub grubosoczewkowatym, na terenie

Kielecczyzny znane z kultury mierzanowickiej. Znacznie rzadziej

znajdywane s?na stanowiskach kultury trzcinieckiej, np. na tere­

nie Lubelszczyzny (por. H. Taras 1995, s. 80; 1997, s. 174-175).o 3em

Opisywana forma "tylcowa" nie by?a dotychczas notowana

w literaturze na terenie Ma?opolski. Maj?c na uwadze pierwotn?

funkcj? no?a t ylcowego, jego datowanie nale?y zaw?zi? do wczes­

nej epoki br?zu, zapewne kultury mierzanowickiej, gdzie narz?dzia

no?owate stanowi? sta?y sk?adnik instrumentarium (m.in. J. Kopacz

1976, s. 100, tabl. IV:6-8; B. Balcer 1977, s. 189, 194, ryc. 7d,

11 b ). Natomiast przypisywanie takich form osadnictwu zarówno

wcze?niej szemu
- kulturze ceramiki sznurowej, jak i pó?niej szemu

- kulturom trzcinieckiej oraz ?u?yckiej, nie znajduje odpowiedni­

ków.

I
I r

l I

Mgr Tadeusz Wi?niewski

Instytut Archeologii UMCS

pl. Marii Curie-Sk?odowskiej 4

20-031 Lublin

I

\

I

I

krzem
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Machnik, J. kazimierski (J. Kostrzewski 1964, ryc. 73, s. 61), nast?pnie sie­
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1997 Krzemieniarstwo kultury trzcinieckiej na wy?ynach Wscho-

dnioma?opolskiej i Zachadniowo?ynskiej oraz na zachod­

nim Polesiu, [w:] Z bada? nad krzemieniarstwem epoki

br?zu i wczesnej epoki ?elaza (red. J. Lech, D. Piotrowska),
Prace Komisji Nauk Pra- i Protohistorycznych II, Warsza­

wa, s. 163-183.

A UNIQUE FIND NEAR STARACHOWICE

Summary

In the spring of 2002, an object of regular shape was found during home

gardening in the village ofTychów Nowy, comm. Mirzec, distr. Staracho­

wice, woj. ?wi?tokrzyskie. The object had regular trapezoidal outline in

plane, with a slightly oblique and rounded butt, and a damaged cutting

edge (Fig. l). The majority of the surface of the object, apart from the

dihedral side, show elear traces of multidirectional polishing which also

covers the area ofthe butt. The tool was made ofthe chocolate flint. We

are dealing here with a knife-like form -

a kind ofbacked knife, which in

its final shape could have been also used as an axe. Taking into account

the original function as a backed knife, the dating of the object should be

narrowed down to the Early Bronze Age, most probably to the Mierzano­

wice Culture.

Dokonuj?c podzia?u typologicznego dziobatych siekierek z usz­

kiem wyst?puj?cych w Kotlinie Karpackiej i terenach przyleg?ych,

Jerzy Ku?nierz wyró?ni? ich cztery odmiany: siekierki niezdobio­

ne o asymetrycznie wykrojonych wylotach tulejek, siekierki zdo­

bione o asymetrycznie wykrojonych wylotach tulejek, siekierki

niezdobione o asymetrycznych wylotach tulejek i o ciosach ukszta?­

towanych ?ukowato oraz siekierki zdobione ?eberkami równole-

t?um. M Stasiak-Cyran

Marek Florek

SIEKIERKA BR?ZOWA Z MIEJSCOWO?CI

SENIS?AWICE, POW. KAZIMIERSKI

W 2002 roku jeden z mieszka?ców wsi Gorzyczany

k. Sandomierza przekaza? Konserwatorowi Zabytków

Archeologicznych w Sandomierzu siekierk? z br?zu
1

,

znalezion? przez siebie w miej scowo?ci Senis?awice,

gm.Opatowiec, pow. kazimierski, woj. ?wi?tokrzyskie.

Zgodnie z informacjami odkrywcy, siekierka zosta?a

wydobyta podczas pog??biania koryta niewielkiego,

bezimiennego cieku, niedaleko jego uj?cia do Wis?y.

Jest to tzw. siekierka dziobata z tulejk? i uszkiem

(Ryc. l). Wylot tulejki jest symetrycznie wykrojony,

niezbyt wyra?nie zaznaczony dziobek znajduje si? na

wysoko?ci górnej kraw?dzi stosunkowo du?ego, wielo­

bocznie profilowane uszka, lekko wygi?tego w kszta?cie

odwróconej litery S, za? ?ukowate ostrze jest nieznacznie

rozszerzone. W przekroju poprzecznym w po?owie

d?ugo?ci siekierka ma kszta?t sze?ciok?tny, z lekko wy­

puk?ymi ?ciankami bocznymi, podczas gdy sama tulejka

ma kszta?t owalny. D?ugo?? zabytku wynosi 106 mm,

szeroko?? ostrza 45 mm, ?rednice tulejki 47 i 37 mm,

d?ugo?? uszka 35 mm, waga 250 g.

Najbli?sza zabytkowi z Senis?awic, zarówno pokro­

jem, jak i terytorialnie, jest siekierka z Rogowa, pow.

l
Analiza sk?adu stopu wykonana przez dr. Marcina Biborskie­

go z Pracowni Archeometalurgii i Konserwacji Zabytków In-

stytutu Archeologii Uniwersytetu Jagiello?skiego wykaza?a, 3 cm

?e siekierk? odlano z br?zu z bardzo nisk? zawarto?ci? cyny,

a w?a?ciwie tylko niewielk?jej domieszk? (Cu 93%, Sn 2, l %,

domieszki: Sb 0,8%, Si 0,7%, Pb 0,6%, P 0,4%, Ag 0,3%, As Ryc. l. S e n i s ? a w i c e, pow. Kazimierza Wielka. Siekierka z br?zu. Rys. M. Florek

0,3%, Fe 0, l %, pozosta?e poni?ej 0, l %). Fig. l. S e n i s ? a w i c e, distr. Kazimierza Wielka. Bronze axe. Drawn by M. Florek
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rM5I), Moskva

- Kratkie soob?enia Instituta arheologii Akademii
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"Sprawozdania Archeologiczne", Kraków

"Sprawozdania P.M.A.", Warszawa
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"Materia?y Staro?ytne", Warszawa

"Materia?y Staro?ytne i W czesno?redniowie­

czne", Warszawa
"Z otch?ani wieków", WarszawaZOW
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