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TERESA WEGRZYNOWICZ

CMENTARZYSKO KULTURY GROBOW KLOSZOWYCH W WIELISZEWIE,
POW. LEGIONOWSKI

CEMETERY OF CLOCHE GRAVE CULTURE AT WIELISZEW, DISTR. LEGIONOWO

Cmentarzysko kultury grobéw kloszowych w Wielisze-
wie, gm. loco, zostato odkryte w 1985 r. Okolicznos$ci
natrafienia na to stanowisko omowit dr Jerzy Gtlosik,
kierujacy dziatajacym wéwczas Pogotowiem Archeologi-
cznym, komoérka Panstwowego Muzeum Archeologicz-
nego w Warszawie. Wraz z pracownikami Dziatu Epoki
Brazu przeprowadzil on inspekcj¢ stanowiska i przejat,
a nastgpnie opublikowat, nieliczne wydobyte materiaty
(J. Glosik 2001). W nastgpnym roku podjeto tu badania
wykopaliskowe, ktore prowadzono przez cztery kolejne
sezony.

Stanowisko znajdowato si¢ u wschodniego kranca
wsi, na gruntach owczesnego Kombinatu Owocowo-

-Warzywnego, po przeciwnej (poinocnej) stronie szosy
niz zabudowania Kombinatu. Lezato ono na stabo za-
znaczajacej si¢ wyniostosci ciagnacej si¢ na potudniowy
wschdd od wschodniego kranca wydtuzonego zbiornika
wodnego', bedacego odcigtym ramieniem starorzecza
Narwi (Ryc. 1). W rejonie, w ktérym prowadzone byty
prace wykopaliskowe, nie istniata juz pierwotna po-
wierzchnia badanego terenu, ktory przedstawiat si¢ teraz
jako nieréwne pole, zniwelowane przez wielokrotne
kopanie i zasypywanie rowow stuzacych do kopcowania

! Zbiornik ten nazywany jest Jeziorem Wicliszewskim; nazwe t¢ znajdu-
jemy takze na mapie turystycznej wydanej w 2004 r. przez Urzad Gminy
Wicliszew.
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Ryc. 1. Wicliszew,
pow. Legionowo.
Plan sytuacyjny

Fig. 1. Wicliszew,
distr. Legionowo.
Location of the site




Ryc. 2. Wieliszew. Teren badan. Wszystkie fot. archiwum PMA

Fig. 2. Wicliszew. Arca of the excavations. All photos PMA

ziemniakow 1 innych warzyw, a w latach poprzedzaja-
cych odkrycie cmentarzyska, jak tez i w czasie gdy byty
tam prowadzone prace wykopaliskowe, takze oranego
i obsiewanego (Ryc. 2). Tereny otaczajace wie$ Wieli-
szew majg charakter wydmowy (por. H. Wigckowska
1985, s.34 nn.). Rowniez i omawiane cmentarzysko za-
tozono niewatpliwie na istniejacej tu wowczas wydmie.
Wskazuje na to stratygrafia stanowiska: bezposrednio
pod szara, gérng warstwa powstalg przy zasypywaniu
1 zaorywanie wkopow wspotczesnych i zalegajaca prze-
cigtnie do glebokosci ok. 40 cm, a wyjatkowo 70 cm od
powierzchni ziemi, pojawiat si¢ w miejscach nieznisz-
czonych czysty piasek. Pod nim na czg¢$ci zbadanego
obszaru ciagnela si¢ warstwa jasnoceglastej gliny. Po-
dane wyzej glebokosci okreslaja zarazem poziom wyste-
powania stropow lub — czesciej — tylko resztek zniszczo-
nych obiektow. Natomiast glgbokosci mierzone od umo-
wnego punktu stalego byly niemal identyczne.
Najwczesniejsze informacje o odkryciu w Wielisze-
wie osadnictwa kultury grobéw kloszowych pochodzg
z 1930 r. Z wysokiej pétkolistej wydmy potozonej na
prawym brzegu Kanatu Brodnowskiego, oznaczonej jako
stanowisko 1, zebrat Stefan Roel 13,5 kg fragmentow
naczyn. Material ten zostal zainwentaryzowany pod
numerem PMAIII/1872 (M. Gadzikiewicz 1954, s. 148).
Niewykluczone, ze rowniez na stanowisku 3, ktérego
blizsza lokalizacja i okoliczno$ci odkrycia nie sg znane,
a z ktérego pochodzi n6z zelazny, fragment preta zela-
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znego 1 kotko brazowe (PMA 111/1740), istniato stano-
wisko omawianej tu kultury. Pojedyncze fragmenty
naczyn odkryto poza tym na mezolitycznym stanowisku
Wieliszew IVB (H. Wigckowska 1985, s. 101), ale wy-
daje sig¢ tez prawdopodobne, ze czgsto sygnalizowana w
tej publikacji w réznych punktach Wieliszewa obecnos¢
materialu kultury tuzyckiej w rzeczywistosci moze
oznacza¢ $lad osadnictwa kultury grobéw kloszowych.
Jako nalezace do kultury tuzyckiej i datowane na wezes-
ny okres latenski okreslone zostaty takze fragmenty na-
czyn zebrane nad jeziorem, za koSciolem w Wieliszewie
(J. Glosik 1983, s. 235; ta ogélnikowa lokalizacja mogta-
by zreszta takze odnosi¢ si¢ do omawianego tu stanowi-
ska kloszowego). Systematyczne badania cmentarzyska,
finansowane przez stuzby konserwatorskie 6wczesnego
wojewddztwa stotecznego warszawskiego, prowadzone
byly sitami naukowymi Panstwowego Muzeum Arche-
ologicznego w latach 1986—1989. Kierowala nimi mgr
Malgorzata Kaminska, a udziat wzigty mgr mgr Miro-
stawa Andrzejowska, Grazyna Dmochowska-Orlinska
i Anna Drzewicz. Prace terenowe konsultowata autorka
niniejszego opracowania (Inf.Arch. 1986, s. 82; 1987, s.
105; 1988, 5. 45; 1989, s. 65-66). Pozyskane materiaty za-
inwentaryzowano pod numerem PMA I11/8886. W ciagu
czterech sezondw przekopano powierzchni¢ blisko 17
aréw, z czego co najmniej Y5 stanowity rowy i doty, cze¢-
sto wypelnione gnijacymi resztkami organicznymi i pta-
tami folii. Na zakonczenie prac terenowych w budynku
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Ryc. 3. Wicliszew. Plan cmentarzyska. Grob kloszowy (1), grob popiclnicowy (2), grob jamowy (3), skupisko lub obickt nicokreslony (4),
jama (5), pochowek szkicletowy (6), wspotczesne wkopy lub §lady orki (7). Wszystkie rys. G. Nowakowska

Fig. 3. Wicliszew. Plan of the cemetery. Cloche grave (1), urn grave (2), pit grave (3), concentration or undetermined feature (4), pit (5),
inhumation burial (6), modern trenches and ploughing-marks (7). All drawn by G. Nowakowska

Kombinatu Owocowo-Warzywnego bedacego whascicie-
lem gruntéw, na ktérych prowadzono wykopaliska, zorga-
nizowano fotograficzng wystawe obrazujacg przebieg
1 wyniki prac archeologicznych.

Ocena, czy cmentarzysko zostato zbadane w catosci,
jest trudna. Wokot obszaru zajetego przez obiekty prze-
kopano pasy szerokosci 5 do 10 m, w ktorych nie pojawi-
ly si¢ juz groby, poniewaz jednak na cmentarzyskach
kloszowych rzadkie posadowienie pochéwkow stanowi

regule, ich brak na takiej przestrzeni nie daje petnej gwa-
rancji osiagnigcia granic stanowiska. Niepewny jest zwla-
szcza poludniowo-zachodni kraniec (rejon ardéw 1, 11,
21, 121), ktérego, z przyczyn niezaleznych od potrzeb ba-
dawczych, nie mozna byto szerzej przekopac (Ryc. 3).
Oprocz wspomnianej publikacji J. Glosika i komu-
nikatow w ,.Informatorach Archeologicznych”, o oma-
wianym cmentarzysku krotka notatke pt. Sensacja ar-
cheologiczna, podpisana przez (Jam), zamiescit ,,Express
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Wieczorny” z dn. 24. listopada 1985 r. (zawarte w niej
informacje, calkowicie batamutne, przypisuja jego pow-
stanie Stowianom, wigzac je jednoczesnie z odkrytymi
w pobliskich miejscowosciach dymarkami). Ceramika
z czesci zespolow grobowych zostata wykorzystana do

rozwazan dotyczacych periodyzacji cmentarzysk klo-
szowych na Mazowszu (M. Andrzejowska 1995). Zwig-
zta charakterystyka cmentarzyska ukazata si¢ w lokal-
nym czasopi$mie gminy Wieliszew (T. Wegrzynowicz
2003).

MATERIALY

Na badanym stanowisku wyr6zniano obiekty oraz sku-
piska. Okreslenie ,,obiekt” uzywane bylo woéwczas, gdy
stan zachowania pozwalat na cho¢by przyblizone okre-
$lenie jego charakteru i funkcji, okreslenie ,,skupi-
sko” — gdy natrafiano na rysujace si¢ mniej lub bardziej
wyraznie zgrupowanie fragmentodw ceramiki, szczatkow
kostnych lub zrédet obu tych kategorii, ale stwierdzenie
czy byto ono celowo ztozone przez uzytkownikow
cmentarzyska, czy tez stanowito pozostato$¢ zniszczone-
go obiektu, nie byto mozliwe. W miare dalszej eksplora-
cji uzyskiwano czasem dane pozwalajace oceni¢ skupis-
ko jako czg$¢ zniszczonego grobu i wowczas opatrywa-
no je okresleniem ,,obiekt” oraz kolejnym numerem.
W rezultacie pozostaty jedynie cztery ,,skupiska” wyroz-
niajace si¢ tym, ze wszystkie odkryto na wtérnym ztozu,
przy czym zdaje si¢ nie ulega¢ watpliwosci, ze byly to
takze resztki zniszczonych grobow. Z kolei wsrod
,,obiektow” znajdujemy szereg takich, ktore zakwalifi-
kowa¢ mozna, ze wzgledu na stan zachowania lub
miejsce odkrycia, raczej jako analogiczne ,,skupiska”.
Niektore obiekty nie miaty zwiazku z cmentarzyskiem
kultury grobow kloszowych, nalezac chronologicznie
do czasow miodszych (Ryc. 3). Przyjety podziat nie jest
wigc ani $cisly, ani precyzyjny, jednak wobec niezwykle
daleko posunigtej dewastacji stanowiska, a takze po
uptywie lat, trudno bytoby arbitralnie pokusi¢ si¢ o bar-
dziej prawidlowy. Z tego wzgledu w niniejszym opra-
cowaniu nie wprowadzam na etapie wstgpnego opisu
materiatow zmian w nazewnictwie i numeracji, ogranicza-
jac si¢ jedynie do sygnalizowania ewentualnych niejas-
nosci. Dopiero w dalszej czeéci pracy podejmuje probe
blizszej oceny charakteru poszczegolnych zespotow.
W zbiorach znajduja si¢ ponadto tzw. materiaty luzne,
przede wszystkim utamki ceramiki. W czasie trwania
badan byty one odkrywane bardzo obficie, natomiast po
wyklejeniu naczyn pozostato ich niewiele. Kolejng pule
materiatu stanowi ceramika kultury grobow kloszowych,
ktorej czes¢ odkrywey stanowiska przekazali dr. Glosi-

Ryc. 4. Wicliszew. Plan obicktu 1.

Humus (1), szara ziemia (2), czarna ziemia (3), ziemia silnic nawgglona
(4), piasck (5), rudawy piasck (6) glina o rudym zabarwieniu (7),
brunatne naciceki (8), przepalone kosci (9), fragmenty ceramiki (10),
wegle drzewne (11), fragmenty cegly (12)

Fig. 4. Wiceliszew. Plan of feature 1.
Top-soil (1), grey soil (2), black soil (3), soil with charcoal (4),
sand (5), reddish brown sand (6) reddish brown clay (7), brown
infiltrations (8), burnt bones (9), pot-sherds (10), charcoal (11),
brick picces (12)
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kowi (J. Glosik 2001, s. 240, ryc. 2a), a cze$¢, juz podczas
badan, mgr Matgorzacie Kaminskiej; catos¢ tych darow
jest omawiana w toku niniejszego opracowania. Ponadto
opisane sa nieliczne zabytki pochodzace z epoki brazu
oraz z czasOw pozniejszych niz wczesna epoka zelaza.
Analiza materiatéw krzemiennych jest przedmiotem
odrebnego opracowania (A. J. Tomaszewski 2006).

Obiekty

Obiekt 1. Grob kloszowy, zniszczony

Na arze 21, ¢wiartce D odstonigto skupisko fragmentoéw naczyn
i kosci. Utamki klosza znajdowaty si¢ w potnocnej czgsci skupis-
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ka, odwréconej do gory dnem popielnicy w potudniowej, misy
—w spagu obiektu (Ryc. 4). W profilu widoczna byta jedynie
warstwa fragmentoéw, wokot ktorej zaznaczato si¢ stabe brazowe
przebarwienie, pochodzace niewatpliwie z roztozonej ceramiki.
Najprawdopodobniej grob zostal rozwleczony przez phug, ktory
spowodowat rozbicie naczyn, zmiang potozenia popielnicy i prze-
mieszczenie misy. Przypuszczenie to podbudowuje rysujacy si¢
obok grobu szary pas humusu — pozostato$¢ bruzdy.

Inwentarz. 1) Jajowaty klosz we fragmentach. Krawe¢dz wygnia-
tana. Pow. zewn. grubo obrzucona warstwa gliny, brazowa, wewn.
wyrdéwnana, szara. Sredn. wylewu 28 cm. 2) Popiclnica we frag-
mentach. Naczynie wazowate (?) o rozchylonej krawedzi, wygta-
dzonej szyjce z mato wydatng listwa u nasady i schropowaconym
brzuscu. Pow. zewn. brazowa, wewn. wygtadzona, szaroczarna.
Sredn. wylewu 22 cm. 3) Misa potkulista z podcigciem pod kra-
wedzig typu I, odmiany ¢ (zachowana w ok. %2). Pow. obustronnie
wygladzone, ceglastobrunatne z szaroczarnymi plamami. Wys. 8,5
cm, $redn. dna 7,5 cm, otworu 22,5 cm (Ryc. 5b). 4) Przepalone
kosci, na jednej z nich zielonkawy nalot.

Obiekt 2. Zniszczony grob o nieokreslonym charakterze, kloszowy
lub popielnicowy

Na arze 21, ¢w. D natrafiono na ponad 50 ulamkow ceramiki
grubosciennej i na pojedyncze kosci, zalegajace czgsciowo w smu-
dze humusu zawleczonego przez ptug, cz¢$ciowo za$ na krawedzi
glebokiego wkopu wspotczesnego.

Inwentarz. 1) 10 fragmentéw brzu$ca naczynia o pow. brazowych,
zewn. mocno schropowaconej i wewn. wygtadzone;j. 2) Pozostate
utamki pochodzg z brzusca naczynia o pow. ceglastych, zewn.
obmazanej i wewn. wygladzonej. 3) Przepalone kosci.

Obiekt 3. Grob popielnicowy, zniszczony

Odkryty na arze 71, ¢w. B, na krawedzi przecinajacego go wko-
pu wspodtczesnego. In situ zachowala si¢ czg$¢ bardzo spegkanej,
przekrzywionej popielnicy oraz dno wcisnigtej w nig misy. Czgs$é
utamkoéw znalazta si¢ tez w obrgbie wkopu. Mocno zbite kosci po-
zostaly nienaruszone w zachowanej czgsci popielnicy. Nieznaczne
zaszarzenie piasku calca widoczne wokot resztek naczyn powstato
zapewne na skutek dostania si¢ tu ziemi pochodzacej z wkopu.
Inwentarz. 1) Popielnica — lekko asymetryczny garnek jajowaty
typu VI, odmiany c. Pow. zewn. gora wygladzona, nizej schro-
powacona, miejscami ztuszczona, ceglastobrunatna, wewn. stabo
wygladzona, brunatna. Wys. ok. 32 cm, $redn. dna 13 cm, wylewu
18 cm (Ryc. 5e). 2) Misa w przyblizeniu stozkowata typu I, odmia-
ny d, o lekko rozchylonej krawedzi. Pow. obustronnie wygtadzone,
brunatnoszare. Wys. 8,5-9,5 cm, $redn. dna 8 cm, otworu 22,5 cm
(Ryc. 5a). 3) Przepalone kosci, na kilku zielonkawy nalot.

Obiekt 4. Grob kloszowy, zniszczony, zapewne przez orke

Na arze 81, ¢w. B zachowato si¢ jedynie samo dno grobu w po-
staci spgkanej partii przykrawednej klosza otaczajacej dolng czg$¢
popielnicy.

Inwentarz. 1) Fragmenty gornej czg¢séci jajowatego klosza o wy-
gniatanej krawedzi. Pow. jasnobrazowe, zewn. chropowacona,
wewn. wygladzona. Sredn. wylewu 22 cm. 2) Dolna cze$¢ popiel-
nicy, naczynia o silnie wyodrgbnionym dnie. Pow. ceglastobrunat-
ne, wyréwnane. Sredn. dna 9 cm (Ryc. 5¢). Niewielka ilo§é prze-
palonych kosci.

Obiekt 5. Grob kloszowy (?), zniszczony
Odstonigty na arze 81, ¢w. B. Wzdtuz wkopu wspotczesnego
bytyrozwleczone ceramika i kos-

ci,a tylkonieliczne zabytki odkry-
wano poza jego zasiggiem, w po-
blizu obiektu 4.

Inwentarz. 1) Fragmenty jajowa-
tego naczynia, zapewne klosza.
KrawedZ wygniatana, powierzch-
nie ceglastobrazowe, zewn. schro-
powacona, wewn. gtadka. 2) Fra-
gmenty naczynia (popielnicy?)
o gladkiej szyjce oddzielonej od
brzu$ca trojkatng w przekroju li-
stwa. Na brzuscu palcowe obma-
zywanie. Pow. zewn. jasnobrazo-

wa, wewn. szarobragzowa. 3) Dro-
bne fragmenty pétkulistej miski.
Na jednym z utamkoéw przykrawe-
dnych zachowata si¢ para kolis-
tych, sptaszczonych guzkéw. Pow.
brazowe, gtadkie. Sredn. otworu
21-23 cm. 4) Przepalone kosci.

Obiekty 6 i 7.Posadowione

obok siebie, w odlegtosci 17 cm,
zniszczone groby zapewne klo-

Ryc. 5. Wieliszew. Ceramika
z obicktu 1 (b), z obicktu 3 (a.c),
z obicktu 4 (c¢), z obicktu 6 (d.f)

Fig. 5. Wicliszecw. Pottery from
feature 1 (b), feature 3 (a.c),
feature 4 (c), feature 6 (d.f)
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szowe, odkryte na arze 71, ¢w. D.
W planie fragmenty kloszy rysowaly
si¢ w postaci wycinkow kota, ktorym
towarzyszyly liczne, rozproszone kos-
ci. Oba groby zostaly przecigte przez
wspolczesne wkopy. Dno grobu 7 znaj-
dowato si¢ o 25 cm glebiej niz grobu
6, wylew klosza wspierat si¢ tu na war-
stwie gliny. Jama grobowa nie zaryso-
I wata si¢ (Ryc. 6).

Obiekt 6. Grob kloszowy (?), znisz-
czony

Na granicy wkopu zachowata si¢ dolna

cz¢$¢ bardzo spekanego, gruboscienne-

. go naczynia typu klosz. W jego zasiggu

a znajdowano utamki dzbana i pojedyn-
cze przepalone kosci.

Inwentarz. 1) Fragmenty niewielkie-

g0 jajowatego naczynia, zapewne klo-

sza, o pogrubionej, wygniatanej krawe-

dzi. Pow. zewn. stabo wyréwnana, ce-

glastobrazowa, wewn. szara, wygtadzo-

0 S0am ) na. W glinie $lady domieszki organicz-

- nej. Sredn. wylewu 21 cm. 2) Fragmen-

ty gornej partii cienko$ciennego dzba-

na (?), zapewne popielnicy. Wysoka

szyjka z mocno rozchylonym wyle-

wem oddzielona od brzusca ptytkim

i profil (b) obicktéw 6, 7 i 7a ,suskokiem”, tj. rodzajem dookolnej

Fig. 6. Wieliszew. Plan (a) and LT e bruzdy. Ucho taSmowate z biegnacg

cross-section (b) of features 6, 7and7a - -+ - - « - . . . . . . . . . . b wzdtuz niego plytka bruzda. Pow.

Ryc. 6. Wicliszew. Plan (a)

Ryc. 7. Wiceliszew. Ceramika z obicktu 7 (c),
z obicktu 11 (a.d), z obicktu 12 (b)

Fig. 7. Wielis zew. Pottery from feature 7 (¢),
feature 11 (a.d), feature 12 (b)
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brazowoczarne, zewn. wy§wiecona, wewn. wygladzona. Sredn.
wylewu ok. 12 cm, szer. ucha 2,5-3 cm (Ryc. 5f). 3) Ulamki
glebokiej misy potkulistej typu I, odmiany d, o pow. ciemnosza-
rych, gladkich. Sredn. otworu ok. 17 cm (Ryc. 5d). 4) Przepalone
kosci.

Obiekt 7. Grob kloszowy (?), zniszczony

Na skraju wkopu ocalata cz¢s$¢ Scianki klosza (?) zachowanego
po wylew. Wewnatrz resztek naczynia i dalej ku W ciagnely si¢
pojedyncze fragmenty ceramiki i rozwtdczone kosci.
Inwentarz. 1) Zapewne klosz — jajowaty garnek z lekko rozchy-
lona, wygniatang krawedzia, typu IV, odmiany c. Dna brak. Pow.
zewn. chropowacona oprocz wyréwnanego pasa pod wylewem,
brunatna, wewn. wygltadzona, szara. Wys. zachowana 31 cm, $redn.
wylewu 32,5 cm (Ryc. 7c). 2) Fragmenty gornej partii popielni-
cy — zapewne garnka wazowatego typu V, z wygtadzong szyjka
i stabo schropowaconym brzuscem, o pow. brazowych. 3) 3 bardzo
drobne utamki misy o pow. brazowych, gtadkich. 4) Amorficzna
brylka stopionego metalu, miedzi lub brazu, o wym. 1,1x1,3 cm.
5) Przepalone kosci.

Obiekt 7a

Skupisko przepalonych kos$ci potozone na SW od obiektu 7, po-
czatkowo zapisane w dokumentacji jako odrgbny obiekt, a na-
stgpnie, wobec braku w profilu jakichkolwiek pozostatosci kul-
turowych, traktowane jako przypuszczalna kontynuacja rozsypi-
ska grobu 7 (Ryc. 0).

Inwentarz. 1) Bardzo drobne utamki ceramiki. Ich cechy nie po-
zwalajg rozstrzygna¢ kwestii ewentualnej tozsamo$ci omawiane-
go obiektu i grobu 7. Szczatkdw kostnych w zbiorach nie odnale-

ziono — zapewne potaczono je z materiatami z grobu 7. W dzien-
niku polowym odnotowano, ze na jednej z nich dostrzezono §lad
patyny miedzi.

Obiekt 8

Oznaczono w ten sposob liczne i stosunkowo jednorodne frag-
menty naczyn odkryte na arze 71, ¢w. B, wylacznie w obrgbie
wkopu wspdtczesnego.

Inwentarz. 1) Liczne fragmenty garnka wazowatego, zapewne
klosza lub duzej popielnicy typu V. U nasady szyjki niestarannie
wykonana listwa ze stabo wymodelowanymi ,,wasami” plastycz-
nymi. Pow. ceglastobrazowe, zewn. wygtadzona na szyjce i schro-
powacona na brzu$cu, wewn. wygladzona. 2) Drobne fragmenty
cienko$ciennej misy o pow. wygladzonych, brazowych.

Obiekt 9

Oznaczono w ten sposob skupisko ceramiki i kosci odkryte na
arze 81, ¢w. D, w obrgbie wspdtczesnego wkopu.

Inwentarz. 1) Utamki brzusca pochodzace zapewne z jednego
naczynia, zapewne klosza. Pow. ceglastobrazowe, zewn. schro-
powacona, wewn. wygladzona. 2) Przepalone kosci.

Obiekt 10. Grob jamowy (?)
Dwa skupiska kosci potozone blisko siebie na arze 73 oznaczono
poczatkowo numerami /0 (obiekt na ¢w. D) 1 10a (obiekt na ¢w.
C). Zarysowaty si¢ one na powierzchni smug humusu pozostatych
po orce, ich wypelniska, zalegajace juz w czystym piasku, sigga-
1y glebokosci niespetna 10 cm. W stropie obiektu 10 oprécz kosci
odkryto pojedyncze fragmenty ceramiki. W stropie obiektu 10a
zarejestrowano liczne, silnie zbite kosci (W tym ze §ladami zielo-
nej patyny, takze wyjatkowo duze utamki). Po-
mimo tych réznic zdecydowano si¢ na potacze-
nie materialu kostnego i oznaczenie obiektu
wspolnym numerem 10 (Ryc. 8); tak tez zadoku-
mentowano oba obiekty na planie zbiorczym
cmentarzyska.
Inwentarz. 1) 3 utamki ceramiki, w tym 1 z lis-
twa oddzielajaca gtadka szyjke od chropowaco-
nego brzusca (obiekt 10). 2) Przepalone kosci
. zwierzgee, na niektorych §lady zielonej patyny
a (wgMalgorzaty Nawrockiej ok. 3000 fragmen-
tow). W materiale tym prof. Alicja Lasota-Mos-
kalewska® wyréznita nastepujace szczatki: konia

“b

0 50cm

— 2 fragmenty srodrecza, 3 $rodstopia, 2 kosci
tokciowej, 6 kosci udowej, 1 kosci stepu, 4 me-
tapodium; bydta — 1 fragment zuchwy, 2 czasz-
ki, 1 zebra, 1 kregu, 1 kosci udowej, 1 topatki,
1 miednicy, 1 trzeszczka; owcy lub kozy — 2
fragmenty koSci piszczelowej, 2 zebra, 1 ko$ci
udowe;.

W dzienniku polowym odnotowano obecno$¢
wsrdd kosci grudki zelaza, ktérej w zbiorach

Ryc. 8. Wicliszew. Plan (a)
i profil (b) obicktu 10 (cz¢$¢ obiekt 10a)
Fig. 8. Wicliszew. Plan (a) and cross-section (b)
of feature 10 (part “feature 10a”)

»
|

Ryc. 9. Wicliszew. Plan (a), profil (b) i przekrdj
(c) obicktu 11

Fig. 9. Wicliszew. Plan (a) and cross-sections 0
(b.c) of feature 11

nie znaleziono.

Obiekt 11. Grob kloszowy, silnie uszkodzony
Znajdowat si¢ na arze 63, ¢w. B. Pod resztkami

c 2 Serdecznie dzigkujg Pani prof. drhab. Alicji Lasocie-
-Moskalewskiej za Jej kolezenska pomoc w oznacza-
niu gatunkowym i anatomicznym szczatkow zwierzg-

50cm cych oraz przedmiotoéw z ko$ci i poroza wyr6éznionych

w materiale osteologicznym z Wicliszewa.
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zewn. silnie wygtadzona, wewn. ztuszczona (formy
i wymiaréw nie udalo si¢ odtworzy¢). 3) Misa na-
krywajaca — w przyblizeniu pétkulista typu II, od-
miany d, lekko asymetryczna. Pow. wyrownane,
zewn. szarobrazowa, czg¢Sciowo ztuszczona, wewn.

.'-....'. . ..-ll.... .'.‘.'
! 1 -
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0 50 cm 0

szara. Wys. 7,5-8,5 cm, $redn. dna 6,5 cm, otworu
18 cm (Ryc. 7d). 4) Misa spod popielnicy — w przy-
blizeniu pétkulista typu I, odmiany d. Pow. wygta-
dzone, ceglastobrunatne. Wys. 5,5—6 cm, $redn. dna
5,5 cm, otworu 14 cm (Ryc. 7a). 5) Przepalone
kosci.

Obiekt 12. Gréb popielnicowy, silnie uszkodzony
Odkryty na arze 64, ¢w. C. Pod bardzo spgkang duza
misg z uchem znajdowata si¢ popielnica pozbawio-
na gornych partii. Jej dno stato na warstwie gliny,
pojawiajacej si¢ tu na glgbokosci ok. 70 cm. Jamy
‘b grobowej nie stwierdzono (Ryc. 10).

Inwentarz. 1) Popielnica — smukly garnek wazowa-

50cm  ty typu V, odmiany c. Zachowane drobne fragmenty

Ryc. 10. Wicliszew. Plan (a)
i profil (b) obicktu 12

Fig. 10. Wicliszec w. Plan (a)
and cross-scction (b) of feature 12

klosza (zachowato si¢ dno wraz z fragmentem cz¢éci przydennej)
stata zmiazdzona popielnica nakryta misg i wstawiona w druga
mis¢. Lekkie zaszarzenie piasku wokot naczyn nie miato charak-
teru pozostatoéci jamy grobowej (Ryc. 9).

Na podstawie poréwnania rozmiaréw i wzajemnego usytuowania
naczyn mgr Kaminska odnotowata w dzienniku polowym przy-
puszczenie, ze gorna partia zbyt matego klosza zostata celowo
odbita. Supozycje t¢ wzmacnia brak luznych skorup pochodzacych
z klosza w otoczeniu grobu. Mimo tego zabiegu, nasunigcie pozo-
statej czgsci klosza na popielnice spowodowato jej zgniecenie.
Inwentarz. 1) Dolna cz¢é¢ asymetrycznego klosza ze stabo wy-
odrgbnionym dnem. Pow. zewn. obrzucona gling i silnie schropo-
wacona, brazowa, wewn. gladka, szarobrazowa. Wys. zachowana
23 cm, $redn. dna 13,5 cm. 2) Popielnica — cienko$cienne naczy-
nie we fragmentach, barwy obustronnie brazowoczarnej. Pow.

Ryc. I1. Wiclisze w. Plan (a)
i profil (b) obicktu 13

Fig. 11. Wicliszcw. Plan (a)
and cross-section (b) of feature 13

szyjki sa wygladzone, od silnie schropowaconego
brzusca oddziela je gtadka listwa plastyczna. Pow.
zewn. brazowoceglasta, wewn. stabo wygladzona,
szaroczarna. Wys. zachowana 30 cm, $redn. dna 13
cm (Ryc. 7b). 2) Przepalone kosci.

W zbiorach nie odnaleziono misy. Poniewaz w ksi¢dze polowe;j
brak rysunku tego naczynia, wydaje si¢ prawdopodobne, Ze zagi-
ne¢la ona w czasie trwania prac wykopaliskowych.

Obiekt 13. Grob popielnicowy, uszkodzony

Zalegal na arze 61, ¢w. C. Glgboka, spgkana misa nakrywata po-
pielnicg o zmiazdzonej gornej partii. Jamy grobowe;j nie stwierdzo-
no (Ryc. 11).

Inwentarz. 1) Popielnica — przysadzisty garnek wazowaty typu V,
odmiany c, z wygladzona szyjka oddzielong od wyjatkowo silnie
wydetego, schropowaconego brzusca uskokiem i wydatng listwa
wygniatang. Pow. zewn. ceglastobrazowa, wewn. gladka, szara.
Wys. 18,5-19 cm, $redn. dna 11,5 cm, wylewu 17,5 cm (Ryc. 12d).
2) Misa w przyblizeniu stozkowata typu I, odmiany d, z wyodrgb-
nionym dnem. Pow. gladkie, brazowe. Wys. 7,5-8,6 cm, $redn.

222

Ryc. 12. Wiceliszew. Ceramika z obicktu 13 (b.d) i z obicktu 15 (a.c)
Fig. 12. Wicliszecw. Pottery from feature 13 (b.d) and feature 15 (a.c)



dna 6,5 cm, otworu 21,5 cm (Ryc. 12b). 3) Przepalone ko$ci, wéréd
nich M. Nawrocka wyrdznita 27 zwierzgcych: 1 fragment kosci pgcino-
wej owcy lub kozy, 6 fragmentow kosci ptaka, 20 fragmentéw nieozna-
czonych.

Obiekty 14 i 15. Gréb o nieokre§lonym charakterze oraz za-
pewne kloszowy. Odslonigte na granicy ara 62, ¢w. Diara 132, ¢w. A.
W planie zaznaczaty si¢ jako dwa koliste uktady fragmentéw naczyn,
odlegte od siebie o ok. 7 cm. W profilu zalegata cienka warstwa skorup
z grobu 14 i, nieco grubsza, z grobu 15. Ciagnaca si¢ obok obiektow
szara smuga humusu wskazuje, ze przyczyng zniszczen mogla by¢
gleboka orka (Ryc. 13).

Obiekt 14

W profilu widoczna byla cienka warstwa utamkéw naczyn. Kosci nie
stwierdzono.

Inwentarz. 1) Kilka wigkszych fragmentoéw oraz prusz z naczynia
z wygniatang krawedzig. Pow. brazowe, zewn. obrzucana i silnie schro-
powacona, wewn. wygladzona. Sredn. wylewu ok. 20 cm. 2) 2 drobne
fragmenty brzusca naczynia cienkosciennego o pow. silnie wygtadzo-
nych, szaroczarnych. 3) Tasmowate ucho naczynia wygladzonego,
jasnobrazowego. Szer. ucha 1,8 cm.

Obiekt 15

Zachowalo si¢ jedynie dno grobu zapewne kloszowego.

Inwentarz. 1) Fragmenty gornej cz¢sci duzego garnka typu V, o wy-
gtadzonej szyjce oddzielonej od schropowaconego brzusca uskokiem,
ponizej ktérego umieszczono ,,wasy” uformowane z trzech gtadkich
listewek. Sredn. brzusca na poziomie listwy ok. 31 cm (Ryc. 12a).
2) Fragment gornej partii garnka jajowatego z wygniatang krawedzia.
Pow. brazowe, zewn. przecierana, wewn. stabo wygtadzona. Sredn.
wylewu 23 cm. 3) Dolna cz¢é¢ naczynia o pow. jasnobrunatnych, zewn.
wyréwnanej, wewn. stabo wygladzonej. Sredn. dna 7,5 cm (Ryc. 12¢).
4) Przepalone kosci.

Wyrazone w dzienniku polowym przypuszczenie, ze ceramika z obiek-
tu 14 moze pochodzi¢ z rozwleczonego obiektu 15, nie potwierdzito
si¢, poniewaz materialy te wyraznie si¢ od siebie roznia.

0 50 cm

Ryc. 13. Wicliszew. Plan (a) i profil (b) obicktéw
15114

Fig. 13. Wicliszcw. Plan (a) and cross-section (b)
of features 15 and 14

Ryc. 14. Wicliszew. Obickt 16 w czasie cksploracji

Fig. 14. Wicliszew. Feature 16 during exploration
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50cm

Ryc. 15. Wieliszew. Plan (a), profil (b) i przekrdj (c)
obicktow 171 16

Fig. 15. Wicliszew. Plan (a) and cross-sections (b.c)
of features 17 and 16
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Ryc. 16. Wieliszew. Ceramika z obicktu 16 (a—) i 17 (d—g)
Fig. 16. Wicliszew. Pottery from features 16 (a—c) and 17 (d-g)

Obiekty 16 i 17. Groby kloszowe posadowione na arze 132,
¢w. B. Stosunkowo mato uszkodzone. Na wysokosci dna klosza
z grobu 17 (potozonego o 17 cm nizej) oba obiekty dzielita odle-
glos¢ 15 cm, na wysokosci brzuscoéw — zaledwie 3 cm. Jama
grobowa nie rysowata si¢. Wkopanie grobow spowodowato prze-
cigcie zalegajacej tu warstwy gliny i przemieszanie jej z wklad-
kami piasku (Ryc. 14, 15).

Obiekt 16

Duzy, nieznacznie uszkodzony klosz ostaniat zachowana w cato-
$ci, przechylong na bok popielnicg przykryta lezaca dnem do gory
spekana misa, zsunigtg czgSciowo poza jej krawedz.
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Inwentarz. 1) Smukly klosz jajowaty — garnek typu IV, odmiany c,
z pogrubiong, wygniatang krawedzia. Pow. zewn. obmazywana
ukosnie i pionowo, ceglastobrunatna, plamista, wewn. gtadka,
ciemnobrunatna. Wys. 44,5-47,5 cm, $redn. dna 16,5 cm, wylewu
36 cm (Ryc. 16c¢). 2) Popielnica — garnek wazowaty typu I, odmia-
ny b. U nasady szyjki dookolne pasmo podwojnych kresek, poni-
zej 3 pary tepo Scigtych, kolistych guzkow. W dwoch polach po-
migdzy nimi po 3 podwdjne ,,wasy” zaznaczone kreskq i nacigcia-
mi, w polu pozostalym ponadto para tak samo wykonanych linii
sko$nych o rownoleglym uktadzie. Pow. zewn. starannie wygtadzo-
na, gérg czarna, nizej jasnobrazowa, wewn. wyrdwnana, czarna.
Wys. 21 cm, éredn. dna 11,5 cm, wylewu 21 cm (Ryc. 16b). 3) Misa



w przyblizeniu potkulista, typu I,
odmiany c, z lekkim podcig¢ciem pod
krawedzia. Pow. brazowoceglaste,
obustronnie silnie wygtadzone. Wys.
7 cm, $redn. dna 7,5 cm, otworu 21
cm (Ryc. 16a). 4) 6 niebieskawych
paciorkéwszklanych, silnienadtopio-
nych i zlepionych z utamkami ko$ci

oraz 4 amorficzne grudki stopionego -
szkla barwy niebieskoszarej. 5) 10

drobnych bryltek stopionego brazu

lub miedzi i nadtopiony drucik bra-

zowy wzglednie miedziany dtug. 2,2

cm. 6) 4 grudki stopionego metalu

barwy biatej. 7) Przepalone kosci.

Obiekt 17. Gréb kloszowy

Niewielki, lekko spekany klosz osta-
nial popielnicg (kubek z utraconym
uchem), przykryta spgkang miska
lezaca dnem do gory. Przy wylewie
klosza, po jego stronie W, znajdowat
si¢ miniaturowy dzbanuszek. Jama
grobowa nie zaznaczala si¢.
Inwentarz. 1) Klosz — garnek jajo-
waty z niska szyjka typu III, odmiany
c. Krawedz wylewu wygniatana.
Pow. zewn. silnie schropowacona,
jasnobrazowa, wewn. gladka, szara.
Wys. 23,5 cm, $redn. dna 12 cm, wy-
lewu 19 cm (Ryc. 16g). 2) Popiel-
nica — kubek typu I, odmiany a. Tas-
mowate ucho odbite. U nasady szyjki
wyraznie zaznaczony uskok, ponizej
ktérego od owalnych dotkéw biegng
ku dotowi potrdjne ,,wasy”, sktadaja-
ce si¢ z rytych linii i krotkich kresek.
Pow. starannie wygladzone, czarne,
zewn. miejscami ztuszczona. Wys.
11 cm, $redn. dna 4 cm, wylewu 12
cm, szer. przyczepu ucha 2,4 cm
(Ryc. 16e). 3) Miska potkulista typu
II, odmiany d, zdobiona podwdjng
dookolna linig falista ztozong z gle-
bokich nacig¢. Pow. starannie gla-
dzone, zewn. brazowoceglasta i cza-
rna, I$nigca, czg$ciowo ztuszczona,
wewn. czarna z brunatnymi plamami.
Wys. 5,5-6 cm, sredn. dna 5,5 cm,
otworu 15 cm (Ryc. 16d). 4) Dzba-
nuszek miniaturowy typu I, odmiany
a, z nieco uchem wyniesionym ponad
krawedz. Nasade szyjki podkresla
linia przerywana ztozona z glgboko
wyciskanych kresek; takie same kre-
ski tworza ponizej lini¢ zygzakowata. Pow. jasnobrunatne, wygta-
dzone, zewn. silnie. Wys. 4,5 cm, §redn. dna 2,2 cm, wylewu 3,3
cm (Ryc. 16f). 5) Przepalone kosci.

Obiekty 18 i 19. Groby kloszowe, uszkodzone. Posadowio-
ne na arze 73, ¢w. C, we wspolnej jamie grobowej, ktdrej prosto-
katny zarys zaznaczy! si¢ szczeg6lnie wyraznie ponad naczyniami,
na glebokosci ok. 75 cm od powierzchni ziemi. Tu jej wymiary

Ryc. 17. Wiceliszew. Zarys jamy grobowej znad obicktow 18 1 19 (a), plan (b) i profil obicktéw 18 i 19 (c)
Fig. 17. Wiceliszew. Grave pit outline over features 18 and 19 (a), plan (b) and cross-section (c)

of features 19 and 18

wynosity 70x120 cm (w czgéci N zasigg byt trudny do uchwyce-
nia). 10 cm glebiej ukazaty si¢ dna kloszy, ktorych odleglos¢ od
siebie wynosita ok. 45 cm. Jama grobowa miata tutaj ksztalt nie-
regularny (przy tych samych w przyblizeniu wymiarach). Jej ru-
dawe w gornej czgsci wypetnisko nizej przechodzito w piasek
calca. Pomigdzy obydwoma kloszami, przechylonymi ku S, zale-
galy luzne fragmenty naczyn pochodzace gtéwnie z obiektu 19.
Spag obiektow znajdowat si¢ w warstwie gliny (Ryc. 17).
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Ryc. 18. Wieliszew. Ceramika (a—c) i fragment tarczki z poroza jelenia (d) z obicktu 18

Fig. 18. Wicliszew. Pottery (a—c) and fragment of red-deer antler disc (d) from feature 18

Obiekt 18

Spekany i silnie przechylony na bok klosz ostaniat popielnice
o zniszczonej gornej partii. W niej, ukosem, lezata misa otworem
ku gorze. Pod dnem popielnicy odkryto drobne fragmenty innej
misy, ktorych w zbiorach nie odnaleziono, brak réwniez odpo-
wiedniego wpisu w ksigdze polowej. W popielnicy wsrdd kosci
znajdowala si¢ czg¢s$¢ kolistej ptytki z poroza jelenia.
Inwentarz. 1) Klosz — duzy, asymetryczny garnek jajowaty typu
IV, odmiany b wzglednie c, o rozchylonej, pogrubionej i wygnia-
tanej krawedzi oraz wyodrgbnionym dnie. Pow. zewn. obrzucona
gling, miejscami ze $ladami pionowego obmazania, ceglasta,
wewn. gladka, szara. Wys. 42,5-44 cm, $redn. dna 17,5 cm, wyle-
wu 34,5-38,5 cm (Ryc. 18a). 2) Popielnica — garnek wazowaty
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typu V, z fragmentarycznie zachowana, wygladzona, czarna szyj-
ka, oddzielong od obmazywanego, brunatnego brzusca uskokiem
i dookolng listwa wygniatana, przerwang w trzech miejscach
parami prostokatnych guzkéw. Od dwoéch z tych par biegna ku
dotowi po 3 kroétkie, wygniatane listewki. Pow. wewn. czarna,
gladka. Wys. zachowana 25,5 cm, $redn. dna 11 cm (Ryc. 18c).
3) Misa potkulista typu II, odmiany d, obustronnie wygtadzona.
Pow. zewn. brunatna i czarna, wewn. czarna. Wys. 9,5-10 cm,
$redn. dna 7,5 cm, otworu 24 cm (Ryc. 18b). 4) Fragment kolistej
tarczki z poroza jelenia z otworem posrodku, przepalonej, o $redn.
ok. 3 cm. Brzeg $cieniony, maksymalna grubos¢ przy otworze 2
mm (Ryc. 18d). 5) Przepalone kosci, na niektorych slady zielonej

patyny.
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Ryc. 19. Wieliszew. Ceramika z obicktu 19 (a—)

Fig. 19. Wicliszew. Pottery from feature 19 (a—c)

Obiekt 19

Fragmenty klosza ostanialy zachowang w cato$ci popielnice,
a ponadto lezaty na dnie jamy grobowej. Ponizej wylewu popiel-
nicy oraz pod jej dnem znajdowano utamki misy.

Inwentarz. 1) Klosz — bardzo duzy garnek wazowaty typu 'V, od-
miany c, z wygladzong szyjka oddzielona od mocno wydgtego,
schropowaconego brzusca uskokiem i wydatna, gladka listwa
z trzema prostokatnymi guzkami, od ktorych biegna ku dotowi po
3 krotkie, gtadkie ,,wasy”. Pow. zewn. ceglastobrazowa, wewn. sza-
roczarna, wygltadzona. Wys. 47,5 cm, $redn. dna 15 cm, wylewu
38 cm (Ryc. 19a). 2) Popielnica — garnek wazowaty typu V, odmia-
ny b, o wygladzonej szyjce oddzielonej od niewygladzonego,
szorstkiego brzusca dookolnym pasmem owalnych dotkow. Pow.

zewn. szarawa, dotem ceglastobrazowa, plamista, miejscami zni-
szczona, wewn. szara, gtadka. Wys. 22-22.5 cm, $redn. dna 12 cm,
wylewu 15 cm (Ryc. 19¢). 3) Misa potkulista typu II, odmiany d.
Na krawedzi para splaszczonych wystegpow. Pow. gladkie, szare.
Wys. 7-7,5 cm, $redn. dna 5,5 cm, otworu 16,5 (Ryc. 19b). 4) 2 ma-
te brylki stopionego brazu lub miedzi. 5) Przepalone kosci.

Obiekt 20

Oznaczono tym numerem koliste zaciemnienie na granicy ¢w.
B i C ara 73, o éredn. 25 cm. W profilu nie zaznaczylo si¢, nie
zawieralo tez materiatu zabytkowego.

Obiekt 21. Ludzki pochéwek szkieletowy
Odkryty na ¢w. C ara 133, w czg$ci N zbadanego obszaru, juz
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Ryc. 20. Wicliszew. Pochowek szkicletowy

Fig. 20. Wicliszew. Inhumation burial

poza zasiggiem wystgpowania grobow cmentarzyska kloszowego.
Znajdowat si¢ na glgbokosci ok. 50 cm od powierzchni ziemi
(czaszka). Szkielet spoczywat w piasku, w pozycji wyprostowa-
nej na wznak (Ryc. 20). Stabe zaszarzenie stanowiace obwiedze-
nie szkieletu wydawato si¢ by¢ raczej sladem rozktadu czgsci
migkkich zwlok, niz zarysem jamy grobowej. Z wyjatkiem zu-
chwy, ktorej nie odnaleziono, nie stwierdzono innych ubytkow
dobrze zachowanego ko$éca. Uktad lewej r¢ki sugerowat, ze
mogta by¢ ona zwichnigta w tokciu (ewentualnie kosci zostaty
przesunigte w jamie grobowej, np. przez wspotczesne dziatania
na tym terenie). Nie znaleziono zadnych przedmiotéw mogacych
okresli¢ chronologi¢ obiektu. Stwierdzono jedynie, ze nad cz¢$cia
szkieletu znajduje si¢ ptytki (dno na gi¢gbokosci 38—40 cm od
powierzchni ziemi) wkop wspotczesny. Wypetnisko wkopu mia-
o t¢ samg zawarto$¢ co wszystkie inne rowy i doty odkrywane
na tym stanowisku, natomiast jego osie biegly odmiennie od osi
pochéwka. Takie usytuowanie dowodzi jedynie, ze zmarly zostat
pochowany zanim kombinat rozpoczat na tym terenie dotowanie
warzyw, co moglo mie¢ miejsce kilka — kilkanascie lat przed
podjeciem badan. Szczatki ludzkie przejat posterunek milicji ze
Starej Olszewnicy.

228

Numer 21 otrzymat ostatecznie grob jamowy (?) odkryty na arze
132, éw. A. Znajdowat si¢ on, sadzac z planu (Ryc. 3) w obrgbie
wkopu wspoétczesnego. Dokumentacji i opisu tego obiektu brak.
W zbiorach, oznaczone jako pochodzace z obiektu 21, znajduja
si¢ przepalone kosci zwierzgce, oszacowane przez M. Nawrocka
na ok. 3500 fragmentéw. A. Lasota-Moskalewska wyr6znita naste-
pujace fragmenty: konia — 1 fragment trzeszczki $rodrgczno-pal-
cowej, 3 metapodium, 1 kosci promieniowej, 1 krggu; bydta — 7
fragmentéw metapodium, 1 topatki, 1 kosci ramiennej, 1 kosci
skokowej, 4 zeber, 4 kregdw; owcy lub kozy — 6 fragmentoéw Ze-
ber, 1 kosci piszczelowej, 1 cztonu palcowego II; $wini — 1 frag-
ment ko$ci ramiennej, 1 topatki, 3 Zebra; zajaca — 1 fragment Ze-
bra. Ponadto stwierdzila ona obecnos¢ niewielkiej ilosci przepalo-
nych kosci ludzkich (z czaszki, miednicy i kosci dtugich).

Obiekt 22. Uszkodzony grob kloszowy

Odkryty na arze 131, ¢w. B. Pod silnie spgkanym kloszem znaj-
dowata si¢ spgkana, zwlaszcza w gornej partii, i przechylona na
bok popielnica oraz fragmenty misy, cz¢§ciowo lezace w spagu
obiektu. Jama grobowa nie zaznaczala si¢. Dno grobu dochodzito
do warstwy gliny (Ryc. 21).

Inwentarz. 1) Klosz — stosunkowo niewielki, silnie wydety, nieco
asymetryczny garnek jajowaty typu I'V, odmiany c, z nieregularnie
wygniatang krawedzig. Pow. zewn. obrzucona gling z widocznymi
w niej duzymi ziarnami domieszki nie wystgpujacymi w $ciankach
naczynia, ceglastobrunatna, wewn. gladka, brunatnoszara. Wys.

i
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Ryc. 21. Wiceliszew. Plan (a), profil (b) i przekrdj (c) obicktu 22
Fig. 21. Wicliszew. Plan (a) and cross-scctions (b.c) of featurc 22



Ryc. 22. Wieliszew. Ceramika z obicktu 22 (a—c) i z obicktu 23 (d)
Fig. 22. Wieliszew. Pottery from features 22 (a—c) and 23 (d)

32-35,5 cm, $redn. dna 15,4 cm, wylewu 29-30 cm (Ryc. 22c¢).
2) Popielnica — smukty garnek jajowaty typu V, odmiany c, obu-
stronnie brunatny, o szyjce zaznaczonej przez wygladzenie po-
wierzchni i obecno$¢ u nasady gladkiej listwy dookolnej, na ktorej
w trzech miejscach uformowano guzki (zachowany jeden) ze zwi-
sajacymi potrojnymi, gladkimi ,,wasami”. Pow. zewn. brzusca
schropowacona, wewn. gladka. Wys. 34-36 cm, $redn. dna 12,5
cm, wylewu 18,5-19,5 cm (Ryc. 22b). 3) Czgsciowo zachowana
misa potkulista typu I, odmiany c, z lekkim podcigciem pod krawe-
dzia i nieznacznie wklgstym dnem. Pow. wyswiecone, ceglasto-
brazowe. Sredn. otworu 21 cm (Ryc. 22a). 4) Przepalone kosci.

Obiekt 23. Grob kloszowy (?), zniszczony

Naarze 131, ¢w. A odstonigto skupisko fragmentéw pochodzacych
z dolnych partii trzech naczyn, lezacych w nietadzie i zlepionych
gling przemieszang z przepalonymi ko$é¢mi. Znajdowaty si¢ one
pod dnem wspodtczesnego wkopu. Analogiczne utamki pojawialy
si¢ tez w najblizszym sasiedztwie obiektu.

Inwentarz. 1) Kilkadziesiat fragmentéw duzego naczynia, by¢
moze klosza, o pow. szarobrunatnych, zewn. schropowaconej,
wewn. wyrownanej. 2) Dolna czg$¢ naczynia z wyodrgbnionym
dnem, by¢ moze popielnicy, o pow. ceglastobrazowych, zewn.
schropowaconej, wewn. wyréwnanej. Sredn. dna 8,4 cm (Ryc.
22d). 3) Fragment miski potkulistej typu II, o pow. wygtadzo-
nych, jasnobrunatnych. Sredn. otworu 15 cm. 4) Fragment brzusca
dzbanka (?) z zachowanym dolnym przyczepem ucha. Pow. wy-
réwnane, jasnobrazowe. Szer. ucha 2 cm. 5) Przepalone kosci.

Ryc. 23. Wieliszew. Obickty 24, 25 1 26 w czasie cksploracji

Fig. 23. Wicliszew. Features 24, 25 and 26 during exploration

Obiekty 24, 25 i 26. Groby kloszowe posadowione na
arze 131, ¢w. A w ten sposob, ze wylewy kloszy znajdowaly si¢
na tym samym poziomie, nieznacznie zagigbione w warstwe gli-
ny. Dno matego klosza z obiektu 26 potozone byto o 17 cm nizej
niz dna dwéch pozostalych. Brzu$ce naczyn dzielita odlegltos¢
kilku zaledwie milimetréw. Obiekty 24 i 26 nie nosity sladow
wspoiczesnych zniszczen, natomiast obiekt 25 byt do$¢ znacznie
uszkodzony. Wkopanie grobéw 24 i 26 spowodowato przewar-
stwienie piasku i gliny (Ryc. 23, 24).
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Ryc. 24. Wieliszew. Plan obicktéw 24, 25 i 26 (a), profil (b) i przekrdj (c) obicktu 24, profil (d) i przekrdj (e) obicktu 25,
profil (f) 1 przekrdj (g) obicktu 26

Fig. 24. Wicliszew. Plan of features 24, 25 and 26 (a), cross-sections (b.c) of feature 24, cross-sections (d.c) of feature 25
and cross-sections (f.g) of feature 26

Ryc. 25. Wicliszew. Ceramika z obicktu 24 (a—)
Fig. 25. Wieliszew. Pottery from feature 24 (a—)
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Obiekt 24

Duzy klosz ostaniat niewielka popielnicg stojaca niecentralnie
i0 10 cm wyzej od jego wylewu. Nakrywata ja spgkana misa.
W popielnicy, wsérdd kosci, znajdowaly si¢ liczne i niekiedy
spore (dhug. do 2,3 cm), przepalone i nadtopione grudki metalu,
niektore ze §ladami stopionego niebieskawego szkta.
Inwentarz. 1) Asymetryczny klosz — jajowaty garnek typu IV,
odmiany c, z wygniatana, lekko rozchylona krawedzia. Pow. zewn.
obrzucona i obmazana palcami ukos$nie i pionowo, plamista, cegla-
stobrunatna i szara, wewn. gladka, brunatnoszara. Wys. 45,5-46
cm, $redn. dna 17-17,5 cm, wylewu 38-40 cm (Ryc. 25a). 2) Popiel-
nica — wazowaty garnek typu V, odmiany b, ze zniszczong gorna
partia, o szyjce oddzielonej od baniastego brzusca listwa zdobiong

ptytkimi dotkami imitujacymi wygniatanie palcowe. Na niej, na-
przemianlegle, dwie pary lekko wypuktych krazkow. Pow. zewn.
na szyjce gladka, ponizej listwy niewyréwnana, brunatna, wewn.
ghadka, czarna. Wys. 27 cm, $redn. dna 11,5 cm, wylewu 15,5 cm
(Ryc. 25b). 3) Miska w przyblizeniu stozkowata typu I, odmiany d,
o pow. starannie wygtadzonych, szaroczarnych, ozdobiona na kra-
wedzi wylewu trzema guzkami. Po stronie zewn. naczynia znajdu-
je si¢ ornament podwdjnych, a wyjatkowo potrojnych, gleboko
nacinanych przerywanych linii. Tworza one dwa pasma dookolne:
ponizej krawedzi miski i ponad dnem. Pomigdzy nimi biegnie linia
falista przypominajaca motyw nieregularnej gwiazdy (?) o niezam-
knigetym zarysie. Poszczegdlne odcinki ,,gwiazdy” polaczone sg
z pasmem nad dnem krétkimi, prostymi odcinkami. Naprzeciw

Ryc. 26. Wieliszew. Ceramika z obicktu 25 (a—c) i z obicktu 26 (d—f)
Fig. 26. Wicliszew. Pottery from features 25 (a—c) and 26 (d—f)
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guzkow umieszczono potrdjny rzad naci¢é laczacy oba pasma
dookolne, od ktérego biegna krétkie, poziome tuki. Wys. 4,7-5,7
cm, $redn. dna 6 cm, otworu 18,5 cm (Ryc. 25c¢). 4) Przedmioty
z miedzi lub brazu: 3 ogniwka przepalonego tancuszka; 3 nadto-
pione druciki, w tym 2 zlepione ze soba, dtug. 2,3 cm i 0,7 cm; 2
przepalone blaszki (jedna zdeformowana); 36 brytek stopionego
metalu, wérdd nich resztki tancuszka, koteczek i drucikéw oraz 12
regularnych kuleczek. 5) 11 stopionych paciorkéw szklanych
pierwotnie niebieskich, obecnie szarych. 6) Przepalone kosci.

Obiekt 25
Pod spgkanym kloszem stala zmiazdzona popielnica przykryta
dos¢ dobrze zachowana misa. Dno popielnicy znajdowalo si¢ o ok.
10-15 cm wyzej niz wylew klosza.
Inwentarz. 1) Klosz — garnek jajowaty typu
IV, odmiany c, z rozchylong i pogrubiona,
wygniatana krawedzig wylewu. Pow. zewn. <o | )
obrzucona gling i chaotycznie obmazana,
brunatna, wewn. gladka, szarobrunatna.
Wys. 41 cm, $redn. dna 13,5 cm, wylewu
34-35 cm (Ryc. 26a). 2) Fragmenty popiel-
nicy — garnka wazowatego typu I, odmiany
¢, wybitnie cienko$ciennego, z niska, roz-
chylonaszyjkaibaniastymbrzuscem. Zacho-
wane jedno (pierwotnie byly zapewne dwa)
male, tasmowate uszko. U nasady szyjki
podwdjne pasmo naktué i zwisajace od nie-
go nieregularne ,,wasy”, niekiedy potrdjne.
Pow. gladkie, czarne. Sredn. wylewu 15,5
cm (Ryc. 26¢). 3) Misa nieuszkodzona, stoz-
kowata typu I, odmiany d. Pow. wygladzo-
ne, szarobrunatne. Wys. 7,5 cm, $redn. dna
1,5 cm, otworu 21,5 cm (Ryc. 26b). 4) Prze-
palone kosci.

Obiekt 26

Maly, dobrze zachowany klosz nakrywat
popielnicg, ktérej dno znajdowato si¢ o 10
cm wyzej niz wylew klosza. Fragmenty

i TR

misy odkrywano pod popielnica i na wysokosci jej brzusca. Kosci
w popielnicy nie byly zanieczyszczone piaskiem (notatka w dzien-
niku prac terenowych).

Inwentarz. 1) Klosz — jajowaty garnek typu IV, odmiany c, z po-
grubiong, wygniatana krawegdzig wylewu i wyodrgbnionym dnem.
Pow. zewn. obrzucana gling z obfitag domieszka miki i obmazana
palcami ukosnie i pionowo, brunatna, wewn. gladka, szara. Wys.
24 cm, $redn. dna 11,5 cm, wylewu 20 cm (Ryc. 26f). 2) Popielni-
ca — asymetryczny dzban wzglednie kubek typu I, odmiany
a, z wyjatkowo ostrym zalomem brzusca. Tasmowate ucho utra-
cone. U nasady szyjki dookolne, podwojne pasmo ukos$nych na-
cigé (,,jodetka”), pod nim owalne dotki, od ktérych zwisajq
ukos$nie potrdjne rzedy naktuc tworzacych tzw. wasy. Pow. czarne,
silnie wygtadzone (zewn. wyswie-
cona, miejscami ztuszczona). Wys.
12,5-14 cm, $redn. dna 5,5 cm,
otworu 13 cm, szer. dolnego przy-
czepu ucha 2,5 cm (Ryc. 26d).
3) Ptytka miska pétkulista typu II,
odmiany d, o pow. wygtadzonych,
szarobrunatnych. Pow. zewn. zdo-
biona podwojnym rz¢dem glebo-
kich nacig¢¢ tworzacych nieregular-
na lini¢ falistg i czterema pionowy-
mi liniami prostymi, z ktérych 3
biegng ku krawedzi miski, a jedna
w kierunku dna. Wys. 4,6-5,5 cm,
$redn. dna 4,5 cm, otworu 16-16,5
cm (Ryc. 26¢). 4) Przepalone ko-
$ci.

Obiekt 27

Pojawit si¢ na arze 131, ¢w. B
(w ksigdze nabytkow okreslono go
jako skupisko kosci w czystym pia-
sku; w dzienniku prac terenowych
jego odkrycie nie zostalo odnoto-
wane). W planie miat on regularny,
owalny ksztalt i wymiary 13x15
cm, profilu nie zadokumentowano.
Wyposazenie nie wystgpowato.
Inwentarz. 1) Przepalone kosci.

0 50cm
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Obiekt 28. Gréb jamowy

Odstonigty na arze 62, ¢w. C. W ob-

rebie szarobrunatnej plamy o niere-

gularnym konturze w planie i niec-
kowatym w profilu, znajdowato si¢
owalne skupisko stabo przepalo-
nych, zbitych kosci. Jego $rednice
wynosity 8—17 cm, glgbokos¢ zale-

gania kosci 16 cm (Ryc. 27).

. . Inwentarz. 1) 4 drobne, niecharak-
| y I terystyczne fragmenty ceramiki po-
11
'

chodzacezroznychnaczyn. 2) Prze-
palone kosci, na niektorych stabe
50.cm $lady patyny miedzi.

Ryc.27. Wicliszew. Plan (a)
i przekréj (b) obicktu 28
Fig. 27. Wicliszew. Plan (a)
and cross-scction (b) of feature 28
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Ryc. 28. Wicliszew. Plan (a), profil (b)
i przekrdj (c) obicktu 29
Fig. 28. Wicliszew. Plan (a)
and cross-sections (b.c) of feature 29

Obiekt 29. Grob kloszowy uszko-
dzony

Odkryty na styku aréw 62, ¢w. B
172, éw. C. Klosz ze zniszczonym



dnem i partig przydenng ostaniat popielnicg stojacg wylewem ku
dotowi i przykrywajaca kosci zsypane na dno jamy. Naczynie to
mialo zniszczong dolna czgsé. Obok popielnicy stata, otworem do
gory, miska. Brakujace fragmenty dolnej czgsci klosza odkryto
w spagu obiektu. Dno grobu siggato warstwy gliny. Stabe zasza-
rzenie widoczne wokoét klosza na S i E od niego trudno ocenic¢ jako
pewny zarys jamy grobowej. Takze brunatne smugi rysujace si¢
w planie obiektu (Ryc. 28) sg zapewne $ladem roztozonej cera-
miki. Wsréd kosci znaleziono szczypcezyki zelazne.

Inwentarz. 1) Klosz — garnek jajowaty typu V, odmiany c, z wy-
odrgbnionym dnem. Krawedz stabo wygniatana, szyjka zaznaczo-
na przez wygladzenie i umieszczenie u jej nasady ostro profilowa-
nej, wygniatanej listwy. Pow. zewn. ponizej listwy mocno chro-
powacona, ceglastobrunatna, wewn. gtadka, ciemnobrazowa. Wys.
48,5-50 cm, $redn. dna 1415 cm, wylewu 38-38,5 cm (Ryc. 29b).
2) Popielnica — smukty garnek jajowaty typu I, odmiany c. Szyj-
ka niewyodre¢bniona tektonicznie, a jedynie podkreslona dookol-
nym pasmem trojkatnych odciskéw stempelkowych. Pow. gladkie,

[

0 10cm
| mmm s s s s

a-c

Ryc. 29. Wieliszew. Ceramika (a—c) i szczypezyki zelazne (d) z obicktu 29

Fig. 29. Wicliszew. Pottery (a—c) and iron tweezers (d) from feature 29
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zewn. jasnobrunatna z szarymi plamami, wewn. szaroczarna. Wys.
31-32,5 cm, $redn. dna 12,5 cm, wylewu 18 cm (Ryc. 29¢). 3) Mi-
sa w przyblizeniu potkulista typu II, odmiany c, o gornej partii
zachylonej do wnetrza. Pow. wygladzone, szarobrunatne, plami-
ste. Wys. 7,5 cm, $redn. dna 6 cm, otworu 19,5 cm (Ryc. 29a).
4) Szczypczyki zelazne. Lopatki trojkatne, zaokraglone na naroz-
nikach, do$¢ szerokie. Kabtak ze sztabki prostokatnej w przekro-
ju, na zgigciu uformowanej petlowato; bez kotka; zachowana
resztka przesuwki. Do topatki przywarl fragment przepalonej
kos$ci. Dhug. 6,7 cm, szer. fopatek 2,5 cm (Ryc. 29d). 5) Przepa-
lone kosci, na niektérych slady rdzy.

Obiekt 30. Bardzo zniszczony grob popielnicowy

Odstonigty na arze 72, ¢w. D. Spgkana misa nakrywata popielnice,
takze spgkang. Jamy grobowej nie wyrdzniono.

Inwentarz. 1) Popielnica — przysadzisty dzbanek wzglednie kubek
typu I, odmiany a, z utraconym uchem. Dno lekko wklgste. Orna-
ment kluty, u nasady szyjki dookolne pasmo, nizej rzad ,,jodetek”
z zaznaczong linig srodkowa. Pow. wygladzone, zewn. brazowa,
wewn. szarobrazowa. Wys. 9,4 cm, $redn. dna 6 cm, wylewu 9,5
cm (Ryc. 30g). 2) Miska pétkulista typu II, odmiany d, na niskiej,
pustej nozce. Na krawedzi wylewu znajduje si¢ grupa trzech, a na-
przemianlegle dwoch guzkow, potokragtych i niewystajacych
ponad krawedz. Pow. wygladzone, brunatne. Wys. 6-7 cm, $redn.
dna 5 cm, otworu 12,5 cm (Ryc. 30f). 3) Przepalone kosci.

Obiekt 31. Grob kloszowy

Silnie zniszczony przez orke, ktorej $lady (jak i pozostatosci spalo-
nych desek ze wspdtczesnego ogniska) widoczne byty na poziomie
ukazania si¢ obiektu, odkryty na arze 62, ¢w. A. Wszystkie naczy-

9

Ryc. 30. Wieliszew. Ceramika z obicktu 30 (f.g), z obicktu 31 (a.b), z obicktu 32 (c—¢) i z obicktu 34 (h)
Fig. 30. Wicliszew. Pottery from feature 30 (f.g), feature 31 (a.b), feature 32 (c—c¢) and feature 34 (h)
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nia byly pottuczone i czg$ciowo przemieszane. Obok fragmentoéw
ceramiki znajdowato si¢ zbite skupisko przepalonych kosci. Za-
réwno otaczajacy piasek, jak i kosci miaty szare zabarwienie, ktore
w dzienniku badan okreslono jako zapewne resztki stosu, lecz ktore
moglo tez powsta¢ na skutek kontaktu z ogniskiem.

Inwentarz. 1) Fragmenty klosza — garnka wazowatego typu V,
z wysoka, gladzong szyjka, nizej silnie schropowaconego. Dno
wyodr¢bnione. Pow. zewn. ceglastobrazowa, wewn. gladka, bra-
zowa. Sredn. dna 14 cm. 2) Popielnica — naczynie wazowate we
fragmentach typu I, odmiany zapewne c. Zachowato si¢ jedno
male, poziomo przekhute uszko tas§mowate. Ornament nakluwa-
ny: u nasady szyjki potrdjna linia dookolna, od niej zwieszaja
si¢ festony zaznaczone linig podwojna. Pow. zewn. wyswiecona,
brunatnoczarna, wewn. gladka, czarna. Sredn. wylewu 20 cm (Ryc.
30a). 3) Misa potkulista typu II, odmiany d. Na krawedzi §lady po
zapewne trzech utraconych guzkach. Pow. gtadkie, zewn. brunat-
noszara, plamista, wewn. szaroczarna. Wys. 7,5-8 cm, $redn. dna
6 cm, otworu 21cm (Ryc. 30b). 4) Przepalone kosci.

Obiekt 32. Grob kloszowy, uszkodzony

Znajdowat si¢ na arze 61, ¢w. B, na krawedzi wkopu. Dno i frag-
menty przydenne klosza byly wcisnigte w glab grobu, pod nimi
znajdowala si¢ popielnica przykryta spgkang misg. Jama grobowa
nie rysowala si¢ (Ryc. 31).

Inwentarz. 1) Klosz — garnek jajowaty typu IV, odmiany c, z po-
grubiong i silnie wygniatang krawedzia. Dna i czgéci przydennej
brak. Pow. zewn. obmazywana palcami pionowo i ukos$nie, cegla-
stobrunatna, plamista, wewn. wyré6wnana, brazowa. Wys. zacho-
wana 32 cm, $redn. wylewu 32 cm (Ryc. 30c). 2) Popielnica — wa-
zowaty garnek typu I, odmiany c, z zaznaczonym uskokiem u na-
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Ryc. 31. Wicliszew. Plan (a), profil (b) i przekrdj (c) obicktu 32

Fig. 31. Wicliszew. Plan (a) and cross-sections (b.c) of feature 32

sady lekko rozchylonej szyjki. Pow. zewn. na szyjce wygtadzona,
nizej gléwnie zluszczona, pierwotnie zapewne wyréwnana, wewn.
wygtadzona, szaroczarna. Wys. 24,5 cm, $redn. dna 11,5 cm,
wylewu 18 cm (Ryc. 30e). 3) Misa poétkulista typu II, odmiany d.
Pow. wygladzone, szaroczarne. Wys. 8-9,7 cm, éredn. dna 7,5 cm,
otworu 22,5-23 cm (Ryc. 30d). 4) Grudka stopionej miedzi lub
brazu z przywartym do niej fragmentem drucika dhug. 1,5 cm.
5) Przepalone kosci.

Obiekt 33. Grob jamowy (?), zniszczony

Odkryty na arze 62, ¢w. B. W obrgbie nieregularnej, 6semkowatej
plamy szarego piasku o wymiarach 60%20 cm ukazaly si¢ przepa-
lone kosci, wystgpujace obficiej w czesci SE obiektu. W profilu
znajdowano je tylko w stropie. Zaszarzenie si¢gato do glebokosci
ok. 7 cm (Ryc. 32).

Inwentarz. 1) Przepalone kosci.
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Ryc. 32. Wicliszew. Plan (a) i przekroj (b) obicktu 33
Fig. 32. Wicliszew. Plan (a) and cross-section (b) of feature 33

Obiekt 34. Zniszczony grob kloszowy (?)

Naarze 63, ¢w. D, na skraju wkopu wspodtczesnego oraz w samym
wkopie pomigdzy ptatami folii znajdowano fragmenty naczyn.
Inwentarz. 1) Cz¢$¢ gornej partii garnka jajowatego, klosza lub
duzej popielnicy typu IV, z wygniatang krawedzia. Pow. zewn.
chropowacona, brazowa, wewn. wyréwnana, szaroczarna. Sredn.
wylewu 28 cm. 2) Czgs$¢ gornej partii garnka jajowatego typu IV,
zapewne klosza. Krawegdz wygniatana. Pow. zewn. obmazana pal-
cami, szarobrazowa, wewn. stabo wyréwnana, szaroczarna. Sredn.
wylewu 37 cm. 3) 5 misy potkulistej typu II, odmiany d. Pow.
wygladzone, zewn. ceglasta, miejscami jasnobrazowa, wewn. jas-
nobrazowa. Sredn. otworu 18,5 cm (Ryc. 30h). 4) Przepalone
kosci.

Obiekty 35 i 36. Groby kloszowe, uszkodzone, posado-
wione na arze 63, ¢w. A. Odleglos¢ znajdujacych si¢ na tej samej
glebokosci den kloszy wynosita 27 cm, odlegtos¢ brzusca klosza
z grobu 35 od brzusca popielnicy z grobu 36 (ktérego klosz byt
zniszczony) — zaledwie 3 cm. Jamy grobowej nie wyrdzniono. Dna
grobow wspieraly si¢ na warstwie gliny (Ryc. 33, 34).

Obiekt 35
Spekany, niewielki klosz ostaniat popielnicg. Pojedyncze fragmen-
ty jego partii przykrawednej znaleziono pod popielnica, naczyniem
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Ryc. 33. Wiceliszew. Obickty 36 i1 35 w czasie eksploracji

Fig. 33. Wicliszew. Features 36 and 35 during exploration
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0 50 cm

Ryc. 34. Wieliszew. Plan (a), profil (b) i przekréj (c)
obicktow 36135

Fig. 34. Wicliszecw. Plan (a) and cross-sections (b.c)
of features 36 and 35
catkowicie zachowanym, silnie przechylonym na E. Nakrywata
je misa ustawiona wylewem ku gérze. Mate uszko misy odkryto
nizej, przy $Sciance popielnicy. W popielnicy, wsérdéd kosci, znaj-
dowaly si¢ przedmioty rogowe i ko$ciane.
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Inwentarz. 1) Klosz — jajowaty, asymetryczny garnek typu IV, od-
miany c, o pogrubionej, niestarannie wygniatanej krawedzi i wy-
odr¢bnionym dnie. Pow. zewn. silnie schropowacona z wyjatkiem
wyrdéwnanego pasa pod wylewem, brunatna, przy krawedzi czar-
na, wewn. wyréwnana, czarna. Wys. 34-39 cm, éredn. dna 12-13,5
cm, wylewu 27,7-30 cm (Ryc. 35¢). 2) Popielnica — garnek wazo-
waty typu I, odmiany c, z niskg szyjka oddzielong od brzusca
uskokiem i pasmem plytkich dotkéw, przerwanym czterema pa-
rami kolistych, plasko $cigtych guzkow, roztozonych niesymetry-
cznie. Pow. gladkie, zewn. brunatna, plamista, wewn. brazowosza-
ra. Wys. 22-22.5 cm, éredn. dna 10,5 cm, wylewu 15,5 cm (Ryc.
35g). 3) Misa pétkulista typu I, odmiany c, zaopatrzona w uszko.
Pow. wygltadzone, zewn. szarobrazowa, wewn. szara. Wys. 5-5,6
cm, $redn. dna 6 cm, otworu 16 cm (Ryc. 35f). 4) Szpila wycigta
z kosci, lekko wygigta esowato, z plaska glowka zaopatrzong
w otwor. Trzpien w przekroju okragly. Czubek utamany. Dhug.
9,5 cm, szer. glowki 0,7 cm (Ryc. 36¢). Zdaniem A. Lasoty-Mos-
kalewskiej wygigcie trzpienia tej ozdoby mogto by¢ rezultatem
przepalenia. 5) Kolista tarczka ko$ciana wycigta z gtdwki kosci
udowej duzego przezuwacza, z otworkiem posrodku, wokot
niego pogrubiona. Mate wyszczerbienie na obwodzie ma charak-
ter naturalny. Sredn. tarczki 2-2,2 cm, otworka 0,4 cm (Ryc. 36b).
6) Przedmiot z poroza jelenia przypominajacy ksztalttem mtotek,
zdeformowany i spgkany pod dziataniem ognia. W potowie dtu-
gosci wycigty prostokatny otwor biegnacy na wylot narzedzia.
Powierzchnia pokryta regularnymi rzgdami glgboko rytych kotek
z zaznaczonymi $rodkami. Po jednej stronie domniemanego
mtotka zielonkawe zabarwienie. Dhug. 7 cm, grub. 3,3%2,5 cm,
wym. otworu 1,5%1,1 cm oraz 1,8%1,6 cm (Ryc. 36a). 7) Przepa-
lone kosci.

Obiekt 36

Fragmenty zniszczonego klosza nakrywaty popielnicg, a po stronie
SE staly pionowo w pewnej od niej odlegtosci. Gorna cz¢$é po-
pielnicy byla zniszczona, podobnie jak duza, spgkana misa lezaca
w wylewie popielnicy otworem do gory. Wérdd kosci znaleziono
przedmioty metalowe.



Ryc. 35. Wicliszew. Ceramika z obicktu 35 (e—g) oraz ceramika (b—d) i druciki brazowe lub miedziane (a) z obicktu 36

Fig. 35. Wicliszew. Pottery from feature 35 (e—g), pottery (b—d) and bronze or copper wires (a) from feature 36

Inwentarz. 1) Jajowaty, smukty klosz — garnek typu IV, odmiany
¢, z lekko pogrubiona, wygniatang (?) krawedzig i wyodrgbnionym
dnem noszacym $lady formowania palcami. Pow. zewn. obrzu-
cona warstwg gliny, obmazana palcami, miejscami ztuszczona,
ceglastobrunatna, wewn. gladka, ciemnobrunatna. Wys. 38 cm,
$redn. dna 12 cm, wylewu 31 cm (Ryc. 35¢). 2) Popielnica — na-

czynie wazowate ze zniszczong gorng partia, zapewne garnek
odmiany c, zdobione na brzuscu linia zygzakowata (?) ztozona
z drobnych, gestych naktuc. Pow. zewn. chropowacona, ceglasto-
brazowa, na poziomie ornamentu gtadka, czarna, wewn. gladka,
czarna. Wys. zachowana 18,4 cm, éredn. dna 11cm (Ryc. 35d).
3) Miska potkulista typu II, odmiany d, z pogrubiong krawedzia
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i wyodrgbnionym dnem. Na krawedzi uszko, od ktérego zwisaja
ukosnie gladkie listewki — ,,wasy”. Na pow. zewn. ornament na-
niesiony podwdjng linig glgbokich nacigé, w postaci szeSciora-
miennej gwiazdy; jeden z ,,promieni” niezamknigty; od konturu
gwiazdy wyprowadzono ku krawedzi dodatkows lini¢ pionowa.
Pow. starannie wygtadzone, zewn. szarobrazowa, plamista, wewn.
szaroczarna. Wys. 8,5-10 cm, $redn. dna 6,5 cm, otworu 25-26
cm (Ryc. 35b). 4) 7 utamkéw cienkiego drutu brazowego lub mie-
dzianego, nadtopionego (W tym 2 stopione ze soba), dtug. od 1,6
do 3,2 cm (Ryc. 35a). 5) 5 brytek metalu, w tym 2 o formie regu-
larnych kulek $redn. 0,6 cm; jedna grudka przytopiona do frag-
mentu kosci, dwie stopione ze soba. 6) Przepalone kosci.

Obiekt 37. Grob popielnicowy, uszkodzony

Odstonigty na arze 132, ¢w. C. Bezposrednio ponizej wkopu i §la-
dow wspolczesnego ogniska, wsrdd pozostatych po nim weglistych
plam, ukazata si¢ spgkana misa lezaca dnem do gory i czg$¢ wy-
lewu popielnicy, a obok rozproszone kosci. Partia W popielnicy
ulegta zniszczeniu, tutaj znajdowato si¢ tez zwarte skupisko kosci,
ktére niewatpliwie wypadty z popielnicy. Jamy grobowej nie za-
obserwowano (Ryc. 37).

Inwentarz. 1) Popielnica — garnek wazowaty typu V, odmiany
c. Pow. zewn. gora gtadka, nizej lekko schropowacona, brazowa,
wewn. gladka, ciemnobrunatna. Wys. 23 cm, $redn. dna 10 cm,
wylewu 18,5-19 cm (Ryc. 38f). 2) Misa potkulista typu II, odmia-
ny d, stosunkowo gruboscienna, zaopatrzona w 3 pionowe guzki
na krawedzi. Pow. gladkie, jasnobrazowe. Wys. 8,7 cm, $redn. dna
6,5 cm, otworu 23,5 cm (Ryc. 38e). 3) Przepalone kosci.

Obiekt 38. Grob popielnicowy, silnie uszkodzony

Odkryty na arze 72, ¢w. A. Zachowaly si¢ fragmenty gornej czgsci
popielnicy — dzbana i lezaca w jej wylewie dnem ku dotowi dolna
cz¢$¢ naczynia, petnigca funkcje przykrywy. Jamy grobowej nie
stwierdzono.

Inwentarz. 1) Popielnica — duzy, lekko asymetryczny kubek ty-
pu I, odmiany a. Tasmowate ucho utracone. U nasady szyjki uskok
i dookolna, podwojna linia drobnych nacig¢, nizej ptytko ryte po-
trojne ,,wasy”. Pow. gladkie, zewn. brunatna, wewn. szarobragzowa.

0 4.cm
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Ryc. 36. Wicliszew. Przedmioty z kosci (b.c) i z poroza jelenia (a) z obicktu 35
Fig. 36. Wicliszew. Bone (b.c) and antler (a) finds from feature 35

238

Wys.12-13 cm, $redn. dna 8 cm, wylewu 14 cm (Ryc. 38a). 2) Dno
z cz¢$cia przydenng naczynia o typie popielnicy. Pow. zewn. gtad-
ka, jasnobrazowa, wewn. szorstka, szaroczarna. Sredn. dna 5,5
cm (Ryc. 38b). 3) Przepalone kosci.

Obiekt 39. Grob popielnicowy, uszkodzony

Odstonigty na arze 72, ¢w. B. Spgkana popielnica byta przykryta
misg ustawiong otworem ku gorze. Otoczenie grobu stanowit
czysty piasek. W poblizu, od strony NW, zaobserwowano kilka
przepalonych kosci (Ryc. 39).

Inwentarz. 1) Popielnica — dzban typu I, odmiany a, z zachowa-
nym w calosci tasmowatym uchem. Od jego dolnego przyczepu
biegna w dot plastyczne, zanikajace ,,wasy”. Szyjka oddzielona
od brzusca dookolnym pasmem pionowych naci¢é. Pow. starannie
gladzone, czarne. Wys. 12,8 cm, $redn. dna 6,4 cm, wylewu
10,5-11 cm (Ryc. 38c). 2) Niewielka misa poétkulista typu II,
odmiany d, zaopatrzona w mate, ta§mowate uszko. Pow. zewn.
gladka, ceglastobrazowa, wewn. wyréwnana, brazowoszara. Wys.
6,5-7 cm, $redn. dna 6 cm, otworu 14,5 cm (Ryc. 38d). 3) Prze-
palone kosci.

Obiekt 40. Grob kloszowy, uszkodzony

Odstonigty na arze 72, ¢w. B, w odlegtosci ok. 50 cmna N od grobu
39, od ktérego znajdowat si¢ o ponad 10 cm nizej. Natrafiono na
niego zapewne juz po catkowitym wyeksplorowaniu grobu 39, co
mogto uniemozliwi¢ wspolne zadokumentowanie obiektow, a to
z kolei przekresla obecnie mozliwos¢ stwierdzenia, czy tworzyty
one pierwotnie zespol. Fragmenty rozbitego klosza ostaniaty po-
pielnice gtownie od stron Wi S. Kolejne utamki duzego naczynia,
lezace poziomo lub stojace pionowo, znajdowaty si¢ w odlegtosci
20 cm na E od grobu i pierwotnie zostaly okreslone jako odrgbny
obiekt nr 41. W czasie eksploracji uznano jednak, ze nalezy je
wigzaé z grobem 40. Popielnicg stanowito naczynie ze zniszczong
gbrna partia, nakryte bardzo spgkang misg lezacg dnem do gory.
Zarysu jamy grobowej nie stwierdzono (Ryc. 40).
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Ryc. 37. Wiceliszew. Plan (a) i profil (b) obicktu 37

Fig. 37. Wicliszew. Plan (a) and cross-section (b)
of feature 37



Ryc. 38. Wiceliszew. Ceramika z obicktu 37 (e.f), z obicktu 38 (a.b) i z obicktu 39 (c.d)
Fig. 38. Wicliszew. Pottery from feature 37 (c.f), feature 38 (a.b) and feature 39 (c.d)

Ryc. 39. Wieliszew. Obickt 39 w czasie cksploracji

Fig. 39. Wieliszew. Feature 39 during exploration

Inwentarz. 1) Klosz — asymetryczny, jajowaty garnek typu VI,
odmiany c, z gigboko wygniatang krawedzig. Pow. zewn. schro-
powacona z wyjatkiem waskiego, wyrdwnanego pasa ponizej
wylewu, brunatna, wewn. gladka, jasnobrazowa. Wys. 35,5-37
cm, $redn. dna 13 cm, otworu 28,5 cm (Ryc. 41d). 2) Popielni-
ca — garnek wazowaty typu V, odmiany c, z szyjka oddzielong od
brzusca uskokiem oraz listwa zdobiong stempelkowymi odciska-
mi; na listwie 3 male uszka — prostokatne w przekroju zgrubienia
poziomo przeklute, od ktorych zwieszaja si¢ plastyczne potrojne
,»wasy”. Pow. zewn. bardzo ztuszczona i spgkana, brunatna, wewn.
gtadka, szara. Wys. 23,5 cm, $redn. dna 10,5 cm, wylewu 17,5—
—18,5 cm (Ryc. 41c¢). 3) Misa typu II, odmiany c, o lekko zachy-
lonej do wnetrza gornej partii, z trzema symetrycznie rozmiesz-
czonymi waleczkowatymi uszkami, mi¢gdzy ktérymi biegnie pa-
smo owalnych, uko$nie lezacych dotkéw. W przestrzeni mi¢dzy
uszkami umieszczono kompozycj¢ z czterech cienkich drucikoéw
z miedzi lub brazu, tworzacych rodzaj inkrustacji (zachowane 3,
jeden z nich cz¢éciowo wykruszony; po brakujacym jest obecnie
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Ryc. 40. Wieliszew. Plan (a), profil (b) i przekroj (c) obicktu 40

Fig. 40. Wicliszew. Plan (a) and cross-sections (b.c) of feature 40

otworek w $ciance naczynia). Jak zauwaza M. Kaminska, kompo-
zycja ta znajduje si¢ w miejscu, w ktérym powinno by¢ czwarte
uszko (Inf.Arch. 1989, s. 66). Najwyzej potozony drucik jest ko-
listy 1 czgSciowo wykruszony (w glinie pozostat odcisk brakujacego
odcinka); oba dolne maja ksztatt niezamknigtego owalu, a wyokra-
glone konce dowodza, Ze nie byly one utamane. Druciki te wci-
$nigto w migkka gling przed wypaleniem naczynia stosunkowo
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Ryc. 41. Wieliszew. Ceramika z obicktu 40 (a.c.d) oraz
uktad inkrustacji i ornamentu dotkowego na misie (b)

Fig. 41.Wicliszcw. Pottery from feature 40 (a.c.d) and
arrangement of inctrustation and row o hollows on the bowl (b)

Ryc. 42. Wieliszew. Obickt 42 w czasie cksploracji
Fig. 42. Wicliszew. Feature 42 during exploration
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Ryc. 43. Wiceliszew. Plan (a), profil (b) i przekroj (c) obicktu 42
Fig. 43. Wicliszew. Plan (a) and cross-sections (b.c) of feature 42

240

0 50 cm




ztozu, o nieznanym charakterze i pierwotnej lo-

Ryc.44. Wicliszew.
Ceramika z obicktu 42 (a—c)

Fig. 44. Wicliszew.
Pottery from feature 42 (a—c)

gleboko, o czym $wiadczy ,,wycigcie” otworu w $ciance przez
jeden z nich. Dwa byly usytuowane pionowo ponad pasmem
dotkdéw, dwa poziomo, pod nim. Pow. misy starannie wygladzone,
czarne. Wys. 7,5 cm, $redn. dna 5 cm, otworu 18,5 cm (Ryc. 41a.b).
4) Przepalone kos$ci, wérdd ktorych wyrdzniono 12 fragmentow
zwierzgcych, nieokre$lonych gatunkowo ani anatomicznie.

Obiekt 41

Numerem tym oznaczono ostatecznie skupisko przepalonych kosci
i utamkow ceramiki, odkryte na arze 71, ¢w. A, w obrebie wspot-
czesnego wkopu. W dzienniku prac polowych obiekt ten wyste-
puje badz jako grob jamowy, badz jako resztka obiektu na wtérnym

kalizacji. Obiektu tego nie zadokumentowano,
nie odnotowano takze jego wymiarow.
Inwentarz. 1) 15 drobnych, bardzo zniszczo-
nych i niecharakterystycznych utamkow brzusca
naczynia, raczej jednorodnych, o pow. tuszcza-
cych sig, szarobrunatnych, zewn. wyréwnanej,
wewn. wygtadzonej. 2) Przepalone kosci.

Obiekt 42. Gréb kloszowy
Odkryty na arze 72, ¢w. B. Pod dobrze zacho-
wanym kloszem stata popielnica nakryta misa
lezaca dnem ku gérze. Wylew klosza i dno po-
pielnicy opieraly si¢ na warstwie gliny. Zarysu
Jjamy grobowej nie stwierdzono (Ryc. 42, 43).
Inwentarz. 1) Wielka misa typu V, odmiany c,
petniaca funkcj¢ klosza. Pod stabo wyodrgbnio-
ng krawedzig mate, tasSmowate ucho, ze zwisa-
jacymi od jego dolnego przyczepu podwojnymi
listewkami — ,,wasami”. Krawedz karbowana,
dno wyodrgbnione. Pow. zewn. schropowacona
z wyjatkiem wyréwnanego pasa pod krawedzia,
ceglasta, wewn. szorstka, ceglasta i czarna. Wys. 29-30 cm, $redn.
dna 15 cm, otworu 49 cm (Ryc. 44a). 2) Popielnica — garnek wa-
zowaty typu V, odmiany b, z wysoka, lekko rozchylong szyjka
oddzielong od baniastego brzu$ca listwa wygniatang od dotu. Pow.
zewn. szyjki wygtadzona, brunatnoczarna, nizej schropowacona
i miejscami zhuszczona, ceglastobrunatna, wewn. gladka, brunat-
noszara. Wys. 28,5 cm, $redn. dna 10,5 cm, wylewu 21-22,5 cm
(Ryc. 44c). 3) Misa potkulista typu II, odmiany d, z matym uszkiem
i dwoma guzkami na krawedzi, po obu jego stronach (jeden guzek
uszkodzony). Pow. wygladzone, ceglastobrunatne, zewn. miejsca-
mi zniszczona. Wys. 9-10 cm, $redn. dna 8,5-9 cm, otworu 27,5
cm (Ryc. 44b). 4) Przepalone kosci.
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Obiekt 43. Grob kloszowy, mocno uszkodzony

Odkryty na arze 11, éw. D. Liczne fragmenty klosza, czg¢Sciowo
rozsunigte na boki i lezace poziomo, przemieszane byty na po-
ziomie planu grobu z ulamkami miski, zsuni¢tymi tez ponizej
brzusca popielnicy. Popielnica rowniez byta spgkana i z ubytka-
mi. Pojedyncze kosci odkrywano na réznych poziomach wérdéd
fragmentéw naczyn. Dno grobu dochodzito do warstwy gliny.
Zarysu jamy grobowej nie stwierdzono (Ryc. 45).

Inwentarz. 1) Klosz — garnek wazowaty typu V, odmiany c, z sil-
nie wyodrgbnionym dnem. U nasady szyjki wygniatana listwa,
ponizej ktérej zachowato si¢ jedno mate uszko (jego otwor zostat
przed wypaleniem niestarannie zatkany gling). Pow. zewn. szyjki
wygtadzona, szaroczarna, nizej schropowacona, ceglastobrunatna,
wewn. gladka, szara. Wys. 46 cm, $redn. dna 16,5 cm, wylewu 22
cm (Ryc. 46b). 2) Popielnica — garnek wazowaty silnie zniszczony
(brak partii przykrawednej i dna), z bardzo wyraznie zaznaczonym
uskokiem. Pow. zewn. silnie ztuszczona, pierwotnie wygladzona,
ceglastobrunatna, wewn. gladka, szarobrunatna. Wys. zachowana
26,5 cm. 3) Misa potkulista typu I1, odmiany d, z lekko pogrubio-
ng i rozchylong krawedzig oraz wyodrgbnionym dnem. Pod krawe-
dzig tasmowate ucho. Pow. zewn. wy$wiecona, ceglasta z czarnymi
plamami, wewn. gladka, brazowa. Wys. 10,5 cm, $redn. dna 8,5
cm, otworu 35 cm, szer. ucha 1,9 cm (Ryc. 46a). 4) Przepalone

o kosci.
: ," ,-l | I | ‘ | l ! : I Il 'fl_l’l ‘I.' | "I e '.l l‘ ‘l. ; Obiekt 44. Grob kloszowy, uszkodzony
IO ' ' e Usytuowany posrodku ara 11, na styku ¢wiartek. Pozbawiony dna
0 50.cm 1 czgsci $cianki, spekany klosz ostaniat popielnicg. Wedtug zapisu
w dzienniku polowym nie byla ona przykryta misa, ale wéréd
Ryc. 45. Wieliszew. Plan (a), profil (b) i przekrdj (c) obicktu 43 wyklejonej ceramiki z tego grobu naczynie to wystgpuje. Dno
Fig. 45. Wieliszew. Plan (a) and cross-sections (b.c) of feature 43 popielnicy znajdowalo si¢ 0 5-6 cm powyzej krawedzi klosza.
Sladéw jamy grobowej nie zaobserwowano (Ryc. 47).
I

Ryc. 46. Wicliszew. Ceramika z obicktu 43 (a.b)
Fig. 46. Wicliszew. Pottery of feature 43 (a.b)
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Inwentarz. 1) Klosz — garnek jajowaty typu [V, odmiany c. Dno
zniszczone. Krawedz pogrubiona, wygniatana. Pow. zewn. schro-
powacona (stabe §lady obmazywania miotetka?), brunatna, wewn.
gtadka, jasnobrazowa. Wys. zachowana ok. 30 cm, $redn. wylewu
25-26 cm (Ryc. 48b). 2) Popielnica — cienkoscienny kubek (?)
typu I, odmiany a, z utraconym uchem. Brzusiec catkowicie
zniszczony. Szyjka u gory silnie rozchylona, u jej nasady pasmo
glebokich nacigé tworzacych ,,jodetke”, od niego ku dotowi lady

0 50 cm

Ryc. 47. Wieliszew. Plan (a), profil (b) i przekréj (c)
obicktu 44

Fig. 47. Wieliszcw. Plan (a) and cross-sections (b.c)
of feature 44

b

nie dajacego si¢ blizej okresli¢ ornamentu. Pow. silnie zluszczo-
ne, pierwotnie wyswiecone, czarne. Wys. ok. 16 cm, $redn. dna
6,5-7 cm, wylewu 16 cm (Ryc. 48c¢). 3) Misa pétkulista typu I,
odmiany d (?), asymetryczna, z lekko podcigta krawedzig. Pow.
wygladzone, ciemnobrazowe. Wys. 6-7,5 cm, $redn. dna 5 cm,
otworu 17 cm (Ryc. 48a). 4) Przepalone kosci.

Obiekt 45. Jama

Znajdowata si¢ na arze 121, ¢w. D oraz 141, ¢w. A. Rysowala si¢
jako bardzo wyrazny, regularny krag o srednicy 210 cm, ktérego
jadro tworzyla szaroczarna ziemia zawierajaca liczne wegielki
drzewne. Jadro to otaczaly koncentrycznie dwie warstwy: we-
wngtrzna, powstala z jasnoceglastej gliny, szerokosci od 18 do 27
cm i zewnetrzna, shumusowana, szara, szerokosci 20-30 cm.
W profilu centralna cz¢$¢ jamy rysowata sig jako niecka glgboko-
$ci 30 cm, przechodzaca posrodku w cylindryczna jamg o $redni-
cy 60 cm i glgbokosci 90 cm, o pionowych $ciankach i ptaskim
dnie, wkopana w poktad gliny. Wypelnisko czgséci nieckowatej
i cylindrycznej tworzyla szara ziemia z wegielkami, w nizszej
czg$ci poziomo warstwowana. Ceglastej barwy glina, widoczna
w planie obiektu, zanikata na wysokosci dna czg$ci nieckowatej;
warstwa zewngtrzna, szara, si¢ggata do dna jamy (Ryc. 49). W wy-
pehisku czgséci nieckowatej odkryto fragment cegly palcowki,
w cylindrycznej czg$ci ponad dnem duzg czg$¢ dzbanka.
Inwentarz. 1) Czg¢s¢ dzbanka toczonego na kole, z zachowanym
uchem tasmowatym. Nad dolnym przyczepem ornament ptytko
rytych ztobkéw dookolnych. Brzusiec az do dna wyréwnywany
pionowo. Pow. brazowe z czarnymi plamami. Wys. 15 cm, $redn.
dna 6,8 cm, wylewu 11 cm (Ryc. 52a). 2) Fragment cegly palcowki
o wym. 9,3x6,3x4,5 cm.

Obiekt 46. Grob jamowy

Odkryty na arze 121, ¢w. A. Koliste, silnie zbite skupisko prze-
palonych kosci o $redn. 12 cm znajdowalo si¢ posrodku niere-
gularnej, szaroczarnej plamy o wymiarach 55%35 cm. W profilu
widoczne bylo nieckowate, nieregularne zagl¢bienie wypetnione
szaroczarng ziemia, w ktérym do glgbokosci 10-12 cm zalegato
skupisko kosci (Ryc. 50).

Inwentarz. 1) Przepalone kosci, na niektorych §lady patyny mie-
dzi.

Ryc. 48. Wieliszew. Ceramika z obicktu 44 (a—c)
Fig. 48. Wicliszew. Pottery from feature 44 (a—)
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Ryc. 50. Wicliszew. Plan (a) i profil (b) obicktu 46

Fig. 50. Wicliszew. Plan (a) and cross-section (b)
of feature 46
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Ryc. 49. Wicliszew. Plan (a) i profil (b) obicktu 45
Fig. 49. Wicliszcw. Plan (a) and cross-scction (b) of feature 45

Obiekt 47. Grob kloszowy, uszkodzony

Na granicy aréw 72, ¢w. A i 82, ¢w. D odstonigto silnie zniszczone
fragmenty klosza. Ostaniaty one stosunkowo dobrze zachowang
popielnicg nie przykryta misa (?); fragmenty misy stojacej za-
pewne otworem do goéry odkrywano pod dnem popielnicy. Dno
grobu siggato warstwy gliny. Jamy grobowej nie zaobserwowano
(Ryc. 51).

Inwentarz. 1) Klosz — wyjatkowo duzy garnek wazowaty typu V,
odmiany c, z szyjka oddzielong od baniastego brzusca wygniatang
listwa z osadzonymi na niej trzema matymi uszkami, od ktorych
zwisaja podwdjne, wygniatane ,,wasy”. Pow. zewn. szyjki gladka,
ponizej listwy schropowacona, ceglastobrunatna, wewn. gladka,
szarobrunatna. Wys. 49 cm, $redn. dna 17,5 cm, wylewu 38 cm
(Ryc. 52d). 2) Popielnica — garnek wazowaty typu I, odmiany c,
z wyodrebnionym dnem. Nasada szyjki zaznaczona tzw. uskokiem
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Ryc. 51. Wieliszew. Plan (a), profil (b) i przekroj (c) obicktu 47
Fig. 51. Wicliszew. Plan (a) and cross-scctions (b.c) of feature 47



Ryc. 51. Wieliszew. Ceramika z obicktu 45 (a) i z obicktu 47 (b—d)
Fig. 51. Wieliszew. Pottery from feature 45 (a) and feature 47 (b—d)

oraz dookolnym pasmem kolistych dotkéw. Ponizej dwa naprze-
mianlegle, stosunkowo wydatne uszka tasmowate (zachowane
jedno). Pow. starannie wygtadzone, zewn. brunatnoczarna, pla-
mista, wewn. czarna. Wys. 24,5-26 cm, $redn. dna 10 cm, wyle-

wu 22,5 cm, szer. uszka 2 cm. (Ryc. 52¢). 3) Misa potkulista typu
11, odmiany d, o pow. gladkich, brazowych. Wys. 10-10,5 cm,
$redn. dna 7,5 cm, otworu 26,5 cm (Ryc. 52b). 4) Przepalone
kosci.
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Ryc. 53. Wieliszew. Ceramika ze skupiska (a) oraz dostarczona

przez odkrywcow stanowiska (b)

Fig. 53. Wicliszew. Pottery from concentration (a) and delivered

by finders of the site (b)

Skupiska

Skupiska nie byly numerowane. Ich opisy podaj¢ nizej
w kolejnosci odstaniania w terenie.

Ar 81, éw. B, C

We wkopie wspolczesnym, w obrgbie wkiadek zottego piasku,
odkrywano fragmenty ceramiki i ko$ci. Zinterpretowane (dziennik
prac polowych) jako resztki zniszczonego grobu.

Inwentarz. 1) 34 niewielkie i mato charakterystyczne fragmenty
naczyn. 2) Przepalone kosci.

Ar 63, ¢éw. B, C

We wkopie wspdtczesnym odstonigto mate skupisko fragmentow
ceramiki oraz kosci.

Inwentarz. 1) 18 utamkéw stosunkowo jednorodnych, z naczynia
o pow. zewn. chropowaconej, szarobrazowej i wewn. gladkie;j,
szarej, w tym 1 fragment przykrawedny naczynia jajowatego z wy-
gniatang krawedzia. 2) Przepalone kosci.

Ar132,éw.?

W obrebie wkopu wspolczesnego, wérdd zgnitych ziemniakow
i ptatow folii, natrafiono na skupisko kosci.

Inwentarz. 1) Przepalone kosci.

Ar 11, éw. A

Na metryczce dotaczonej do materiatu zabytkowego odnotowano,
ze byto to skupisko ceramiki i kosci w obrgbie wkopu przy profilu
S — dalsza czgs$¢ ob. 2 (?).

Inwentarz. 1) Fragment gornej partii brzusca oraz 23 fragmenty
dolnej, naczynia (zapewne klosza) o pow. ceglastych, zewn.
schropowaconej, wewn. gladkiej, z dwiema dookolnymi réwno-
legtymi listwami rozdzielonymi nieregularng, waska bruzda; li-
stwy pokryte rzgdem dotkéw wygniatanych za pomoca narzedzia
o kolistym zakonczeniu (Ryc. 53a). 2) Fragment przykrawedny
naczynia (klosza?) o krawedzi wygniatanej. Pow. zewn. chropo-
wacona, brunatna, wewn. wyrdwnana, jasnobrazowa. Sredn.
wylewu ok. 40 cm. 3) Fragment przykrawedny naczynia o pow.
zewn. ceglastobrazowej, wygladzonej i wewn. catkowicie ztusz-
czonej. Z tego naczynia mogg pochodzi¢ jeszcze 2 niewielkie
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utamki. 4) Ok. 20 utamkow brzuscow, gtdwnie z du-
zych naczyn o pow. zewn. chropowaconych. 5) 2
przepalone kosci.
Poréwnanie opisanej ceramiki z materiatem pozy-
skanym z obiektu 2 nie potwierdza przypuszczenia
o ich tozsamosci.

Materialy luzne

Oprocz fragmentow ceramiki pochodzacych
z naczyn odkrywanych w obiektach lub
skupiskach, zgromadzono 2541 utamkow
(liczba wedtug zapiséw w ksigdze polowej,
przed wyklejeniem materiatu), w ogromne;j
wigkszosci nalezacych do kultury grobow
kloszowych. Fragmenty pozostale obecnie,
tj. po zrekonstruowaniu naczyn, sa na ogot
drobne. Nie odbiegaja one od wczesniej opi-
sanych ani pod wzgledem techniki wykona-
nia, ani charakteru nielicznych zdobien.

Materialy przekazane przez odkrywcow
stanowiska

Sposrdd ceramiki przekazanej przez dyrekcje Kombina-
tu Pogotowiu Archeologicznemu, w publikacji kierowni-
ka Pogotowia zidentyfikowa¢ mozna jedynie misg (J. Gto-
sik 2001, s. 240, ryc. 2a). By¢ moze pozostate otrzymata
kierowniczka ekspedycji wykopaliskowej. Nizej zamiesz-
czam pelny wykaz pozyskanych daréw. Ustalenie wy-
miaréw naczyn byto mozliwe tylko w niektérych przy-
padkach.

1) Naczynie wazowate typu V, odmiany c, zapewne popielnica,
o gladkiej szyjce oddzielonej od silnie schropowaconego brzusca
wygniatang od dotu listwa. Na listwie znajduja si¢ 2 mate uszka,
od nich biegng w dot podwdjne, gtadkie ,,wasy”. Pow. zewn. ce-
glastobrunatna, wewn. stabo gtadzona, szara. Wys. 26,5 cm, $redn.
dna 11 cm, wylewu 19 cm (Ryc. 53b). 2) Dolna czg¢$¢ i 4 frag-
menty brzusca naczynia jajowatego (zapewne popielnicy), o pow.
zewn. silnie schropowaconej, ceglastej i wewn. stabo gtadzonej,
brunatnej. Wys. zachowana 20 cm, $redn. dna 12 cm. 3) Misa
zachowana w cato$ci, w przyblizeniu pétkulista typu II, odmiany
d, z krawedzia lekko zachylong do wewnatrz. Pow. wygtadzone,
zewn. szara i jasnobrunatna, wewn. szara. Wys. 7,8-8,5 cm, $redn.
dna 7 cm, otworu 20 cm (J. Glosik 2001, ryc. 2a). 4) Maty utamek
cienko$ciennego, obustronnie gtadzonego naczynia, zapewne
misy, o pow. szarobrunatnych. 5) Ok. 20 fragmentow duzego
naczynia jajowatego z pogrubiong, wygniatang krawedzia, za-
pewne klosza. Pow. ceglastobrazowe, zewn. chropowacona,
wewn. gladka. Sredn. wylewu ok. 40 cm. 6) 5 duzych fragmentow
brzusca naczynia jajowatego typu klosz, o pow. jasnobrunatnych,
zewn. pionowo obmazanej, wewn. gladkiej. 7) 6 fragmentéw
brzusca popielnicy (wewnatrz naczynia miejscami przywarte
kosci), o pow. brazowoczerwonawych, zewn. pokrytej siateczka
bardzo cienkich smug i czgsciowo ztuszczonej (barwa i faktura
powierzchni mogg by¢ skutkiem zalegania na wtérnym ztozu, np.
we wkopie). 8) 3 fragmenty naczynia wazowatego, zapewne
klosza, o gtadkiej szyjce oddzielonej od chropowaconego brzus-
ca niedbale wykonana listwa, od ktorej biegnie ku dotowi gladki
waleczek, rowniez bardzo stabo uksztattowany. 9) 4 fragmenty
jednego (?) naczynia o pow. wygladzonych, brazowych. Sredn.



dna 7,5 cm. 10) 5 fragmentéw naczynia wazowatego o wygtadzo-
nej szyjce, oddzielonej od chropowaconego brzusca listwa o
trojkatnym przekroju, wygniatang od spodu. Pow. zewn. jasno-

brazowa, wewn. gladka, szara. 11) Fragment czgsci przydennej
naczynia o pow. zewn. brazowej, wyrdwnanej i wewn. gladkiej,
szarej. Sredn. dna ok. 7 cm.

ELEMENTY OBRZADKU POGRZEBOWEGO

Cmentarzysko w Wieliszewie nalezy do tak zwanych
czystych cmentarzysk kloszowych, to jest takich, na
ktorych nie pojawiaja si¢ formy grobowe charaktery-
styczne dla kultury pomorskiej, wystepuja natomiast
pochowki pod kloszem (wzglednie w kloszu), popielni-
cowe i jamowe (bezpopielnicowe) lub tylko niektore
z tych trzech typow grobow, a ceramika nie nawigzuje
do, najogdlniej mowiac, stylistyki popielnic twarzowych
(T. Wegrzynowicz 1995; problematyke te poruszyta
ostatnio M. Andrzejowska 2005). Sposrod sporej juz
w tej chwili liczby takich stanowisk odkrytych w Warsza-
wie 1 w jej okolicach, mogacych stanowi¢ analogig dla
Wieliszewa, wymieni¢ trzeba przede wszystkim na-
stepujace: w Warszawie-Henrykowie (B. Zawadzka
1964), w Transborze, pow. minski (A. Kietlinska, R. Mi-
ktaszewska 1963), w Sulbinach, pow. garwolinski (T. We-
grzynowicz 1964; M. Andrzejowska 1988), w Radwan-
kowie-Kosumcach, pow. otwocki (A. J. Tomaszewski
1980), w Warszawie-Zerzniu (M. Andrzejowska, T. We-
grzynowicz 1995). Stosunkowo najblizej potozone
cmentarzysko w Janowku, pow. nowodworski (mazo-
wiecki) zostato niestety opublikowane zupetnie wyryw-
kowo (J. Glosik 1989). Znamy ponadto kilka stanowisk
przekopanych fragmentarycznie, ktére dostarczyty jedy-
nie niewielkiej liczby obiektoéw oraz takie, z ktorych ma-
teriaty pochodza z przypadkowych rozkopywan. W obu
przypadkach brak pewnosci czy cmentarzyska naleza na
pewno do stanowisk ,,czystych”. Wyjasnienia wymaga
powdd, dla ktérego nie biorg pod uwage cmentarzyska
w Warszawie-Grochowie, stanowisko Brylowszczyzna:
otéz w jego publikacji przyjeto, ze wszystkie groby
popielnicowe oraz jamowe nalezg do kultury tuzyckiej,
za$ cmentarzysko kloszowe reprezentowane jest wytacz-
nie przez pochoéwki pod kloszem (M. Gadzikiewicz-
-Wozniak 1961, s. 87 nn.). Przeglad form ceramiki z tego
cmentarzyska potwierdza w zasadzie stuszno$¢ takiej
oceny jesli nie w stosunku do wszystkich, to z pewnos$cig
do znacznej wigkszosci grobow popielnicowych. Nato-
miast dla okre$lania grobéw jamowych jako nalezacych
na pewno do kultury tuzyckiej brak jest kryteriow, zwla-
szcza, ze ich wystgpowanie na cmentarzyskach kultury
grobow kloszowych stanowi regule. Mozliwos¢, ze
cmentarzysko grobow kloszowych na Brylowszczyznie
bylo reprezentowane przez jedna tylko, kloszowa, ka-
tegori¢ grobow oczywiscie istnieje, niemniej zwlaszcza
zupelny brak pochowkow bezpopielnicowych wydaje
sie mato prawdopodobny, a arbitralne ich pominigcie
stanowitoby zaktdcenie rozpatrywanych tu zaleznosci.
(por. takze T. Dabrowska 1977, s. 131 nn.).

Sposrod wymienionych wyzej stanowisk najwigcej
cech wspolnych z Wieliszewem wydaje si¢ mie¢ pod
wzgledem rytuatu pogrzebowego cmentarzysko w War-
szawie-Zerzniu. Jako pewnik mozna przyjaé, ze na obu
stanowiskach nie wystgpowaty tzw. groby w kloszu (po-
lozenie fragmentdw naczyn nawet w najbardziej zniszczo-
nych grobach cmentarzyska w Wieliszewie ani razu nie
sugerowato takiej mozliwosci), ktore odkrywano np.
w Transborze, Radwankowie-Kosumcach 1 Sulbinach;
nie obudowywano grobéw kamieniami, co obserwowano
przede wszystkim w Sulbinach; nie tworzono, jak np.
w Radwankowie-Kosumcach, konstrukcji z fragmentéw
naczyn i — z jednym wyjatkiem (obiekt 17) — w grobach
nie umieszczano przystawek, ktore np. w Sulbinach
wystepowaly stosunkowo czesto. Podobnie jak na wigk-
szo$ci omawianych tu cmentarzysk, w tym takze i w Ze-
rzniu, typowy zestaw tworzyly w grobach kloszowych
z Wieliszewa trzy lub cztery naczynia, tj. klosz, popielni-
ca oraz przykrywa — misa i ewentualnie jeszcze misa —
podstawka, a w grobach popielnicowych dwa lub trzy:
popielnica i misa wzglednie popielnica i dwie misy. Szcze-
gbtowe opracowanie obrzadku pogrzebowego wykonane
dla cmentarzyska w Warszawie-Zerzniu moze wigc stano-
wi¢ dogodny punkt odniesienia, aczkolwiek nie sposob
réwniez nie dostrzec szeregu réznic (przyktadowo w Wie-
liszewie brak jest $sladow przepalenia ceramiki czy tez
jam niezawierajacych pochéwku, ktore mozna byloby
wigza¢ z cmentarzyskiem, a jakie na niektorych stanowi-
skach, w tym réwniez w Zerzniu, wystepowaty stosun-
kowo licznie). W wielu przypadkach stopien zniszczenia
omawianego tu stanowiska nie pozwala na przeprowa-
dzenie $cislejszych poréwnan, sa tez one dodatkowo
ograniczone brakiem analiz antropologicznych materia-
tu z Wieliszewa (wiarygodnos¢ takich analiz, wobec tak
znacznego zdewastowania obiektow i przemieszania za-
wartosci kostnej, bylaby zreszta znikoma).

W grobach z Wieliszewa bardzo rzadko obserwowa-
no zarysy jam grobowych. Niekiedy trudno jest wyroko-
waé czy otaczajace dany obiekt zaszarzenie bylo jama,
czy tez pozostatoscia Sladow orki lub wspotczesnego wko-
pu albo ogniska. Niemniej — brak §ladow jam w najlepiej
nawet zachowanych obiektach wskazuje, ze w rytuale
tutejszej ludnosci obsypywanie pochowkow resztkami
stosu, zabarwiajacymi wypetniska grobéw na kolor sza-
ry lub szaroczarny, nie byto czeste (specyficzne, intere-
sujace otoczenie zespotu grobéw 18 i 19, stwierdzone
przy ich eksploracji, bedzie oméwione dalej).

Z uwagi na dewastacje terenu poza rozwazaniami
musi pozosta¢ kwestia, w zasadzie nie rozstrzygnigta
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réwniez i na wielu lepiej zachowanych stanowiskach

(M. Andrzejowska, T. Wegrzynowicz 1995, s. 94), czy

poszczegodlne groby byly w jakis sposob zaznaczane na

owczesnej powierzchni ziemi. W omawianym kregu
cmentarzysk z oznakowaniem w postaci kopczykow,
uktadow kamieni, kregow z kotkow lub rodzaju szatasu

zetknigto si¢ jedynie w Transborze (A. Kietlinska 1955,

s. 152 nn.; 1968, s. 74 nn.; J. Michalski 1977) oraz w Ja-

néwku, gdzie zaobserwowano koliste okotkowanie gro-

bow (J. Glosik 1989, s. 242 nn.).

Ustalenie liczby grobéw na cmentarzysku w Wie-
liszewie nastrgcza szereg trudnosci, podobnie jak
okreslenie typow pochdéwkow. Przeglad tak zwanych
obiektow wskazuje, ze sposrdd 47 (najwyzszy numer)
wyeliminowac trzeba nastgpujace:

— obiekt 20 — zaciemnienie bez zawartosci kulturo-
wej;

— obiekt 21 — pochowek szkieletowy, zapewne wspot-
czesny (tym samym numerem oznaczono zespot spa-
lonych szczatkdw zwierzecych);

— obiekt 45 — §redniowieczn a jama produkcyjna;

— jeden z obiektow domniemanego zespotu 14 i 15,
bedacych zapewne resztka tego samego pochowka.
Z kolei ,,skupiska”, ktorych acznie wydzielono czte-

ry, nie r6znia si¢ swym charakterem od niektdrych ,,obie-

ktow” (zwlaszcza od oznaczonych numerami 8, 9, 27,

33, 41). Zapewne tak pierwsze, jak i drugie sg pozosta-

loéciami bardzo silnie zniszczonych grobdw, niekiedy

odkrywanymi nawet na wtornym ztozu. Jednakze przy
probie ustalenia prawdopodobnej liczby grobdéw nie
wystarczy dotaczy¢ ,,skupiska”, a wyeliminowac niekto-
re sposrod ,,obiektow”; poza ta ,,arytmetyka” pozostaja
nadal obiekty 7a oraz 10, ktérych kwalifikacja nie jest
jasna jak i trudne do jednoznacznego zinterpretowania
obiekty 27,33 141. Biorac pod uwage wspomniane nieja-
snosci wydaje sig, ze liczbg wyeksplorowanych grobow
mozna szacowac¢ na= 45 do 50. Liczba ta, w stosunku do

wielkosci obszaru zajetego przez cmentarzysko (Ryc. 3),

oznacza $rednio jeden grob na nieco ponad 24-25 m?, co

na cmentarzyskach tej kultury jest wartoscia przecigtna:
prawie t¢ sama wzgledng gestos¢ grobow widzimy

w Transborze 1 Warszawie-Henrykowie, nieco rzadziej

rozmieszczano je w Sulbinach i w Warszawie-Zerzniu.

Tak w Wieliszewie, jak i na wiekszosci cmentarzysk
z Mazowsza, rozrzut groboéw byt bardzo nierownomier-
ny. Cze$¢ z nich wystepowata w skupiskach liczacych
od dwoch do kilku obiektow, najczesciej rozdzielonych
rozlegltymi, wielometrowymi pustaciami. Przyczyny, dla
ktorych szafowano przestrzenia, umykaja jakiejkolwiek
interpretacji; warto natomiast zauwazy¢, ze cmentarzy-
ska kloszowe prezentujg pod tym wzgledem trend catko-
wicie odmienny od znanego z mazowieckich nekropoli
kultury tuzyckiej, na ktorych zageszczenie grobow bywa
niezwykle duze (np. M. Mogielnicka-Urban 1992, tabl.
1). A wigc nie tylko pod wzgledem konstruowania gro-
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boéw, lecz takze rozplanowania cmentarzysk notujemy
odejscie od wezesniejszych kanonoéw pogrzebowych.

Przechodzac do proby okreslenia typdw grobow jakie
wystapity na cmentarzysku stwierdzi¢ trzeba, ze w sto-
sunku do czterech z nich (obiekty 2, 8, 9, 14) jest to nie-
wykonalne. Mozna jedynie przypuszczac, ze byly one
najprawdopodobniej pozostatosciami grobow kloszo-
wych albo popielnicowych. Jako pewne groby kloszo -
we zakwalifikowaé¢ mozna 22 obiekty (1, 4, 7, 11, 16,
17,18, 19, 22,24, 25, 26, 29, 31, 32, 35, 36, 40, 42, 43,
44, 47), a jako prawdopodobne 5 obiektéw (5, 6, 15,23,
34). Sposrdd grobow kloszowych niebudzacych watpli-
wosci wiekszos¢ takze byta silnie uszkodzona, ale typo-
wy uktad naczyn pozostawal czytelny. W stosunku do
pieciu domniemanych grobow kloszowych posrednig
przestanka takiego ich zaliczenia byto pozyskanie frag-
mentdéw charakterystycznego zestawu naczyn grobo-
wych, tj. klosza, popielnicy i misy. Wydaje si¢ przy tym
niemal pewne, ze i te groby nalezaty do kategorii ,,pod
kloszem”, gdyz, jak wspomniano, tylko takg postac
miaty wszystkie lepiej zachowane obiekty, a i ukfady
fragmentow w grobach zniszczonych nie sugerowaty
odmiennej pozycji naczyn.

Od typowego zestawu naczyn — popielnica przykryta
misg ustawiong do géry dnem, ostonieta kloszem — no-
tujemy szereg wyjatkow, przy czym trudno niekiedy
oceni¢, ktére z nich sg efektem celowej dziatalnos$ci lu-
dzi instalujacych pochowek, a ktore powstaty na skutek
pOzniejszego przemieszczenia zawartosci grobu. Tutaj
wskazemy jedynie przypadki nie budzace wigkszych
watpliwosci.

Funkcje klosza petnito z reguty duze, a niekiedy bar-
dzo duze, o wysokosci bliskiej 50 cm (np. w obiektach
19, 29 czy 47), naczynie jajowate lub wazowate. Jako
wyjatek odnotowac trzeba uzycie do tego celu wielkiej
misy z grobu 42 (analogiczne zastosowanie wielkiej misy
widzimy réwniez w Zerzniu, zob. M. Andrzejowska,
T. Wegrzynowicz 1995, s. 79, ryc. 301, 33). W szczegdl-
ny sposob postuzono si¢ naczyniem jajowatym (?) z gro-
bu 11, ktéremu, aby mogto spetnié rolg klosza, odbito
gbrne partie. Jak si¢ przy tym wydaje, pomimo tego za-
biegu pozostalo ono za waskie i przyczynito si¢ do
zgniecenia popielnicy. Utracenie szyjek kloszy odnoto-
wano takze na szeregu innych stanowiskach (M. Andrze-
jowska, T. Wegrzynowicz 1995, s. 99). W grobach klo-
szowych popielnice stanowito zazwyczaj naczynie wa-
zowate, znacznie rzadziej jajowate, a sporadycznie byt
nig dzban (obiekty 17, 23, 26, 44 i by¢ moze 6). Jedynie
dzbanek lub kubek z grobu 6, dzbanuszek-przystawka
z grobu 17 oraz kubek (?) z grobu 44 miaty ucha, w po-
zostatych przypadkach byly one odbite. Szczegdlny
sposob ustawienia popielnicy widzimy w grobie 29,
gdzie naczynie jajowate stato dnem do gory przykrywa-
jac kosci. W postugiwaniu si¢ misami obserwujemy dosé¢
duza roéznorodno$é: najczesciej misa lezaca do gory
dnem nakrywata wylew popielnicy, ale bywata tez wsta-



wiana wen otworem do gory (groby 18, 35, 36). Niekie-
dy w grobie znajdowata si¢ takze druga miska, lezaca
pod dnem popielnicy (obiekt 11, by¢ moze 18 i 47) lub
obok niej (grob 29). W grobach nie umieszczano przy-
stawek; zupelny wyjatek stanowi znalezienie miniatu-
rowego dzbanuszka na zewnatrz klosza w grobie 17.

Parokrotnie zaobserwowano, ze w grobie kloszowym
dno popielnicy znajdowato si¢ o kilka — kilkanascie
centymetréw wyzej niz wylew klosza (groby 25, 26).
Z podobnym zjawiskiem spotykano si¢ rowniez i na in-
nych cmentarzyskach (np. M. Andrzejowska, T. Wegrzy-
nowicz 1995, ryc. 17, 36, 50). Przypuszczam, ze mamy
tu do czynienia nie tyle z celowym ustawieniem popiel-
nicy na podsypanym podwyzszeniu, co ze stabym ubi-
ciem wypetniska jamy grobowej, w ktorym krawedz
klosza zaglebita sie pod naciskiem nasypanej na to na-
czynie ziemi.

Nieceramiczne dodatki grobowe — metalowe, szkla-
ne, kosciane i rogowe — oraz §lady w postaci patyny na
kosciach lub na innych wyrobach odkryto w 10 grobach
kloszowych (nie uwzgledniam inkrustacji w postaci
brazowych koétek zdobigcych misg z grobu 40). Tu, po-
dobnie zreszta jak i w obiektach pozostatych typow, byty
one zawsze znajdowane wsrdd kosci 1 zawsze nosity
§lady dziatania ognia. Fakty te dowodza, ze stanowity
badz elementy stroju (paciorki, szpila itp.), badz tez
naj$cislejszej wlasnosci zmartego (tarczki-amulety,
szczypczyki, miotek) i jako takie szty z nim na stos.
Niekiedy, jak w grobach 1,7, 7a (?), 18, 19, 32, ich obe-
cno$¢ dokumentuja juz tylko grudki stopionego metalu,
czasem zreszta, jak w grobie 36, dos¢ liczne, albo tez
zielonkawe §lady tlenku miedzi dostrzezone na kosciach.
Zdarzato sig, ze wraz ze znieksztatconymi brytkami
1 drucikami metalowymi odkrywano pozostatosci nie-
bieskawych paciorkéw szklanych (groby 16 oraz 24).
Z grobu 29 pochodzi jedyny zabytek zelazny, a zarazem
jedyny przedmiot toaletowy — szczypczyki. Wszystkie
przedmioty ko$ciane i rogowe znaleziono w dwdch obie-
ktach kloszowych: w grobie 18 tarczke, w grobie 35
podobna tarczke, szpile i przedmiot przypominajacy
miotek.

Grobow popielnicowych odkryto tacznie 7
(obiekty 3,12, 13,30,37, 38, 39). Wszystkie byly mniej
lub bardziej naruszone, ale nie wydaje si¢, aby zalegaty
one pierwotnie w czytelnych jamach grobowych. Takze
uktad naczyn — popielnicy przykrytej misa — nie budzit
na ogot watpliwosci (jedynym wyjatkiem mogltby by¢
ewentualnie obiekt 38, a to z uwagi na znalezienie wsrod
szczatkow popielnicy nie miski, lecz dna innego naczy-
nia; przyjmuj¢ jednak, ze byt to wariant grobu popielni-
cowego). Funkcje popielnicy pelnity rézne naczynia:
dzbanki wzglednie kubki (groby 30, 38, 39), naczynia
wazowate (groby 12, 13, 37), wyjatkowo jajowate (grob
3). Celowe utracenie ucha zaobserwowano w grobach 30
138. Misy nakrywajace popielnicg, podobnie jak i wspo-
mniany fragment naczynia z grobu 38, lezaty dnami do

gory, a jedyny wyjatek obserwujemy w grobie 39, w kto-
rym miska stata w wylewie popielnicy dnem do dotu.

W zadnym z grobdw popielnicowych nie znaleziono
zabytkow towarzyszacych. Ze nie byt to wymég rytuahu,
dowodzi obecnos¢ zielonego nalotu na kilku ko$ciach
z grobu 3, bedacego sladem jakiego$ przedmiotu z mie-
dzi lub brazu.

Jako pewne groby jamowe mozna bylo ocenié
jedynie dwa obiekty (28, 46), charakteryzujace si¢ przede
wszystkim zwarto$cig kosci zalegajacych w plytkich
jamach. Ten ich wizerunek dowodzi, ze byly one pierwot-
nie owiniete w tkaning lub skore, badz zsypane do inne-
go pojemnika organicznego’. Stopien zniszczenia stro-
pow tych grobdw, ktorego nie mozna wykluczy¢, pozos-
taje nieokreslony. W obiekcie 46 kosci ztozono do wy-
raznie rysujacej si¢ cho¢ nieregularnej jamy o szarym,
zawierajacym drobne wegielki, wypetnisku. Z duzym
prawdopodobienistwem mozna ponadto zaliczy¢ do
grobow jamowych obiekt oznaczony jako 10, a to z po-
wodu wystgpienia w nim wylacznie kosci zwierzecych,
bowiem na Mazowszu pochowki zwierzat stwierdzono
dotad jedynie w grobach tej kategorii (T. Wegrzynowicz
1973, s. 248 nn.). Zapewne z grobu jamowego pochodza
tez kosci zwierzece z niewielka domieszka ludzkich,
oznaczone wtornie jako nalezace do obiektu 21. Pozo-
state trzy groby (obiekty 27, 33, 41) mogg by¢ uznane
za jamowe jedynie warunkowo. Ich stan zachowania
nasuwa z reguly watpliwosci co do tego czy zalegaly one
na pierwotnym zlozu, czy tez stanowily pozostatos¢ bar-
dzo zdewastowanych grobow wczesniej omowionych
typow. W przypadku grobu 10 (obiekt 10 oraz obiekt 10a
w dokumentacji polowej) sytuacj¢ dodatkowo zaciemnia
zsypanie dwoch porcji kosci, nie wiadomo czy uzasad-
nione. W jakim$ momencie nastapito ponadto rozpadnie-
cie si¢ stosunkowo duzych fragmentoéw kosci widocznych
w czasie eksploracji, ktore bylyby zapewne cenne dla
ustalen osteologicznych.

W grobach jamowych 28 i 46 nie bylo dodatkéw
ceramicznych, ale wystgpowaty na kosciach §lady pa-
tyny miedzi. Sposrod grobow niepewnych — 3 utamki
ceramiki i zielone zabarwienie ko$ci odkryto w obiekcie
10. Odnotowano tu takze obecno$¢ grudki zelaza. 15
drobnych fragmentow naczyn znajdowato si¢ w silnie
zniszczonym obiekcie 41.

Na wigkszo$ci cmentarzysk kloszowych obserwuje
si¢ obecno$¢ tzw. zespotdéw grobdw — obiektow
posadowionych bardzo blisko siebie. Sposrod wzmianko-
wanych tu cmentarzysk mazowieckich zespotow takich
nie odkryto jedynie w Sulbinach, gdzie jednak trzeba
bra¢ pod uwage zniszczenie calej centralnej partii stano-
wiska (T. Wegrzynowicz 1964, ryc. 1). Zespoty grobowe

* Przyjmowany nickiedy dla takich grobéw termin ,,gréb popiclnicowy”
uwazam za bezzasadny z uwagi na to, ze nazwa takiego grobu wywodzi
si¢ od stowa ,,popielnica”, oznaczajacego zawsze naczynie, a nic ptachtg
z tworzywa organicznego.
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rozpatrywane by¢ moga w aspekcie stratygraficzno-
-chronologicznym, ale tez jako wyraz okreslonych wigzi
pochowanych w nich ludzi (M. Andrzejowska, T. Weg-
rzynowicz 1995, s. 97 nn.). W odniesieniu do zespotow
z Wieliszewa, gdzie natrafiono na nie zapewne szescio-
lub siedmiokrotnie, brak oznaczen antropologicznych
ptci i wieku zmartych przekresla mozliwos¢ analizowa-
nia drugiego z nich. Zespoly sktadajace si¢ z dwoch gro-
bow tworzg obiekty 617, 14115 (?),16117,18119 oraz
35136, z trzech — obiekty 24, 25 i 26. By¢ moze zespot
tworzyly pierwotnie takze obiekty 4 i 5, ale wystapienie
drugiego z nich we wkopie uniemozliwilo obserwacje
stratygraficzne. Natomiast nie wydaje si¢, aby obiekty
39, 40 1 42 mozna byto uznac¢ za zespol, gdyz odleglosci
miedzy poszczegolnymi grobami sg tu zbyt duze, a takze
brak po temu przestanek stratygraficznych.

Zespot obiektow 6 — 7 byt wyjatkowo silnie zniszczo-
ny, a typ tworzacych go grobdw nie jest calkiem pewny.
Najprawdopodobniej byly to groby kloszowe. Groby z ze-
spotu (?) 14 — 15 tylko warunkowo moga by¢ okreslone
analogicznie. Na wszystkie pozostale zespoty z cala pew-
noscig zlozyty si¢ wyltacznie groby kloszowe.

Zespot kloszowych grobéw 16 — 17, w ktoérym naj-
mniejsza odlegtos$¢ brzuscow kloszy wynosita zaledwie
3 cm, wyrdznia si¢ bardzo znaczng roéznicg wielkosci
naczyn. Wydaje si¢ prawdopodobne, ze w niewielkim
grobie 17 pochowano dziecko. Dodanie do zwyktego
zestawu naczyn miniaturowego dzbanuszka (jedynej
przystawki na tym cmentarzysku) mogloby oznaczaé
wyposazenie dziecka w zabawke.

Kloszowe obiekty 18 i 19 tworza zespol, w ktorym
intencjonalne ztozenie pochowkéw we wspdlnej jamie
raczej nie budzi watpliwosci. Oba klosze, posadowione
na tej samej glebokosci, dzielita na wysokosci brzuscow
odlegtosé ok. 35 cm. Przypomng, Ze jama ta o rudawym
zabarwieniu miata czytelny, prostokatny zarys na pozio-
mie stropu i — przy tych samych wymiarach — nieregu-
larny na nizszym poziomie. Wydaje sig, iz barwa moze
dowodzi¢ pierwotnej obecnosci oszalowania drewnem
jamy lub, co bardziej prawdopodobne, jej gornej partii.
Nieregularny zarys sugeruje, ze szalowanie §cian mogto
by¢ wykonane raczej prowizorycznie, np. przez wymosz-
czenie ich, tylko do pewnej wysokosci, plecionka. Z ko-
lei prostokatny, wyraznie zarysowany najwyzszy plan
jamy zdaje si¢ wskazywaé, ze z wierzchu przykryto ja
jednolita, staranniej skonstruowang klapa. Brak wyraz-
nego konturu domniemanej klapy moégt by¢ spowodo-
wany wtornym zniszczeniem obiektu lub btedem eksplo-
racyjnym. By¢ moze zawalenie si¢ Scianek szalunku pod
naciskiem ziemi spowodowalo przechylenie i czgsciowe
spekanie naczyn w obu grobach. Najblizsza analogie dla
omoéwionej skrzyni stanowi obudowa (?) grobu 22 ze
stanowiska Radwankdw, co do ktdrego autor opracowa-
nia takze dopuszcza mozliwos¢ istnienia elementow
drewnianych (A. J. Tomaszewski 1980, s. 201). Tam
jednak cale wypetnisko grobu miato to samo, intensyw-
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nie rude zabarwienie, a wigc jego konstrukcja musiata
by¢ odmienna od zastosowanej w Wieliszewie. Slady
mogace wskazywaé na uzycie szalunku zaobserwowano
ostatnio takze w Dziecinowie, pow. otwocki, na cmen-
tarzysku ,,pomorsko-kloszowym” (M. Andrzejowska
2005, s. 132), a wiec odkrycia takie zaczynaja si¢ mno-
zy¢. Jest ich jednak za mato, by mozna byto stwierdzi¢
czy obiekty budowane z uzyciem drewna majg poza tym
jakies cechy wspolne. Interpretujac wieliszewski zespot
jako $wiadczacy o jednoczesnym zlozeniu obu grobow
kloszowych zdaje sobie sprawe, ze obecno$¢ klapy
teoretycznie umozliwiata ponowne otwarcie nie zasypa-
nego grobu i pozniejsze pochowanie jednego ze zmar-
lych. Bylby to gréb 18, ktorego instalowanie mogto
spowodowac uszkodzenie grobu 19. Moze wigc naleza-
toby akcentowac przede wszystkim nie tyle moment, co
fakt swiadomego wspolnego pochowania osobnikow,
ktorych za zycia taczyly jakies wigzy.

Trzy groby kloszowe — 24, 25 1 26 — tworzace uktad
trojkatny, dzielita na poziomie planu odlegtos¢ 20 cm
(groby 24 i 26) oraz 13 cm (groby 25 i 26), przy czym
na wysokos$ci brzuscow stykaly si¢ one niemal ze soba.
W zespole tym mamy ponownie do czynienia z pochow-
kiem w niewielkim naczyniu, zapewne dziecka, tuz obok
duzych. Wydaje sig¢, ze gdyby tak bliskie wkopanie
grobow nastapito w jakims odstepie czasowym i wigza-
to si¢ z ponownym rozkopaniem jamy grobowej, musia-
toby spowodowac uszkodzenie kazdego z kloszy przede
wszystkim po stronie sasiadujacej z pozostatymi. Tym-
czasem zniszczeniu ulegly gtownie $ciany zewnetrzne.
Dodatkowa przestanke przemawiajaca za rownoczesno-
$cig pochéwkoéw stwarza obecno$¢ w grobach 24 1 26
misek zdobionych w bardzo podobny, a niekonwencjo-
nalny sposob, ktére mozna uznac za dzieto tego samego
tworcy.

Ostatni zespot to kloszowe groby 351 36. Za réwno-
czesnoscia ztozenia obu pochowkow przemawia bardzo
bliskie ich posadowienie oraz identyczna gltebokos¢, na
ktorej znajdowaly si¢ wylewy kloszy. Dodatkowym po-
twierdzeniem mogloby by¢ zastosowanie tego samego
szczegodtu rytuatu: ustawienie mis w wylewie popielnic
otworem do gory. Na takie potozenie misek jako na
element laczacy zespolty wskazywano juz w literaturze
przedmiotu (A. J. Tomaszewski 1980, s. 203).

Kwestia istnienia naczyn wykonanych specjalnie na
potrzeby obrzadku pogrzebowego podnoszona byta w pis-
miennictwie szereg razy, totez jej ponowne szczegdtowe
omawianie nie jest celowe. Trzeba jedynie zasygnalizo-
wag, ze obecnos¢ naczyn cienkosciennych, czgsto czernio-
nych, stabo wypalonych i odznaczajacych si¢ szczegolnie
bogata ornamentyka, odnotowuje si¢ w Wieliszewie sto-
sunkowo czesto i sa to przede wszystkim naczynia wazo-
wate, dzbanki (np. z obiektow 6, 16, 17, 25, 26) oraz
specyficznie zdobione misy (zwlaszcza z obiektow 24,
26, 36 140). Kwalifikujac jako naczynia o funkcji obrze-
dowej popielnice charakteryzujace si¢ brakiem dbatosci



o trwalo$¢ warto rownoczesnie zauwazy¢, ze jest to
cecha roznigca obrzedowosc¢ kultury groboéw kloszowych
od kultury pomorskiej. Popielnice twarzowe, naczynia
z calg pewnoscig przeznaczone wylacznie do celow se-
pulkralnych, sa wlasnie czgsto wykonane solidnie i do-
brze wypalone, dzigki czemu nie tak tatwo ulegajq de-
strukcji w czasie eksploracji.

Inny charakter ma uszkadzanie naczyn — utracanie
uch dzbanéw i1 kubkow (obiekty 17, 26, 30, 38, 44) czy
tez przykrawednych partii kloszy (obiekt 11), a wiec
wtorne przygotowanie ,,normalnego” naczynia do celow
obrzedowych. Zabiegi takie rowniez maja juz stosunko-
wo obfitg literature, totez w odniesieniu do materiatu
z Wieliszewa nalezy jedynie zauwazy¢, ze odbicie ucha
nie bylo najwyrazniej obligatoryjne, gdyz dwukrotnie
(w obiektach 6 139) naczynia pehiace funkcje popielnic
zachowatly ucho. To dwojakie traktowanie uch mogto
by¢ spowodowane jakimi$ okreslonymi cechami zmar-
tych wzglednie innymi, dzis$ juz nie dajacymi si¢ ziden-
tyfikowaé okolicznos$ciami (M. Andrzejowska, T. We-
grzynowicz 1995, s. 99).

Pozostaje do omodwienia sprawa spalonych kosci
zwierzecych. W dokumentacji cmentarzyska zachowato
si¢ Oznaczenie przynaleznosci gatunkowej i anatomi-
cznej kosci zwierzecych ze stanowiska w Wieliszewie
wykonane w 1989 r. przez mgr M. Nawrocka, ktora
wyrdznita dwa zespoly liczace po 3000 1 3500 spalonych,
blizej nie oznaczonych szczatkdw zwierzat (obiekty 10
i 21).Wyniki analizy przeprowadzonej w 2004 r. przez
prof. A. Lasotg-Moskalewska potwierdzity te diagnoze,
nie ulega wigc watpliwosci, ze Wieliszew jest po Sto-
dzewie (M. Andrzejowska 2003, s. 137, 139) kolejnym
stanowiskiem kultury grobow kloszowych, na ktorym
pojawity si¢ pochowki zwierzece (T. Wegrzynowicz
1982, s. 54 nn., zest. 4, 5). W obiekcie 10 zalegaty wy-
tacznie szczatki zwierzat, natomiast w obiekcie 21 towa-
rzyszyty im nieliczne utamki szkieletu ludzkiego, pocho-
dzace z czaszki, miednicy i ko$ci dtugich. Tak wigc by-
lyby to groby kategorii 4 i 5 ustalonych m.in. dla mate-
riatow z Warszawy-Zerznia (T. Wegrzynowicz 1973, s.
245). W Wieliszewie wyrdznione zostaty te same gatun-
ki zwierzat — bydto, male przezuwacze (zapewne owce
lub kozy), konie i $winie — ktore napotykano na innych
stanowiskach sepulkralnych kultury grobéw kloszowych
(T. Wegrzynowicz 1982, zest. 6). Obecnos¢ szczatkdw
$wini, ktora w Zerzniu opatrywana byta znakiem zapy-
tania (T. Wegrzynowicz 1973, tab. 1), w Wieliszewie nie
budzita watpliwosci. Wyrdznione kosci nie wskazuja na
preferowanie jakichs$ okreslonych partii ciala zwierzat.

Trzeba tu ponownie przypomnie¢, ze w odniesieniu
do ciatopalnych pochéwkow zwierzecych z Wieliszewa
istnieje szczegdlnie wiele niejasnosci. Nie wiemy, czy
obiekty 10 oraz 10a to jeden pochéwek omawianej kate-
gorii, czy tez dwa sasiadujace ze sobg. Z dokumentacji
rysunkowej wynika, ze odstonieto tu wyjatkowo duze
fragmenty kosci, ktore jednak rozpadly si¢ zapewne

w czasie eksploracji. Wobec stopnia zniszczen i prze-
mieszania materiatow trudno tez ustosunkowac si¢ do
obecnosci fragmentow ceramiki w grobie 10: mogly one
stanowi¢ zaréwno element wyposazenie, jak i przypad-
kowy wtret. Slady patyny na kosciach i odnotowana
obecno$¢ wsrod nich grudki zelaza sktaniajg do przyjecia,
ze, podobnie jak i na innych nekropolach kultury grobow
kloszowych, pochowek zwierzecy mogh by¢ wyposazony
w przedmioty metalowe (T. Wegrzynowicz 1973, s. 245,
tab. 1; 1982, zest. 5). Z kolei, jak juz sygnalizowatam,
ciatopalny obiekt 21 odstoniety na arze 132, w obrebie
wspotczesnego wkopu i oznaczony na planie cmentarzy-
ska jako jamowy, nie zostal opisany w dzienniku polo-
wym ani zadokumentowany rysunkowo czy tez fotogra-
ficznie, a numer 21 nosit poczatkowo wspotczesny grob
szkieletowy. Tak wigc blizszy wyglad grobu zwierzgcego
nie jest znany, a 0 omawianym pochéwku mamy gtéwnie
te informacje, ktorych dostarczyt materiat kostny.

Mgr Nawrocka stwierdzita takze obecnosé nielicz-
nych przepalonych kos$ci zwierzat wystepujacych wsrod
kosci ludzkich w obiektach 13,40 i 89. Obecnos¢ takiej,
niewielkiej na ogdt, domieszki zwierzecej nie nalezy do
rzadkosci na cmentarzyskach kultury grobow kloszo-
wych (T. Wegrzynowicz 1973; 1982, zest. 4, 5). Jednakze
obiekt o numerze 89 nie istnieje, a wigc jest to kolejna,
niezrozumiata pomytka, ktéra stawia pod znakiem za-
pytania warto$¢ dokonanych oznaczen.

Nieceramiczne elementy wyposazenia to gtéwnie
przedmioty metalowe, po ktorych w szeregu grobach
pozostaly tylko $lady patyny lub — wyjatkowo — rdzy na
kosciach. Jedyny zachowany zabytek zelazny to szczyp-
czyki toaletowe z grobu 29; ponadto w dzienniku prac
polowych odnotowano obecnos¢ grudki zelaza wsrod
kos$ci zwierzat z obiektu 10. Brak tu zelaznych tarczek,
a przede wszystkim tzw. haftek, pojawiajacych si¢ dos¢
konsekwentnie w grobach zwierzecych i ludzko-zwie-
rzg¢cych na cmentarzyskach kloszowych pobliskiego re-
gionu (T. Wegrzynowicz 1982, zest. 5). Pozostate elemen-
ty wyposazenia stanowily brazowe (moze tez miedziane)
fragmenty ozdob, niekiedy liczne, jak w obiekcie 24,
zawsze nadtopione i pokruszone. Tutaj, podobnie jak w
obiekcie 16, towarzyszyly im stopione paciorki szklane,
pierwotnie niebieskie, zapewne resztki kolczykow lub
zausznic. Oprocz metali, dwukrotnie odkryto (w grobach
kloszowych) zabytki ko$ciane i rogowe: w obiekcie 18
fragmentarycznie zachowana tarczke z otworkiem z poro-
za jelenia, zawieszke lub amulet, by¢ moze zaopatrzong
pierwotnie w jaki$ element metalowy, po ktérym zostato
jedynie zielone zabarwienie niektorych kosci; w obiekcie
35 podobna tarczke, wycigta tym razem z gtowki bydlece;j
kosci udowej, szpile kosciang oraz zdobiony przedmiot
w ksztalcie mtotka.

Jako wyrodzniajace si¢ obfitoscig 1 jakoscig wyposa-
zenia trzeba oceni¢ obiekty 24 i 36, oba kloszowe i wcho-
dzace w sktad zespotéw: obok licznych wyrobéw meta-
lowych i szklanych ztozono w nich misy o wyjatkowym
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ornamencie (omawiam go w dalszym ciagu tego arty-
kuhu). Dodatki z kosci 1 poroza, szczegdlnie bogato re-
prezentowane we wspomnianym grobie kloszowym 35,
w ktorym znajdowata si¢ cala ich kolekcja, rowniez
mogty sygnalizowac szczegdlny status zmartego. Obiekt
35 tworzyt wraz z kloszowym obiektem 36 zespdt, jesli
wigc zespoty takie interpretujemy jako pochéwki rodzin-
ne, to wszystkim spoczywajacym w nich ludziom moze-
my teoretycznie przypisac szczegdlnie wysoka pozycje
w grupie ludzkiej, zaakcentowang w tym przypadku nie
tylko charakterem wyposazenia, ale i najokazalszym ze
sposobdw pochowania. Trzeba jednak rownoczesnie pa-
mietaé, ze na obraz pochowku mogly oddziatywac, i za-
pewne oddziatywaty, nie tylko blizej nam nieznane
czynniki rytualne i spoteczne, lecz takze i uczuciowe
zaangazowanie ludzi organizujacych pogrzeb.

O istnieniu korelacji pomigdzy typem grobu a wy-
posazeniem dobitnie §wiadczy sytuacja stwierdzona
w Transborze, gdzie zabytki metalowe, brazowe i zelaz-
ne, wystapity w 24 grobach, w zasadzie wytacznie klo-
szowych (jedyny wyjatek stanowito znalezienie kotecz-
ka brazowego w grobie 57, okreslonym jako zupefnie
zniszczony, zob. A. Kietlinska, R. Miktaszewska 1963,
s. 264). Odmienne, ale chyba réwniez nieprzypadkowe,
jest zréznicowanie dodatkdw grobowych na cmentarzy-
sku w Radwankowie-Kosumcach: oprawke ko$ciang
1 drobne przedmioty brazowe odkryto w grobach kloszo-

wych i ($lady patyny) nielicznych jamowych, a zelazne
(niekiedy, jak w grobie 4, wyjatkowo obfite i w urozmai-
conym wyborze, zob. A. J. Tomaszewski 1980, s. 181
nn., ryc. 4a—e.i) w jamowych grobach zwierzecych.
W Warszawie-Henrykowie, gdzie odsetek grobow wypo-
sazonych w dodatki nieceramiczne byl wyjatkowo wy-
soki (50%), obserwowano sytuacje bardzo zblizona, po-
niewaz przedmioty brazowe wktadano do grobow klo-
szowych i popielnicowych, a zelazne i oprawke kosciana
do jamowych. Groby dwoch pierwszych kategorii kryty
niemal z reguly szczatki ludzkie, w jamowych natomiast
chowano nie tylko zwierzeta, ale i dzieci (B. Zawadzka
1964, s.277 nn.; T. Wegrzynowicz 1982, s. 248). Rowno-
czes$nie — naniektdrych ,,czystych” stanowiskach kloszo-
wych opisana korelacja — typu grobu i rodzaju pochow-
ka z jednej strony i wyposazenia z drugiej — nie istniata
w ogole: w Warszawie-Zerzniu przedmioty z réznych
surowcow odkrywano, mniej wigcej proporcjonalnie,
w grobach wszystkich trzech kategorii (T. Wegrzynowicz
1982, tab. 1); w Drohiczynie, pow. siemiatycki, sposrod
9 grobow wyposazonych w zabytki z metali i kosci, 3
byty kloszowe, 3 popielnicowe i 3 jamowe (T. Weg-
rzynowicz 1978, s. 57, tab. 1). Przytoczone przyktady
dowodza, ze wspomniane zaleznosci wzglednie ich brak
pojawiajg si¢ zarowno na cmentarzyskach stosunkowo
weczesnych, jak 1 poznych i ze wcigz brak nam klucza do
rozszyfrowania przyczyn tej roznorodnosci.

ANALIZA 1 CHRONOLOGIA MATERIALU

Zabytki nieceramiczne

Trudnos¢ datowania stanowisk i obiektow kultury gro-
bow kloszowych jest powszechnie znana, totez istotne
wydajg si¢ pewne nowe elementy, jakie do problematy-
ki chronologii wnosza materiaty z Wieliszewa. Wyzej
omdwitam sytuacje, a w niektorych przypadkach takze
pewne prawidtowosci, towarzyszace na tym cmenta-
rzysku sktadaniu w grobach przedmiotéow z metali,
kosci, rogu 1 szkta, istotne z punktu widzenia obrzadku
pogrzebowego. Obecnie zostang scharakteryzowane te
sposrod zabytkow, ktorych przeznaczenie mozna choé
w przyblizeniu okresli¢. Stwierdzone dla nich analogie
tworza niekiedy przestanki, niestety czegsto niedostatecz-
nie ostre, dla datowania cmentarzyska.
Szczypczyki toaletowe, jedyny rozpozna-
walny zabytek wykonany z zelaza, znajdowaty si¢ w klo-
szowym grobie 29. Maja one trojkatne topatki o zaokra-
glonych brzegach, kabtak wykonany ze sztabki, zagiety
w rodzaj uszka stuzacego do przewleczenia sznurka lub
rzemienia oraz resztki przesuwki z cienkiego drutu.
Szczypcezyki nie sg na cmentarzyskach kloszowych znale-
ziskiem zbyt czestym: np. w Warszawie-Henrykowie,
gdzie wyposazenie grobow byto stosunkowo obfite i zrdz-
nicowane, zabytkéw tych nie odkryto w ogoéle. Brak ich
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byto réwniez w Sulbinach i Radwankowie-Kosumcach.
Jedyny egzemplarz znaleziony w Warszawie-Zerzniu
wykonany byt z brazu. Az pig¢ szczypiec zelaznych (obok
brazowych) zarejestrowano w Transborze (A. Kietlinska,
R. Miktaszewska 1963, s. 279 nn.), na cmentarzysku
datowanym na okres halsztacki D oraz wczesny i $rod-
kowy okres lateniski, a dwa na stanowisku nieco bardziej
odlegltym terenowo, w Drohiczynie, ktorego datowanie
przypada na Ha D (T. Wegrzynowicz 1978, s. 57).
Szczypezyki nie sg czulym wyznacznikiem chronolo-
gicznym, pojawiajg si¢ w ciagu catego okresu istnienia
kultury groboéw kloszowych. Natomiast wystapienie
zaledwie jednego przedmiotu z zelaza mogloby $wiad-
czy¢ o stosunkowo wczesnej metryce nekropoli w Wie-
liszewie.

Sposrod zabytkow brazowych wzglednie mie-
dzianych® ani jeden nie zachowal si¢ w calosci.
Wydaje sig, ze niekiedy byly one liczne i nietuzinkowe,
jak np. w grobie 24, gdzie migdzy innymi znajdowaty

* Badania metali z cmentarzyska grupy tarnobrzeskicj z Pysznicy, pow.
stalowowolski, wykazaly, ze pomimo zastosowania analiz metaloznaw-
czych watpliwosci co do uzytego metalu moga pozostaé nierozwigzane
(por. S. Czopek 2001, s. 146 nn., tab. VIII, IX). Mimo to potrzeba
kontynuowania takich badan wydaje si¢ by¢ poza dyskusja.



si¢ resztki tancuszka o ogniwkach z drutu; tu rowniez
wystapily druciki, blaszki, regularne brytki metalu oraz
12 przepalonych paciorkéw szklanych. Ta dos¢
znaczna liczba przedmiotéw pozwala przypuszczac, ze
darem grobowym mogta by¢ bransoleta lub naszyjnik
z nanizanymi paciorkami. 6 paciorkéw i amorficzne
grudki szkta odkryto takze w grobie 16 wraz z nadtopio-
nym drucikiem i drobnymi brylkami metalu’. Oprdcz
podanego wyzej przeznaczenia tych elementow w gre
wchodzi takze mozliwos¢, ze zdobity one kolczyki, kto-
rych obecnos¢ zaznacza sie, choé niezbyt czesto, w oma-
wianym kregu kulturowym (np. na cmentarzysku w Dro-
hiczynie, zob. T. Wegrzynowicz 1978, s. 58). Mozna je
traktowac jako zapewne import (przedmiotow lub idei)
z kregu kultury pomorskiej, gdzie sa one poswiadczone
zwlaszcza w mlodszej fazie okresu halsztackiego. Niebie-
skie paciorki z biatg lub zo6ltawa linig falista wystapilty
na Mazowszu w zespotach odnoszonych réowniez do
okresu halsztackiego D (T. Wegrzynowicz 1968, s. 509).
Resztkami jakiej$ ozdoby sa tez druciki i brytki metalu
z grobu 36.

Przedmioty z ko$ci i rogu stanowig interesu-
jaca grupe zabytkow. Jeden z nich, fragment kolistej
tarczki z poroza jelenia o $cienionym brzegu i z otwor-
kiem posrodku, odkryto w grobie 18, a podobna do niej
tarczke, lecz wykonang z gtowki kosci udowej duzego
przezuwacza, znaleziono w grobie 35. Ta ostatnia jest
zachowana w catos$ci, niewielkie wyszczerbienie na ob-
wodzie jest bowiem cecha kosci, z ktorej ja wykonano.
Oba te przedmioty mogly by¢ wisiorkami-talizmanami.
Zielony nalot na kosciach z obiektu 18 moze pochodzi¢
z koteczka stuzacego do zawieszania tarczki. Nieco
mniejszy krazek rogowy lub kosciany z grobu jamowego,
okreslony jako przedmiot o nieznanym przeznaczeniu,
odkryto na cmentarzysku w Warszawie-Brylowszczyznie
(M. Gadzikiewicz-Wozniak 1961, s. 98, tabl. XXIV:2).

Z grobu 35 pochodzi tez szpila kosciana, lekko wygie-
ta esowato (zdaniem prof. Moskalewskiej moze to by¢
skutek deformacji termicznej), z do$¢ szerokg sptasz-
czong gtowka zaopatrzong w otworek. Jest ona prawie
identyczna jak lekko tukowata szpila, by¢ moze réwniez
odksztatcona pod wptywem ognia, z cmentarzyska kultu-
ry tuzyckiej w Warszawie-Miedzeszynie datowanego na
okres halsztacki, wzglednie na jego faze D (R. Miktasze-
wska-Balcer 1964, s. 365, ryc. 4a). Autorka okre$la ten
zabytek jako znalezisko niezwykle w tych czasach rzad-
kie, bedace reliktem wytwordw z poczatkowych okresow
epoki brazu. Podobne przedmioty (nazywane igtami)
znane sg ze stanowisk w dorzeczu Dunaju, pochodzacych
z przetomu eneolitu i epoki brazu (J. Machnik 1987, s.
88, 110, ryc. 18:8, 20:4.9). Ze starszego okresu epoki
brazu J. Dabrowski (2004, s. 71) wymienia jedynie 5
szpil koscianych, z ktorych dwie o dajacej si¢ rozpoznaé
formie sa typologicznie odmienne od naszej. Ale podob-
ne ozdoby pojawiaja si¢, cho¢ nieczgsto, rowniez w osa-
dach i osiedlach obronnych kultury tuzyckiej, a spora-

dycznie takze na cmentarzyskach. Przyktadem moga by¢
szpile odkryte w Kruszwicy, pow. inowroctawski (K. Sza-
matek 1987, ryc. 38d), wzglednie w Grodnie, pow. to-
runski (J. Gackowski 2003, s. 110, ryc. 23:11). Kilka szpil
koscianych, bardzo silnie zniszczonych, znaleziono na
cmentarzysku warminsko-mazurskiej grupy kultury tuzy-
ckiej w Worytach, pow. olsztynski (A. Lasota-Moskale-
wska 1981, s. 170 nn.; J. Dabrowski, M. Mogielnicka-
-Urban 1981, s. 224, tabl. VI:4.10.13.15). Pojedynczy,
dobrze zachowany egzemplarz szpili rowniez lekko
wygigtej, z wiostowata, wezsza od wieliszewskiej gtow-
ka zaopatrzong w otworek, wystapil tez na cmentarzysku
grupy potnocnomazowieckiej w Cichowie, pow. prza-
snyski’. Oba ostatnio wspomniane stanowiska sg dato-
wane w ramach od IV do VI okresu epoki brazu. Przy-
toczone analogie wskazuja, ze obecnosé szpili w zespo-
le kultury grobéw kloszowych jest najprawdopodobnie;j
dziedzictwem wyniesionym z kultury tuzyckie;.

W tym samym grobie co szpila znajdowaty si¢ ponad-
to fragmenty bardzo silnie przepalonego przedmiotu
z poroza jelenia, po wyklejeniu przypominajacego mto-
tek, z prostokatnym otworem posrodku, zdobionego na
calej powierzchni regularnymi rzedami kotek z zaznaczo-
nym $rodkiem. Przeznaczenie jego jest niejasne. Jest on
znacznie krétszy od znanych dotad mtotkéw rogowych,
wisrdd ktorych nie wystepuja tez okazy zdobione (A. Drze-
wicz 2004, s. 22 nn.; 2005), pod wzglgdem ksztattu i or-
namentyki jest on natomiast stosunkowo bliski zabytkom
rogowym odkrytym na cmentarzyskach kultury wysoc-
kiej z Czech i Wysocka (dawn. pow. Brody, dzis. odpowie-
dnio Jlyeoge oraz Bucoywk, pati. bpoou, oon. Jlvsis;
J. Szaraniewicz 1900, s. 12, tabl. 1:30; T. Sulimirski 1931,
s. 141, tabl. XXIV:2). Istnienie tych analogii nie naswie-
tla niestety charakteru omawianego zabytku, gdyz ich
funkcja jest podobnie niejasna (por. T. Wegrzynowicz
2001, s. 76, ryc. 44e.g, 45n). Bardzo bliski formalnie,
niezdobiony przedmiot odkryto w tuzyckim osiedlu ob-
ronnym w Grodnie (J. Gackowski 2003, s. 110, ryc. 2:4).
Mozna wysunaé przypuszczenie, ze byly to czgsci uprze-
zy konskiej, ale okreslenie to nasuwa pewne watpliwosci.
Wsrod zabytkdéw z poroza znalezionych w Biskupinie
okreslanych jako elementy uzdy brak podobnych przed-
miotdw, a odkryte tam wedzidia i pobocznice to ptaskie,
pelne plytki z dwoma lub trzema otworami umieszczo-
nymi na jednej osi (A. Drzewicz 2004, s. 36 nn., tabl.
XVII:1-7.9). Spora kolekcja zabytkdw ko$cianych i ro-
gowych, wsrdd ktorych takze elementy te wyrdzniono,
pochodzi z poznobragzowego skarbu znalezionego
w Uckeritz, Ldkr. Ostvorpommern, na wyspie Uznam

* Z grobu 16 pochodzi takze brytka biatego metalu okreslonego roboczo
(katalog naukowy Dziatu Epoki Brazu PMA, nr 2) jako otéw. Przepro-
wadzona w Panstwowym Muzeum Archeologicznym analiza sktadu che-
micznego nicktorych zabytkow scytyjskich wykazata, ze rodzaj i ilo$¢
pierwiastkow towarzyszacych miedzi moze znaczaco zmieni¢ barweg
przedmiotu (T. We¢grzynowicz 2001, ancks 2, 3).

¢ Serdecznie dzigkuje Pani mgr Grazynie Orlinskicj za mozno$¢ zapozna-
nia si¢ z tym zabytkiem.
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(W. Lampe 1982, s. 41, tabl. 30f.u). Widzimy wsrod nich
niewielkie ,,mtotkopodobne” przedmioty, ktére jednak
zaopatrzone sa w trzy naprzemianlegle usytuowane,
prostokatne, waskie otwory, co uzasadnia traktowanie
ich jako rozdzielaczy rzemieni oglowia wzglednie po-
bocznic. Przedmioty takie pojawiajg si¢ tez w halsztac-
kich grodach tuzyckich (np. w Smuszewie, pow. wagro-
wiecki, por. D. Durczewski 1985, tabl. 56:4; tu zabytek
charakteryzuje si¢ rzegdem trzech owalnych szpar leza-
cych na osi narzgdzia). Jako pierwowzor brazowych
pobocznic pomorskich z V okresu epoki brazu przytacza
R. Wotagiewicz (1957, s. 15 nn.) zabytek rogowy z trze-
ma otworami, odkryty w osadzie w Buch, na obszarze
dzisiejszego Berlina. Wydaje si¢, ze brak takich otworow,
przez ktore przewlekano by w wymaganych kierunkach
rzemienie uzdy, przesadza o nieprzydatnosci zabytku
z Wieliszewa jako rozdzielacza. Pojedynczy, stosunko-
wo duzy otwor, w jaki jest on zaopatrzony sugeruje, ze
stuzyt raczej do osadzenia trzonka. A wigc wracam tu
do koncepcji mlotka, przy czym bogate i wypracowane
ozdobienie jego powierzchni zdaje si¢ wskazywac na
niecodzienne, kultowe lub paradne, przeznaczenie tego
zabytku. Rytualng funkcje przypisat L. Koztowski ma-
temu mtotkowi odkrytemu w Iwanowicach, pow. kra-
kowski, sadzac jednak po opisie (zabytek zaginat) miat
on odrgbna, swoista forme (Z. Durczewski 1946, s. 128;
1948, s. 31).

Wystepujace na omawianym cmentarzysku przed-
mioty z kosci i rogu — szpile, mtotki czy czegsci uprze-
zy — znajduja odpowiedniki na stanowiskach z wczesnej
epoki zelaza, a niekiedy nawet ze schytku epoki brazu.
Podobnie datowane sa tez niebieskie paciorki szklane,
przedmioty nieczgsto odkrywane w kulturze grobow
kloszowych, za$ w kulturze tuzyckiej Mazowsza poja-
wiajace si¢ w okresie Ha D (np. J. Miskiewicz 1962, tabl.
VI:3-6; T. Wegrzynowicz 1968, ryc. 3a.d.e). W oparciu
o te przedmioty chronologi¢ cmentarzyska odnie$¢ moz-
na do mtodszej fazy okresu halsztackiego. Wspomniany
fakt obecnosci jednego tylko przedmiotu wykonanego
z zelaza wydaje si¢ na tym tle nie bez znaczenia.

Ornament w postaci kotek z zaznaczonym Srodkiem,
widoczny na mtotku, ma wyjatkowo szerokie ramy chro-
nologiczne i geograficzne. Wyzej wspomniatam o jego
§ladach na ,,gtowniach kul” z cmentarzysk kultury wy-
sockiej, pojawia si¢ on takze w obiektach kultury tuzyc-
kiej (zob. np. K. Szamatek 1987, ryc. 38e), przede
wszystkim jednak istotna jest jego obecno$¢ na wigkszo-
$ci cmentarzysk z omawianego tu kregu ,,czystych”
stanowisk kloszowych. Widzimy go przede wszystkim
na oktadzinach i oprawkach: w Transborze w grobach
kloszowych 10 i 48, w Warszawie-Henrykowie w jamo-
wym grobie 45, w Radwankowie w grobie kloszowym 5,
w Drohiczynie w grobie jamowym 29, w Janowku w gro-
bie popielnicowym 16 oraz w Warszawie przy ul. Gor-
nikéw (H. Mtynarczyk 1977, ryc. 6j; tu poszczegolne
watki ornamentu sktadaja si¢ z czterech kotek wspotsrod-
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kowych). Tak wigc ten sposéb zdobienia moze by¢ da-
towany jedynie w ramach chronologii danego stanowi-
ska.

Ceramika

Omoéwienie ceramiki z cmentarzyska w Wieliszewie
nalezy rozpocza¢ od stwierdzenia, ze technika jej wyko-
nania nie odbiega od znanej z innych cmentarzysk kul-
tury grobow kloszowych. Nie spotykamy szczegdlnych
rodzajow domieszek ani sposobow obrobki powierzchni
zewngtrznych: sa one gltadzone, niekiedy bardzo staran-
nie, lub chropowacone przez narzucenie warstwy gliny
1 obmazanie, przy czym, z jednym niepewnym wyjatkiem
(klosz z obiektu 44), brak sladow uzycia miotetki lub
innych postaci ,,sztrychowania”. Jedynym szczegolem
wyjatkowym jest zatkanie uszka klosza z obiektu 43
grudka gliny, przy czym nie robi ono wrazenia zabiegu
celowego. W sposobie wykonywania ornamentu uderza
pewien brak starannos$ci, widoczny np. w wygniataniu
krawedzi czy tez formowaniu i zdobieniu listew, brak tez
$ladow uzywania jakichs szczegolnych narzedzi.

W opisie materiatu sygnalizowatam funkcjg¢ naczynia
w grobie i charakteryzowalam jego ksztalt oraz pozycje
w przyjetym dla materiatow kloszowych systemie kla-
syfikacyjnym (T. Wegrzynowicz 1988). Ogotem sklasy-
fikowano 71 naczyn. Okreslono dla nich grupe, podgru-
pe oraz odmiang. W niektorych, zreszta nielicznych,
przypadkach, gdy naczynie byto silnie uszkodzone lub
zdecydowanie asymetryczne, oznaczenie wszystkich
poziomdéw klasyfikacyjnych mogto nie by¢ mozliwe.
Z podanej wyzej liczby 41 egzemplarzy zakwalifikowa-
no do grupy A: do podgrupy 1, garnkéw, mozna byto
zaliczy¢ 33 okazy, do podgrupy 2, dzbankow — 2 wzgled-
nie 3. W grupie B znalazto si¢ 30 naczyn podgrupy 1,
mis, oraz 2 lub 3 naczynia podgrupy 2, kubkow. W kilku
wypadkach nie byto mozliwe stwierdzenie czy mamy do
czynienia z dzbanem czy tez kubkiem i to nie tylko z po-
wodu fragmentarycznego zachowania (jak naczynia
z obiektow 6 lub 44), lecz takze z uwagi na niemal iden-
tyczng wysokos$¢ i srednice wylewu. Lacznie do dzban-
koéw 1 kubkow zaliczy¢ nalezy 8 lub 9 naczyn (fragmen-
ty odkryte w obiekcie 23 trzeba traktowac jako formalnie
niepewne).

Garnki to zaréwno klosze, jak i popielnice. Do
typu I, odmian b i ¢ mozna byto zaliczy¢ 6 naczyn wa-
zowatych, wylacznie popielnic (z obiektow 16, 25, 31,
32, 35, 47), przy czym odmiang b reprezentuje jedynie
naczynie z obiektu 16, stosunkowo bogato zdobione
guzkami oraz kreskami i krétkimi nacinaniami. Pozo-
state okazy naleza do odmiany ¢, w tym 2 sa fragmenta-
rycznie zachowane, ale typologicznie catkowicie czy-
telne. Jedno z naczyn tej odmiany jest niezdobione, na
dwoch widzimy podkreslenie nasady szyjki rzedem
dotkéw lub dotkow i guzkow, dwa pozostate sq ornamen-
towane rzegdami naktu¢, od ktérych zwieszaja si¢ ,,wasy”
i potkoliste festony. W tej grupie naczyn najczesciej



silnie zaakcentowany jest tak zwany uskok, ponizej
ktorego osadzone bywaja uszka, wyjatkowo dos¢ wy-
datne. Do typu Il nalezy tylko jedna popielnica z obiek-
tu 29, wygladzone naczynie jajowate, u ktérego nasade
niewydzielonej tektonicznie szyjki markuje rzad odci-
skow stempelkowych. Typ 111, odmiang c takze repre-
zentuje jedno naczynie, klosz z obiektu 17, z wygtadzo-
na szyjka i mocno wygniatang krawedzia. W typie 1V,
odmianie ¢ mie$ci si¢ 10 naczyn, wylacznie jajowatych
kloszy o chropowaconych powierzchniach. Sa to za-
rowno naczynia stosunkowo mate (z obiektow 26 i 44),
jak duze i bardzo duze (z obiektow 7, 16, 22, 24, 25,
32, 35, 36), zawsze z — cho¢ niekiedy niestarannie wy-
konanym lub stabo zaznaczonym — wygniataniem
(karbowaniem) krawedzi wylewu. Do typu IV zaliczy¢
nalezy ponadto klosz z obiektu 18, zbyt asymetryczny,
aby mozliwe byto ustalenie odmiany. Typ V obejmuje
facznie 13 naczyn wazowatych, przy czym w tej liczbie
mieszcza si¢ 3 popielnice odmiany b (z obiektow 19,
24, 42), o brzuscu chropowaconym lub niewyréwna-
nym, oddzielonym od gladkiej szyjki pasmem dotkdw,
dotkow i guzkow oraz wygniatang listwa. Pozostale
naczynia, popielnice i klosze (z obiektéw 12, 13, 19, 22,
29, 37, 40, 43, 47 i okaz wydobyty przez odkrywcow
stanowiska), naleza do odmiany c. Ich szyjki sa — z jed-
nym wyjatkiem — oddzielone od brzuscéw karbowana,
rzadziej gtadka listwa, niekiedy ze zwisajacymi od niej
plastycznymi, gtadkimi ,,wasami”, czasem zaopatrzone
ponadto w par¢ matych uszek. Stabo wygniatana kra-
wedz widoczna jest na jednym tylko naczyniu tego typu.
W typie VI, odmianie ¢ mieszcza si¢ 2 naczynia jajo-
wate, popielnica i klosz (z obiektéw 3 i 40), z ktdrych
pierwsze jest niezdobione, drugie za$ ma silnie wygnia-
tang krawedz wylewu.

Wszystkie wyréznione dzbany i kubki (sato
dwa egzemplarze z obiektu 17 oraz po jednym z 26, 30,
38, 39, 44) naleza do typu I, odmiany a. W materiale nie
wystapity ,,klasyczne” kubki — niskie naczynia o wy-
réwnanym zazwyczaj profilu. Pod wzglgedem formy oba
typy sa do siebie bardzo zblizone, rdéznigc si¢, niekiedy
nieznacznie, jedynie proporcjami. Silnie zniszczony
dzbanek z obiektu 6 pozostatl poza peina klasyfikacja,
aczkolwiek i on reprezentuje zapewne t¢ sama odmiang;
jest to jednoczesnie jedyny okaz niezdobiony, natomiast
o specyficznie uformowanym uchu. Miniaturowy dzba-
nuszek znalazt si¢ w obiekcie 17, duzy dzbanek w obie-
kcie 39. W obiektach 26 i 30 odkryto naczynia, ktore
wedtug wskaznikéw morfometrycznych moga by¢ kwa-
lifikowane badz jako dzbanki, badz jako kubki. Niewat-
pliwymi kubkami sa naczynia z obiektéw 17 i 38,
prawdopodobnym — z obiektu 44. Jedne i drugie maja
brzusce pokryte ornamentem, niekiedy dos¢ bogatym,
ztozonym z nakluwanych lub rytych kresek i linii, two-
rzacych najczesciej motyw ,,jodetki” lub ,,wasow”.
Jedno z tych naczyn zostalo zaopatrzone w ,,wasy”
plastyczne biegnace od dolnego przyczepu ucha.

Misy sanaczyniami o formach stabo rozbudowa-
nych i zréznicowanych, totez ich sklasyfikowanie bywa
dyskusyjne: juz niewielka asymetria powoduje trudnosci
w przypisaniu naczynia do okreslonej odmiany. Sposrod
30 misek wyrdéznionych w materiale z Wieliszewa, do
okazow z rozchylong krawedzig typu I, odmiany ¢ moz-
na bylo zaliczy¢ 4 egzemplarze (z obiektow 1, 16, 22,
35) niezdobione, w tym jeden z matym uszkiem. 4 miski
stozkowate (z obiektow 3, 13, 24, 25) reprezentuja typ
I, odmiang d. Trzy z nich sa niezdobione, przy czym je-
dna ma dno wyodrebnione przez stabe podciecie. Czwar-
ta miska jest pokryta bogatym ornamentem, utworzonym
z krétkich kreseczek nacinanych, a ponadto wyr6znia ja
obecnos¢ trzech guzkow na krawedzi. Do typu 11, odmia-
ny ¢ naleza dwie miski (z obiektow 29 i 40) o krawe-
dziach lekko zachylonych do $rodka. Jedna z nich jest
nieornamentowana, druga, zaopatrzong w 3 mate uszka,
zdobi rzad glebokich dotkow, w ktéry wkomponowany
jest uktad brazowych kéteczek. Typ 11, odmiang d two-
rzy az 19 misek w ksztatcie wycinka kuli, dla uproszcze-
nia nazywanych tu pétkulistymi (z obiektow 6, 11 — dwa
okazy, 17, 18, 19, 26, 30, 31, 32, 34, 36, 37, 39, 42, 43,
44, 47 oraz dostarczona przez odkrywcow stanowiska).
Wigkszos¢ jest pozbawiona ornamentyki, trzy zaopa-
trzono w mate uszko i/lub guzki na krawedzi (jedna
wyrdznia si¢ niska, pusta ndzka), trzy inne ozdobiono
motywami utworzonymi z nacinanych kreseczek, przy
czym jedna z tych ostatnich ma ponadto mate uszko, od
ktorego biegna w dot podwojne listewki — ,,wasy”.
Wreszcie do typu V, odmiany ¢ zaliczone zostato jedno
naczynie (z obiektu 42), wielka, ,,kloszopodobna” misa
z karbowana krawedzia i pojedynczym, matym uszkiem
zaopatrzonym w listewki — ,,wasy””.

Ceramika kultury grobow kloszowych jest zazwyczaj
dekorowana skapo, a i ogromna wigkszo$¢ naczyn
z Wieliszewa nie stanowi pod tym wzgledem wyjatku.
Wsrod garnkéow bogaciej zdobione — rytymi liniami,
naktuciami, dotkami i guzkami — sa jedynie naczynia
typu 1. Te same elementy dekoracyjne odnajdujemy
takze na dzbanach i kubkach, z ktérych tylko jeden,
z obiektu 6, nie jest ornamentowany. Garnki typu I11, IV
1V sa niekiedy pozbawione jakiejkolwiek ornamentyki
lub tez ornamentyka ta ogranicza si¢ jedynie do wygnia-
tania (karbowania) krawedzi, listwy u nasady szyjki,
uszek 1 ,,waséw” plastycznych. Takze 1 wigkszo$¢ mis
to okazy nieornamentowane, tym wigc silniej kontrastu-
ja z nimi miski z obiektéw 17, 24, 26, 36, ktorych zdo-
bienie daleko odbiega od stylistyki przyjetej w kulturze
grobow kloszowych. Na naczyniach tych znajduje si¢
ornament wykonany zawsze w ten sam sposob, to jest
przez natozenie krotkich, glegbokich nacigé rozniacych
si¢ od czesto stosowanego naktuwania. Ten sposob
zdobienia wystepuje na omawianym cmentarzysku
jeszcze tylko na miniaturowym dzbanuszku z obiektu
17. Uzyskane motywy, wsrdd ktorych znajduja si¢ obie-
gajace misy linie faliste, sa sobie stylistycznie bardzo
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bliskie. M. Andrzejowska (2005, s. 134) podkresla, ze
na terenie Mazowsza motyw linii zygzakowatej oraz
falistej jest zupelnie nieznany, tak wigc zdobienie mis
z Wieliszewa stanowitoby niewatpliwe novum. Mozna
zaryzykowac przypuszczenie, ze tworca tych naczyn (nie
wydaje si¢ bowiem, by wyszly one z réznych warszta-
tow) nabierat stopniowo (?) coraz wigkszej wprawy:
ornament na misce i dzbanuszku z obiektu 17 — podwoj-
na linia falista — jest nieskomplikowany i raczej banalny;
bardziej urozmaicone jest zdobienie misy z obiektu 26,
ktore robi przy tym wrazenie, jakby naczynie miato by¢
ogladane gléwnie z boku; dekoracje na pozostatych
dwdéch miskach sa bez poréwnania bogatsze i — odwrot-
nie — dopiero widziane od spodu ukazujg wizerunek
gwiazdy wzglednie kwiatu, szczegdlnie czytelny na na-
czyniu z obiektu 24. Wyobrazenia takie sa kulturze gro-
bow kloszowych, postugujacej si¢ niefiguratywnymi
motywami geometrycznymi, calkowicie obce. W oma-
wianych misach, przy niezwyktosci zastosowanych
srodkéw wyrazu, uderza réwnoczesnie pewna nieudol-
nos¢ wykonania. Ceramika cyklu tuzycko-kloszowego
odznacza si¢ na og6t tak starannym i umiejetnym roz-
planowaniem ornamentéw na bryle naczynia, ze okre-
$lenie, w ktorym miejscu rozpoczeto sig¢ i w ktérym
skonczyto naktadanie poszczegdlnych watkdw, nie jest
mozliwe. Na omawianych naczyniach wida¢ natomiast
wyraznie, ze garncarz nie zdotat zamknag linii tworza-
cych gtowne motywy zdobnicze lub tez, jak na misach
z obiektow 26 1 36, zrobit to mato umiejetnie. Wrazenie
braku wprawy pogtebia nieregularne zarysowanie ,,pro-
mieni gwiazdy” i ,,ptatkow kwiatu” na miskach z obiek-
tu 36 1 24. Zdobienie tych naczyn pozostaje na tle ma-
teriatu kloszowego czym$ niezwyklym’.

Pomimo ze, jak sygnalizowatam, zdobienie omawia-
nych naczyn trzeba uznac za dzieto tej samej reki, réznia
si¢ one miedzy soba nieco ksztattem (na przyktad wyodre-
bnieniem dna misy z obiektu 36, gdy pozostate s pta-
skodenne) czy tez obecnoscia plastycznych detali (rzedu
trzech guzkow na krawedzi naczynia z obiektu 24 oraz
malego uszka zakonczonego ,,wasami’ u miski z obiek-
tu 36). Wczesniej wspominatam rowniez, ze podobien-
stwo stylistyczne misek z obiektéw 24 1 26 wzmacnia
prawdopodobienstwo rownoczesnego ztozenia pochdow-
kéw w obu grobach; ale i odwrotnie, réwnoczesnosé
pochowkow moze potwierdzac przypuszezenie, iz wyko-
nat je ten sam cztowiek. Jego wytworem jest tez zapew-
ne miniaturowy dzbanuszek z obiektu 17, ozdobiony
w ten sam sposob co odkryta wraz z nim miska — przez
uzycie krétkich, gleboko nacinanych kreseczek. Znale-
ziska te wyczerpuja liste naczyn, ktére mogly wyjsé
z omawianego warsztatu, a zarazem odbiegaja od styli-
styki powszechnej w kulturze grobow kloszowych. Trze-
ba dodaé, ze poza wspomnianymi wyzej obiektami 24
1 26, pozostate groby zawierajace t¢ szczegdlng ceramike
nie wykazuja analogicznych zwigzkow przestrzennych.
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Odosobniony i unikatowy, nie tylko na omawianym
cmentarzysku, lecz takze w ramach kultury grobéw
kloszowych, jest ponadto sposéob, w jaki ozdobiono misg
z obiektu 40. Obok uszek 1 dookolnego pasma dotkow,
czesto wystepujacych na podobnych naczyniach, znaj-
duje sig tu trojkatny w przyblizeniu uktad czterech (pier-
wotnie) kéteczek wzglednie owali z bardzo cienkiego
drutu brazowego czy tez miedzianego. Mis¢ t¢ wymienit
Tadeusz Malinowski (1996, s. 376) w wykazie naczyn
kultury pomorskiej zdobionych brazowymi ¢wieczkami,
chociaz kéteczka z wieliszewskiej misy nie przypomina-
ja omawianych w artykule ¢wieczkéw z Domaniowic,
pow. gtogowski, Grzmiacej, pow. szczecinecki i Stgpu-
chowa, pow. wagrowiecki. Rowniez i powotanie si¢ na
guzki brazowe z pojedynczym lub podwdjnym uszkiem
oraz skuwki z Radwankowa jest chyba nieporozumie-
niem, gdyz zabytki takie na wspomnianym cmentarzysku
nie wystapily (A. J. Tomaszewski 1980, s. 199). Ich obec-
nos$¢ stwierdzono natomiast w Warszawie przy ul. Gorni-
kow (H. Miynarczyk 1977, ryc. 6b.c), na cmentarzysku
o mieszanym, kloszowo-pomorskim charakterze. Wraca-
jac do tzw. ¢wieczkow: trzeba przyjac, ze byty one znane
kulturze pomorskiej, do ktérej przeniknety, wedle supo-
zycji autora, z kultury Este, i stanowily, jak si¢ wydaje,
element pokrywy; jednakze dla przerzucenia tych stwier-
dzen w krag kultury grobéw kloszowych brak jest pod-
staw. Mozna wigc jedynie powtorzy¢é wyrazone wyzej
przekonanie, ze ozdobiona uktadem metalowych kote-
czek misa z Wieliszewa jest jak dotad znaleziskiem cat-
kowicie odosobnionym.

Przy opracowywaniu materiatow z obiektu kultury
grobow kloszowych trudno nie przytoczy¢ wielokrotnie
wyrazanego stwierdzenia o szczegolnych trudnosciach,
jakie powstaja przy datowaniu ceramiki tej kultury. Pro-
wadzone w tym kierunku studia (T. Dabrowska 1977,
M. Andrzejowska 1995) stworzyly istotne podstawy dla
ustalen dotyczacych chronologii wzglednej poszczegol-
nych cmentarzysk z obszaru Mazowsza, ich nastgpstwa
w czasie 1 osadzenia tych cmentarzysk w ramach chro-
nologicznych, w ktorych dostrzega si¢ istnienie badanej
kultury. Podstawa rozwazan przedstawionych w zacy-
towanej wyzej publikacji Mirostawy Andrzejowskiej

7 Juz po oddaniu do druku niniejszej pracy miatam mozliwo$¢, dzigki
uprzejmosci mgr. Pawta Uscitko, autora opracowania, ktéremu tu serde-
cznie dzigkuj¢, zapoznad si¢ z czg$cia materiatow z cmentarzyska w Laj-
skach, pow. legionowski. Lezy ono od omawianego tu stanowiska w od-
legtosci ok. 2,5 km (w linii powietrznej). Wsroéd wydobytych tam naczyn
zwracajg uwagg trzy miski, ktorych ogolna stylistyka, a takze w dwoch
przypadkach technika wykonania ornamentu, przypominaja omowione
wyzej misy z Wieliszewa. Naczynia te rowniez oceni¢ trzeba jako unika-
towe. Roznice pomig¢dzy nimi i misami z Wieliszewa polegaja na braku
w Lajskach motywu linii falistej, a tym bardziej ,,gwiazdy” wzglednie
kwiatu”, i bardzo silnie zaznaczonych uktadach geometrycznych. Ponad-
to zdobienic obejmuje tam gorne partie naczyn, nie si¢gajac dna. Niemnicj
pojawienie si¢ na dwdch blizniaczych cmentarzyskach ceramiki zdobionej
w sposOb nie majacy analogii w materiale kloszowym Polski srodkowej
kaze mysle¢ o jakiejs lokalnej specyfice dziatajacych tu warsztatow cera-
micznych.
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stata si¢ m.in. ceramika z cmentarzyska w Wieliszewie,
a w wyniku przeprowadzonej analizy cmentarzysko to
zostato scharakteryzowane jako istniejace pozniej niz
obiekty w Warszawie-Zerzniu, Radwankowie-Kosum-
cach, Transborze i Sulbinach, a zdecydowanie wczesniej
niz w Warszawie-Henrykowie, zajmujacym wsrod roz-
patrywanych pozycje najmtodszego. Autorka przyjmuje,
ze obiekt wieliszewski funkcjonowat od poczatkow ist-
nienia cmentarzysk mazowieckich, ktéry to poczatek
umieszcza, gtbwnie w oparciu o datg zausznicy z Drohi-
czyna, w miodszej fazie okresu halsztackiego (M. An-
drzejowska 1995, s. 132, 135 nn.). Na podstawie analizy
niektorych zespotéw ceramicznych, ktore datuje na wy-
dzielone przez siebie mtodsze przedziaty (Ila i 1Ib) su-
ponuje, ze omawiana nekropola funkcjonowata nadal
w ciagu jakiego$ odcinka czasu, konczacego si¢ w okre-
sie istnienia najmtodszych stanowisk (M. Andrzejowska
1995, ryc. 9a.j). Czy istnieja przestanki umozliwiajace
wyostrzenie przytoczonego datowania?

Podkreslane wyzej podobienstwo rytualéw pogrze-
bowych z cmentarzysk w Wieliszewie i Warszawie-Ze-
rzniu sugeruje blisko$¢ czasowq tych stanowisk. Proba
sprawdzenia tego przypuszczenia jest uzupetnienie
o krzywa naczyn z Wieliszewa (Ryc. 54) znanych dia-
gramow ilustrujacych czesto$¢ wystgpowania garnkow
na cmentarzyskach kultury grobéw kloszowych (T. We-
grzynowicz 1988, zest. 1, ryc. 5; M. Andrzejowska,
T. Wegrzynowicz 1995, ryc. 64). Wykreslono ja w opar-
ciu 0 33 okazy (znaczna asymetria pozostalych czterech
uniemozliwita ustalenie odmiany). Liczba ta nalezy do
przecigtnych: ze zblizona mieliSmy do czynienia w mate-
rialach z cmentarzysk w Radwankowie-Kosumcach
i Sulbinach, ze znacznie mniejsza — w Drohiczynie. Ca-
sus Zerznia wskazuje, ze przy wigkszej puli naczyn
krzywe stajq si¢ bardziej rozbudowane (M. Andrzejow-
ska, T. Wegrzynowicz 1995, przyp. 9 nas. 108, ryc. 64),
zwlaszcza w obrgbie odmian, ale roznice nie sa na tyle
jaskrawe, aby wptywaty zasadniczo na pozycj¢ badane-
go materialu w wigzce tworzacej wykres.

Krzywa garnkéw z Wieliszewa uwidacznia przede
wszystkim silny trend ,,kloszowy”, jakim jest obfitos¢
garnkéw odmiany c, charakteryzujacych si¢ wysokim
osadzaniem najwickszej wydetosci brzusca. Trend ten
widoczny jest zwlaszcza w obrebie typow IV 1 V. Pierw-
szy z nich to naczynia jajowate, ktorych odmiana c,
z wysoko umieszczong najwigksza wydetoscig brzusca,
stanowi w Wieliszewie ponad 30% badanego materiatu,
w Zerzniu natomiast 17%. Réznica ta moze by¢ odbiciem
silniej zarysowujacej sie w Wieliszewie chronologicznej
bliskosci z kultura tuzycka (T. Dabrowska 1977, s. 119
nn.). Réwnoczesnie tak w Wieliszewie, jak i Zerzniu brak
calkowicie garnkow odmiany a, z najwigksza wydetoscia
ponizej potowy wysokosci, to jest o parametrach charak-
terystycznych dla ceramiki kultury pomorskiej. Konsta-
tujemy wiec, ze podobnie jak obrzadek pogrzebowy, tak
1 wytworczo$¢ ceramiczna nie nosi na omawianych
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cmentarzyskach znamion tej kultury. W kategoriach
chronologicznych ten wyraznie ,,kloszowy” charakter
sytuuje nekropole wieliszewska w przedziale czasowym
poprzedzajacym przybycie na obszar Mazowsza ludno-
$ci kultury pomorskiej, ktore to wydarzenie umieszcza
M. Andrzejowska (2005, s. 137) nie pozniej niz w poczqt-
kach okresu latenskiego. Kolejna roéznice krzywej wie-
liszewskiej w stosunku do diagramu Warszawy-Zerznia
widzimy w stosunkowo matej reprezentacji garnkow
typu I, odmiany b, ale rezultat taki moze by¢ troche za-
fatszowany tym, ze w przypadku naczyn asymetrycz-
nych — a tych jest w materiale z Wieliszewa wyjatkowo
duzo — wyr6znienie odmiany o najwiekszej wydetosci
brzusca umieszczonej doktadnie w potowie wysokosci
moze nie by¢ precyzyjne. Tak wiec analiza obu krzywych,
chociaz nie daje rozstrzygnig¢, nie wskazuje tez na moz-
liwo$¢ pozniejszego datowania cmentarzyska w Wieli-
szewie.

Data poczatkowa osadnictwa kultury groboéw kloszo-
wych proponowana przez M. Andrzejowska — schytek
okresu Ha D — jest zbiezna z chronologia uzyskana wyzej
w oparciu o analiz¢ wyrobow nieceramicznych. Oczy-
wiscie pamigtamy, ze ich datowanie nie jest precyzyjne,
a takze, ze nieobecnos$¢ na cmentarzysku przedmiotow,
ktore moglyby by¢ wyznacznikami mtodszych faz ist-
nienia cmentarzyska, nie dowodzi braku osadnictwa,
gdyz moze réwniez oznaczaé, ze uzytkujaca je grupa
ludzka z jakich$ powodow przedmiotéw takich nie wkta-
data juz swoim zmartym do grobu lub po prostu ich nie
miata. Niemniej pozostaje faktem obecno$¢ zabytkow,
ktore moga by¢ datowane na okres halsztacki, a wige
zapewne na jego fazg D. Usytuowanie groboéw, w ktérych
odkryto takie zabytki w obregbie cmentarzyska, jest inte-
resujace. Grupowaty si¢ one wyraznie w srodkowe;j
1 pétnocno-wschodniej czgsci stanowiska, przy czym
pozostale jego partie, w tym potudniowa, odznaczajaca
si¢ znaczna liczba obiektow, nie dostarczyly ani jednego.
Z usytuowaniem zabytkow nieceramicznych w znacznym
stopniu koresponduja miejsca odkrywania dzbankow/
kubkoéw (Rye. 54), ktdre, jako naczynia o rozbudowanej
tektonice mieszczacej si¢ w tradycji halsztackiej, mamy
powod uwazaé za nalezace do najstarszego horyzontu.
Taka tez pozycje chronologiczng przypisuje dzbanom
z Wieliszewa M. Andrzejowska (1995, s. 132 nn., ryc.
6d, 7e). Dzbanki i kubki wystapity dwukrotnie w tych
samych zespotach — grobow 16 i 17 oraz 24 — 25 — 26,
w ktorych odkryto stopione brytki metalu i szkta. Naczy-
nia te towarzysza takze zespotom obiektéw 6 — 71 39 — 40
—42. Mozna wigc przyjaé, ze zespoly sa tu cecha wcze-
snej fazy istnienia cmentarzyska.

Nie potrafi¢ wskaza¢ réwnie czytelnych znamion
fazy mlodszej. Co wigcej, nasuwa sig tu niejasnos$¢ w sto-
sunku do przypuszczen, w mysl ktérych popielnicowa
forma grobu bylaby na cmentarzyskach kloszowych
zjawiskiem poznym (M. Andrzejowska 1995, s. 135):
groby popielnicowe, ktorych w Wieliszewie odstonigto
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Ryc. 55. Wieliszew. Wystgpowanie nicktorych zabytkow na cmentarzysku. Granica zbadanego obszaru (1), dzbany i kubki (2),
zabytki nicceramiczne (3), miski ze szczegdlng ornamentyka (4), pozostate groby (5)

Fig. 55. Wicliszecw. Distribution of selected finds at the cemetery. Border of the excavated area (1), jars and mugs (2),
non-ceramic finds (3), specially ornamented bowls (4), other graves (5)

zaledwie 7, az w trzech przypadkach (obiekty 30, 38,
39) zawieraty dzbany lub kubki, czyli formy uznane z
kolei za wezesne. By¢ moze takie zetknigcie popielni-
cowej formy grobu z jednej strony z uzyciem dzbana w
charakterze popielnicy z drugiej, jest Swiadectwem
wkraczania cmentarzyska w owa mtodszg faze, ale
przypuszczenia tego nie mozna uzna¢ za udokumento-
wane.

Dla datowania cmentarzyska, bedacego zapewne
obiektem catkowicie przebadanym, istotne moga by¢
jego niewielkie rozmiary. Oczywiscie jest mozliwe, ze
obiekt byt uzytkowany przez jaka$ mata a immobilng

grupe ludzi dtuzej, niz wynikatoby to z przedstawionych
rozwazan, ale takiego modelu nie potwierdzaja zadne
konkretne obserwacje. Bardziej prawdopodobne wyda-
je sie, ze istniat on raczej krétko. W ocenie czasu jego
trwania skutecznym instrumentem moga by¢ omowione
wyzej miski o niezwyklym ornamencie, wykonanym
tym samym lub takim samym narzedziem, poza miska-
mi nie stosowanym, co do ktérych istnieje wysokie
prawdopodobienstwo, ze wyszty spod jednej reki. Ich
rozrzut w obrebie cmentarzyska jest interesujacy, bo-
wiem powtarza usytuowanie wszystkich oméwionych
wyzej i dajacych si¢ wydatowac elementow (Ryc. 55).
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Miski te pojawiaja si¢ tez w tych samych co one zespotach
utworzonych przez groby 16 — 17, 24 — 26 oraz 351 36,
nalezy im wigc przypisaé t¢ sama chronologie, co pozo-
statym wyodrebniajacym si¢ elementom cmentarzyska.
Czasowo laczy sig¢ tez z nimi zapewne inkrustowana misa
z grobu 40 (grob ten mogt tworzy¢ zespot z grobem 39,
co sygnalizowatam w jego opisie), calkowicie odmienna
od pozostatych, ale rowniez stanowiaca unicum w obre-
bie ceramiki kloszowej. Wracajac jednak do misek,
ktore oceniam jako wytwor tego samego garncarza: za-
lozenie to kaze ograniczy¢ czas ich powstania, a zapew-
ne i ztozenia w grobach, do okresu jego aktywnosci za-
wodowej. Nie wiemy, jak dlugo mégl trwac ten okres,
wydaje si¢ jednak, ze nie mozna szacowaé go na wigcej
niz 20-25 lat, a zwazywszy bliskos¢ stylistyczng orna-
mentyki omawianych naczyn, rzeczywisty czas ich po-
wstania mégl by¢ tez znacznie krotszy.

Obiekty, ktore na podstawie podanych wyzej przesta-
nek rysuja sie jako pochodzace z okresu halsztackiego D
(zapewne z jego schytku), uktadaja si¢ na cmentarzysku
w dwa szeregi biegnace w przyblizeniu po linii W-E.
Pomigdzy nimi znajduje si¢ kilkanascie grobow, dla da-
towania ktorych brak jest danych. Tylko fakt takiego ich
usytuowania nasuwa przypuszczenie, ze sa one czasowo
zbiezne z oméwionymi wyzej. Z tych samych wzgledoéw
jedynie jako prawdopodobne mozna przyjaé zatozenie,
ze groby lezace na zewnatrz obszaru ograniczonego star-
szymi obiektami moga naleze¢ do pdzniejszej, a wigc
zapewne wczesnolatenskiej fazy istnienia cmentarzyska.
Jesli taka rekonstrukcja dziejow nekropoli w Wielisze-
wie jest prawidlowa, to bylby to obiekt rozwijajacy si¢
od centrum potozonego w srodkowo-wschodniej partii
ku otaczajacym je od poinocy i poludnia, mniej wigcej
pierscieniowato, peryferiom stanowiska.

MATERIALY NALEZACE DO INNYCH KULTUR I OKRESOW

Materialy krzemienne z epok kamienia odkrywano na
omawianym stanowisku poza obiektami kultury grobow
kloszowych (zob. A. J. Tomaszewski 2006).

Materialy kultury trzcinieckiej

Na catym zbadanym obszarze odkryto zaledwie 3 utamki
ceramiki, ktére mozna zaliczy¢ do tej kultury. Sa to:

1) Znaleziony na arze 152, ¢w. A, B, w z6ttym piasku, maty uta-
mek brzusca naczynia o pow. brazowych, zniszczonych i obfitej,
gruboziarnistej domieszce; 2) T¢ samg lokalizacje ma maty uta-
mek brzusca naczynia o pow. brazowych, zniszczonych, zdomiesz-
ka drobnoziarnista; 3) Znaleziony na arze 72, ¢w. A, B, w warstwie
ziemi ornej przemieszanej z piaskiem fragment przykrawedny
naczynia z pogrubiona, skosnie $cigta krawedzia wylewu, zdo-
bionego waskimi, ptytkimi ztobkami dookolnymi, o pow. jasno-
brunatnych, wygladzonych i drobnoziarnistej domieszce; sredn.
wylewu ok. 18 cm (Ryc. 56f).

Jak wynika z lokalizacji oméwionych fragmentow
(por. ryc. 3), miejsca ich znalezienia dzielita odlegtosc
ponad 20 m. Sg one zatem sladem albo przelotnego tylko
pobytu na wydmach ludno$ci kultury trzcinieckiej, albo
pozostatosciami jakiej$ dziatalnosci, ktéra skupiata sig
w poblizu, lecz na terenie nie eksplorowanym.

Osadnictwo kultury trzcinieckiej odnotowywano na
gruntach nalezacych do Wieliszewa stosunkowo czesto.
Z regulty wystepowato ono na wydmach. Aleksandrowi
Gardawskiemu znane byly cztery stanowiska, oznaczo-
ne numerami 1, 2, 3 14, z ktérych materiaty znajduja sig
w Panstwowym Muzeum Archeologicznym w Warsza-
wie (A. Gardawski 1959, s. 80). Sa to liczne (faczna
waga 2,7 kg) fragmenty naczyn ze stanowiska 1, tego
samego, z ktérego pochodzi ceramika kultury groboéw
kloszowych, o ktdérej wspominatam we wstepie do tego
opracowania, zebrane w 1930 r. przez St. Roela i loka-
lizowane identycznie jak materiaty kultury grobow
kloszowych. Sa one opatrzone numerem inwentarza
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PMA 111/7041. Rowniez ze wspomnianego juz stanowi-
ska 2, na ktorym znaleziono trzy przedmioty metalowe,
pochodzi ponadto 0,7 kg ceramiki kultury trzcinieckiej.
Ze stanowiska 3 (blizsze dane nieznane) zgromadzono
0,48 kg fragmentow naczyn. Brak rowniez lokalizacji
stanowiska 4, z ktorego Stefan Krukowski zebrat w 1927
r. 7 drobnych fragmentéw ceramiki trzcinieckiej, ktorej
towarzyszyt utamek sztyletu brazowego (A. Gardawski
1959, s. 80, tabl. LVI:1). Takze w czasie prac prowadzo-
nych na stanowiskach po6znopaleolitycznych i mezoli-
tycznych na terenach Wieliszewa wielokrotnie natrafiano
na pojedyncze fragmenty ceramiki trzcinieckiej (H. Wige-
kowska 1985, tab. 1 i passim). Niestety, wszelkie proby
uzgodnienia lokalizacji wspomnianych tu stanowisk
zawodza z powodu niejasnosci opisow, a takze na skutek
zniwelowania wigkszosci wydm oraz zmian w zabudowie
1 sieci droznej wokot wsi Wieliszew.

Materialy wezesno$redniowieczne®

Na arze 73, ¢wiartkach B i C, w warstwie humusu,
znaleziono 10 drobnych i bardzo drobnych fragmentéw
naczyn, w tym:

1) Fragment brzusca naczynia obtaczanego, zdobionego ornamen-
tem gleboko rytej pojedynczej linii falistej, o pow. ciemnobra-
zowych (Ryc. 56g); 2) Fragment brzusca naczynia obtaczanego
zdobionego ptytkimi, waskimi ztobkami dookolnymi; pow. zewn.
ceglastobrazowa, wewn. ciemnobrazowa, domieszka gruboziar-
nista (Ryc. 56a); 3) Fragment brzusca naczynia obtaczanego,
zdobionego ptytkimi, szerszymi ztobkami dookolnymi; pow.
szare (Ryc. 56e); 4) Fragment naczynia z cylindryczna szyjka,
lekko obtaczanego, o pow. jasnobrunatnych; sredn. wylewu 18
cm (Ryc. 56d); 5) Maly fragment naczynia z cylindryczna szyjka,
obtaczanego, barwy brunatnej; 6) Fragment naczynia obtaczanego

# Pragng tu serdecznie podzigkowa¢ Pani prof. dr hab. Marii Miskiewicz
za pomoc w okresleniu materiatu wezesno- 1 Sredniowiecznego ze stano-
wiska w Wicliszewie.
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Ryc. 56. Wicliszew. Ceramika kultury trzcinieckiej (f), wezesnosredniowieczna (a.c—e.g) i $redniowieczna (b)

Fig. 56. Wicliszew. Pottery of the Trzciniec Culture (f), carly medieval (a.c—c.g) and medieval (b)

z rozchylonym wylewem, z niewielkim wgigciem na pokrywe,
barwy szarobrunatnej (Ryc. 56c¢).

Opisana ceramika jest datowana na XI1-XII w. Materiat
wcezesnosredniowieczny byt odkrywany wylacznie na
obszarze ograniczonym do dwoch éwiartek, czyli 50 m?.
Nie natrafiono na zadne obiekty, ktore moglyby by¢ wia-
zane z wezesnosredniowieczng fazg osadnictwa. Potoze-
nie ara 73 sugeruje, ze osadnictwo takie mogto rozwijaé
si¢ poza wschodnim zasiggiem zbadanego terenu.

W czasie badan osadnictwa paleolitycznego i mezo-
litycznego znajdowano fragmenty, najczgsciej pojedyn-
cze, ceramiki wezesnosredniowiecznej, pojawiajace si¢
na wielu eksplorowanych stanowiskach (H. Wigckowska
1985, tab. 1 1 passim). Wsérod nich stosunkowo obfity
material, datowany na V i VI w., a wigc znacznie starszy
od odkrytego na obszarze cmentarzyska, pochodzi z osa-
dy na stanowisku 12 (W. A. Moszczynski 2003). Osada
ta rozciagata si¢ w znacznej odleglosci od cmentarzyska
kultury grobow kloszowych.

Materialy Sredniowieczne

Slady obecnosci cztowieka w Sredniowieczu ograniczajg
si¢ do jamy ze skapym inwentarzem i znalezionego bez
zwiazku z nig fragmentu naczynia.

1) Jama — obiekt 45 — odznaczata si¢ czytelna stratygrafia. Obec-
no$¢ przepalonej gliny i wegli drzewnych oraz warstwowane,
wegliste wypelnisko zdaja si¢ wskazywac, ze shuzyta ona jakiej$
dziatalnosci produkcyjnej, ktérej charakter trudno obecnie usta-
li¢. Ubogi inwentarz — fragment gotyckiej cegly palcowki i czgsé
dzbanka toczonego na kole (Ryc. 51a) — nie przyczynia si¢ do
wyjasnienia przeznaczenia tego obiektu.

2) Naarze 72, ¢w. A, B, w ziemi ornej przemieszanej z piaskiem,
natrafiono na dolng cz¢$¢ toczonego naczynia (dzbanka?). Dno
byto odcinane od kota. Obie powierzchnie ciemnobrazowe, zewn.
z czarnymi plamami i $ladami zweglonej substancji na dnie. Wys.
zachowana 8 cm, $redn. dna 8 cm (Ryc. 56b).

Lokalizacja obiektu 45 oraz fragmentu naczynia nie
wskazuje na ich zwiazek. Jama potozona byta na pot-
nocno-zachodnim krancu zbadanego terenu, mogta wigc
znajdowac sig¢ na skraju osiedla §redniowiecznego, sasia-
dujacego od tej strony z cmentarzyskiem kultury grobow
kloszowych. Fragment naczynia odkryto stosunkowo
blisko potudniowego skraju przekopanego terenu.

Doc. dr hab. Teresa Wegrzynowicz

Panstwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie
ul. Dluga 52

00-241 Warszawa
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