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ANNA STROBIN

P?SETKA BR?ZOWA Z CMENTARZYSKA KULTURY OKSYWSKIEJ

W WYCZECHOWIE, POW. KARTUSKI

BRONZE TWEEZERS FROM OKSYWIE CULTURE CEMETERY AT WYCZECHOWO, DISTR. KARTUZY

z ta?my br?zowej zgi?tej w po?owie, co nada?o przyrz?­

dowi spr??ysto?ci i elastyczno?ci (por. M. Gedl 1988,

s. 2). W jednym ko?cu uformowano nieco poszerzone na

zewn?trz uszko (por. ryc. 2). Jego ozdobny kszta?t pod­
kre?la?o profilowanie oraz pojedyncze linie ryte przy

samych kraw?dziach i trzy ryte kreski po?rodku ucha.

Poni?ej znajdowa? si? nit, który zamyka? uszko i wzmac­

nia? mechanizm dzia?ania przyboru. Ramiona p?sety

rozszerza?y si? stopniowo ku do?owi, a ich ko?ce zagi?­
te zosta?y do wewn?trz, tworz?c dopasowane do siebie

?apki. Brzegi ramion szczypczyków po obu stronach

zdobione by?y wybijanymi od zewn?trz pojedynczymi

rz?dami punktów. Na wysoko?ci oko?o Y3 od ?apek

szczypczyków, w ?rodkowej cz??ci rozszerzaj?cych si?
ramion umieszczono zdobienie w postaci odciskanych
kó?ek z centralnie przebitymi otworami. Szczypczyki
umieszczone zosta?y na drucikowatym zaczepie z br?zu,

wygi?tym w kszta?cie zbli?onym do odwróconej litery
Q. Jego ko?ce ozdobnie dookolnie naci?to, co w rezul­

tacie da?o efekt podwójnego pere?kowania. D?ugo??

szczypczyków wynosi 5,5 cm (wraz z zawieszk? 7 ,3 cm),
szeroko?? uszka 1 cm, a szeroko?? ?apek 2 cm.

Stanowisko 9 w Wyczechowie po?o?one jest na terenie

gminy Somonino, w powiecie kartuskim, tu? przy dro­

dze prowadz?cej od przysió?ku Tr?tkownica w kierunku

Borcza i Babiego Do?u. Oddalone jest ono oko?o 600 m

od nekropoli z wczesnej epoki ?elaza i cmentarzyska

kultury wielbarskiej z kurhanami i kr?gami kamiennymi
w Babim Dole- Borczu, stan. 2 (M. M?czy?ska, A. Dudek

2003 - tam starsza literatura; A. Wi?niewska 2005 - tam

starsza literatura) oraz o oko?o 200 m od stanowiska 1

w Wyczechowie, gdzie znajduj? si? kurhany kultury ?u­

?yckiej datowane na IV - V okresu epoki br?zu (Inf.Arch.

1981, s. 94; 1982, s. 107).

W roku 2004 w obrywie pia?nicy odkryto grób popiel­

nicowy kultury oksywskiej, oznaczony jako obiekt 21,
w niewielkim stopniu zniszczony od strony po?udniowej.
Pochówek z m?odszego okresu przedrzymskiego nakry­

ty by? stel? kamienn?, któr? otacza?y trzy ?redniej wiel­

ko?ci kamienie (Ryc. lA-C). Jama grobowa o smolisto­

czarnym wype?nisku mia?a przypuszczalnie kszta?t

owalny i wymiary 1 00(?)x90 cm. Po usuni?ciu kamieni,
na g??boko?ci 55 cm natrafiono na skupisko ceramiki,

b?d?ce pozosta?o?ci? silni e zniszczonej urny, oraz przepa­

lone ko?ci. Wewn?trz popielnicy znajdowa?a si? zapinka
?elazna typu I wed?ug J. Kostrzewskiego (1919), o nó?­

ce zdobionej naci?ciami, a tak?e miniaturowe naczynie
dwusto?kowate oraz szczypczyki br?zowe (Ryc. 1: 1-3).
Datowanie tego zespo?u nale?y zamkn?? w ramach

m?odszego odcinka fazy A2 lub nawet pocz?tków fazy

A3 (por. R. Hachmann 1961, s. 39, ryc. 12, tabl. 2:17;

R. Wo??giewicz 1966, s. 239; 1981a, s. 136, tabl. XX:16;

T. D?browska 2002, s. 49, ryc. 13:16).

Z terenów zajmowanych przez osadnictwo kultury

oksywskiej znanych jest jak dot?d 60 egzemplarzy

szczypczyków (por. katalog, ryc. 3). Przedmioty te wy­

konywane by?y przede wszystkim z ?elaza, rzadziej na­

tomiast z br?zu. Znaleziska z obszarów obecnych kultur

oksywskiej i przeworskiej zestawi? po raz pierwszy

l
Numerem l (wcze?niej: grób A) oznaczony zosta? grób popielnicowy

kultury wielbarskiej odkryty przypadkowo w roku 1999, w którym oprócz

urny- bezuchego garnka typu IB wed?ug R. Wo??giewicza (1993,
s. 12)

-

oraz przepalonych ko?ci nie natrafiono na inne zabytki (M. M?­

czy?ska, A. Ur b a n i a k, w druku).

Szczególnie interesuj?cym zabytkiemjest wspomnia­
na wy?ej p?seta (Ryc. 1:3a.b). Zosta?a ona wykonana
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Ryc. 1. Wy c z e c h o w o, pow. Kartuzy, obiekt 2. Plany (A, B), przekrój (C) i wyposa?enie (1-3a.b)

grobu. 1 - ?elazo, 2 -

glina, 3 -

br?z; a
-

czarna ziemia, b -

pomara?czowy piasek, c
-

brunatny piasek,
d -

?ó?ty piasek, e
- kamienie, f - ceramika, g

- ko?ci. Rys. A. Strobin, fot. J. Strobin

Fig. 1. Wyczechowo, distr. Kartuzy, feature 2. Plans (A, B), cross-section (C) and furniture (1-3a.b)
of the grave. 1 - iron, 2 -

clay, 3 - bronze; a
- black soil, b -

orange sand, c
- brown sand,

A

d -

yellow sand, e
-

stones, f -

pottery, g
- bones. Drawn by A. Strobin, photo J. Strobin

o

J. Kostrzewski (1919, s. 142-145, zest. 75, 76), który

podzieli? p?setki na dwie grupy. Pierwsza (I) charakte­

ryzuje si? ramionami stopniowo rozszerzaj?cymi si? do

do?u, tak ?e ?apki p?sety s? zazwyczaj dwu- a nawet trzy­

krotnie szersze od uszka. Obok krótkich i szerokich form

tego typu wyst?puj? cz?stsze od nich krótkie, w?skie

egzemplarze o d?ugo?ci od 5 do 8 cm i szeroko?ci ?apek
od 1,5 do 2 cm (J. Kostrzewski 1919, zest. 75), a tak?e

pokrewne im, d?u?sze (ponad 8 cm) okazy o nieco szer­

szych (2-3 cm) ?apkach (J. Kostrzewski 1919, zest. 76).
W grupie II znalaz?y si? nieliczne okazy charakteryzuj?­
ce si? w?skimi (0,5-1 cm), krótkimi i równobocznymi

B

Ryc. 2. Schemat budowy

p?setki: uszko (A),
ramiona (B), ?apki (C).

Rys. wg: M. Pietrzak 1997

Fig. 2. Tweezers parts: loop (A),
arms (B), pincers (C). Drawing

after: M. Pietrzak 1997 c
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ny w dzienniku bada? j ako szczypczyki (E. Bo­

kinie c 2005, s. 37, tabL LXIII/151:2).

o 60 km
- -

W?ród ?elaznych szczypczyków najliczniej­
sze s? p?sety grupy I, czyli te, których ramiona

stopniowo rozszerzaj? si? ku do?owi (Ryc. 4, 5).
Mo?na w?ród nich wyró?ni?, co sugerowa? ju?
J. Kostrzewski (1919, s. 142-144), trzy typy:

lA - krótkie i szerokie (Ryc. 4: 1); IB - krótkie,

ale w?skie (Ryc. 4:2-10), o d?ugo?ci si?gaj?cej
8 cm i szeroko?ci ?apek oko?o 2-3 cm (por. J. Ko­

strzewski 1919, zest. 75); IC -

d?ugie i smuk?e

(Ryc. 5), o d?ugo?ci ponad 8 cm i szeroko?? ?apek
równie? od 2 do 3 cm (por. J. Kostrzewski 1919,

zest. 76).

Rzadziej spotykane s? p?sety grupy II,

wyró?niaj?ce si? w?skimi i krótkimi ramio­

nami o szeroko?ci 0,5-1 cm i równoleg?ych

kraw?dziach, które dopiero w cz??ci dolnej

rozszerzaj? si? trójk?tnie (typ IIA- ryc. 6:1-3)
lub prostok?tnie (typ IIB -

ryc. 6:4). Trzeci typ

(lIC) mog? tworzy? d?ugoramienne p?sety typu

zarejestrowanego przez J. Kostrzewskiego tylko
w jednym egzemplarzu ze ?l?ska (1919, s. 144,

przyp. 1), których nie odnotowano dot?d na te­

renach kultury oksywskiej.

o 60 km
B- -

Do typu lA mo?na zaliczy? egzemplarz z gro­

bu B3 w Grudzi?dzu-Rz?dzu' oraz szczypczyki
z grobu 420 ze stan. 10 w Pruszczu Gda?skim

(Ryc. 4: 1). Ich d?ugo?? wynosi odpowiednio 6

Ryc. 3. P?setki ?elazne (A) i br?zowe (B) w kulturze oksywskiej. i 7 cm, a szeroko?? uszka (1,8-2 cm) jest dwukro­

tnie mniejsza od szeroko?ci ?apek (4 cm). Uszko

p?setki pruszcza?skiej, jedynego okazu tego typu

znanego z ilustracji, jest s?abo wydzielone. Podo-

Numery odpowiadaj? numerom stanowisk zamieszczonych w katalogu

Fig. 3. Iron (A) and bronze (B) tweezers in Oksywie Culture.

Numbers refer to the catalogue entries

ramionami, dopiero w dolnej partii rozszerzaj?cymi si?

trójk?tnie lub prostok?tnie. Do problemu p?setek w kul­

turze oksywskiej po blisko dwudziestu latach powróci?
D. Bohnsack (1938, s. 63-64, zest. 40), uzupe?niaj?c

katalog znalezisk o nowe materia?y, m. in. z Gdyni-Ok­

sywia, Pruszcz Gda?skiego, stan. 4, Gda?ska-Wrzeszcza,

a tak?e Warszkowa. Podczas bada? powojennych przed­

mioty takie odkryto na cmentarzyskach kultury oksyw­

skiej w Rumi, Pruszczu Gda?skim, stan. 10, Podwiesku,

a ostatnio równie? w Wyczechowie",

bny do nich mo?e by? egzemplarz z grobu 150 w Warsz­

kowie, charakteryzuj?cy si?, wed?ug opisu, szerokim

kab??kiem.

Liczniej odnotowywane s? p?setki typu IB, których
na terenie kultury oksywskiej zarejestrowano 17 sztuk:

Bystrzec, grób 94 (Ryc. 4:2), Niemica, grób 45 (Ryc.

4:3), Nowe Dobra, groby 11/1905 (Ryc. 4:4) i 19/1905

(Ryc. 4:5)\ Podwiesk, grób 124, Pruszcz Gda?ski, stan.

4, grób 62 (Ryc. 4:6), Pruszcz Gda?ski, stan. 75, znaL

lu?ne, Pruszcz Gda?ski, stan. 10, grób 71A (Ryc. 4:7),

Rumia, grób 225, Rz?dz, grób G 3, Skowarcz, groby
67 (Ryc. 4:8) i 10 (Ryc. 4:9), a tak?e dwa okazy z tego

Wi?kszo?? szczypczyków z terenu kultury oksywskiej
to egzemplarze odkute z ta?my lub sztabki ?elaznej (Ryc.

3A). Dotychczas zarejestrowano 47 sztuk p?setek ?ela­

znych, przy czym w niektórych wypadkach okre?lenie

surowca jest niepewne. Dotyczy to szczypczyków z gro­

bu 94 w Bystrzcu, wszystkich egzemplarzy z Gdyni­

-Oksywia a tak?e p?setek z cmentarzysk w Runowie

i w Warszkowie. Przypuszczalnie wspomniane okazy

by?y rzeczywi?cie wykonane z ?elaza, bowiem ani J. Ko­

strzewski (1919, s. 142-145), ani D. Bohnsack (1938, s.

63-64) nie wymieniaj? ich w?ród zdecydowanie rzad­

szych okazów br?zowych. Kolejn? ?elazn?p?setk? mo?e

by? ?elazny przedmiot z grobu 151 z Podwieska, okre?lo-

2
Z tego stanowiska z bada? ratowniczych przeprowadzonych w roku 2005

pochodz?jeszcze jedne, ?elazne szczypczyki.
3

Numeracj? grobów z nekropoli w Grudzi?dzu-Rz?du podaj? za R. H a c h -

mannem (1951).
4

Za mo?liwo?? zapoznania si? i wykorzystania rysunków z archiwum

C.-A. Moberga serdecznie dzi?kuj? Panu mgr. Jackowi Andrzejowskiemu
z Pa?stwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie.

5

Dzi?kuj? Panu dr. Henrykowi Panerowi, dyrektorowi Muzeum Archeo­

logicznego w Gda?sku, za wyra?enie zgody na zapoznanie si? z interesu­

j?cymi mnie materia?ami. Gor?ce podzi?kowania kieruj? do mgr Ma?­

gorzaty Tuszy?skiej i mgr. Miros?awa Pietrzaka za udost?pnienie i mo­

?liwo?? wykorzystania w artykule niepublikowanych informacji o zespo­

?ach z Pruszcza Gda?skiego, stan. 7, Ró?yn i ?ukczyna.

129
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Ryc. 4. P?setki ?elazne typu lA (l) i IB (2-10)

Fig. 4. Iron tweezers oftype lA (1), and IB (2-l0)

1 - Pruszc z Gda? s ki 10, grób/grave 420,2 - B ys trz e c, grób/grave 94,3 - N i emi c a, grób/grave 45, 4a.b - N owe D o b ra,

grób/grave 11/1905,5 - N owe Dobra, grób/grave 19/1905,6 -Pruszcz Gda?ski 4, grób/grave 62, 7 -Pruszcz Gda?ski 10,

grób/grave 71A, 8 - Skowarcz, grób/grave 67,9 - Skowarcz, grób/grave 10, lO - Warszkowo, grób/grave 203. Skala/scale ca?.

Wed?ug/After: D. Bohnsack 1938 (4b.9), W. Heym 1961 (2), J. Kostrzewski 1919 (4a.8), W. La Baume 1934 (6), C.-A. Moberg, archiwum/files (5),
M. Pietrzak 1997 (1.7), R. Wo??giewicz 1965 (3), 1966 (lO)
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Ryc. 5. P?setki ?elazne typu IC.

Fig. 5. Iron tweezers of type IC.

1 - B ys t rz ec, grób/grave 37, 2 - Che?mno, grób/grave 1,3 - P o d wi e sk, grób/grave 7, 4 - P o d wie sk, grób/grave 416,5 - P o d wie s k,

grób/grave 417,6 - Rum i a, grób/grave 281,7 -

Runowo, 8 - Grudzi ?dz-Rz?dz, grób/grave 151,9 - Skowarcz, znal. lu?ne,

10 -

Wyczechowo, obiekt 4. Skalalscale ca?. Wed?ug/A f ter: S. Anger 1890 (8), D. Bohnsack 1938 (9), E. Bokiniec 2005 (3-5),
H. J. Eggers, P. F. Stary 2001 (7), W. Heym 1961 (l), W. ??ga 1938 (2), M. Pietrzak 1988 (6)
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cmentarzyska znalezione lu?no (d. zbiory Westpreus­
sisches Provinzial Museum w Gda?sku [dalej: WPM],
inw. 12540 i 12597), Warszkowo, grób 203 (Ryc. 4:10),

?ukczyn, grób 48, oraz prawdopodobnie Buczek, grób
40. Zapewne ?elazny, zdobiony egzemplarz tego typu

odkryto w grobie 57 w Gdyni-Oksywiu. Szeroko?? ?apek

by?a najcz??ciej dwukrotnie wi?ksza od szeroko?ci uszka

(najcz??ciej oko?o lub ponad 1 cm) i wynosi?a przewa?nie
2 lub ponad 2 cm. Uszko by?o z regu?y wyra?nie wyod­

r?bnione i okr?g?e w profilu.

,
,

2

?elaznych szczypczyków typu IC odnotowano 11

egzemplarzy: Bystrzec, grób 37 (Ryc. 5:1), Che?mno,

grób 1 (Ryc. 5:2)6, Podwiesk, groby 7 (Ryc. 5:3), 416

(Ryc. 5:4) i 417 (Ryc. 5:5), Rumia, grób 281 (Ryc. 5:6),
Runowo (Ryc. 5:7), Rz?dz, groby 137 i 151 (Ryc. 5:8),

Skowarcz, znaL lu?ne (WPM 12597 -

ryc. 4:9) i praw­

dopodobnie Wyczechowo, obiekt 4 (Ryc. 5:10). Kolejny,

zapewne ?elazny okaz pochodzi z grobu 179 w Gdyni­

-Oksywiu. Cech? wyró?niaj?c? p?setki tego typu jest,

prócz ich smuk?o?ci, d?ugo?? przekraczaj?ca 8 cm. Szero­

ko?? uszka mierzy zazwyczaj od 1 do 2 cm, a ?apki s?

nieco szersze, rzadko jednak dwukrotnie wi?ksze, jak
w wypadku typu IB7• Zarejestrowane okazy tego typu

maj? uszka niestarannie ukszta?towane i s?abo wyodr?­

bnione, co ?wiadczy o tym, ?e wykonywano je poprzez

zagi?cie ta?my ?elaznej, ale bez u?ycia specjalistycznych

narz?dzi, które pozwala?y uzyskiwa? regularne, okr?g?e

profile.

4 6

Ryc. 6. P?setki ?elazne typu IIA (1-3), I1B (4) i III (5.6).

Fig. 6. Iron tweezers oftype IIA (1-3), IIB (4), and III (5.6).

l-Buczek, znal. lu?ne, 2 - G da?sk- Wrzeszcz, grób/grave 21,

3 - P a r s ? c k o, grób/grave popielnicowy, 4 - P a r s ? c k o, grób/grave

jamowy, 5 -Podwiesk, grób/grave 33, 6-Podwiesk,

grób/grave 44. Skalalscale ca 'li.

Wed?ug/After: E. Bokiniec 2005 (5.6), D. Bohnsack 1938 (2),
H. J. Eggers, P. F. Stary 2001 (1.4), J. Kostrzewski 1919 (3)

odnotowano tylko na kilku egzemplarzach, jednak tak

niewielka liczba zdobionych okazów po cz??ci wynika?
mo?e ze standardowych metod konserwacji przedmiotów

?elaznych. Zdobienie w formie rytych linii wykonywano
na uchu b?d? ramionach szczypczyków. Przykraw?dne

ryte linie znajdowa?y si? na uszku p?setki z grobu 10 ze

Skowarcza (Ryc. 4:9), a tak?e na unikatowym okazie

z grobujamowego z Pars?cka (Ryc. 6:4). Zdobione by?y
tak?e dwa, przypuszczalnie ?elazne, egzemplarze z Gdy­

ni-Oksywia, groby 57 i 179. Zgodnie ze wzmiank?
D. Bohnsacka (1938, s. 64) pierwszy z nich mia? linie

ryte tu? przy kraw?dziach ramion, za? uszko ozdobione

by?o pó?kolistym, ?rodkowym ?eberkiem, a jego przej?cie
do ramion podkre?la?y dwie poprzeczne linie ryte. Drugi
okaz mia? ornamentowane jedynie ramiona, w sposób

podobny jak poprzedni.

Do grupy II zaliczono zaledwie kilka ?elaznych p?­

setek. Typ IIA reprezentuj? okazy wspomniane ju? przez

J. Kostrzewskiego (1919, s. 143-144): lu?no znalezione

szczypczyki z Buczka (Ryc. 6: 1) i p?setka z grobu popiel­

nicowego w Pars?cku (Ryc. 6:3). Podobna do nich mia­

?a by? zawieszona na ?elaznym kó?ku p?setka z Gda?ska­

-Oliwy, zbli?on? form? najprawdopodobniej reprezentu­

j? tak?e okazy z grobu 21 w Gda?sku-Wrzeszczu (Ryc.

6:2) i z grobu 101 w Rumi. W?skie ramiona o równole­

g?ych kraw?dziach mia?y szeroko?? od 0,5 do 1 cm,

szeroko?? ?apek wynosi?a oko?o 3 cm, a d?ugo?? p?setek
od 6 (Pars?cko) do ponad 8 cm (Buczek). Brak natomiast,

jak do tej pory, dalszych okazów nawi?zuj?cych do p?­

setki znalezionej w grobie jamowym na cmentarzysku
w Pars?cku (Ryc. 6:4), a zaliczonej tu do typu IIB. Najbardziej efektowne i zró?nicowane zdobienie

widoczne jest na ?elaznej p?setce z Nowych Dóbr,

grób 11/1905 (Ryc. 4:4). Delikatnie wyodr?bnione
uszko ozdobione zosta?o przy kraw?dzi rytymi liniami,

Dodatkow?grup? III mo?na wyró?ni? dla szczypczy­

ków tzw. prostok?tnych, których kraw?dzie przebiegaj?

wzgl?dem siebie równolegle, a których wyst?powanie
na obszarze kultury oksywskiej sugerowa? ju? wcze?niej
D. Bohnsack (1938, s. 64)8. Formy takie odnotowano na

nekropoli w Podwiesku (Ryc. 6:5.6). Wyró?niaj? si? one

niewielkimi rozmiarami, ich d?ugo?? si?ga 6,2 cm, a sze­

roko?? nie przekracza l cm. Na szczypczykach tego typu,

pochodz?cych z grobu 33 w Podwiesku, znajdowa? si?

pier?cie? blokuj?cy, s?u??cy do zwierania i otwierania

ramion p?sety.

6

Egzemplarz z Che?mna zosta? przez J. Ko s trzewskiego (1919)

umieszczony w zestawieniu 75, czyli w?ród p?setek odpowiadaj?cych

typowi IB, pomimo ?e jego d?ugo?? zdaniem W. ??g i (1938, s. 12)

przekracza 8 cm.

7

Wyj?tkowo w?skie uszko (0,5 cm) ma p?setka z obiektu 4 w Wyczecho­

wie, ?apki s? za? ponad cztery razy szersze, co nieco zbli?a ten egzemplarz,

zachowany niestety fragmentarycznie, do typu IIA.

8

P?setka z grobu 16 w Buczku (Ryc. 7:1), opisana i zilustrowana przez

J. Ko s trzewsk i e go (1919, s. 145 przyp. 2, ryc. 139), charakteryzuje

si? ramionami delikatnie rozszerzaj?cymi si? ku do?owi (por. M. G e d l

1988, s. 142, tabl. 7: 151), a nie ramionami o równolegle przebiegaj?cych

kraw?dziach, jak opisuje D. Bohnsack(1938, s. 64).

W kulturze oksywskiej p?setki wykonywane z ?ela­

za to przede wszystkim okazy niezdobione. Ornament
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a po?rodku krótkimi pojedynczymi i podwójnymi, u?o­

?onymi w romby. Na ramionach znajduje si? do?? du?e

wyci?cie kszta?tu zbli?onego do wyd?u?onego trójk?ta o

zaokr?glonym wierzcho?ku. Na rozszerzaj?cych si? ra­

mionach, ju? poni?ej a?uru, wybito trzy kó?ka, z których
dwa znajdowa?y si? tu? przy samych ?apkach, natomiast

trzecie nad nimi i tylko ono mia?o przebity ?rodek (por.
J. Kostrzewski 1919, s. 144).

czone do jednego typu ró?ni? si? mi?dzy sob? cechami

indywidualnymi, przede wszystkim zdobieniem. Cz?sto

spotyka si? wyodr?bnione uszka, poszerzone prostok?t­
nie na zewn?trz. Takie nieznacznie wysuni?te ucho mia?

egzemplarz z Wyczechowa (Ryc. 1 :3a.b), a ucha mocniej
zaakcentowane p?setki z Pruszcza Gda?skiego, stan. 7,

grób 367 i stan. 10, grób 243 (Ryc. 7:2), Ró?yn, obiekt

34, Skowarcza, grób 38 (Ryc. 7:3) oraz z ?ukczyna, znaL

lu?ne (Ryc. 7:6). Wszystkie one mia?y uszka zdobione

pionowymi liniami rytymi, przy czym uszko egzempla­
rza z Wyczechowa by?o te? profilowane, a na uszku

szczypczyków z ?ukczyna dwie grupy potrójnych rytych
linii oddzielono od siebie prostok?tnym wyci?ciem.
Zdobione uszka odnotowano te? na szczypczykach ze

Skowarcza: jedn? poziom? i odchodz?ce od niej dwie

uko?ne linie ryte na egzemplarzu z zespo?u" 1913" (Ryc.

7:4), oraz dwie ryte linie przy kraw?dzi, a pomi?dzy nimi

trzy uko?ne krzy?e na okazie z grobu 71 (Ryc. 7:5). Na

p?setce z Buczka na uszku umieszczono ??cznie cztery

pionowe linie ryte, które od do?u podkre?lono dwiema

poziomymi kreskami (Ryc. 7:1). Najpewniej podobne
zdobienie w postaci linii rytych przy kraw?dzi i dalszych

trzech, ale poprzecznych, zamykaj?cych je od do?u,

wyst?pi?o na uszku okazu z Che?mna (J. Kostrzewski

1919, s. 145). Równie cz?sto na p?setkach wykonanych

Rzadsze by?y szczypczyki wykonywane z ta?my br?­

zowej, których zarejestrowano, wraz z okazem z obiektu

2 w Wyczechowie, 13 egzemplarzy (Ryc. 3B). P?setki

br?zowe kszta?tem podobne s? do egzemplarzy ?elaz­

nych. Wszystkie reprezentuj?grup? I (Ryc. 7), tj. szczyp­

czyki o stopniowo rozszerzaj?cych si? do do?u ramionach,

prawie bez wyj?tku krótkie i w?skie okazy typu IB (Ryc.
7: 1-6). Ich d?ugo?? wynosi zwykle oko?o 5 cm (Pruszcz

Gda?ski, stan. 10, grób 243 -

ryc. 7:2, Ró?yny, obiekt

34, Skowarcz, grób 71 -

ryc. 7:5, Wyczechowo, obiekt 2

-

ryc. 1 :3a.b), cho? spotyka si? okazy jeszcze krótsze,

d?ugo?ci oko?o 4,5 cm, i bardzo w?skie, jakie zosta?y

odkryte w grobie 424 w Pruszczu Gda?skim, stan. 7.

Kilkakrotnie zarejestrowano p?setki nieco d?u?sze, ale

nieprzekraczaj?ce 8 cm (Buczek, grób 16 -

ryc. 7:1,

Skowarcz, groby 38-ryc. 7:3, oraz ,,1913"-ryc. 7:4,

?ukczyn, znaL lu?ne -

ryc. 7:69). P?setki br?zowe zali-

z br?zu ornamentowane s? ra­

miona: pojedynczymi (Pruszcz

Gda?ski, stan. 7, grób 367, Wy-
. ,

czechowo, obiekt 2) i podwój­

nymi (Ró?yny, obiekt 34) piono­

wymi rz?dami punktów wybi­

tych od zewn?trz, biegn?cych
wzd?u? kraw?dzi ramion, oraz

ci?g?ymi liniami rytymi przy

kraw?dziach (Buczek, grób 16,

3 Pruszcz Gda?ski, stan. 10, grób

243, Skowarcz, grób 38, ?uk­

czyn, znaL lu?ne). Z regu?y zdo­

bienie ramion p?setek nie ograni­
cza si? jedynie do partii przykra­

w?dnych, ale obecne jest tak?e

na ?rodkowych cz??ciach ra­

mion. Najliczniej odnotowywa­
no jedno (Pruszcz Gda?ski, stan.

10, grób 243, Ró?yny, obiekt 34)
lub dwa wybijane kó?ka (Wycze­

chowo, obiekt 2, Pruszcz Gda?­

ski, stan. 7, grób 367) z otworem

po?rodku. Na p?setce z Buczka

21c

.....

7 znajduje si? a?urowe wyci?cie
w kszta?cie dziurki do klucza.

Najbardziej oryginalny sposób

5a4 6a 6b5b

Ryc. 7. P?setki br?zowe typu IB (1-6) i IC (7).

Fig. 7. Bronze tweezers of type m (l-6), and IC (7).

la-c - B u c zek, grób/grave 16,2 - Pruszc z Gda? s ki 10, grób/grave 243,3 - S kowa r c z,

grób/grave 38, 4 - S k o war c z, grób/grave ,,1913", 5a.b - S k o war c z, grób/grave 71,
9

D?ugo?? szczypczyków ze Skowarcza

i ?ukczyna zosta?a wyliczona na podsta­
wie fotografii opublikowanych w skali 12

(por. D. Bohnsac k 1938, tabl. 12:6.7).

6a.b - ?uk c z y n, znal. lu?ne, 7 - P ru s z c z G d a ? s k i lO, grób/grave 93. Skalalscale ca 12.

Wed?ug/After: D. Bohnsack 1938 (3.4.5b.6b), H. J. Eggers, P. F. Stary 2001 (la),
M. Gedl1988 (lc), J. Kostrzewski 1919 (lb.5a.6a), M. Pietrzak 1997 (2.7)
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zdobienia zaobserwowano na p?setce z grobu ,,1913"

w Skowarczu, która wykazuje równie? pewn? odmien­

no?? pod wzgl?dem samego kszta?tu (Ryc. 7:4). Ramio­

na, w przeciwie?stwie do pozosta?ych szczypczyków

br?zowych, nie rozszerzaj? si? trapezowato, ale pó?ko­
li?cie. Na nich od spodu, a zatemjeszcze przed ostatecz­

nym uformowaniem przedmiotu, zosta? wybity ornament

i w rezultacie uzyskano wypuk?e (repusowane) punkty.

Uk?ada?y si? one wzd?u? kraw?dzi ramion, od których

kolejne guzki rozchodzi?y si? dalej do ?rodka. W efekcie

w dolnej partii szczypczyków utworzy?y si? dwa wi?ksze

pó?kola, w górnej za? dwa mniej sze. Zdobienie to nawi?­

zuje do ornamentyki zawiaskowych klamer ?elaznych

odkrytych na stanowiskach w Bystrzcu (W. Heym 1961,

ryc. 7:10.16), Rz?dzu (S. Anger 1890, tabl. 15:11) czy

Podwiesku (E. Bokiniec 2005, tabl. XLVIII/121 :6).

podobny egzemplarz tego typu móg? pochodzi? z grobu
150 w Warszkowie, a jego wyposa?enie stanowi? tzw.

grot dzirytu. Wed?ug ustale? M. D. i R. Wo??giewiczów

(1964, s. 30-31) zarówno groty tzw. wycinane, jak i gro­

ty z zadziorami wyst?puj? w ostatniej fazie m?odszego
okresu przedrzymskiego (por. tak?e R. Wo??giewicz

1981a, tabl. XX:45.46).

Jeszcze trudniej okre?li? datowanie p?setek grupy II.

Typ IIA pochodzi ze znalezisk lu?nych (Buczek, Gda?sk­

-Oliwa) b?d? przynale?no?? szczypczyków do wyró?nio­

nego typu nie jest pewna (Gda?sk-Wrzeszcz, grób 21,

Rumia, grób 101). Grób popielnicowy z Pars?cka z za­

chowan?p?setk?, zawiera? niestety tylko bli?ej nieokre­

?lon? zapink? ?elazn?. Je?eli jednak przyj??, ?e pincet­
ki z Gda?ska-Wrzeszcza i Rumi reprezentuj? faktycznie

typ IIA, to chronologi? tych zespo?ów na podstawie

wyposa?enia (fibula typu M, grot z zadziorami oraz za­

pinka prawdopodobnie typu L) mo?na by?oby umie?ci?

w ko?cu fazy A2 i w fazie A3' Niemo?liwe jest, niestety,
datowanie grobu jamowego z Pars?cka, w którym natra­

fiono na jedyny egzemplarz szczypczyków typu IIB.

W grobie tym znajdowa?a si? oprócz nich tylko klamra

?elazna bli?ej nieokre?lonego typu. Szczypczyki ostat­

niej, III grupy reprezentowane s?jedynie na nekropoli
w Podwiesku i datowane na faz? A2 (grób 44) i A3 (grób

33).

Bardzo ciekawe szczypczyki br?zowe zosta?y znale­

zione w grobie 93 w Pruszczu Gda?skim, stan. 10 (Ryc.

7:7). Typologicznie reprezentuj? one ju? typ IC, przy

czym nale?y podkre?li?, ?e technika ich wykonania jest
odmienna od wszystkich wcze?niej opisanych p?setek.
Okaz ten zosta? odlany, a dopiero pó?niej, poprzez roz­

ci?cie i przekucie odlewu uformowano cz??? pracuj?c?,

czyli ramiona z ?apkami. Kulka umieszczona pod kolis­

tym uszkiem przypomina u?ywane we wczesnym okresie

wp?ywów rzymskich okucia ko?ca pasa grupy O wed?ug
K. Raddatza, w szczególno?ci typu 02 i 03 (K. Raddatz

1957, s. 85-86, ryc. 1), czy niektóre okucia grupy I wed?ug
R. Madydy (1977, s. 380-383, tabl. VI:5.6.10-13).

Szczypczyki wykonane z br?zu wyst?puj ? naj cz??ciej
w zespo?ach z zapinkami typu I, M, a tak?e N oraz ele­

mentami uzbrojenia, przede wszystkim umbami obu

odmian typu B.7, imaczami J.3 i J.2, a tak?e grotami

ró?nych typów. Ich chronologi? mo?na zatem umie?ci?

ju? w ko?cu fazy A2, a przede wszystkim w fazie A3'

By? mo?e wcze?niej nale?a?oby datowa? br?zowy eg­

zemplarz z grobu o nieznanym numerze z Che?mna,

który odkryto wraz z ?elazn? klamr?jednocz??ciow?.

Ogólnie klamry tego typu datowane s?na ca?y m?odszy
okres przedrzymski, cho? najliczniej wyst?puj? w zespo­

?ach z fazy A2 (R. Hachmann 1961, s. 29-30, ryc. 12,

tabl. 5:1.3.5.6.14; R. Wo??giewicz 1981a, s. 162, ryc.

XX:20.29; R. Wiloch 1995, s. 12-17, ryc. 1a.b, 3,4; E. Bo­

kiniec 2005, s. 97).

Szczypczyki wykonane z ?elaza nale?y ogólnie da­

towa? na fazy A2 iA3' Wydaje si?, ?e dla fazy A2najlepiej

potwierdzone s? formy smuk?e i d?ugie (IC). Na dziesi??

zespo?ów z datownikami, w po?owie wyst?pi?a zapinka

typu K wed?ug J. Kostrzewskiego (1919), w dwóch in­

nych analogiczna forma zapinki, ale ju? z a?urow? po­

chewk?. Na wyst?powanie takich form p?setek jeszcze
w fazie A3 wskazywa? mo?e zespó? 179 z Gdyni-Oksy­

wia, prawdopodobnie zawieraj?cy taki przybór, a tak?e

umbo B.7 wed?ug D. Bohnsacka (1938) i grot o wycina­

nym li?ciu. P?setki typu IB w zespo?ach znajdowane

by?y wraz z zapinkami typu K, cz??ciej jednak z zapinka­
mi typu D/E oraz I wed?ug J. Kostrzewskiego, notowane

tak?e by?y z fibulami M i N, odm. b wed?ug Th. Vollinga

(1995), a tak?e z uzbrojeniem, przede wszystkim umba­

mi B.3--4, g?ównie za? B.7, imaczami J.3 wed?ug M. Jah­

na (1916) oraz grotami, g?ównie smuk?ymi typu II we­

d?ug M. D. i R. Wo??giewiczów (1964). Wynika z tego,

?e szczypczyki w?skie i krótkie by?y w u?yciu w ci?gu

fazy A2, przy czym lepiej potwierdzone s? dla j ej pó?niej­

szego odcinka, a tak?e w fazie A3' Trudno ustali? chrono­

logi? bardzo rzadkich okazów typu lA, bowiem pocho­

dz? one tylko z dwóch zespo?ów. W pierwszym z nich

(Pruszcz Gda?ski 10, grób 420) wyst?pi?a zapinka N,

natomiast w grobie 3 B zRz?dza nieznana bli?ej fibula

i grot o wycinanym li?ciu. Datowanie obu tych pochów­
ków mo?na umie?ci? w ramach fazy A3' Trzeci prawdo-

Znaleziska p?setek ?elaznych koncentruj ? si? na Zie­

mi Che?mi?skiej i dalej wzd?u? dolnej Wis?y, rzadziej
natomiast notowane s? na terenach Pobrze?a S?owi?skie­

go (Ryc. 3A). By? mo?e niewielka liczba tych przedmio­
tów odkrywana na zachód od ?eby mia?a zwi?zek z fun­

kcjonowaniem tam w ci?gu fazy A2 dwóch modeli kul­

turowych: "oksywskiego" i .jastorfskiego" (R. Wo??gie­
wicz 1979, s. 47; 1981a, s. 143). Ten ostatni, preferuj?cy

wyposa?anie grobów g?ównie w cz??ci stroju, tak?e oz­

doby, wywiera? wp?yw na zwyczaje pogrzebowe ludno?­

ci kultury oksywskiej (R. Wo??giewicz 1981 b, s. 192-

-195; H. Machajewski 1999, s. 235, 240-242). Nie

mo?na tak?e wykluczy?, ?e nieliczne szczypczyki na

zachodnich terenach kultury oksywskiej s? odzwiercie­

dleniem stanu bada?. Najwi?cej p?setek br?zowych
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odkryto na cmentarzyskach po?o?onych w mi?dzyrzeczu
Raduni i Wierzycy, pozosta?e pochodz? z Buczka i Che?­

mna (Ryc. 3B). Taki obraz mo?e by? albo równie? efe­

ktem stanu bada?, albo dowodem na wi?ksz? popular­
no?? p?setek z br?zu w?a?nie na tych terenach.

do opisywanych wy?ej grup I i III. Spotyka si? tak?e,

podobnie jak w obiekcie 4 w Wyczechowie, szczypczy­

ki z nitami, przy czym nit ??czy? p?setk? z innymi przy­

borami, np. z ?y?eczk? do uszu (por. G. Jacobi 1974, s.

95-96, przyp. 415 i 416, tabl. 29:517-520.525-527).

Kilka p?setek znaleziono na terenie grupy gubi?skiej

kultury jastorfskiej (G. Doma?ski 1975, s. 29). Prócz

okazów wykonanych z ?elaza natrafiono tam na bardzo

?adnie zdobion?p?setk? br?zow?. Pochodzi ona z cmen­

tarzyska w Luboszycach, pow. kro?nie?ski (Krosno

Odrza?skie), i datowana jest na IV faz? rozwojow?

grupy gubi?skiej (G. Doma?ski 1975, s. 29, tabl. XIXb;

1981, s. 197, ryc. 79:11), co odpowiada w przybli?eniu
fazie A2 w kulturze oksywskiej i przeworskiej.

N a 40 zespo?ów, dla których zosta? dok?adnie okre­

?lony typ grobu, szczypczyki najcz??ciej znajdowane

by?y w grobach popielnicowych (30 zespo?ów), a tam,

gdzie podano bli?szy opis grobu,jama zawiera?a równie?

resztki stosu (24 zespo?y). Najpewniej grobów zawiera­

j ?cych urny by?o jeszcze wi?cej, bowiem na przyk?ad na

nekropolach w Gdyni-Oksywiu czy Skowarczu typy

grobów nie zosta?y okre?lone, jednak ich wyposa?enia

sugeruj ?, ?e nale??ce do nich du?e naczynia by?y popiel­
nicami (por. Gdynia-Oksywie, groby 57, 156 i 179,

Skowarcz, groby 38 i 10). Najcz??ciej, a? w 21 wypad­

kach, groby popielnicowe zawiera?y typowo m?skie

wyposa?enie, z elementami uzbrojenia. W pozosta?ych

dziewi?ciu wyposa?enie (zapinka lub sama tylko urna)
nie przes?dza?o o p?ci zmar?ego. Grobów jamowych ze

szczypczykami odnotowano tylko dziesi??. W?ród nich

a? w siedmiu wypadkach wyposa?enie grobu wskazywa­

?o, ?e pochowano tam kobiet?. Dwukrotnie inwentarz gro­

bu jamowego stanowi?y elementy uzbroj enia, a w jednym

wypadku nie wskazywa? on na p?e? pochowanej osoby.

Najwi?cej grobów bezpopielnicowych zawieraj?cych

szczypczyki o ?e?skim charakterze inwentarza odnoto­

wano na stanowisku w Podwiesku.

W grupie nadodrza?skiej kultury jastorfskiej w?ród

publikowanych materia?ów z horyzontów II i III tej

grupy, mieszcz?cych si? w ramach faz Ali A2, brak jak

dotychczas znalezisk p?setek. Nie odnotowano ich na

nekropoli w Lubieszewie, pow. gryficki (por. R. Wo??­

giewicz 1997), w D?ugim (H. J. Eggers, P. F. Stary 2001,

s. 42--47, tabl. 135-141) czy w Kunowie (T. ?aszkiewicz

1971), oba pow. stargardzki. Inwentarze grobowe mia?y

tutaj tzw. ?e?ski charakter -

w wyposa?eniach brak broni

i narz?dzi (por. R. Wo??giewicz 1981 b).

Na pozosta?ych terenach kultury jastorfskiej w m?od­

szym okresie przedrzymskim przyborów tych nie spo­

tyka si? (por. R. Hachmann 1961, s. 125-165, ryc. 54;

H. Keiling 1969, s. 50; R. Muller 1985, s. 95; 2000).
Brak ich tak?e w publikowanych przez E. Nyl?na (1955)
materia?ach z Gotlandii, notowane s? natomiast na born­

holmskim cmentarzysku w Norre Sandegard. Z grobu
294 z tej nekropoli pochodzi ?elazna p?setka, odkryta
w towarzystwie no?a pó?kolistego. Pod wzgl?dem kszta?­

tu wyra?nie nawi?zuje ona do wyj?tkowych szczypczy­

ków typu IIB z grobu jamowego z Pars?cka, bardzo

podobne by?y tak?e jej wymiary. C. J. Becker (1990, s.

139, tabl. 39:294) datuje ten zespó? na 3 faz? u?ytkowa­
nia cmentarzyska, dla której charakterystyczne s? zapin­
ki typów M-O. Podobnie datowane s? ?elazne szczyp­

czyki z Karums alvar na Olandii, odkryte wraz ze smuk­

?ym grotem i mieczem (H. Schultze 1991, s. 30; M. Rasch

2002, s. 289, 291, ryc. 6k-m) zbli?onym do typu II we­

d?ug M. D. i R. Wo??giewiczów (1964). Kszta?t owej

p?setki przypomina rzadkie okazy typu lA. Wreszcie

nieliczne szczypczyki zarejestrowano dotychczas w in­

wentarzach powi?zanej z kr?giem jastorfskim kultury
Poicncsti-Luka?evka. Znane okazy przypominaj? opisa­
ne wy?ej egzemplarze typów IB i IC (por. M. Babe? 1993,

s. 87, tabl. 15:19-21).

Szczypczyki jako element wyposa?enia grobowego
na Pomorzu powszechnie spotykane by?y ju? w IV okre­

sie epoki br?zu, a tak?e pó?niej, we wczesnej epoce ?ela­

za, w kulturze pomorskiej (M. Gedl 1988, s. 4, 11).

Szczególnie interesuj?ce s? br?zowe i ?elazne p?setki

typu wschodniopomorskiego, a zw?aszcza ich wariant

o szerokich ko?cach. Charakteryzowa?y si? one prostymi,

w?skimi ramionami, rozszerzaj?cymi si? mocno na dole:

trójk?tnie, trapezowato lub ?opatkowato. Formy takie

znajdowane by?y w grobach kultury pomorskiej i grobów

kloszowych w okresie HaD i we wczesnym odcinku

okresu late?skiego (M. Gedl 1988, s. 45, 52-55, 66,

71-75, tabl. 11:236-250, 12:251-268, 16:437-440, 17,

18, 19:471.472, 30A, 31B). Do nich to w?a?nie pod wzgl?­
dem kszta?tu nawi?zuj? ?elazne szczypczyki grupy II

z m?odszego okresu przedrzymskiego, na co uwag? wcze?­

niej zwróci? ju? J. Kostrzewski (1919, s. 143). Warto

tak?e podkre?li?, ?e wschodniopomorskie p?setki cz?sto

zawieszane by?y na br?zowym lub ?elaznym kó?ku

(M. Ged11988, s. 45), co spotyka si? tak?e w m?odszym
okresie przedrzymskim, na przyk?ad u podobnych kszta?­

tem szczypczyków z Gda?ska-Oliwy. Stosunkowo cz?sto p?setki spotykane s? w kulturze

przeworskiej. Dominuj? egzemplarze wykonane z ?ela­

za, okazy br?zowe spotyka si? zupe?nie wyj?tkowo (np.

Wymys?owo, pow. gosty?ski, grób 348; S. Jasnosz 1952,

s. 228, ryc. 357; R. Hachmann 1961, s. 46, tabl. 8:12).
Nielicznie s? tak?e okazy zdobione (np. Kamie?czyk,

pow. wyszkowski, grób 3 - T. D?browska 1997, s. 12,

U Celtów szczypczyki znane s? z materia?ów osado­

wych, przede wszystkim jednak znajdowane s? jako
element wyposa?enia grobowego. Wykonywano je zarów­

no i z br?zu, i z ?elaza, przy czym te ostatnie odkrywane

s? g?ównie na cmentarzyskach, cz??ciej w grobach o m?­

skim wyposa?eniu. Pod wzgl?dem formy nawi?zuj? one
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tabl. 111/3:2). W kulturze przeworskiej przedmioty te

wyst?puj?ju? z zabytkami charakterystycznymi dla fazy

Al i trwaj? a? po faz? A3 (R. Hachmann 1961, s. 46,

67-68, ryc. 18,23; T. D?browska 1988, s. 29, tabl. 11:23;

J. Lewczuk 1997, s. 50-51, tabl. 11:8.8'.13.13', XIV: 10).
Na szczególnie liczne znaleziska szczypczyków w?a?nie

na terenach kultury przeworskiej zwróci? uwag? ju? J. Ko­

strzewski, za charakterystyczne dla nich uznaj?c d?ugie
i smuk?e okazy grupy I (por. J. Kostrzewski 1919, s.

142-143, zest. 76, ryc. 134; por. J. Marciniak 1957, s.

145). Z pó?niejszych odkry? takie w?a?nie formy znamy

z Warszawy-Wilanowa, groby 89 i 100 (J. Marciniak

1957, s. 96-97, 104-106, tabl. LXXXI, LXXXVIII: 11;

R. Hachmann 1961, s. 67, tabl. 8: 13), Kamie?czyka, grób
3 (T. D?browska 1997, s. 12, tabl. 111/3:2), Ciecierzyna,

pow. kluczborski, groby 3, 50, 121 i 191 (G. Martyniak,
R. Pastwi?ski, S. Pazda 1997, s. 11, 18-19,29,40--41,

tabl. 111:7, LVII:4, CXX: 11, CLXXXI:5), Kruszy Zamko­

wej, pow. inowroc?awski, grób V (A. Kokowski 1989, s.

67, 69, ryc. 29:21), czy Kuznocina, pow. sochaczewski

(J. Skowron 2006, s. 123, tabl. XLII:5). Rzadziej spoty­

ka si? szczypczyki w?skie i krótkie. Prócz wymienionych

przez J. Kostrzewskiego (1919, zest. 75) okazy typu IB

znane s? tak?e z Ciecierzyna, grób 34 (G. Martyniak,
R. Pastwi?ski, S. Pazda 1997, s. 15-16, tabl. XXXVI:9),

Niedanowa, pow. nidzicki, grób 94 (W. Ziemli?ska-Odo­

jowa 1999, s. 25, tabl. XXVI/94:4), czy wspomnianego

wy?ej grobu 348 z Wymys?owa. Rzadko w zespo?ach

kultury przeworskiej spotyka si? p?setki grupa II, o w?s­

kich ramionach, rozszerzaj?cych si? w przybli?eniu trój­

k?tnie w dolnej partii. Taki okaz pochodzi na przyk?ad
z cmentarzyska w Piotrkowie Kujawskim, pow. aleksan­

drowski (E. Kaszewska 1962, s, 20,33, tabl. XXXIV:5),
a kolejny podobny z grobu 349 z Wymys?owa (S. Jasnosz

1952, s. 229, ryc. 358). Cz??ciej natomiast ni? na stano­

wiskach kultury oksywskiej odnotowywane s? szczyp­

czyki równoramienne grupy III: Kamie?czyk, groby 79

i 376 (T. D?browska 1997, s. 25-26, 74, tabl. XLI/79:3,

CLXXIV/376:3), Krusza Zamkowa, grób VI (A. Koko­

wski 1989, s. 69, ryc. 31:610), a tak?e Inowroc?aw, stan.

58, grób 54 (A. Cofta-Broniewska, J. Bednarczyk 1998,

s. 43, 46, ryc. 24:3).

Ciekawie przedstawia si? wyst?powanie szczypczyków
na nekropoli w Ciecierzynie, gdzie wyst?powa?y one

g?ównie w pochówkach dzieci (G. Martyniak, R. Pa­

stwi?ski, S. Pazda 1997, s. 11, 16, 19, 29).

Niemal 30 szczypczyków znamy z publikowanych
materia?ów kultury wielbarskiej . Wykonywane by?y one

prawie bez wyj?tku z blachy br?zowej (por. E. Blume

1912, s. 114-115). Jedyne ?elazne szczypczyki, zdobio­

ne wybijanymi kó?kami, odkryto we wczesnorzymskim

grobie 37/1909 w Nowych Dobrach (Amtl. Ber. WPM

XXX, 1909 [1910], s. 32-33; J. Kostrzewski 1919, s. 144

przyp. 5; archiwum C.-A. Moberga). Przybory te przy­

pominaj? kszta?tem szczypczyki kultury oksywskiej,
w szczególno?ci grup I i III. Cz??ciej jednak p?setki
wielbarskie maj? opask? zaciskaj?c?, wykonan? z cien­

kiego drutu: Janów, pow. elbl?ski (E. Blume 1912, s.

115), Odry, pow. chojnicki, groby 27, 100, 110 i 130

(J. Kmieci?ski 1968, s. 75-76, tabl. III/27C, IX/100A,

XI/110E, XV /130C), Lubowidz, pow. l?borski, grób 268

(R. Wo??giewicz 1995, s. 32-33, tabl. XXVIII/268:4),

Niedanowo, grób 573 (W. Ziemli?ska-Odojowa 1999,

s. 99, tabl. CCIV/573:3) czy Malbork-Wielbark, pow.

loco, grób 1653 (J. Andrzejowski, J. Martens 1996, s.

28, tabl. 26: 1653). Przy kilku egzemplarzach zachowa­

?o si? jeszcze kó?ko ze skuwk?, które s?u?y?o do moco­

wania szczypczyków na rzemieniu, np. Odry, groby 100

i 130, czy Lubowidz, grób 268. P?setki w kulturze wiel­

barskiej u?ywane by?y zarówno przez kobiety (Lubo­

widz, grób 268, Niedanowo, grób 573) jak i m??czyzn

(Odry, groby 103,109,110,116 i 130), we wszystkich
fazach trwania tej kultury.

Warto tak?e zauwa?y?, ?e zarówno w m?odszym ok­

resie przedrzymskim, jak i w okresie wp?ywów rzym­

skich z terenów ziem polskich brak, jak do tej pory,

p?setek w formie zminiaturyzowanej, o d?ugo?ci poni?ej
4 cm (por. I. Beilke-Voigt 1998, s. 24, lista 21).

Funkcja p?setek nie jest zupe?nie jasna (M. Ged11988,
s. 3). Przypuszczalnie zwi?zane by?y z piel?gnacj? cia?a,

przede wszystkim z usuwaniem ow?osienia (J. Kostrzew­

ski 1919, s. 142; D. Bohnsack 1938, s. 63; G. Jacobi 1974,

s. 95; H. Steuer 2003, s. 178), przy czym nie mo?na

wykluczy?, ?e by?y równie? wykorzystywane do innych

czynno?ci kosmetycznych czy medycznych (M. Gedl

1988, s. 3; H. Steuer 2003, s. 182).

Podobnie jak w kulturze oksywskiej, w materia?ach

przeworskich spotyka si? szczypczyki z tzw. pier?cie­
niem obejmuj?cym. Znane s? one z Wymys?owa, grób

348, i Inowroc?awia, grób 54. Wydaje si? równie?, ?e

cz??ciej ni? w zespo?ach oksywskich tego typu przybo­

ry obecne s? w grobach, które na podstawie wyposa?e­

nia lub/i okre?lenia antropologicznego uzna? nale?y za

groby kobiet. Na przyk?ad w Kamie?czyku p?setki za­

rejestrowano jedynie w pochówkach kobiecych (por.
T. D?browska 1997, s. 97). Jako kobiece zosta?y ziden­

tyfikowane tak?e ko?ci z Niedanowa, grób 94 (W. Ziem­

li?ska-Odojowa 1999, s. 25), Kruszy Zamkowej, grób
VI (A. Kokowski 1989, s. 69), oraz Inowroc?awia, grób
54 (A. Cofta-Broniewska, J. Bednarczyk 1998, s. 43).

Dominuj?cy w kulturze oksywskiej cia?opalnyobrz?­
dek pogrzebowy (J. Kostrzewski 1919, s. 216-224;

D. Bohnsack 1938, s. 91-96; K. Walenta 1981, s. 66-77;

R. Wo??giewicz 1981a, s. 158; H. Machajewski 2002)
uniemo?liwia rekonstrukcj? sposobu noszenia tych przy­

borów. Zaznaczy? mo?na, ?e wyst?powa?y one w grobach

pojedynczo, a jedynym odst?pstwem od tej regu?y jest

grób ,,1913" ze Skowarcza. W zespole tym znaleziono

dwie p?sety, jedn? wykonan? z ?elaza, a drug? z br?zu.
Nieliczne s? dotychczas szczypczyki umieszczone na

10

Tutaj przedmiot ten zosta? okre?lony jako zawieszka do pasa.
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zawieszce, takjak w wypadku egzemplarza z Wyczecho­
wa. Inne zaczepy, okre?lane jako Ring, odnotowano

w Gda?sku-Oliwie, w grobie G3 z Rz?dza, a tak?e w gro­

bie 38 ze Skowarcza. Dwa pierwsze ?elazne zaczepy

wyst?pi?y ze szczypczykami ?elaznymi, natomiast trzeci,
ze Skowarcza, równie? ?elazny, tworzy? zestaw razem

z p?setk? br?zow?. Z informacj i J. Kostrzewskiego (1919,
s. 142 przyp. 3) wynika, ?e te trzy egzemplarze ró?ni?y

si? kszta?tem. Warto przy tej okazji zwróci? uwag?, ?e

zawieszka br?zowa, okre?lona jako tzw. binoklowata,
z grobu 44 z Podwieska (E. Bokiniec 2005, s. 20, tabl.

XX/44: 10) mog?a pe?ni? funkcj? analogiczn? do wy?ej

opisanej. Przyj?? mo?na, ?e p?setki najpewniej noszone

by?y przy pasie lub na szyi. W grobie 54 z cmentarzyska

kultury przeworskiej z Inowroc?awia, stan. 58, datowa­

nym na m?odszy okres przedrzymski, szczypczyki znaj­

dowa?y si? w okolicach miednicy pochowanej kobiety

(A. Cofta-Broniewska, J. Bednarczyk 1998, s. 43, 46,

ryc. 23, 24). Dalszych przes?anek dla rekonstrukcji sposo­

bu ich noszenia dostarczaj? pochówki szkieletowe kul­

tury wielbarskiej z okresu wp?ywów rzymskich. W gro­

bie 100 z Odrów p?setka znaj dowa?a si? tak?e przy pasie

(J. Kmieci?ski 1968, tabl. XLIII/1 00), natomiast w gro­

bie 268 z Lubowidza najpewniej stanowi?a jeden z ele­

mentów kolii (R. Wo??giewicz 1995, s. 32-33, tabl.

XXVIII/268). W podobny sposób jak w Lubowidzu by?a

umocowana srebrna ?y?eczka do uszu, odkryta w pó?­

norzymskim grobie z cmentarzyska w Pruszczu Gda?­

skim, stan. 5 (M. Pietrzak 1996, s. 17, fot.).

Odmienno?? br?zowej p?setki z obiektu 2 z Wycze­
chowa wynika z umieszczenia na jej ramionach nitu.

Taki element konstrukcyjny nie zosta? dotychczas odno­

towany w wypadku innych szczypczyków ani z kultury

oksywskiej, ani te? przeworskiej. Zebrany materia?

wskazuje, ?e cz??ciej do grobów wk?adano okazy ?elaz­

ne. Bardziej ozdobne by?y egzemplarze wykonane z br?­
zu. Ich datowanie przypada na m?odszy odcinek fazy A2,
a przede wszystkim na faz? A3' W odró?nieniu od kultu­

ry przeworskiej, w kulturze oksywskiej przybory tego

typu znajdowane by?y w grobach, których inwentarz

wskazywa?, ?e osoba pochowana by?a p?ci m?skiej (70%

grobów). Niew?tpliwie p?setki prócz funkcji u?ytkowej,

zwi?zanej z czynno?ciami kosmetycznymi lub medycz­

nymi, mog?y pe?ni? tak?e rol? ozdoby. Dotyczy to przede

wszystkim atrakcyjnych wyrobów br?zowych, do których
bez w?tpienia zaliczy? mo?na omówiony egzemplarz
z Wyczechowa.

Dr Anna Strobin

Instytut Archeologii Uniwersytetu ?ódzkiego
ul. Pomorska 96

91-402 ?ód?

SZCZYPCZYKI W KULTURZE OKSYWSKIEJ - KATALOG ZNALEZISK (POR. RYC. 3A.B)11

Skróty: Uwagi: WgH. Schumanna (1889, s. 130) szczypczyki by?y d?ugie,

w?skie i zbli?one do formy opublikowanych przez I. Undseta

(1882, tabl. XIV:8).

Staatliches Museum fur Naturkunde und

Vorgeschichte, Danzig (wcze?niej: WPM)

Danzig

Lit.: I. Undset 1882, s. 134, tabl. XIV:8; .Baltische Studien" NF

XXXVII, 1887, s. 503 (nr 32); H. Schumann 1889, s. 113, 130;

M. D. i R. Wo??giewiczowie 1964, s. 107 (nr 29), tabl. XX:2 (?);
H. J. Eggers, P. F. Stary 2001, s. 59,63 (nr 260).

Instytut Archeologii Uniwersytetu ?ódzkiego

Muzeum Archeologiczne w Gda?sku

IAU?

MAG

MjV Kgl. Museum fur Volkerkunde, Berlin

Stadtischen Altertumsmuseum, Graudenz

Pommerschcs Landesmuseum, Stettin

Heimatmuseum, Stolp

Mus. Graudenz

Mus. Stettin

Stolp

Znalezisko lu?ne

Szczypczyki ?el. IIA (Ryc. 6: 1). D?ug. ok. 8,2 cm, szer. uszka ok.

0,8 cm, ?apek ok. 3,2 cm.
WestpreuBisches Provinzialmuseum, DanzigWPM

Lit.: H. Schumann 1889, s. 130, tabl. XI:10; J. Kostrzewski 1919,

s. 143; H. J. Eggers, P. F. Stary 2001, s. 63 (nr 260), tabl. 181:10.1. Buczek, pow. Bia?ogard (d. Butzke, Kr. Belgard)

Gr ó b l 6 -

popielnicowy
2. Bystrzec, pow. Kwidzyn (d. Weifihof Kr. Marienwerder)

G rób 3 7 popielnicowy

Inwentarz: l) szczypczyki br?z. IB (Ryc. 7: l ), zdobione na uszku

podwójnymi liniami rytymi przy kraw?dzi i dwoma poziomymi

od do?u; wzd?u? ramion dwie linie przykraw?dne, a w po?owie ich

wysoko?ci a?urowe wyci?cie w kszta?cie dziurki od klucza. D?ug.

7,4 cm, szer. uszka 2 cm, ?apek 2,8 cm (Mus. Stettin 2149); 2) po­

pielnica
-

naczynie "du?e", zniszczone; 3) naczynie "mniej sze".

Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. Ie (Ryc. 5: 1). D?ug. ok. 8,6 cm,

szer. uszka ok. 1,2 cm, ?apek ok. 2 cm; 2) zapinka ?el. odm. K;

3) zapinka ?el. zbli?ona do Kostrzewski ryc. 17, z a?urow? po­

chewk?; 4) grot ?el. zbli?ony do W.II; 5) popielnica
-

fragmenty

smuk?ego garnka; 6) du?y kubek z uchem.Lit.: .Baltische Studien" NF XXXVII, 1887, s. 502 nr 22; H. Schu­

mann 1889, s. 113, 130, tabl. XIII: 1; J. Kostrzewski 1919, s. 145

przyp. 2, ryc. 139; O. Kunkel1931, tabl. 72:6; D. Bohnsack 1938,

s. 64; M. Gedl 1988, s. 142, tabl. 7:151; H. J. Eggers, P. F. Stary

2001, s. 59, 63 (nr 260), tabl. 178:6.

Lit.: W. Heym 1961, s. 151, ryc. 5:17-22.

11
W wypadku szczypczyków znanych z autopsji podano miejsce ich

przechowywania (np. MAG), w wypadku znalezisk archiwalnych infor­

macj ? na temat dawnego miej sca przechowywania oraz, o ile by?o to

mo?liwe, numer inwentarzowy, (np. WP M 10905). Przy p?setkach z cmen­

tarzyska w Grudzi?dzu-Rz?dzu numery katalogu muzealnego podano za

S. Angerem (1890).

G rób 4 O popielnicowy, z resztkami stosu

Inwentarz: l) szczypczyki ?el. IB (?); 2) miecz ?el. jednosieczny
z kilkoma okuciami, w tym z ryfkami; 3) grot ?el.; 4) popielni­

ca
-

naczynie "du?e", zniszczone.
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Grób 94 z ryfk? i trzewikiem; 4) grot d?ugi; 5) tok; 6) garnek baniasty

o zaokr?glonym profilu.Inwentarz: 1) szczypczyki IB (Ryc. 4:2). D?ug. ok. 7,4 cm, szer.

uszka ok. 1,6, ?apek ok. 2,6 cm; 2) zapinka ?el. odm. K; 3) frag­

ment zapinki ?el.; 4) fragmenty miecza ?el. obosiecznego z br?z.

okuciem pochwy; 5) grot ?el. zbli?ony do W.lA; 6) górna cze??

garnka; 7) garnek (7) o zaokr?glonym profilu.

Lit.: D. Bohnsack 1938, s. 44, zest. 1,24,25,36,40,54; S. Jasnosz

1972, s. 159, ryc. 10:1; J. Zaborowski 1992, s. 89, ryc. 1f.

Grób 179

Inwentarz: 1) szczypczyki Ie (7), zdobione na ramionach przy­

kraw?dn?lini?ryt?. D?ug. 8,5 cm; 2) umbo B.7; 3) imacz; 4) grot

o li?ciu wycinanym; 5) tok; 6) garnek baniasty o zaokr?glonym

profilu, zdobiony listw? plastyczn? i ornamentem plastycznym

w postaci pseudouszek.

Lit. W. Heym 1961, s. 152, ryc. 5:1-6; A. ?órawska 2003, s. 234,

tabl. I: 1-6, XVIII/94.

3. Che?mno, pow. loco (d. Kulm, Kr. Kulm)

G rób l popielnicowy
Lit.: D. Bohnsack 1938, s. 60, 64 przyp. 2, 76, 78 przyp. 3, zest.

33, 36, 38-40, 54, tabl. 13:5.
Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. Ie (Ryc. 5 :2). D?ug. 8,4 cm, szer.

uszka 0,8 cm, ?apek 2 cm (MjV Ib 360); 2) fragmenty zapinki ?el.;

3) miecz ?el. W.lI z pi?cioma okuciami pochwy miecza, w tym

dwoma z ryfkami i trzewikiem; 4) popielnica garnek baniasty

o zaokr?glonym brzu?cu z uszkiem.

7. Grudzi?dz-Rz?dz, pow. Grudzi?dz (d. Rondsen, Kr. Grau­

denz)

Gr ó b B 3 (14.X.1887 r.) popielnicowy, z resztkami stosu

Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. lA. D?ug. 6 cm, szer. uszka 2 cm,

?apek 4 cm (Anger 1219); 2) fragment zapinki ?el.; 3) grot ?el.

o wycinanym li?ciu; 4) tok ?el.; 5) popielnica garnek bania­

sty (?).

Lit.: J. Kostrzewski 1919, s. 185 przyp. 1,354-355 (nr 17), zest.

46,75; W. ??ga 1938, s. 11-12,73,77,80,83-84,93, tabl. II.

Grób

Inwentarz: 1) fragment szczypczyków br?z., na uszku linie przy­

kraw?dne i trzy poprzeczne linie ryte od do?u (Mus. Graudenz

2724); 2) klamra ?el. jednocz?onowa.
Uwagi: Wg S.Angera (1890) szczypczyki przypomina?yp?setk?

opublikowan? przez I. Undseta (1882, ryc. 175).
Lit.: J. Kostrzewski 1919, s. 145 przyp. 5.

Lit.: S. Anger 1890, s. 18; J. Kostrzewski 1919, s. 143 przyp. 1,

zest. 47,53; R. Hachmann 1951, s. 91 ([97]).4. Gda?sk-Oliwa, m-to Gda?sk (d. Oliva, Kr. Danziger H6he)

Z cmentarzyska
Grób G3 (29.X.1887r.)-jamowy

Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. IB zawieszone na kó?ku (Anger

1302); 2) zapinka ?el., 3) fragmenty zapinki ?el.; 4) umbo ?el. B.7;

5) fragmenty imacza ?el. J.3; 6) grot ?el. zbli?ony do W.II; 7) grot

z zadziorami ?el.; 8) tok ?el.; 9) no?yce ?el.; 10) brzytwa ?el.

Szczypczyki ?el. IIA (?), zawieszone na kó?ku ?el.

Uwagi: Wg J. Kostrzewskiego podobne do egzemplarzy ze znal.

lu?nych z Buczka i z grobu popielnicowego z Pars?cka.

Lit.: A. Lissauer, R. Schuck 1878, s. 169 (nr 113); A. Lissauer

1887, s. 128; J. Kostrzewski 1919, s. 142 przyp. 3, 143.
Lit.: S. Anger 1890, s. 20, tabl. 8:8,18:4; J. Kostrzewski 1919, s.

142 przyp. 3,362:67, zest. 47, 52,63,69, 73, 75, 77, 78, ryc. 110;

R. Hachmann 1951, s. 91-92 ([97]-[98]).5. Gda?sk-Wrzeszcz, m-to Gda?sk (d. Langfuhr, Kr. Danziger

H6he) Gró b 137 (30.lV.1888 r.) popielnicowy, z resztkami stosu

Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. Ie. D?ug. 11 cm, szer. ?apek 3 cm

(Anger 1566); 2) zapinka ?el. odm. Kza?urow?pochewk?; 3) grot

?el. 1(.1; 4) popielnica naczynie wazowate z uchem.

G rób 2 1 popielnicowy

Inwentarz: l) fragment szczypczyków ?el. IIA (?) (Ryc. 6:2).

D?ug. zach. 2,9 cm (Danzig 1925:50); 2) zapinka odm. M-N;

3) grot; 4) grot z zadziorami; 5) popielnica garnek baniasty

o zaokr?glonym profilu, zdobiony plastycznymi listewkami;

6) naczynie miniaturowe.

Uwagi: Wg S. Angera szczypczyki by?y podobne do egzemplarza

z grobu 151.

Lit.: S.Anger 1890, s. 26, tabl. 10:10; J. Kostrzewski 1919, s. 362:

70, zest. 13,48,76; R. Hachmann 1951, s. 92 ([98]).Uwagi: Wg D. Bohnsacka (1938, zest. 40) zapinka reprezentuje

typM. Gr ó b l 5 1 (1.V.1888 r.) popielnicowy, z resztkami stosu

Inwentarz: l) szczypczyki ?el. Ie (Ryc. 5:8). D?ug. 10 cm, szer.

uszka ok. 2 cm, ?apek 2,5 cm (Anger 1591); 2) zapinka ?el. odm.

K; 3) popielnica garnek baniasty (7).

Lit.: D. Bohnsack 1938, s. 55,64,76 przyp. 2, 84 przyp. 5, 151,

zest. 35, 40, 55, tabl. 10:6-11.

6. Gdynia-Oksywie, m-to Gdynia (d. Oxhoft, Kr. Putzig)

Grób 57

Lit.: S.Anger 1890, s. 27, 55, 66, tabl. 17:33; J. Kostrzewski 1919,

zest. 13, 76; R. Hachmann 1951, s. 92 ([98]).
Inwentarz: 1) szczypczyki IB (7), uszko oddzielone od ramion

dwoma poprzecznymi liniami rytymi, na ramionach przykra­

w?dne linie ryte. D?ug. 8 cm; 2) umbo B.7; 3) imacz; 4.5) dwa

groty o ?ukowatym przej ?ciu tulejki w li??; 6) garnek baniasty

dwusto?kowaty.

8. Niemica, pow. S?awno (d. Nemitz, Kr. Schlawe)

G rób 4 5 popielnicowy, z resztkami stosu

Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. IB (Ryc. 4:3). D?ug. 7,5 cm, szer.

uszka 1,8 cm, ?apek 2,2 cm; 2) fragment zapinki ?el. odm. M; 3) um­

bo ?el. B.7, odm. wczesnej, z dwoma nitami; 4) imacz ?el. J.3;

5) grot ?el. W. HA; 6) popielnica waza dwusto?kowata z uchem.

Lit.: D. Bohnsack 1938, s. 60 przyp. 4, 64 przyp. 2, zest. 26, 38-40,

54; S. Jasnosz 1972, s. 151, ryc. 3:2; J. Zaborowski 1992, s. 89.

Grób 85
Uwagi: D. Kleist, a za nim H. J. Eggers i P. F. Stary, omy?kowo

umieszczaj? w zespole naczynie z grobu 46.Inwentarz: 1) szczypczyki; 2) miecz jednosieczny z ryfk?;

3) tok.
Lit.: D. Kleist 1955, s. 29 (nr 508), tabl. 23:45; M. D. i R. Wo??­

giewiczowie 1964, s. 105 (nr 20), tabl. XIV; R. Wo??giewicz 1965,

s. 113, tabl. V: 1-8, XII:4; H. J. Eggers, P. F. Stary 2001, s. 70 (nr

287), tabl. 208.

Lit.: D. Bohnsack 1938, zest. 24, 36, 40.

Grób 156

Inwentarz: 1) szczypczyki; 2) zapinka odm. D/E; 3) miecz W.I
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9. Nowe Dobra, pow. Che?mno (d. Neuguth, Kr. Kulm)

G rób 1 1 / 1 9 O 5 popielnicowy (7)

br?z.; 24) fragmenty przedmiotów ?el.; 25) paciorek szklany

grupy 25 wg T. E. Haevernick (1960); 26) fragment paciorka

szklanego grupy 23 wg T. E. Haevernick; 27) fragment paciorka

szklanego grupy 25 wg T. E. Haevernick; 28) fragmenty pacior­

ków szklanych; 29) stopy szklane; 30.31) dwa prz??liki glinia­

ne, dwusto?kowate; 32) garnek smuk?y o zaokr?glonym profilu;

33) fragmenty dzbana kszta?tu gruszkowatego z uchem, zdobione

ornamentem rytym; 34) fragmenty ceramiki pochodz?ce z dwóch

naczy?. Antr.: osobnik doros?y.

Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. IB (Ryc. 4:4), na uszku przykra­

w?dne linie ryte i romby; na ramionach trójk?tne wyci?cie, poni?ej

którego znajdowa?y si? trzy wybite kó?ka. D?ug. ok. 8 cm, szer.

uszka ok. 1,2 cm, ?apek ok. 2,6 cm (WPM 10905); 2) zapinka

odm. D; 3) topór ?el.; 4) naczynie zdobione w?skopasmowym

ornamentem rytym o motywie trójk?tów; 5) naczynie.

Lit.: Amtl. Ber. WPM XXVII, 1905 (1906), s. 17; J. Kostrzewski

1919, s. 144 przyp. 6, 195 przyp. 1,358 (nr 37), zest. 4, ryc. 137;

D. Bohnsack 1938, tabl. 12:10; 1940, tabl. 436:10; archiwum

C.-A. Moberga.

Uwagi: Materia?y z grobów 33 i 35 mog?y zosta? przemieszane.

Wg J. J anikowskiego do zespo?u z grobu 35 nale?a?y zabytki nr

1,2,16, 18.

Lit.: J. Janikowski 1971, s. 145, 149, ryc. 4, 16:15, 18:9.10.14;

E. Bokiniec 2005, s. 17-18, tabl. XV/33.

Grób 19/1905

Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. IB (Ryc. 4:5). D?ug. ok. 7,6 cm,

szer. uszka ok. 1 cm, ?apek ok. 2 cm (WPM 10926); 2) fragment

zapinki ?el.; 3) fragmenty umba; 4) fragment imacza; 5) tok.

Grób 44 -jamowy

Inwentarz: l) szczypczyki ?el. III (Ryc. 6:6). D?ug. 6,2 cm, szer.

0,9 cm; 2) fragmenty zapinki ?el. odm. H (7); 3) klamra ?el. za­

wiaskowa, zdobiona; 4) fragmenty klamry br?z. trójcz?onowej

K.IIIb, zdobione; 5) fragment br?z. zawieszki binoklowatej;

6) przedmiot ?el.; 7) paciorek gliniany (?); 8) prz??lik gliniany,

zdobiony; 9) naczynie miniaturowe; 10-12) fragmenty ceramiki

pochodz?ce od trzech naczy?. Antr.: kobieta (7), adultus.

Lit. Amtl. Ber. WPM XXVII, 1905 (1906), s. 17; J. Kostrzew­

ski 1919, s. 358 (nr 39), zest. 47, 70, 73a, 75; archiwum C.-A.

Moberga.

10. Pars?cko, pow. Szczecinek (d. Persanzig, Kr. Neustettin)

Grób -jamowy
Lit.: J. Janikowski 1971, s. 137,139, ryc. 11:8, 18:13; E. Bokiniec

2005, s. 20, tabl. XX/44.

Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. IIB (Ryc. 6:4), na uszku przykra­

w?dne linie ryte. D?ug. 5 cm, szer. uszka l cm, ?apek 4,5 cm (MjV

Je 130); 2) klamra ?el. Grób 124 -jamowy

Inwentarz: 1) fragment szczypczyków ?el. IB. D?ug. 6,8 cm, szer.

uszka 1 cm, ?apek 1,3 cm; 2) fragment zapinki ?el. odm. K (7);

3) klamra ?el. jednodzielna K.Ia; 4) fragmenty garnka smuk?ego

o zaokr?glonym profilu i delikatnie podci?tej dolnej partii naczy­

nia. Antr.: kobieta (7), adultus + dziecko, infans 1.

Lit.: F. W. Kasiski 1875, s. 6, ryc. 9; 1881, s. 40,42, tabl. IV:59;

A. Lissauer 1887, s. 128; H. Schumann 1889, s. 186, 188, tabl.

VII:17; J. Kostrzewski 1919, s. 144, ryc. 136; H. J. Eggers, P. F.

Stary 2001, s. 67 (nr 275), tabl. 187:3.

G rób popielnicowy, z resztkami stosu

Lit.: E. Bokiniec 2005, s. 33, tabl. LII/124.
Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. IIA (Ryc. 6:3). D?ug. 6 cm, szer.

uszka 0,5 cm, ?apek 3 cm (Mus. Stettin); 2) zapinka ?el.; 3) popiel­

nica naczynie wazowate o dnie zdobionym motywem krzy?a.

Grób 151 -jamowy

Inwentarz: l) fragment przedmiotu ?el., szczypczyków (?). D?ug.

10 cm; 2) fragment ??cznika trójcz?onowej klamry br?z. K.IlIb,

zdobiony; 3) fragmenty garnka baniastego.

Lit.: F. W. Kasiski 1878, s. 127-128, ryc. 1,2, 3a; 1881, s. 40, 42;

A. Lissauer 1887, s. 128; H. Schumann 1889, s. 186, 188, tabl.

VII:8; J. Kostrzewski 1919, s. 143-144,204 przyp. 6,331, ryc.

135; H. J. Eggers, P. F. Stary 2001, s. 67 (nr 275).

Lit.: E. Bokiniec 2005, s. 37, tabl. LXIII/151.

Grób 416 -jamowy

Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. IC (Ryc. 5:4). D?ug. 8,5 cm, szer.

uszka ok. 1,2 cm, ?apek ok. 2 cm; 2) fragmenty klamry trój­

cz?onowej ?el., zdobionej; 3.4) dwa g?adziki krzemienne. Antr.:

m??czyzna, pó?ny adultus.

11. Podwiesk, pow. Che?mno

G rób 7 popielnicowy, z resztkami stosu

Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. IC (Ryc. 5:3). D?ug. 8,8 cm, szer.

uszka 1,6 cm, ?apek ok. 3 cm; 2) zapinka ?el. odm. A, krótka;

3) fragment zapinki ?el. odm. K; 4) popielnica du?y kubek o za­

okr?glonym profilu z uchem. Antr.: m??czyzna (7), adultus.

Lit.: E. Bokiniec 2005, s. 78, tabl. CXLVII/416.

G rób 4 1 7 popielnicowy, z resztkami stosu

Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. IC (Ryc. 5 :5). D?ug. 9 cm, szer.

uszka ok. 1,8 cm, ?apek ok. 2,2 cm; 2) zapinka ?el. odm. K; 3) grot

?el. zbli?ony do W.IA; 4) popielnica trój cz?onowy garnek bania­

sty o zaokr?glonym profilu, zdobiony ornamentem plastycznym

w postaci pionowych listewek; 5) misa o zaokr?glonym profilu

z uchem; 6) fragmenty garnka smuk?ego o zaokr?glonym pro­

filu; 7) fragmenty cz??ci przydennej naczynia. Antr.: doros?y,

maturus (?).

Lit.: J. Janikowski 1971, s. 143, 149, ryc. 15:7, 16:7, 18:15; E. Bo­

kiniec 2005, s. 13, tabl. 11117.

Grób 33 -jamowy

Inwentarz: l) szczypczyki ?el. III (Ryc. 6:5), z pier?cieniem

obejmuj?cym. D?ug. 5 cm, szer. 0,7 cm; 2) zapinka ?el. odm. N,

z a?urow? pochewk?; 3) zapinka ?el. odm. M; 4) fragmenty za­

pinki odm. A, krótka; 5) zapinka ?el. stopniowata (7); 6) fragment

zapinki br?z.; 7) fragmenty zapinki br?z. odm. O (7); 8) fragment

?el. klamry zawiaskowej; 9) fragmenty klamry br?z.; 10) frag­

ment no?yka ?el. sierpikowatego; 11) dwa nity ?el.; 12.13) dwa

kó?ka (?) ?el.; 14.15) dwa kó?ka br?z.; 16) kó?ko br?z. z pi?cioma

grupami potrójnych guzków; 17) kó?ko br?z. z czterema grupami

potrójnych guzków; 18) kó?ko br?z. z trzema grupami potrójnych

guzków; 19) kó?ko br?z. z grupami potrójnych guzków; 20) kó?ko

z dziewi?cioma grupami potrójnych guzków; 21) drut z?oty spiral­

nie skr?cony; 22) drut z?oty, zwini?ty pier?cieniowato; 23) stopy

Lit.: J. Janikowski 1971, s. 151, ryc. 20:8; E. Bokiniec 2005, s.

78, tabl. CXLVII/417, CXLVIII/417.

12. Pruszcz Gda?ski "Cukrownia", pow. Pruszcz Gda?ski (gda?­

ski), stan. 4 (d. Praust "Zuekerfabrik", Kr. Danziger Hohc;

G rób 6 2 popielnicowy, z resztkami stosu

Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. IB (Ryc. 4:6). D?ug. 5 cm, szer.

uszka 0,8 cm, ?apek 1,8 cm (Danzig 1925:347); 2) zapinka ?el.

odm. D/E; 3) miecz K.III/IV w pochwie; 4) umbo B.3 z nitem;
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5) grot zbli?ony do W.IIA; 6) tok; 7) okucie ?el.; 8) popielnica G rób 2 4 3 popielnicowy, z resztkami stosu

garnek baniasty dwusto?kowaty, zdobiony ornamentem plasty­

cznym w postaci okr?g?ych tarczek.

Inwentarz: 1) szczypczyki br?z. IB (Ryc. 7:2), uszko wyodr?bnio­

ne i zdobione dwoma liniami rytymi, na ramionach przykraw?dne

linie ryte, a po ?rodku wybite kó?ko z otworem. D?ug. 5 cm, szer.

uszka 1,2 cm, ?apek 2,4 cm; 2) fragmenty zapinki ?el. odm. M;

3) fragmenty ?el. umba B.7, odm. wczesnej, z nitami; 4) imacz

?el. J.3, zdobiony; 5) fragmenty grotu ?el. W.IIA (7); 6) popielni­

ca garnek baniasty o zaokr?glonym profilu. Antr.: m??czyzna,

maturus.

Uwagi: W. La Baume (1934, ryc. 44i) publikuje nale??c? do tego

zespo?u zapink? odm. L.

Lit.: W. La Baume 1926, s. 3-4, tabl. 1B, 4A; 1934, s. 92,98, ryc.

44g-q; C. Engel, W. La Baume 1937, ryc. 20g-q; D. Bohnsack

1938, s. 12 przyp. 3,42,64,76 przyp. 2, 85, 152, zest. 1,23,26,

36,40,55, ryc. 15,31, tabl. 5:1,14:5; D. Bohnsack 1940, tabl.

423:2,425:3. Lit.: M. Pietrzak 1997, s. 41, tabl. LXXXIII/243. Zbiory MAG.

G rób 4 2 O popielnicowy, z resztkami stosu

13. Pruszcz Gda?ski, pow. Pruszcz Gda?ski (gda?ski), stan. 7

G rób 3 5 7 popielnicowy, z resztkami stosu

Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. l A (Ryc. 4: 1). D?ug. 7 cm, szer.

uszka 2 cm, ?apek 4 cm; 2) zapinka ?el. odm. N; 3) popielnica
Inwentarz: 1) fragment szczypczyków ?el., szer. ?apek 2,7 cm;

2) zapinka ?el. odm. M; 3) umbo ?el. B.9 z pi?cioma nitami ?el.;

4) grot ?el. zbli?ony do W.IIC; 5) tok ?el.; 6) popielnica frag­

menty garnka baniastego dwusto?kowatego (7).

fragmenty naczynia, zdobionego ornamentem plastycznym w po­

staci okr?g?ych tarczek. Antr.: kobieta, maturus .

Lit.: M. Pietrzak 1997, s. 61, tabl. CXXVIII/420. Zbiory MAG.

Gr ó b 492 popielnicowy, z resztkami stosu

G rób 3 6 7 popielnicowy, z resztkami stosu, uszkodzony

Inwentarz: 1) fragment szczypczyków br?z., uszko wyodr?bnione,

na nim przykraw?dne linie ryte; wzd?u? kraw?dzi ramion punkty,

a po?rodku wybite dwa kó?ka; 2) fragmenty zapinki ?el. odm. N;

3) umbo ?el. B.7, odm. pó?nej, z czterema nitami ?el.; 4) frag­

ment imacza ?el. J.3 z nitem ?el.; 5) fragmenty ?el. oku? brzegu

tarczy; 6) fragment br?z. okucia tarczy; 7) grot ?el. zbli?ony do

W.IIA; 8) tok ?el.; 9) brzytwa ?el.; 10) popielnica fragmenty

naczynia.

Inwentarz: 1) fragment szczypczyków br?z., uszko wyodr?bnione

i zdobione dwiema liniami rytymi, w górnej cz??ci ramion, na ich

kraw?dziach, pó?koliste wyci?cia, a poni?ej nich cztery pionowe

linie ryte. Szer. uszka 1,6 cm; 2) miecz ?el. W.II z ?el. okuciami

pochwy i trzewikiem; 3) fragmenty ?el. umba B.7, odm. pó?nej,

z czterema nitami ?el.; 4) fragmenty ?el. imacza J.2 z nitem ?el.;

5) grot ?el. zbli?ony do W.IA; 6) okucie ?el. pasa; 7) popielnica

waza dwusto?kowata zdobiona ornamentem plastycznym w po­

staci okr?g?ych tarczek. Antr.: m??czyzna.
Gr ó b 3 8 8 popielnicowy, z resztkami stosu

Lit.: M. Pietrzak 1997, s. 69, tabl. CXLIV-CXLV/492. Zbiory

MAG.
Inwentarz: l) fragment szczypczyków ?el.; 2) zapinka ?el. odm.

L, z a?urow? pochewk?; 3) popielnica fragmenty wazy o podci?­

tej dolnej cz??ci brzu?ca, zdobionej ornamentem plastycznym

w postaci pionowych listewek.
15. Ró?yny, pow. Pruszcz Gda?ski

O b i e k t 3 4 popielnicowy, z resztkami stosu

Grób 424 -jamowy
Inwentarz: l) szczypczyki br?z. IB, uszko wyodr?bnione i zdobio­

ne podwójnymi przykraw?dnymi liniami rytymi, przy kraw?dzi

ramion podwójne rz?dy wybitych punktów i ornament w postaci

wybitego kó?ka z otworem po?rodku. D?ug. 5,5 cm, szer. uszka

1,5 cm, ?apek 2,8 cm; 2) fragment zapinki ?el. odm. M; 3) grot

?el. 4) popielnica.

Inwentarz: 1) fragment szczypczyków br?z. D?ug. ok. 4,4 cm, szer.

uszka ok. 0,2 cm, ?apek 0,7 cm; 2) prz??lik gliniany dwusto?ko­

waty; 3) kubek gliniany.

Z cmentarzyska

Szczypczyki ?el. IB. D?ug. 7,1 cm, szer. uszka 1,2 cm, ?apek 3,1

cm.
Lit.: niepublikowane, zbiory MAG.

Lit.: niepublikowane, zbiory MAG.

16. Rumia, pow. Wejherowo
14. Pruszcz Gda?ski, pow. Pruszcz Gda?ski (gda?ski), stan. 10

G rób 7 1 A popielnicowy, z resztkami stosu

G rób 1 O l popielnicowy, z resztkami stosu, uszkodzony

Inwentarz: 1) fragmenty szczypczyków ?el. IIA (7), szer. uszka

ok. 1 cm, ?apek ok. 3 cm; 2) fragment zapinki ?el. odm. L (7);

3) popielnica fragmenty naczynia. Antr.: doros?y.

Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. IB (Ryc. 4:7). D?ug. 7 cm, szer.

uszka 1,2 cm, ?apek 2,6 cm; 2) fragment zapinki ?el. odm. I;

3) miecz ?el. W.II z okuciami i ?el. trzewikiem pochwy; 4) umbo

?el. B.7, odm. wczesnej, z czterema nitami ?el.; 5) fragmenty

imacza ?el. J.3; 6) grot ?el. W.IIC, zdobiony; 6) tok ?el.; 7) po­

pielnica garnek baniasty dwusto?kowaty, zdobiony ornamentem

plastycznym w postaci pseudouszek oraz okr?g?ych tarczek. Antr.:

m??czyzna, matu rus .

Lit.: M. Pietrzak 1988, s. 32-33, 89, tabl. LX/101; J. G?adykow­

ska-Rzeczycka 1988, s. 226. Zbiory MAG.

Gr ó b 2 2 5 popielnicowy, z resztkami stosu

Inwentarz: 1) fragmenty szczypczyków ?el. IB. D?ug. ok. 5,5 cm,

szer. uszka ok. 1 cm, ?apek ok. 1,6 cm; 2) fragmenty zapinki ?el.

odm. I; 3) popielnica fragmenty naczynia.Lit.: M. Pietrzak 1997, s. 19-20, tabl. XVI-XVIII/71A, CLXIII:3.

Zbiory MAG. Lit.: M. Pietrzak 1988, s. 57, tabl. XXIX:2, LXXXI/225. Zbiory

MAG.G rób 9 3 popielnicowy, z resztkami stosu

G rób 2 8 1 popielnicowy, z resztkami stosuInwentarz: 1) szczypczyki br?z. IC (Ryc. 7:7), uszko okr?g?e, a po­

ni?ej niego profilowana kulka, wzd?u? kraw?dzi ramion przykra­

w?dne linie ryte. D?ug. 10,5 cm, szer. uszka 1,6 cm, ?apek 2,4 cm;

2) popielnica garnek baniasty o mocno podci?tej dolnej partii

naczynia. Antr.: doros?y, adultus.

Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. IC (Ryc. 5 :6). D?ug. 9 CI n, szer.

uszka 1,1 cm, ?apek 1,6 cm; 2) zapinka ?el. odm. K, z a?urow?

pochewk?; 3) grot ?el. W.I; 4) popielnica dolna cz??? naczynia.

Antr.: m??czyzna, adultus/maturus.

Lit.: M. Pietrzak 1988, s. 71, tabl. XLI:1, XLVII:1, XCI/281;

J. G?adykowska-Rzeczycka 1988, s. 241-242. Zbiory MAG.

Lit.: M. Pietrzak 1972,ryc. 6:1; 1997,s.22, tab l. XXVI/93
,

CLXV:9.

Zbiory MAG.
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17. Runowo, pow. S?upsk (d. Gross Runow, Kr. Stolp)

Z c m e n t a r z y s k a

2) Szczypczyki ?el. IB, uszko wyodr?bnione (WPM 12597).

Lit.: Amtl. Ber. WPMXXIX, 1908 (1909), s. 33-34; J. Kostrzew­

ski 1919, s. 144 przyp. 7, zest. 75.Szczypczyki Ie (Ryc. 5:7). D?ug. 9 cm, szer. uszka ok. 1,4 cm,

?apek 2,2 cm (Stolp 557). 3) Szczypczyki ?el. Ie (Ryc. 5:9), uszko wyodr?bnione. D?ug. ok.

9,6 cm, szer. uszka ok. 1,4 cm, ?apek ok. 2,4 cm (WPM 12597).Lit.: W. Witt 1934, s. 86, ryc. 37; 1969, s. 111 (nr 187); D. Bohn­

sack 1938, s. 64 przyp. 2, 154:33, zest. 40; H. J. Eggers, P. F. Stary

2001, s. 71 (nr 306), tabl. 218:5.

Lit.: Amtl. Ber. WPM XXIX, 1908 (1909), s. 33-34; J. Kostrze­

wski 1919, zest. 76; D. Bohnsack 1938, tabl. 12:5; 1940, tabl.

436: 11.

18. Skowarcz, pow. Pruszcz Gda?ski (gda?ski) (d. Schonwarling,

Kr. Danziger Hohe) 19. Warszkowo, pow. S?awno (d. Alt Warschow, Kr. Schlawe)

Grób 150 -jamowy
Grób 38

Inwentarz: l) szczypczyki br?z. IB (Ryc. 7:3), zawieszone na kó?ku

?el., uszko wyodr?bnione. D?ug. ok. 8 cm, szer. uszka ok. 1,4 cm,

?apek ok. 2,6 cm (WPM 12787); 2) zapinka odm. I; 3) naczynie,

najpewniej o trójcz?onowej budowie; 4) fragmenty ceramiki.

Inwentarz: l) szczypczyki ?el. l A (?) o szerokim kab??ku, znisz­

czone (Mus. Stettin); 2) ?el. grot z zadziorami.

Uwagi: D. Bohnsack (zest. 40), D. K1eist oraz H. J. Eggers i P. F.

Stary wymieniaj? ten zespó? pod nr 158.
Lit.: Amtl. Ber. WPM XXIX, 1908 (1909), s. 33-34; J. Kostrzew­

ski 1919, s. 142 przyp. 3, 144, 187, 188 przyp. 6,364 (nr 93),
zest. 9; D. Bohnsack 1938, s. 64 przyp. 7,76, tabl. 12:6; 1940,

tabl. 436:9.

Lit.: D. Bohnsack 1938, s. 149, zest. 35,40; D. K1eist 1955, s. 23:

133; M. D. i R. Wo??giewiczowie 1964, s. 104:17, tabl. X:13;

R. Wo??giewicz 1966, s. 203, tabl. XXIV: l; H. J. Eggers, P. F.

Stary 2001, s. 69 nr 280.
Grób 67

Grób 203 -jamowy
Inwentarz: l) szczypczyki ?el. IB (Ryc. 4:8). D?ug. ok. 7,4 cm,

szer. uszka ok. 1,2 cm, ?apek ok. 2,6 cm (WPM 12851); 2) zapinka

o konstrukcji pó?nolate?skiej .

Inwentarz: l) szczypczyki ?el. IB (Ryc. 4:10). D?ug. 6 cm, szer.

uszka 1,2 cm, ?apek 2,2 cm (Mus. Stettin); 2) fragment zapinki

odm. N-b (?), z a?urow? pochewk?.
Lit.: Amtl, Ber. WPM XXIX, 1908 (1909), s. 33-34; J. Kostrzew­

ski 1919, s. 143, zest. 75, ryc. 133. Uwagi: H. J. Eggers i P. F. Stary oznaczaj? ten zespó? mylnie

jako nr 205.
Grób 71

Lit.: D. Bohnsack 1938, s. 150, zest. 10,40, ryc. 45, 46; D. K1eist

1955, s. 23 (nr 151), tabl. 21:203; R. Wo??giewicz 1966, s. 209,

tabl. XXVII: 1.2; H. J. Eggers, P. F. Stary 200 l, s. 69 (nr 280),

tabl. 202:205.

Inwentarz: l) szczypczyki br?z. IB (Ryc. 7:5), na uszku przy­

kraw?dne linie ryte i uko?ny krzy?. D?ug. 5 cm, szer. ok. uszka

l cm, ?apek ok. 1,8 cm (WPM 12860); 2) zapinka zbli?ona do

Kostrzewski ryc. 18.

Z cmentarzyska

Szczypczyki (Mus. Stettin).
Uwagi: Wg D. Bohnsacka zapinka reprezentuje typ geschweifte
z górn? ci?ciw?.

Uwagi: Wg D. Kleista oraz H. J. Eggersa i P. F. Starego szczyp­

czyki pochodz? z grobu o nieznanym numerze, w którym odkryto

ponadto ?el. no?yk sierpikowaty i g?adzik.

Lit.: Amtl. Ber. WPM XXIX, 1908 (1909), s. 33-34; J. Kostrzew­

ski 1919, s. 145 przyp. 4, zest. 12, ryc. 140; D. Bohnsack 1938,

s. 64 przyp. 7, tabl. 12:9.

Lit.: D. Bohnsack 1938, zest. 40; Kleist 1955, s. 23 (nr 177);

R. Wo??giewicz 1966, s. 214 (nr 7), tabl. XXXIII:2; H. J. Eggers,

P. F. Stary 200 l, s. 69 (nr 280).

Grób 10

Inwentarz: l) szczypczyki ?el. IB (Ryc. 4:9), na uszku przykra­

w?dne linie ryte. D?ug. ok. 5,2 cm, szer. uszka ok. 0,8 cm, ?apek ok.

2 cm (WP M 12914); 2.3) fragmenty pochodz?ce prawdopodobnie

od dwóch zapinek; 4) garnek .xiwusto?kowaty" .

20. Wyczechowo, pow. Kartuzy

O b i e k t 2 por. tekst i ryc. 1.Uwagi: J. Kostrzewski (1919, zest. 75) wymienia tylko fragmenty

jednej zapinki. O b i e k t 4 popielnicowy, z resztkami stosu

Inwentarz: l) dwa fragmenty szczypczyków ?el. Ie (?) (Ryc. 5: 10),

szer. ?apek 2,1 cm, uszka 0,5 cm; 2) zapinka ?el. odm. K; 3) grot

?el. zbli?ony do W.IA; 4) fragment no?a ?el.; 5) popielnica garnek

baniasty o zaokr?glonym profilu, zdobiony ornamentem plastycz­

nym w postaci ma?ych uszek.

Lit.: Amtl. Ber. WPMXXIX, 1908 (1909), s. 33-34; J. Kostrzew­

ski 1919, s. 144 przyp. 2, 366 nr 102, zest. 75,107; D. Bohnsack

1938, tabl. 12:8; 1940, tabl. 436:8.

G rób "l 9 l 3
"

-

popielnicowy

Inwentarz: l) szczypczyki br?z. IB (Ryc. 7:4), uszko w?skie zdo­

bione jedn? poziom? i dwoma odchodz?cymi od niej uko?nymi

liniami rytymi, wzd?u? kraw?dzi ramion wybite od strony we­

wn?trznej punkty, od których w kierunku ?rodka p?setki rozcho­

dz? si? dalsze guzki, tworz?ce dwa du?e i dwa ma?e pó?kola. D?ug.

ok. 8 cm, szer. uszka ok. 1,4 cm, ?apek ok. 2,6 cm (Danzig 16588);

2) szczypczyki ?el. (Danzig 16585); 3) grot zdobiony; 4) tok;

5) nity umba; 6) popielnica naczynie.

Lit.: niepublikowana. Zbiory f AU?.

21. ?ukczyn, pow. Pruszcz Gda?ski (gda?ski) (d. Suckschin, Kr.

Danziger Hohe)

Z grobu z 1901 r.

Szczypczyki br?z. IB (Ryc. 7:6), uszko wyodr?bnione prostok?t­

nie, zdobione dwoma grupami potrójnych linii rytych, mi?dzy

którymi znajdowa? si? otwór w kszta?cie prostok?ta, na ramionach

przykraw?dne linie ryte. D?ug. ok. 8 cm, szer. uszka ok. 1,4 cm,

?apek ok. 1,6 cm (WPM 8135).

Lit.: D. Bohnsack 1938, s. 64 przyp. 6, zest. 34, 38a, 40, tabl. 12:4;

1940, tabl. 436:13.

Z cmentarzyska

l) Szczypczyki ?el. IB, uszko wyodr?bnione (WPM 12540).

Lit.: Amtl. Ber. WPM XXIX, 1908 (1909), s. 33-34; J. Kostrzew­

ski 1919, s. 144 przyp. 7, zest. 75.

Lit.: Amtl. Ber. WPM XXII, 1901 (1902), s. 48; J. Kostrzewski

1919, s. 144, ryc. 138; D. Bohnsack 1938, tabl. 12:7; 1940, tabl.

436:12.
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G rób 4 8 -

popielnicowy, z resztkami stosu zaokr?glonym profilu zdobiony ornamentem plastycznym w po­

staci okr?g?ych tarczek.Inwentarz: 1) szczypczyki ?el. IB; 2) zapinka ?el. odm. D/E;

3) umbo ?el. B.4 z pi?cioma nitami ?el.; 4) grot ?el. zbli?ony do

W.IIC, zdobiony; 5) tok ?el.; 6) popielnica garnek baniasty o

Lit.: niepublikowane. Zbiory MAG.
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BRONZE TWEEZERS FROM OKSYWIE CULTURE CEMETERY AT WYCZECHOWO, DISTR. KARTUZY

SUMMARY

A slightly disturbed urned grave of Oksywie Culture discovered by accident

in 2004 at Wyczechowo site 9, comm. Somonino produced fragments of

a destroyed um, an iron brooch - J. Kostrzewski type I (1919), a biconical

miniature vessel and a pair of bronze tweezers (Fig. l). Sixty finds of

tweezers are known from Oksywie Culture deposits, most of them made

ofiron (Figs. 3A, 4-6). Ofthese the majority correspond to J. Kostrzews­

ki's group I (1919, list 75,76), mainly, types IB and C (Figs. 4:2-10, 5).

Group II is represented by a smalI er number of piece s characterised by

narrow and straight arms, which expand only at their terminal s to a trian­

gular (Fig. 6: 1-3) or rectangular shape (Fig. 6:4). A different form, defined

as 'rectangular', known from Podwiesk belongs to group III (Fig. 6:5.6).

Except for a single specimen from Nowe Dobra, grave 11/1905 (Fig. 4:4)

all the other iron twcezers lack ornamentation. This is unlike bronze tweez­

ers, which are mostly forms elassified as type IB (Figs. 3B, 7: 1-6) all are

ornamented on the loop and arms.

Iron twcczcrs arc datcd gcncralIy to phases A2 and A3 whcrcas bronze

forms tend to elu ster in the later segment of phase A2, and chie:fly in phase

A3' Pieces recorded in Oksywie Culture deposits mostly occurred in urned

graves containing 'male' grave goods. A smalI number of is recorded in

grave assemblages of JastorfCulture and its related cultures (Bornholm,

Gotland, Oland, Poienesti-Luka?evka). Tweezers are relatively frequent

in Przeworsk C. deposits where they are noted in contexts dated to phase

A l' During the Roman Period tweezers -

mostly bronze specimens
-

are

recorded in Wielbark Culture, both in male and in female graves. The

purpose of tweezers is not entirely elear. It appears that next to their role

of cosmetic or medial implements they may have been used also as orna­

ments, as suggcsted by the fine spccimen from Wyczechowo.

t?um. A. Kinecka
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