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LUDWIKA SAWICKA, GYTIS GRIZAS

MOGIEA WIELKOLUDOW... SZWEDOW CZY KONFEDERATOW.
CMENTARZYSKO KURHANOWE W PAKALNISZKACH (POENOCNA LITWA)
W SWIETLE BADAN MARII BUTRYMOWNY W 1897 ROKU

‘GIANTS’ MOUND, SWEDISH GRAVEYARD, CONFEDERATES’ CEMETERY.
MARIA BUTRYMOWNA EXCAVATIONS (1897) OF BARROW CEMETERY AT PAKALNISZKI (N. LITHUANIA)

»MILZINKAPIS... SVEDU ARBA KONFEDERATU” PAKALNISKIU PILKAPYNAS (STAURES LIETUVOJE):
ZVILGSNIS | MARIJOS BUTRIMAITES (BUTRYMOWNA) 1897 METUY TYRINEJIMUS

WPROWADZENIE

W zbiorach Lietuvos nacionalinis muziejus w Wilnie
(dalej: LNM) oraz Panstwowego Muzeum Archeologi-
cznego w Warszawie (dalej: PMA) znajduje si¢ okolo
200 zabytkéw z bardzo interesujacego stanowiska kul-
tury kurhanéw litewsko-fotewskich w Pakalniszkach
w polnocnej Litwie, pochodzacych z przeprowadzonych
pod koniec dziewietnastego wieku badan miejscowe;j
szlachcianki Marii Butryméwny'. Materiaty doczekaty
sie szybkich publikacji (E. Majewski 1900; A. Spicyn
1902), pozbawionych jednak, co zrozumiale, blizszej
analizy. W obu artykulach znalazly sie pewne niescistos-
ci i pomylki, ktére udato sie obecnie zweryfikowac i tym
samym zrekonstruowa¢ inwentarze poszczegdlnych ze-
spotéw oraz w wigkszo$ci przyporzadkowaé do nich
zachowane zabytki. Pozwolito to na opracowanie mate-
riatéw z Pakalniszek w $wietle obecnej wiedzy o wczes-
nym okresie wplyw6w rzymskich na Litwie’.

Maria Butrymdwna nie byta jedyna osobg prowa-
dzaca badania na cmentarzysku w Pakalniszkach, jednak
tylko zabytki i dokumentacja z jej badan zachowaly sie
do dzisiaj’. Materialy te - jedne z pierwszych znalezisk
z Litwy o znanym i opublikowanym kontekscie — zastu-
guja na szczegbdlng uwage, poniewaz czestokroé stawa-
ly sie punktem odniesienia dla kolejnych badaczy. Do-
tyczy to przede wszystkim dwdch bogato wyposazonych
grobow. Niejednokrotnie powolywat si¢ na nie wybitny

uczony estonski Harri Moora (por. 1938a, s. 77, 269-270,
384, 591), wykorzystujac je do datowania wielu katego-
rii zabytkéow.
ZRODLA

Podstawowymi publikacjami wykorzystanymi podczas
opracowywania materialéw z Pakalniszek byly dwa
wspomniane artykuly monograficzne. Pierwszy z nich,
autorstwa Erazma Majewskiego, ukazat si¢ w 1900 roku,
czyli w trzy lata po przeprowadzeniu prac. Gléwnym
zrodtem, z jakiego Majewski korzystal, byto sprawozda-
nie z badan otrzymane od Marii Butryméwny. Wspo-
mina on, ze cze$¢ zabytkow zostata mu faskawie powie-
rzona do sporzgdzenia opisow i rysunkow (E. Majewski

' Owczednie Pakalniszki, pow. poniewieski, gub. kowietiska, obecnie Pakal-
niskiai, Panevézio raj.

* Podstawa tego artykutu jest tekst pracy licencjackiej L. Sawickiej. Au-
torka chciataby w tym miejscu bardzo serdecznie podzigkowaé promo-
torowi, dr. Pawlowi Szymanskiemu, oraz dr Annie Bitner-Wrdblewskiej
za ogromng pomoc i zyczliwo$¢, jaka okazali jej w czasie pracy nad tym
tematem. Prezentowany nizej, znacznie rozszerzony tekst powstal dzigki
wspolpracy Lietuvos nacionalinis muziejus i Paristwowego Muzeum Ar-
cheologicznego. Autorzy wyrazaja ogromng wdzigczno$¢ Pani Dyrektor
Biruté Kulnyté oraz Panu Dyrektorowi Wojciechowi Brzeziniskiemu za
wszelka pomoc udzielong podczas opracowywania materialéw z Pakal-
niszek.

* By¢ moze jakie$ informacje znajdujg si¢ w archiwach rosyjskich (P. Ku-
likauskas, G. Zabiela 1999, s. 171), jednak przeprowadzenie tam
kwerendy wykraczalo poza mozliwosci autorow.



1900, s. 92), nie ma jednak pewnosci, czy przed napi-
saniem artykutu miat dostep do samych zabytkéw, czy
jedynie do ich zdje¢. Na podstawie materiatéw archiwal-
nych zachowanych w zbiorach Departamentu Dziedzi-
ctwa Kultury w Wilnie (Kulttros paveldo departamen-
tas, dalej: KPD) i PMA mozna domniemywac, ze przed
1900 rokiem do Majewskiego trafily jedynie fotografie
tablic z przytwierdzonymi do nich zabytkami’. Dwa
takie, opublikowane przezen zdjecia (E. Majewski 1900,
tabl. XIII, XIV) znajdujg si¢ do dzi§ w archiwum PMA
(klisze nr 1878 1 1880). W zbiorach LNM zachowaly si¢
z kolei inwentarze dziatajacego w Wilnie od 1907 roku
Towarzystwa Przyjaciol Nauk. Ich analiza pozwala przy-
puszczaé, ze Maria Butrymowna przekazata Towarzy-
stwu zabytki z Pakalniszek juz uporzadkowane i przy-
twierdzone do tekturowych tablic. W takiej postaci zo-
staly one zinwentaryzowane w kolekcji Towarzystwa.

Dwa lata po publikacji Majewskiego ukazal si¢ arty-
kul rosyjskiego badacza Aleksandra Spicyna (1902). Nie
sposob obecnie ustali¢ wszystkie zrédla, z jakich Spicyn
korzystal. Z pewnoscia przynajmniej czes¢ zabytkow
mogl widzie¢, gdyz zgodnie z wymogami éwczesnego
prawa zostaly one w 1899 roku przestane do wgladu
Imperatorskiej Komisji Archeologicznej (VImnepatop-
cKast apxeosornyeckast kommuccis; Otéet”..., s. 158). Na
pewno znal Spicyn wspomniany artykut Majewskiego
(A. Spicyn 1902, s. 95), musial jednak korzystac jeszcze
z jakiego$ innego zrodta, poniewaz nie wszystkie poda-
wane przez niego informacje, dotyczace przede wszyst-
kim sktadu poszczegdlnych zespotow, pozostaja w zgo-
dzie z tekstem ze ,,Swiatowita”. Mozna domniemywa¢,
ze tym innym zrédtem informacji byta sama Maria Bu-
trymoéwna, ale pozostaje tajemnica, jak przebiegaty kon-
takty miedzy nimi. Spicyn, podobnie jak Majewski, je-
dynie zaprezentowat zabytki, dodajac kilka szczegolow
z historii badan i nie wdajac si¢ w ich dokladniej-
szg analize.

W obliczu niezgodno$ci pomiedzy tymi dwiema pu-
blikacjami waznym zrédlem do opracowania materia-
téw z Pakalniszek staja sie niepublikowane listy Marii
Butryméwny do Erazma Majewskiego, przechowywane
w archiwum PMA”®. Wsréd tych listéw znajduje sie do-
kument o numerze 229, zawierajacy kilka spisanych
przez Butryméwne litewskich piesni ludowych, do ktére-
go dolaczono podzniej kilka kartek z opisem przebiegu
prac na cmentarzysku w Pakalniszkach (patrz: Aneks),
ktérym jednak nie nadano osobnego numeru inwenta-
rza’. Nieobecno$é w cytowanym liscie formut grzecznos-
ciowych sugeruje, ze jakiej$ czesci dokumentu brakuje.
Spéjnos¢ informacji zawartych w tym sprawozdaniu
$wiadczy jednak, Ze we fragmencie, ktérym dysponuje-
my, znajduja sie wszystkie wiadomosci dotyczace sa-
mych prac. Pozwalaja one na weryfikacje danych zawar-
tych w obu wspomnianych artykufach. Pojedyncze in-
formacje dotyczace biografii badaczki oraz loséw zabyt-
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kéw mozna tez znalez¢ w innych ocalatych listach Butry-
moéwny’.

Wiele danych o stanowisku, jego lokalizacji i przypad-
kowych odkryciach znajduje si¢ réwniez w spusciznie
dzialajacej w Kownie od 1919 roku Panstwowej Komi-
sji Archeologicznej (Valstybés archeologijos komisija,
dalej: VAK), przechowywanej obecnie w zbiorach KPD
w Wilnie. Jest to cata seria dokumentéw, pochodzacych
w wiekszosci z lat 30. XX wieku, o numerach 034/274-
-283. Zawieraja one naplywajace do VAK i Muzeum
Kultury im. Witolda Wielkiego w Kownie (Vytauto Di-
dziojo kultaros muziejus, dalej: VDKM) informacje
o przypadkowych znaleziskach z Pakalniszek oraz, co
najistotniejsze, sprawozdanie z wizji lokalnej, jaka
w 1938 roku przeprowadzil w Pakalniszkach Jonas Pu-
zinas (VAK/034/275-276).

Historia badan stanowiska

Miejscowos$¢ Pakalniszki (Ryc. 1) polozona jest w gra-
nicach okregu Poniewiez (Panevézys), u zbiegu dwoch
rzek: Kirszyny (Kirsinas), bedacej prawym doptywem
Niewiazy (Nevézis), i wpadajacej do niej Szoi (Suoja).
11 maja 1938 roku Alfonsas Palionis przekazal pracow-
nikom VDKM informacje o tym, ze jesienig 1937 roku,
podczas kopania drogi zostalo naruszone przedhisto-
ryczne cmentarzysko i znaleziono tam rézne przedmio-
ty z brazu i zelaza. Jakie§ zabytki odkryto takze przy
budowie ogrodzenia w poblizu wiejskiego cmentarza
uzytkowanego wlatach 30. XX wieku (VAK 034/275-276,
283).

W dwa tygodnie po wizycie w Kownie Palionisa na
miejsce udal sie Jonas Puzinas, ktérego sprawozda-
nie z tego wyjazdu jest najbogatszym zrédlem wiedzy
o lokalizacji i stanie zachowania cmentarzysk w Pakalni-
szkach (VAK 034/275-276). Wynika z niego, Ze w obrebie
wsi znajdowaly si¢ dwie nekropole (Ryc. 2).

Kurhany z okresu rzymskiego potozone byly na
gruntach nalezacych wéwczas do Kazimierasa Miksysa,
w najwyzszej czesci jego pola lezacego na wyniesieniu,
u ktérego podnoéza od zachodu ptynie Kirszyna, za$ od
pétnocy i wschodu Szoja. Mieszkancy wsi nazywali to
miejsce MilZinkapai, czyli ,Groby olbrzyméw”. Puzinas
zanotowal, ze wczesniej znajdowalo sie tam kilkanascie
niewysokich kopcéw z wiencami kamiennymi, ktére
mialy by¢ badane przez Mari¢ Butrymdéwne, Szwojni-
ckiego, Makarskiego i Konstantinasa Puzinasa z Wik-

* Nie mozna jednak zupelnie wykluczy¢ mozliwosci przestania Majew-
skiemu do wgladu nie zdjg¢, a samych tablic z zabytkami.

* Dzigkujemy w tym miejscu bardzo serdecznie mgr Marii Krajewskiej
z Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA za pomoc przy korzystaniu
z tych materiatow.

¢ Spuscizna rekopi$mienna Erazma Majewskiego byla kilkakrotnie po-
rzadkowana. Nie udalo si¢ ustali¢ ani kiedy, ani w jakich okolicznoéciach
polaczono te dwa dokumenty. Z koniecznosci zatem, powolujac si¢ na
fragmenty tego sprawozdania, cytujemy je jako dokument nr 229.

’ Dokumenty nr 221, 224 i 225.
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Ryc. 1. Lokalizacja cmentarzyska
w Pakalniszkach (a) na tle sytuacji kulturowej
na ziemiach letto-litewskich: kultura kurhanéw
litewsko-totewskich (b), grupa zachodniolitewska (c),
grupa $rodkowolitewska (d), kultura ceramiki
sztrychowanej (e).

Oprac. L. Sawicka na podstawie: LAA 1977, mapa 7;
A. Tautavicts 1980, rys. 2; E. Grigalavi¢iené 1995,
rys. 143; A. Vasks 2001, rys. 158; R. Banyté-
-Rowell 2007, ryc. 9
Fig. 1. Location of the cemetery
at Pakalniszki (a)in the context
of archaeological cultures on Letto-Lithuanian
territory: Lithuanian-Latvian Barrow Culture (b),
West Lithuanian Group (c), Central Lithuanian
Group (d), Stroked Ware Culture (e).

By L. Sawicka, on the basis of: LAA 1977, map 7;
A. Tautavi¢ius 1980, fig. 2; E. Grigalavi¢iené 1995,
fig. 143; A. Vasks 2001, fig. 158; R. Banyté-
-Rowell 2007, fig. 9

o
0.60.00.00

N

Ryc. 2. Pakalniszki/Pakalniskiai.
Archiwalny szkic Jonasa Puzinasa z dokladng
lokalizacja cmentarzyska kurhanowego (x)

i wezesnoséredniowiecznego cmentarzyska
plaskiego (*).

90% wielk. naturalnej
Fig. 2. Pakalniszki/Pakalniskiai
Archival sketch by Jonas Puzinas showing
% - becousie I‘,‘ P o /_u'c”' the exact location of the barrow cemetery (x)

* - raufo geledies omi. kapinyras and Early Medieval flat cemetery (+).
90% of natural size
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toryszek (Viktorigkis). Informacje o badaniach Szwoj-
nickiego potwierdzaja takze inne zrédla (E V. Pokrovskij
1899, s. 118; A. Spicyn 1902, s. 95; P. Kulikauskas, R. Ku-
likauskiené, A. Tautavicius 1961, s. 165; LAA 1977, 5. 78;
E. Griciuviené 1994, s. 125; P. Kulikauskas, G. Zabiela
1999, s. 108), cho¢ nie ma zgody co do tego, kiedy te po-
szukiwania mialy miejsce — wymieniane sg lata 1893-
—1894 oraz 1895-1896. Wydaje si¢, ze najbardziej god-
nym zaufania jest Fiodor Pokrovski, ktdry pisat swoj tekst
w 1898 roku - podaje on, ze Szwojnicki kopat kurhany
w Pakalniszkach ,,2-3 lata temu”, za$ rok badan Butry-
moéwny, czyli 1897, nazywa ,,przesztym rokiem’, co prze-
sadza o poprawnosci dat 1895 lub 1896. Pokrovski wy-
mienia takze liczbe przebadanych przez Szwojnickiego
kurhanéw - 23. Nie mamy jednak, niestety, zadnych
informacji o tym, co Szwojnicki znalazl podczas swoich
rozkopywan, ani co si¢ dalej stalo z ewentualnymi zaby-
tkami. W 1897 roku 16 kurhanéw przebadata tu Maria
Butrymoéwna z Jodkanéw i o tych pracach dysponujemy
stosunkowo dokladnymi wiadomos$ciami, natomiast
zadnych innych danych nie mamy o wzmiankowanych
badaniach Makarskiego i Konstantinasa Puzinasa. P6z-
niejsze publikacje wymieniajg jeszcze prace przeprowa-
dzone w 1909 roku przez Ivana Abramova (Lietuvos
zinios, s. 3; LAA 1977, s. 78; P. Kulikauskas, R. Kulikau-
skiené, A. Tautavicius 1961, s. 536; P. Kulikauskas, G. Za-
biela 1999, s. 171), ktéry przekopat jeden lub dwa kur-
hany naruszone przez orke. O wynikach tych badan nie
wiadomo nic wiecej ponad to, ze Abramov zanotowatl
w nich obecnosé¢ pochéwkéw szkieletowych, a znalezio-
ne przez siebie przedmioty — omawiane byly lacznie
wszystkie znaleziska z badan w raj. Panevézys i Ukmergé
~ datowat na X-XIII wiek (por. takze Saltinis, s. 507).

Laczone niekiedy z omawianym cmentarzyskiem
badania Jonasa Basanaviciusa z 1910 roku (P. Kulikau-
skas, R. Kulikauskiené, A. Tautavicius 1961, s. 536; LAA
1977, s. 78; E. Griciuviené 1994, s. 125) nalezy natomiast
wigzaé raczej z jego dzialalnoscig w okolicy Raginénai,
w dzisiejszym raj. Radviliskiai (J. Basanavic¢ius 1935,
s. 119; por. P. Juknevicius 1995, s. 2). Pomytke spowodo-
walo zapewne to, ze w poblizu Raginénai znajdujg sie
liczne cmentarzyska kurhanowe, z ktérych jedno potozo-
ne jest na gruntach wsi takze nazywajacej sie Pakalnisz-
ki (E V. Pokrovskij 1899, s. 58)°. Najprawdopodobniej
cmentarzyska w tych wlasnie Pakalniszkach w poblizu
Raginénai dotycza takze opisy sporzadzone przez Frédéri-
ca Dubois de Montperreux (por. P. Kulikauskas, G. Za-
biela 1999, przyp. 64), rowniez faczone z omawianym
przez nas stanowiskiem (A. Spicyn 1902, s. 95; J. Puzinas
1960, s. 365). Wskazuja na to informacje Pokrovskiego
(1899, s. 58, 118-119), ktdry przywoluje artykuly tego
francuskiego archeologa, etnografa i podréznika opi-
sujac stanowiska w okolicy Raginénai, zas przy charak-
terystyce interesujacego nas cmentarzyska jego ewen-
tualng dzialalno$¢ pomija milczeniem.
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Kiedy minal czas zainteresowania archeologéw i mi-
to$nikow starozytnosci cmentarzyskiem, zaczeto je orac,
a kamienie z wiencéw wywozi¢ i wykorzystywaé przy
réznego rodzaju pracach budowlanych. Jeszcze w 1938
roku gospodarze, na ktérych terenie miescila si¢ nekro-
pola, znajdowali w jego obrebie kamienie, jednak kur-
hany byly juz silnie zniszczone i jedynie w zaniechaniu
orki widzial Puzinas szans¢ na ocalenie jeszcze jakichs
niezupelnie zniszczonych grobéw. Obecnie po kurha-
nach w Pakalniszkach nie ma juz $ladu (E. Griciuviené
1994, s. 125)°.

Na terenie wsi znajdowata si¢ réwniez druga nekro-
pola — wczesnosredniowieczne cmentarzysko plaskie,
lezace na polach ornych Juozasa Miliauskasa, na péinoc-
ny wschéd od zabudowan, na wzniesieniu po lewej
stronie drogi z Baisogala do Naujamiestis. Na tym wznie-
sieniu w 1937 roku rozpoczeto wybieranie gliny, podczas
ktérego natrafiono na kosci ludzkie i rézne przedmio-
ty — bransolete ze zwinietej tasmy, nieopisany dokladniej
»bagnet” lub ,duzy n6z” i inne przedmioty, ktére zagi-
nety. Na potudnie od niego, po prawej stronie drogi
miesci sie stary cmentarz wiejski, opuszczony w latach
20. XX wieku, obok ktérego przy budowie ogrodzenia
znaleziono bransolete i drobne monety. Zabytki te tak-
ze zaginely (VAK 034/276).

Niewielka, bo liczaca zaledwie 15 zabytkéw czes¢
znalezisk z badan Marii Butrymdéwny oddana do Muze-
um Erazma Majewskiego znajduje si¢ obecnie w zbio-
rach PMA. Butryméwna przekazala te zabytki Majew-
skiemu na jego wyrazng prosbe. Swiadczy o tym frag-
ment jednego z listow Butryméwny do Majewskiego'”:
Zapinkg N = 41 z Il Tomu Swiatowita, znaleziong w Pa-
kalniszkach posytam stosownie do Zyczenia Szanownego
Pana. Zatgczam réwniez dwie zapinki znalezione jedno-
czesnie w Pakalniszkach a zwrécone mi niedawno przez
Komisyg Archeologiczng z Petersburga' sqgdzgc, ze moze

*Warto takze pamietal, ze w poczatkach XX wieku dziataly w Wilnie
dwa konkurencyjne towarzystwa skupiajace mito$nikéw nauk: zatozone
w 1905 roku Lietuviy mokslo draugija, w ktérym dziatali badacze litew-
scy, oraz powstale dwa lata pozniej Towarzystwo Przyjaciél Nauk, do
ktorego nalezeli polscy milo$nicy wiedzy (P. Kulikauskas, G. Za-
biela 1999, s. 99-100). Naturalng koleja rzeczy Jonas Basanavicius i inni
archeolodzy litewscy przekazywali wykopane przez siebie zabytki do
zbioréw pierwszego, a archeolodzy polscy, takze Maria Butrymdwna,
oddawali materiaty do kolekgji drugiego z nich. Zbiory obu towarzystw
zostaly nastepnie polaczone w Lietuvos nacionalinis muziejus i prawdo-
podobnie wtedy omytkowo utozsamiono zabytki z badar w Pakalniszkach
w rejonie Raginénai z zabytkami z omawianej nekropoli.

® Stanowisko odnalezione niedawno przez Mykolasa Cerniauskasa i 13-
czone z omawianym (por. R. Akavickas 1995, s. 23-24), w rzeczy-
wistosci nalezy do skupiska w okolicy Raginénai.

' Wszystkie cytaty pochodzg z listow Marii Butryméwny do Erazma
Majewskiego znajdujacych si¢ w Pracowni Dokumentacji Naukowej
PMA. O ile nie zaznaczono inaczej, cytowany jest dokument nr 229. We
wszystkich wypadkach zachowano ortografie i interpunkcje oryginatu.

! Zabytki zostaly jej zwrécone, bowiem Butryméwna nie zgodzita si¢ na
przekazanie swojej kolekeji do Ermitazu (A. Spicyn 1902, s. 95).



sig réwniez przydadzg do okreslenia epoki wykopaliska'.
List ten nie jest, niestety, opatrzony data, jednak w in-
wentarzu Muzeum Erazma Majewskiego znajduje sie
informacja, ze zabytki z Pakalniszek trafily do niego
bezposrednio od badaczki w 1899 roku.

Zdecydowang wigkszo$¢ zabytkéw podarowata Ma-
ria Butrymoéwna w 1907 roku nowo powstalemu Towa-
rzystwu Przyjaciél Nauk w Wilnie (Rocznik..., s. 181).
Niemal wszystkie — ogdtem w posiadaniu LNM jest dzi$
171 zabytkéw z Pakalniszek — opatrzone s3 adnotacja
o pochodzeniu ze zbioréw Marii Butryméwny, o kilku-
nastu z nich dysponujemy jednak informacjg, ze nale-
zaty do kolekgji Julii Gucewicz. Niestety, nie udalo sie
ustali¢, kim byta Julia Gucewicz, ani co faczyto ja z Ma-
rig Butryméwna lub z Towarzystwem Przyjaciét Nauk
w Wilnie.

Z Pakalniszek znana jest jeszcze jedna bransoleta
o prostokatnym przekroju i zwezajacych sie, profilowa-
nych zakonczeniach, znaleziona na stanowisku przy-
padkowo, w czasie orki, znajdujaca sie obecnie w Mu-
zeum Wojskowym im. Witolda Wielkiego w Kownie
(Vytatuto Didziojo karo muziejus, nr inw. 2030:7)".

Badania Marii Butryméwny

O samej Marii Butrymdwnie, niestety, niewiele wiado-
mo (P. Kulikauskas, G. Zabiela 1999, s. 177). Najbogat-
szym zrédlem informacji sg jej listy do Erazma Majew-
skiego, ktdérego traktowata jak swego mentora. Rysuje
sie w nich jako kobieta rozmitowana w starozytnos-
ciach, zZywo interesujaca si¢ przeszloscig okolicy. Pro-
wadzila wlasne badania archeologiczne oraz etnogra-
ficzne. Oprdcz Pakalniszek, przebadata jeszcze w 1901
roku cztery péznorzymskie kurhany w Niewieznikach
w pow. poniewieskim (M. Butrymoéwna 1902, s. 148-
~149; P. Kulikauskas, G. Zabiela 1999, s. 178). Ponadto
zbierala z zapalem informacje o wszelkich osobliwos-
ciach, jak na przykltad kamieniach z nietypowymi odci-
skami. Kolekcjonowata takze znalezione w okolicy za-
bytki, prowadzita przygodne prace w Jodkanach, a po-
nadto spisywata ludowe piesni litewskie.

Z opisu Butrymoéwny przestanego Majewskiemu
wynika, ze zastata ona w Pakalniszkach kilkanascie kur-
hanow réznej wielkosci i bez wszelkiej symetryi. Ludowe
podania widzialy w tym miejscu mogite Wielkoludéw
lub bitwe Szwedéw czy konfederatow. Niestety, braku-
je w notatkach z badan jakiejkolwiek informacji na temat
konstrukcji samych kurhanéw. Zanotowala jednak ba-
daczka ciekawe spostrzezenie, ze same ciata zfozone byly
w piasku ktorego nigdzie w poblizu niema, chyba byt brany
z dna rzecznego.

W ciagu czterech dni prac Butrymoéwna przekopata
16 kurhanéw. Tak mozna sadzi¢ sumujac liczbe kurha-
néw badanych w poszczeg6lnych dniach. Pokrovski
(1899, s. 118), a za nim Spicyn (1902, s. 95) pisza o 17
mogitach, natomiast na liscie badaczki do Majewskiego

widnieja redakcyjne notatki adresata, ktory nadawat
kurhanom kolejne numery, ale z niejasnych przyczyn
pominal trzy kurhany i uzyskal w ten sposéb liczbe 13
mogil, ktéra podal w swojej publikacji wynikéw badan
w Pakalniszkach (E. Majewski 1900, s. 92). Wywotato
to pewien zamet w pdzniejszej literaturze, poniewaz
rézni autorzy podawali, w zaleznosci od wykorzystywa-
nego zrédla, liczbe 13 (J. Puzinas 1960, s. 365; LAA
1977, s. 78; E. Griciuviené 1994, s. 125) badz 17 kurha-
noéw (P. Kulikauskas, R. Kulikauskiené, A. Tautavicius
1961, s. 165). Wynikiem tej samej redakcji Majewskie-
go jest tez obowiazujaca w literaturze numeracja kur-
hanéw, a tym samym przynaleznych do nich zespotow.
Nawet Spicyn (1902, s. 96-98), cho¢ wspominat o prze-
badaniu 17 kurhandw, opisal jedynie 13 z nich. Takze
i w tym opracowaniu postugiwac sie bedziemy nume-
racja wprowadzong przez Majewskiego; kurhanom
przezen pominietym nadali$my, zgodnie z kolejnoscia
ich rozkopywania, numery od 14 do 16.

Wsréd przebadanych przez Marie Butrymoéwne kur-
hanéw dwa - numer 3 i 11 - kryly groby o bogatszym
wyposazeniu. Z nich wlasnie pochodza niemal wszyst-
kie zabytki znajdujace si¢ obecnie w LNM i PMA.

W kurhanie 3, rozkopanym juz pierwszego dnia prac,
na glebokosci tokcia (okoto 57 cm) lezat dobrze zacho-
wany szkielet. Miedzy jego zebrami znaleziono fragment
zelaznego nozyka ze $ladami rekojesci, zas w okolicach
pasa znajdowaly sie, wedtug kierowniczki badan jakby
zaszyte w pochewkach ze skéry (Ryc. 3), trzy monety
srebrne. Jedna z nich, z wyobrazeniem Orlfa i Pogoni
byla ztamana, druga, réwniez zlamana, nosita wizerun-
ki Orla i Korony. Najlepiej zachowana trzecia moneta
pochodzita z 1566 lub 1568 roku, a widniala na niej Po-
gon i monogram Zygmunta Augusta: S.A. Butryméwna
poczatkowo zadowolila si¢ tymi znaleziskami i porzuci-
ta kurhan 3, aby powréci¢ do niego czwartego dnia ba-
dan. Wtedy to, podczas poglebiania wykopu, na glebo-
kosci 1% arszyna (okolo 1 m) natrafiono na szkielet o ile
sig zdaje kobiety. Szkielet ulozony byt gtowa na zachdd,
kosci byty zle zachowane i rozsypywaly sie podczas préb
wyjmowania, jedynie grubsze udato si¢ zachowa¢ w ca-
tosci. Przy czaszce znajdowala sie obrecz rzezbiona,
czyli naszyjnik z trabkowatymi zakonczeniami (Ryc.
4r.s). Z obu stron czaszki (cho¢ tu badaczka nie byta
pewna swych ustalen) lezaty dwie klamry czy nausznice,
czyli tarczki naskroniowe (Ryc. 4c—e). W okolicy szyi
znaleziono taricuszek dosé¢ gruby zwyklej roboty, na pier-
siach zas 2 szpilki, przy jednej z ktorych zwieszat sig pek
tanicuszkow roboty sznurkowej zakonczonych pekiem
akselbantow (Ryc. 4f). Obok lezaly dwa krzyzyki (Ryc.
4a.b) i podkowka, kilka paciorkéw z bronzu i rurek kreco-

"> Dokument nr 225.
" Bardzo dzickujemy mgr Kristinie Rickevi¢iaté z Dzialu Archeologii
Muzeum Wojskowego za udostepnienie tych informacji.
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nych w ksztalcie sprezynek (Ryc. 4g—0). Na prawej rece
znaleziono grubg skutg bransolete, na lewej podobna,
a ponadto cztery bransolety cienkie. Na palcu prawej
dloni znajdowat sie ztamany pierszczonek potréjny
w ksztalcie weza. Ponadto do zespotu nalezy tez rodzaj
klamry czy blaszki ze sprezynkg, ktorego lokalizacji
w grobie Butrymdwna nie podata; kryje sie pod tym opi-
sem zapinka zblizona do typu Almgren 100 (Ryc. 4p).

Ostatniego dnia prac, w przedostatnim zbadanym
kurhanie, ktéremu Majewski nadal numer 11, odkryto
najbogatszy zesp6l sposrod wszystkich znalezionych
w Pakalniszkach. W sprawozdaniu badaczki charakte-
rystyka tego kurhanu zostala rozbita na dwie czesci
- w pierwszej, pominietej przez Majewskiego, zanoto-
wala ona obok najbogatszego szkieletu tylko mniej glebo-
ko pochéwek, w ktérym w poblizu dobrze zachowane-
go szkieletu, zwrdconego twarza na wschédd, znajdowa-
ta sie moneta srebrna z czaséw Zygmunta Augusta oraz
fragment Zelaznego noza. Druga cze¢$¢ opisu kurhanu
to dokladna relacja z odkrycia wspomnianego najbo-
gatszego pochéwku. Zlozony w kurhanie zle zachowa-
ny szkielet byl zwrécony twarza na zachdd. Pod czasz-
kg lezaly 2 klamry okrggle, czyli tarczki naskroniowe
(Ryc. 5a.b), analogiczne do znalezionych w kurhanie 3,
przetozone warstwqg préochna zdaje sie, w niem tkwifo
kilka rurek takich jak w pierwszym kurhanie.

Trudno dokladnie okresli¢, co Butrymdéwna miala
na myéli piszac o pierwszym kurhanie, poniewaz nume-
rowata ona badane kurhany kazdego dnia od poczatku,
zatem pierwszych kurhanéw jest tyle, ile dni pracy.
W zadnym jednak z pierwszych kurhanéw nie zanoto-
wala badaczka obecnosci brazowych rurek. Majewski
uznal je za analogiczne do znalezionych w kurhanie 3.
Rurek tych wielka ilos¢ lezata koto glowy oraz 20 sztuk
precikow zakoriczonych pétksiezycami stanowigcych za-
pewne ozdobe glowy (Ryc. 5g). Informacja o polozeniu
zawieszek zakonczonych lunulkami i sugestia, Ze mogly
one stanowi¢ ozdobe glowy s3 o tyle istotne, ze Majewski
w swojej publikacji widzial tu raczej pozostaloéci czego$
podobnego do peku akselbantéw na taiicuszku, co z na-
tury swej zwigzane powinno by¢ raczej ze szpilami lub
zapinkami. W wypadku tej rozbieznosci pogladéw stu-
szno$¢ przyznaé nalezy raczej badaczce niz jej mentoro-
wi. Przemawia za tym lokalizacja ozdéb w grobie oraz
obecnos¢ w zespole takze innego zestawu zawieszek,
zwigzanego wlasnie ze szpilami (Ryc. 7). W okolicach
szyi znajdowala sie znaczna liczba paciorkéw glinianych
i szklanych oraz dwojakiego rodzaju krzyzykéw z brazu,
miedzy niektoremi osadzone byly rurki metalowe (Ryc.
5h., 6b-al). Przytem bylo jeszcze cos w rodzaju spinki
araczej kotka z (...) wypuktosciami (Ryc. 5e). Na piersiach
szkieletu znaleziono mnéstwo matych blaszek. Sa to bra-
zowe aplikacje odziezy, wykonane z niewielkich blaszek
w ksztalcie rombu, ktére zostaly tukowato wygiete
wzdluz krétszej przekatnej, a ich dluzsze konce zagieto
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do wewnatrz tak, aby tworzyly zaczepy do mocowania
na ubraniu (Ryc. 6a). W tej samej okolicy znajdowaly
sie dwie zapinki. Jedna z nich, zdobiona czerwonag i nie-
bieska emalig jest importem rzymskim (Ryc. 5c.d),
druga za$ to forma zblizona do typu Almgren 100 (Ryc.
5f). Na piersiach lezaly dwie szpilki z taficuszkiem i pe-
kiem podobnych do poprzednich akselbantéw lecz inaczej
zakoniczonych (Ryc. 7). Nalezy sadzi¢, ze wspomniane
»poprzednie” akselbanty, to zestaw przywieszony do
szpili w kurhanie 3. Ponadto na rekach umieszczone
byty 2 bransolety grube, na prawej 2 cienkie, za$ na pal-
cu prawej dloni piersciert potréjny wezowy; podobny,
tylko pojedynczy, znajdowal sie na palcu lewej dloni.
Wielkie palce stop ozdobione byly pierscieniami poczwor-
nemi wezowemi.

Przy opisie tego zespolu Majewski, podobnie jak
w calym artykule, dos¢ wiernie relacjonuje tres¢ listu
otrzymanego od Butryméwny, cho¢ jeden szczegét nie
jest zupetnie jasny. Chodzi o fancuch zakonczony czte-
rema parami przywieszek (Ryc. 7), ktéry Majewski taczy
z kurhanem 3, za$ Spicyn z 11. W relacji Butryméwny
brak rysunkéw, ktére jednoznacznie rozstrzygnelyby
problem. Z jej przekazu wiadomo jedynie, ze zabytki
tego typu wystapitly w obu kurhanach. Wydaje sie, ze
bardziej prawdopodobna jest tutaj wersja Spicyna, mi-
mo ze pisat on swdj tekst jako ostatni, po kilku latach
i opierajac sie w duzym stopniu na artykule Majewskie-
go. Przemawia za tym fakt, Ze w inwentarzu kurhanu 3
jest wymieniany inny pek akselbantéw zwiazany ze szpi-
lami i cho¢ w artykule Majewskiego nie ma jego ilustra-
cji, to wiadomo, Ze tworzace go taczniki brgzowe byly
wyraznie skrecone (Ryc. 4f), co odpowiadatoby wzmian-
ce Butryméwny o sznurkowej robocie. W kurhanie 11
Majewski widzialby, w miejsce zestawu przywieszek do
szpili, opisywane wyzej zawieszki z lunulowatymi zakon-
czeniami (Ryc. 5g), ktére Butrymoéwna, jak juz wspom-
niano wyzej, wyraznie laczy z ozdobami glowy. Za
obecnoscia w jednym grobie zawieszek lunulowatych
i owego spornego zestawu przywieszek moze dodatko-
wo przemawia¢ to, Ze wchodzace w sktad obu zabytkow
profilowane taczniki sg niestychanie podobne.

Spicyn umieszcza dodatkowo w tym zespole naszyj-
nik z tragbkowatymi zakonczeniami, analogiczny do
zabytku z kurhanu 3. W sprawozdaniu z badan brak
jakiejkolwiek wzmianki o znalezieniu w kurhanie 11
podobnego przedmiotu, jednak zaréwno Butryméwna,
jak i Majewski wspominaja o obecnosci na stanowisku
jeszcze jednej obreczy bronzowej. Butrymdéwna wymie-
nia ten zabytek przy opisie drugiego kurhanu rozko-
panego czwartego dnia, Majewski natomiast z niewia-
domych przyczyn umieszcza go w kurhanie, ktéremu
nadal numer 2, tgczac informacje o naszyjniku z opisem
zupelnie innego pochéwku. Zgodnie z notatka Majew-
skiego na sprawozdaniu, jakie otrzymat od badaczki,
miat to by¢ egzemplarz o gtadkim kabtaku i zdobionych



konicach. Zabytek ten znajduje sie obecnie w zbiorach
LNM i to wlasnie on zostal przedstawiony na fotogra-
fii zamieszczonej w artykule Spicyna (Ryc. 9).

W pozostatych kurhanach znaleziono jedynie po-
jedyncze zabytki lub pochowki bez wyposazenia, za$
w dwdch kurhanach nie zaobserwowano $ladéw po-
chowku. Zidentyfikowanie tych zabytkdéw wérdd zacho-
wanych materiatow jest w wiekszosci wypadkow nie-
mozliwe. I tak w kurhanie 4, najwiekszym w skupisku,
znaleziono cztery szkielety, z ktdrych dwa zfozone byly
w nietadzie; przy jednym z nich lezatl tanicuszek z brazu.
W kurhanie 5 odkryto siedem szkieletow, w tym dziecka,
ulozonych w réznych kierunkach. Przy rozkopywaniu
tego kurhanu natrafiono na dwa fragmenty Zelaznych
nozy i pierscionek zwiniety z drutu, brak jednak doklad-
niejszego opisu czy powigzania z ktéryms z pochéwkéow.
W kurhanie 6 zaobserwowano szczatki jednego zmarte-
go, ktorego wyposazenie stanowit n6z. W kurhanach 8
i 14 znaleziono nieopisane dokladniej przedmioty z bra-
zu, nie ma jednak wzmianki o zarejestrowaniu szczatkow
zmarlych. Podczas rozkopywania kurhanu 12 natrafiono
na rozrzucone koéci, zelazne krzesiwo ogniwkowe oraz
dwa gladkie kétka z brazu. Rozpoznanie krzesiwa nie
stanowi problemu (Ryc. 8b), natomiast jedno z kotek,
opublikowane przez Spicyna (1902, tabl. 5:13), moze
by¢ identyfikowane z nietypowo profilowanym kétkiem
z kolekcji LNM (Ryc. 8a). W kurhanie 13 Butryméwna
zanotowala obecno$¢ rozrzuconych koéci, a oprécz nich
pierécionek z drutu. W kurhanie 15 znaleziono troche
rozrzuconych kosci oraz brazowy naszyjnik z tragbkowa-
tymi zakonczeniami (Ryc. 9), mylnie umieszczony przez
Majewskiego, a za nim takze przez Spicyna, w kurhanie
2. W kurhanie 16 oprécz niewielkiej iloéci rozrzuconych
kosci odkryto matg obrecz. Interpretacja tej informacji
nastrecza wiele trudnoéci. Pod pojeciem ,,obreczy brazo-
wej” w sprawozdaniu Butryméwny kryja si¢ naszyjniki.
Brak jednak jakiegokolwiek potwierdzenia, ze w Pakal-
niszkach znaleziono trzy naszyjniki, a jest rzecza wyso-

Ryc. 3. Pakalniszki/Pakalni$kiai Kurhan 3, gréb 1. Skéra.
Wszystkie rys. archiwum PMA i A. Potoczny

Fig.3. Pakalniszki/Pakalni$kiai. Barrow 3, grave 1. Leather
All drawings PMA archive and A. Potoczny

ce watpliwg, aby podobna ozdoba umkneta uwadze
zar6wno Majewskiego jak i Spicyna. Jednocze$nie wéréd
zabytkéw zachowanych w LNM i PMA nie ma przed-
miotu, ktéry mozna bytoby chocby hipotetycznie taczyé
z tym zapisem. W kurhanie 1 natrafiono na szkielety
trzech zmartych — dwéch dorostych i dziecka - bez
wyposazenia. Czaszka jednego z nich nosila $lad ciecia
lub pionowego pekniecia. Kurhany 2 i 7 zawieraly tylko
rozrzucone koéci za§ w kurhanach 9 i 10 nie znaleziono
nawet szczatkow zmartych.

Analiza przedstawionych wyzej danych pozwolita
na rekonstrukcje zespoléw grobowych z Pakalniszek.

KATALOG

Kurhan 1
3 szkielety, w tym 2 dorostych, 1 dziecka.
Wyposazenie: brak.

Kurhan 2
Rozrzucone koéci.
Wyposazenie: brak.

Kurhan 3

Gréb 1

Groéb wkopany w nasyp kurhanu, zarejestrowany na glebokosci
ok. 57 cm od powierzchni nasypu'. Brak informacji o jamie
grobowe;j. Szkielet dobrze zachowany. Brak informacji o ulozeniu
wzgledem kierunkéw $wiata.

Wyposazenie: 1) Fragment zelaznego noza i rgkojeéci, niemozli-
wy do zidentyfikowania (patrz: zabytki luzne LNM AR 39:110-
—113). 2) 3 monety: jedna z wyobrazeniem Orla i Pogoni, druga
Orla i Korony (obie zfamane), trzecia z datg 1566 lub 1568 i wy-
obrazeniem Pogoni oraz monogramem Zygmunta Augusta: S.A.
Zabytki nie zachowaly si¢. 3) 6 fragmentéw skory (prawdopo-
dobnie LNM AR 39:109): 2 pierwotnie zapewne okragle (wym.
odpowiednio 2,7x2,8 i 2,1x2,3 cm, grub. 0,3 i 0,1 cm), z niewiel-
kimi dziurkami ($redn. 0,1 cm), 4 fragmenty nieregularne (wym.
2,5%2,5,2,9x3,1, 1,7x1,7 i 1,3x2,7 cm, grub. 0,1-0,2 cm); 2 nosza
$lady szwow, 1 odciski lub $lady tloczenia (Ryc. 3).

Grob 2

Zaobserwowany na glebokosci ok. 1 m od powierzchni nasypu.
Szkielet ulozony byt glowg na zachéd, Zle zachowany.
Wyposazenie: 1) LNM AR 39:13.14. 2 tarczki naskroniowe (Ryc.
4c-e) plaskie, z ornamentowang strong przednig i gltadka tylna.
Wzdluz zewngtrznej krawedzi pas ornamentu azurowego (szer.
odpowiednio 1,3-1,41 1,5 cm) z taczacych si¢ parami limacznic.
Centralng cze$¢ stanowi plaszczyzna zlozona z koncentrycznych
kregéw. Posrodku wyciecie zakonczone przy krawedzi zewnetrz-
nej grubszym niz reszta zabytku waleczkiem, przeci¢tym na
jednym egzemplarzu z prawego, a na drugim z lewego boku.
Krawedz zewnetrzna oraz boki $rodkowego wycigcia dodatkowo
zdobione. Zabytki odlane w calosci, razem z ornamentem. Sredn.
9,6-10,2 1 10,3-10,8 cm, grub. tarczek 0,2 1 0,3 cm, grub. walecz-
kéw 0,6 1 0,65 cm. 2) LNM AR 39:5. Naszyjnik z trgbkowatymi
zakonczeniami, typu II, lity, odlany w caloéci (Ryc. 4r.s). Na
kabtaku ornament dwoch oplatajacych linii rytych z nacinaniem

" Informacje o glebokosci znalezienia szkieletu podat Majewski (1900,
s. 92), brakuje jej jednak w sprawozdaniu Butryméwny.
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Ryc. 4. Pakalniszki/Pakalni$kiai. Kurhan 3, gréb 2. Braz. Fot. G. Grizas

Fig. 4. Pakalniszki/Pakalni$kiai Barrow 3, grave 2. Bronze. Photo G. Grizas




miedzy nimi. Przy nasadach trabkowatych zakonczen grupy nie-
wielkich wateczkéw, cze$ciowo nacinanych; pomiedzy nimi de-
likatnie ryty wzor kratki. Na zakonczeniach cztery bardzo deli-
katnie zaznaczone waleczki, w tym dwa nacinane. Do ok. %
dlugosci od nasady zakonczen kablgk zdobiony wybijanymi
oczkami i ornamentem dwoch linii rytych wypelnionych naci-
naniem. Sredn. 21,5%20,4 cm, grub. kablgka 0,8 cm, grub. zakon-
czen 3 cm. 3) PMA 1V/599-3. Zapinka brazowa zblizona do typu
Almgren 100, o kablagku ptaskim, tasmowatym, rozszerzajacym
si¢ przy gtowce (Ryc. 4p). Przejscie kablaka w ndzke podkreslone
grzebykiem z trzema nacigciami. N6zKka silnie rozszerzona, wzdluz
jej krawedzi stabo widoczna cienka linia ryta. Cigciwa uszkodzo-
na, brak szpili. Dlug. 4,5 cm, grub. kablgka 0,2 cm. 4) 2 masywne
bransolety oczkowate", niemozliwe do zidentyfikowania (patrz:
zabytki z kurhanu 3 lub 11, AR 39:7, MEM 10830). 5) 4 branso-
lety o pétokragtym przekroju, niemozliwe do zidentyfikowania
(patrz: zabytki z kurhanu 3 lub 11, AR 39:8-11). 6) 2 szpile szpu-
lowate, niemozliwe do zidentyfikowania (patrz: zabytki z kurha-
nu 3 1ub 11, LNM AR 39:105.106). 7) Brazowe przywieszki szpili
(Ryc. 4f) zakoniczone czterema parami tacznikoéw ze skrgconego
(lub imitujacego skre¢cenie) drutu zakonczonych profilowanymi
gatkami. Rekonstruowane na podstawie zdjgcia (A. Spicyn 1902,
tabl. 5:14) diug. lacznikéw ok. 5 cm, $redn. gatek ok. 0,8 cm. Za-
bytek nigdy nie trafil do kolekcji LNM ani PMA, wiadomo jedy-
nie, ze znajdowat si¢ wéréd przedmiotéw wystanych przez Butry-
moéwne do Imperatorskiej Komisji Archeologicznej, bowiem jego
zdjecie opublikowal Spicyn. Dalsze losy s3 nieznane. 8) LNM AR
39:79-80. 2 zawieszki krzyzykowe'® z brazu (Ryc. 4a.b). Trzy ra-
miona plaskie, zakonczone niewielkimi okragltymi tarczkami,
czwarte, w postaci bardzo masywnego uszka, pogrubione. Tarcz-
ki na koncach ramion oraz $rodek zdobione koncentrycznymi
okregami. Wym. 2,4x2,85 i 2,7x2,9 cm. 9) Pierécionek z drutu
o trzech zwojach, niemozliwy do zidentyfikowania (patrz: zabyt-
ki Iuzne LNM AR 39:61-64.66-70.73, MEM 28648). 10) LNM
AR 39:150-152. 3 paciorki beczutkowate z brazu, w tym 2 o pro-
filowanych krawedziach (Ryc. 4i-k). Diug. 0,6-0,75 cm, $redn.
0,6-0,7 cm. 11) 5 paciorkéw beczutkowatych z brazu: LNM AR
39:154 - wym. 0,8x0,9 cm (Ryc. 40); LNM AR 39:155 - z waskim,
stabo widocznym rowkiem biegngcym w poprzek paciorka i nie-
typowo profilowanym otworem. Wym. 0,9x1,2 cm (Ryc. 4m);
LNM AR 39:156 - z waskim, stabo widocznym rowkiem biegna-
cym w poprzek paciorka. Wym. 1x1,2 cm (Ryc. 4n); LNM AR
39:157 - z dwoma stabo widocznymi kéteczkami na powierzch-
ni. Wym. 1x1,2 cm (Ryc. 4g); LNM AR 39:158 - z waskim, stabo
widocznym rowkiem biegnacym w poprzek paciorka. Wym.
0,8%0,8 cm (Ryc. 4h). 12) LNM AR 39:159. Pierécieniowy profi-
lowany paciorek z brazu"” (Ryc. 41). Sredn. 1,4 cm, wys. 0,55 cm.
13) Fragment tancuszka, niemozliwy do zidentyfikowania (patrz:
zabytki luzne, LNM AR 39:97-99). 14) Rurki krgcone w ksztalcie
sprezynek. Zabytki niemozliwe do zidentyfikowania (patrz: za-
bytki z kurhanu 3 lub 11, LNM AR 39:15-39, PMA IV/599-
-6:1-3 oraz LNM AR 39:40-60).

Kurhan 4

Najwigkszy w skupisku. 4 szkielety, z ktérych 2 w zaburzonym
porzadku anatomicznym.

Wyposazenie: 1) Lancuszek bragzowy. Dlug. 14 cm. Zabytku nie
mozna zidentyfikowa¢ (patrz: zabytki luzne LNM AR 39:99).

Kurhan 5
7 szkieletow utozonych w réznych kierunkach, w tym 1 dzie-

cigcy.

Wyposazenie: 1) Pierécionek zwiniety z drutu, niemozliwy do
zidentyfikowania (patrz: zabytki luzne LNM AR 39:61-64.66-
—70.73). 2) 2 fragmenty zelaznych nozy, niemozliwe do zidenty-
fikowania (patrz: zabytki luzne LNM AR 39:111-113).

Kurhan 6
Jeden pochéwek.
Wyposazenie: 1) Osada noza. Zabytek nie zachowat sig¢.

Kurhan 7
Rozrzucone kosci.
Wyposazenie: brak.

Kurhan 8

Brak danych o liczbie pochéwkow.

Wyposazenie: 1) Przedmioty z brazu, niemozliwe do zidentyfiko-
wania.

Kurhan 9
Nie zarejestrowano szczatkow zmartych.
Wyposazenie: brak.

Kurhan 10
Nie zarejestrowano szczatkow zmartych.
Wyposazenie: brak.

Kurhan 11

Gréb 1

Dobrze zachowany szkielet, ulozony glowa na zachod.
Wyposazenie: 1) Srebrna moneta z czaséw Zygmunta Augusta.
Zabytek nie zachowal si¢. 2) Fragment Zelaznego noza, niemozli-
wy do zidentyfikowania (patrz: zabytki luzne LNM AR 39:111-
~113).

Groéb 2

Zle zachowany szkielet, ulozony gtowa na wschod.
Wyposazenie: 1) LNM AR 39:12, PMA 1V/599-4. 2 tarczki na-
skroniowe (Ryc. 5a.b) plaskie, z ornamentowang strong przed-
nig i gltadka tylng. Wzdluz zewnetrznej krawedzi pas ornamentu
azurowego (szer. odpowiednio 1,51 1,6 cm) z faczgcych si¢ parami
$limacznic. Centralng cz¢$¢ stanowi plaszczyzna zlozona z kon-
centrycznych kregéw. Posrodku wycigcie zakonczone przy krawe-
dzi zewnetrznej grubszym niz reszta zabytku waleczkiem, prze-
cigtym na jednym egzemplarzu z prawego, a na drugim z lewego
boku. Krawedz zewngtrzna oraz boki srodkowego wyciecia dodat-
kowo zdobione. Zabytki odlane w calosci, razem z ornamentem.
Sredn. 11-11,4 i 11-11,7 cm, grub. tarczek 0,2 cm, grub. walecz-
kow 0,6 cm. 2) PMA 1V/599-1. Zapinka z brazu ze sladami posre-
brzania, o konstrukeji zawiaskowej, z o$ka schowang w cylindrze
(Ryc. 5¢.d). Kablak i nézka tréjkatne, plaskie w przekroju, pola-
czone trzema zwezajacymi si¢ w kierunku noézki stopniami. Na
kablgku trzy rzedy réwnoramiennych tréjkatéw wypeltnionych
emalig: tuz przy gltéwce jeden z emalig czerwong, posrodku dwa

'* Ta kategoria zabytkéw nie ma dotychczas polskiej nazwy, proponuje-
my zatem dostowne ttumaczenie litewskiego terminu akinés apyrankés
(M. Michelbertas 1986,s. 137).

1¢Zabytek AR 39:79 Spicyn (1902, tabl. 5:12) publikuje jako pochodza-
cy z kurhanu 3. Z opisu wiadomo, ze w tym kurhanie znaleziono dwie
zawieszki krzyzykowe, wydaje si¢ najbardziej prawdopodobne, ze druga
zawieszkg w tym zespole jest zabytek AR 39:80.

17 Zwigzek z tym zespolem niepewny.
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Ryc.5. Pakalniszki/Pakalni$kiai. Kurhan 11, gréb 2. Braz (a.b. e-i), braz i emalia (c.d). Fot. T. Biniewski
Fig. 5. Pakalniszki/Pakalni$kiai. Barrow 11, grave 2. Bronze (a.b. e-i), Bronze & enamel (c.d). Photo T. Biniewski
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Ryc. 6. Pakalniszki/Pakalni$kiai. Kurhan 11, gréb 2. Braz (a), szklo (b-al). Fot. G. Grizas
Fig. 6. Pakalniszki/Pakalni$kiai. Barrow 11, grave 2. Bronze (a), glass (b-al). Photo G. Grizas

z emalig niebieska, najnizej trzy, z ktérych skrajne z emalig niebie-
ska, a srodkowy z czerwona. Na noézce podobne trdjkaty w dwoch
rzgdach: w gérnym jeden z emalig niebieska, nizej dwa z czerwo-
nga.Dlug. 4,5 cm, grub. 0,25-0,3 cm. 3) PMA 1V/599-2. Zapin-
ka z brazu zblizona do typu Almgren 100 (Ryc. 5f). Kablak masyw-
ny, w przekroju prostokatny, z niewielkim uskokiem miedzy ka-
blakiem a nézka. Brak szpili. Dlug. 4,3 ¢cm, grub. 0,4 cm. 4) 2
szpile szpulowate, niemozliwe do zidentyfikowania (patrz: zabyt-
ki z kurhanu 3 lub 11, LNM AR 39:105.106). 5) LNM AR 39:96.
Brazowe przywieszki do szpili (Ryc. 7). Lancuszek (dlug. 41 cm)
z ogniwek z drutu o tréjkatnym przekroju. Na jego koncu zawie-
szony profilowany lacznik o kolistym przekroju, z uszkami nacina-
nymi, z 2 identycznymi lgcznikami, do ktérych przymocowane
s3 po 2 kolejne Iaczniki zakonczone masywnymi guzkami z usz-
kami z przywieszonymi 2 trapezowatymi zawieszkami z cienkiej
brazowej blaszki, zdobionymi wybijanymi kéteczkami (12 egz.),
jodetkami (3 egz.) oraz parami koleczek polaczonych liniami
rytymi (1 egz., uszkodzony). Dlug. facznikéw 4-4,7 cm, wym.

zawieszek 2,1x0,8-1,8 cm. 6) 2 masywne bransolety oczkowate,
niemozliwe do zidentyfikowania (patrz: zabytki z kurhanu 3 lub
11, AR 39:7, MEM 10830). 7) 2 bransolety o pétokragtym prze-
kroju, niemozliwe do zidentyfikowania (patrz: zabytki z kurhanu
3lub 11, AR 39:8-11). 8) 20 zawieszek lunulowatych przyczepio-
nych do profilowanych lacznikéw, odlanych z brazu (zachowato
si¢ 9 zawieszek i 1 fgcznik bez lunulki): LNM AR 39:88-95, PMA
1V/599-7.8 (Ryc. 5g). Dtug. tacznikow ok. 4 cm, wym. lunulek ok.
1,8x2 cm. 9) LNM AR 39:74-78. 5 brazowych zawieszek krzyzyko-
wych (Ryc. 5h). Plaskie ramiona koniczg si¢ guzkami, gorne prze-
chodzi w masywne uszko. AR 39:74 uszkodzona, AR 39:75 zdo-
biona na przecigciu ramion dwoma koncentrycznymi okregami;
jedno rami¢ urwane. Wymiary 1,8-2x2-2,2 cm. 10) LNM AR 39:
81-87, PMA 1V/599-5. 8 brazowych zawieszek krzyzykowych
z masywnymi uszkami (Ryc. 5i). Ramiona zakoniczone guzkami,
podobny guzek na przecigciu ramion. Wym. 1,7-2,5 cm. 11) LNM
AR 39:102. Zawieszka (?) azurowa z brazu w ksztalcie kota z krzy-
zem réwnoramiennym (Ryc. 5¢). Na konicach ramion oraz na ich
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Ryc.7. Pakalniszki/Pakalni$kiai. Kurhan 11, gréb 2. Braz. Fot. G. Grizas
Fig.7. Pakalniszki/Pakalni$kiai. Barrow 11, grave 2. Bronze. Photo G. Grizas

przecigciu guzki; na rewersie, pod $rodkowym guzkiem, regular-
ne okragle wglebienie ($redn. ok. 0,3 cm). Sredn. 3 cm. 12) 4
pierécionki zwiniete z drutu: 2 o czterech, 1 o trzech i 1 0 jednym
zwoju, niemozliwe do zidentyfikowania (patrz: zabytki luzne
LNMAR 39:61-64.66-70.73, MEM 28648). 13) LNM AR 39:118.
Paciorek beczutkowaty z bialego nieprzezroczystego szkta Wym.
0,6x0,7 cm. Nie zachowat sie, znany z opisu. 14) LNM AR 39:
135.142.145.153. 4 paciorki beczutkowate z nieprzezroczystego
ciemnoczerwonego szkla (Ryc. 60.w.y.ak). Sredn. i wys. ok. 1 cm.
AR 39:145 o nietypowym ksztalcie, z lekko profilowanymi krawe-
dziami. AR 39:135 nie zachowat si¢. 15) LNM AR 39:127. Pacio-
rek beczutkowaty z zielonego szkla (Ryc. 6ag). Wym. 0,6x0,8 cm.

176

Nie zachowal si¢. 16) LNM AR 39:125.126. 2 paciorki segmentowe,
dwuczlonowe, z niebieskiego szkla (Ryc. 6j.s). Diug. 0,6—
-0,7 cm, $redn. 0,55 cm. Nie zachowaly si¢. 17) LNM AR 39:144.
149, PMA 1V/599-11. 3 paciorki segmentowe z niebieskiego prze-
zroczystego szkla (Ryc. 6b.fh). AR 39:149 potrdjny, pozostate
poczwoérne. Dlug. 1-1,1 ¢cm, $redn. 0,5-0,6 cm. 18) LNM AR 39:
145-148. 4 paciorki segmentowe barwy ciemnoczerwonej, po-
czwoérne (Ryc. 6¢-e.g). Dlug. 0,9-1,4 cm, $redn. 0,5-0,7 cm.
19) LNM AR 39:122. Paciorek segmentowy, dwucztonowy, z bia-
lego nieprzezroczystego szkta (Ryc. 6u). Wym. 0,8x0,45 cm. Nie
zachowat si¢. 20) LNM AR 39:123. Paciorek segmentowy, dwu-
czlonowy, z brunatnego szkla (Ryc. 6t). Wym. 1,2x0,6 cm. Nie
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Ryc. 8. Pakalniszki/Pakalniskiai. Kurhan 12.
Braz (a), zelazo (b)

Fig. 8. Pakalniszki/Pakalni§kiai. Barrow 12.
Bronze (a), iron (b)

Ryc. 10. Pakalniszki/Pakalniskiai. Zabytkiz grobu 2
z kurhanu 3 lub z grobu 2 z kurhanu 11. Braz
Fig. 10. Pakalniszki/Pakalni$kiai. Finds from grave 2, barrow 3,
or from grave 2, barrow 11. Bronze

Ryc. 9. Pakalniszki/Pakalni$kiai. Kurhan 15. Braz
Fig. 9. Pakalniszki/Pakalni$kiai. Barrow 15. Bronze

zachowal si¢. 21) LNM AR 39:120.121. 2 paciorki segmentowe,
dwucztonowe, z zéttego szkla (Ryc. 6ik). Wym. 1,25x0,45 cm.
Nie zachowaly si¢. 22) LNM AR 39:134. Paciorek cylindryczny
o $cietych koncach, z rézowawego szkla (Ryc. 6ae). Wym. 0,9x
0,45 cm. Nie zachowat si¢. 23) LNM AR 39:131. Paciorek beczutko-
waty z nieprzezroczystego czerwonego szkla, zdobiony zielonymi
oczkami otoczonymi z60ttg wstega (Ryc. 6ac.ad). Wym. 1x1,3 cm.
24) LNM AR 39:133. Paciorek beczulkowaty z nieprzezroczyste-
go czerwonego szkla z czarnymi oczkami (Ryc. 6aa). Wym. 1,1x
1,1 cm. Nie zachowat sie. 25) LNM AR 39:128.129.140. 2 cate
i fragment 1 paciorka z nieprzezroczystego czerwonego szkla,
zdobione zottymi wstegami (Ryc. 6L.m.af). Wym. ok. 1x1,2 cm.
26) LNM AR 39:130.132. 2 zniszczone paciorki z nieprzezroczyste-
go czerwonego szkla z wstegami zielonymi i czarnymi w z6ltej
obwddce (Ryc. 6n.ab). Wym. 0,9x1,1i1,1x1,4 cm. 27) LNM AR
39:116. 117. 2 paciorki szklane z tzw. ztotg wktadka, beczulkowa-
te z profilowanymi krawedziami (Ryc. 6p-r). Wym. 0,6x0,7 cm.
28) LNM AR 39:119. Fragment paciorka z bialego matowego
szkla (Ryc. 6ai). Wym. 0,8x0,55 cm. Nie zachowal si¢. 29) LNM
AR 39:136-138. 3 fragmenty paciorkéw szklanych: 2 ciemno- i 1
jasnoczerwony (Ryc. 6ah.aj.al). Nie zachowaly si¢. 30) LNM AR
39:139. Fragment paciorka z nieprzezroczystego czerwonego szkla
(Ryc. 6z). Wym. 1x1,2 cm. 31) LNM AR 39:124.141.143. 2 cale
paciorki szklane, kuliste, i fragment trzeciego, barwy niebieskiej,
zielonej i nieokredlonej ciemnej. Zaginione. Wym. 0,3x0,6, 0,9%x0,9
10,9x 1,1 cm. 32) LNM AR 39:107.108, PMA IV/599-9:1-10, PMA
1V/599-10:2. 32 cale i 6 fragmentéw najprawdopodobniej 3
kolejnych brazowych aplikacji z romboidalnej blaszki pétkuliscie
wygietej, z ostrymi koncami zagietymi do wewnatrz. Na jednej
z nich pod patyng widoczne delikatne nacinanie krawedzi (Ryc.
6a). Wym. 0,8-0,9x1-1,1 cm. 33) Rurki krecone w ksztalcie sprezy-
nek, niemozliwe do zidentyfikowania (patrz: zabytki z kurhanu 3
lub 11, LNM AR 39:15-39, PMA 1V/599-6:1-3 oraz LNM AR
39:40-60).

Kurhan 12

Rozrzucone kosci.

Wyposazenie: 1) LNM AR 39:113. Krzesiwo ogniwkowe owalne,
z owalnym otworem, zelazne (Ryc. 8b). Dlug. 8,3 cm, szer. 1,7-
-3,4 cm, grub. 0,25 cm. 2) 2 gladkie kétka z brazu. Prawdopodo-
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bnie jeden z nich to LNM AR 39:103 - koétko z brazowego drutu
o okraglym przekroju, z zewnatrz profilowane (Ryc. 8a). Sredn.
2,8-2,9 cm, grub. 0,35-0,5 cm (por. A. Spicyn 1902, tabl. 5:13).

Kurhan 13

Rozrzucone kosci.

Wyposazenie: 1) Pierécionek z drutu. Zabytek niemozliwy do
zidentyfikowania (patrz: zabytki luzne LNM AR 39:61-64.66—
—-70.73, MEM 28648).

Kurhan 14

Brak danych o liczbie pochéwkéw.

Wyposazenie: 1) Przedmioty z brazu, niemozliwe do zidentyfi-
kowania.

Kurhan 15

Rozrzucone kosci.

Wyposazenie: 1) LNM AR 39:6. Naszyjnik z trgbkowatymi zakon-
czeniami, typu II (Ryc. 9). Na dlugosci ok. ¥ od nasady trgbkowa-
tych zakonczen kablak zdobiony wybijanymi oczkami i dwoma

Ryc. 11. Pakalniszki/Pakalni§kiai. Zabytkiz grobu 2 z kurhanu 3

lub z grobu 2 z kurhanu 11. Braz
Fig. 11. Pakalniszki/Pakalni§kiai. Finds from grave 2,
barrow 3, or from grave 2, barrow 11. Bronze
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Ryc. 12. Pakalniszki/Pakalni§kiai. Zabytkiz grobu 2 z kurhanu 3 lub z grobu 2 z kurhanu 11. Brgz

Fig. 12. Pakalniszki/Pakalni§kiai. Finds from grave 2, barrow 3, or from grave 2, barrow 11. Bronze



linjami rytymi wypelnionymi nacinaniem. Przy nasadzie zakon-
czen pierwotnie po 11 bardzo delikatnie zaznaczonych wateczkow,
ulozonych naprzemiennie grupami: 3 nacinane i 1 gladki. Na
zakonczeniach rzad niewielkich koéleczek ujetych w dwie delikat-
ne linie ryte. Ornamenty silnie starte. Wym. 12,2x14,9 cm, grub.
kablaka 0,5 cm, $redn. zakonczen 1,5 cm.

Kurhan 16
Niewielka ilo§¢ rozrzuconych kosci.
Wyposazenie: 1) Mata obrecz, niemozliwa do zidentyfikowania.

Zabytki z karhanu 3 lub 11

1) LNM AR 39:7. Bransoleta z brazu, masywna, oczkowata, o ok-
raglym przekroju (Ryc. 10e). Korice nieznacznie zwezone, zdobio-
ne rowkami i wateczkami, z ktorych cze$¢ nacinana. Kablak bardzo
bogato zdobiony liniami rytymi i nacinaniem oraz dwoma rzgda-
mi wigkszych i trzema mniejszych wybijanych oczek. Sredn. 8x
9,2 cm, $redn. kablgka 1,5-1,8 cm, $redn. zakonczen 1,3-1,4 cm.
2) LNM AR 39:8-11. 4 bransolety z brazu, nieznacznie zwezajace
si¢ ku zakonczeniom, zdobione na catej powierzchni karbowaniem
i kilkoma parami delikatnych zgrubien (Ryc. 10a-d). Sredn. od 7x
5,9 do 7,2x6,2 cm, $redn. kabtgkéw 0,35-0,5 cm. 3) LNM AR 39:
15-39, PMA IV/599-6:1-3, PMA IV/599-10:1. 29 rurek badz ich
fragmentéw wykonanych z cienkiej brazowej blaszki, zdobionej
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uko$nymi, spiralnymi bruzdami (Ryc. 12b). Przecigtna dtug. ok.
5 c¢m, $redn. 0,7-0,8 cm. 4) LNM AR 39:40-60, PMA 1V/599-12.
32 fragmenty spiralek ze $ciéle skreconego drutu: 8 z drutu o prze-
kroju tréjkatnym, pozostate pétokragtym (Ryc. 12a). Dlug. 0,9
-6,6 cm, $redn. 0,5-0,7 cm. 5) LNM AR 39:105. Brazowa szpila
szpulowata z uszkiem pod gléwka (Ryc. 11b). Na brzegach gtow-
ki i czgéci trzpienia rowki, na uszku delikatnie ryta kratka. Dlug.
10,4 cm, $redn. glowki 1,1 cm. 6) LNM AR 39:106. Brazowa szpi-
la szpulowata z uszkiem (urwanym) pod gléwka (Ryc. 11a). Na
brzegach gtéwki i czgéci trzpienia rowki. Dlug. 11,8 cm, $redn.
gléwki 0,95 cm. 7) MEM 10830. Bransoleta oczkowata (zagingta).
Znana z zapisu w ksiedze inwentarzowej MEM.

Zabytki luzne

Czgéci zabytkéw nie udato si¢ powigzac z Zadnym z kurhanow.
Niektére z nich byé moze nawet nie pochodza Pakalniszek'®,
jednak zostaly zinwentaryzowane w zbiorach LNM razem z ma-
terialami z tego cmentarzyska.

1) LNM AR 39:61-63. Pier§cionki zwinigte ze srebrnego drutu
o okraglym przekroju, z zachodzacymi na siebie konicami (Ryc.
13c—e). Sredn. 1,8-2,2 cm, éredn. drutu 0,15-0,2 cm. 2) LNM
AR 39:64. Pierscionek zwinigty z brazowego drutu o okragtym

'8 Zob. nr. 21-23.

Ryc. 13. Pakalniszki/Pakalnis§kiai. Znaleziska luzne. Braz (a—j.l.m.o), zelazo (s-u), srebro (c-e.k.n)

Fig. 13. Pakalniszki/Pakalni$kiai. Stray finds. Bronze (a—j.l.m.o), iron (s-u), silver (c-e.k.n)
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przekroju, z zachodzacymi na siebie koricami (Ryc. 13g). Sredn.
2,2 cm, $redn. drutu 0,15 cm. 3) LNM AR 39:65. Fragment koli-
$cie wygietego brazowego drutu (pier§cionka?) (Ryc. 13m). Sredn.
2,5 cm, $redn. drutu 0,2 cm. 4) LNM AR 39:66. Fragment pier-
$cionka z brazowego drutu o tréjkatnym przekroju, karbowany
(Ryc. 13i). Sredn. 1,9 cm, szer. drutu 0,2 cm. 5) LNM AR 39:67.68.
2 pierécionki z bragzowego drutu o okraglym przekroju, z zacho-
dzacymi na siebie koficami (Ryc. 13a.b). Sredn. 1,85 i 2,4 cm,

Ryc. 14. Pakalniszki/Pakalniskiai. Znaleziska luzne.
Braz (a—e), zelazo i drewno (f)
Fig. 14. Pakalniszki/Pakalni$kiai. Stray finds.
Bronze (a—e), iron & timber (f)
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$redn. drutu 0,25 i 0,2 cm. 6) LNM AR 39:69. Pierécionek (ka-
blaczek?) z brazowego drutu o okraglym przekroju (Ryc. 13j).
Jeden koniec owiniety wokot kablgka. Sredn. 2,4 cm, $redn. drutu
0,2 cm. 7) LNM AR 39:70. Pier$cionek z brazowego drutu o ok-
ragltym przekroju, z zachodzacymi na siebie konicami (Ryc. 13f).
Sredn. 2,4 cm, $redn. drutu 0,2 cm. 8) LNM AR 39:71. Fragment
srebrnego drutu o okraglym przekroju (Ryc. 13k). Dlug. 4 cm,
$redn. drutu 0,15 cm. 9) LNM AR 39:72. Fragment brazowego
drutu o okraglym przekroju (Ryc. 131). Dlug. 3 cm, $redn. drutu
0,15 cm. 10) LNM AR 39:73. Piericionek z brazowego drutu
o tréjkgtnym przekroju, karbowany (Ryc. 13h). Sredn. 2,4 cm,
$redn. drutu 0,25 cm. 11) LNM AR 39:97. Fragment brazowego
tancuszka z koélek z drutu o trdjkatnym przekroju (Ryc. 14b).
Dtug. 24,6 cm, $redn. ogniwek 0,9-1 cm. 12) LNM AR 39:98. 2
fragmenty brazowego laficuszka z kétek drutu o tréjkatnym prze-
kroju (Ryc. 14a). Dlug. 13,81 11,2 cm, $redn. ogniwek 0,6-0,7 cm.
13) LNM AR 39:99. Fragment lancuszka z 8 ogniwek z drutu
o potokragtym przekroju (Ryc. 14c). Diug. fancuszka 3,2 cm, §redn.
ogniwek 0,7 cm. 14) LNM AR 39:100.101. 2 koélka Zelazne o ok-
raglym przekroju (Ryc. 13p-r). Sredn. 4 i 4,2 cm, $redn. drutu
0,4-0,5 cm. 15) LNM AR 39:110. N6z zelazny z drewniang r¢ko-
jescia (Ryc. 14f). Ostrze asymetryczne (dlug. 8,8 cm). Rekojesé
czg$ciowo zniszczona, z dwdch drewnianych okfadzin obejmu-
jacych trzpien, przymocowanych czterema nitami (dlug. 9 cm,
grub. okladziny 0,4 cm). Pierwotna diug. noza 19 cm. 16) LNM
AR 39:111. Fragment Zelaznego noza, zniszczony (Ryc. 13s).
W opisie na karcie katalogowej informacja o obecnosci resztek
drewna. Dlug. 5,9 cm. Zabytek zaginat. 17) LNM AR 39:112. Frag-
ment zelaznego noza, zniszczony (Ryc. 13t). Dlug. 4,4 cm. Za-
bytek zagingl. 18) LNM AR 39:114. Fragment Zelaznego noza
o prostym tylcu (Ryc. 13u). Dlug. 9,5 cm, szer. ostrza 1,5 cm.
Zabytek zaginal. 19) LNM AR 39:115. Fragment brazowego dru-
tu o $cigtych koncach (Ryc. 14e). Dlug. 5,9 cm, grub. 0,3-0,4 cm.
20) MEM 28648. Pierscionek z brazu zdobiony karbowaniem.
Znany jedynie z zapisu w ksi¢dze inwentarzowej MEM. 21) LNM
AR 39:104. Klucz bragzowy (Ryc. 14d). Uszko romboidalne, pod
uszkiem trzonek zdobiony imitacjg tordowania, lekko owalnie
rozszerzony, na rozszerzeniu para wglebien. Piéro kwadratowe
z pigcioma otworami. Dlug. 9 cm, wym. piéra 1,9x2,1 cm.
22) LNM AR 39:160. Paciorek azurowy z brazowego drutu, zdo-
biony granulacjg (Ryc. 130). Wym. 2,5x2,1 cm. Zabytek zaginat.
23) LNM AR 39:161. Kablaczek skroniowy ze srebrnego dru-
tu o okraglym przekroju (Ryc. 13n). Jeden z koncéw zwinigty
w niewielkg $§limacznice¢. Na kabtgku §lady owiniecia bardzo
cienkim srebrnym drutem, ponizej nanizany azurowy paciorek
zdobiony granulacja. Wym. 4,1x3,7 cm, §redn. drutu 0,2 cm, $redn.
paciorka 1,2 cm.

ANALIZA
Tarczki naskroniowe?

Z Pakalniszek pochodza cztery tarczki naskroniowe
(Ryc. 4c—e, 5a.b), nalezace do specyficznej odmiany wy-
stepujacych tylko na Litwie ozdéb skroni; warto zazna-
czy¢, ze jest to pierwsze znalezisko podobnych zabytkdw,
o jakim zachowaly si¢ informacje. Dwie zostaly znalezio-
ne z obu stron czaszki zmartej pochowanej w kurhanie
3, dwie pozostate pod czaszkg szkieletu z kurhanu 11.

' Rozdzial ten jest nieznacznie zmieniong wersja artykutu opublikowa-
nego w ,,Archaeologia Lituana” (L. Sawicka 2006).



Ozdoby tego typu to odlewane w catosdci tarczkiz
brazu o bogato zdobionej stronie przedniej i gladkiej
tylnej. Ich $rednice wahaja sie przecietnie pomiedzy 9
a 12 cm, a grubo$¢ nie przekracza 1-2 mm. Wszystkie
takie tarczki (dotychczas znanych jest 30 sztuk z 13
stanowisk™) maja charakterystyczne wyciecia w ksztal-
cie dziurki od klucza. Centralng czes¢ tarczki stanowi
plaszczyzna z ornamentem koncentrycznych kolistych
linii, nasladujacym wyglad zwinietego $cisle drutu.
Brzegi tarczek sg zdobione dwojakiego rodzaju azurami.
W zdecydowanej wiekszosci wypadkéw jest to zygza-
kowata linia biegngca wzdluz zewnetrznej krawedzi, zas
azur w postaci polaczonych w pary §limacznic, jaki znaj-
duje si¢ na zabytkach z Pakalniszek, znany jest jeszcze
tylko z Pajuostis i z Sargénai. By¢ moze mamy tu do
czynienia ze §ladem ponadlokalnej stylistyki, gdyz po-
dobnie ornamentowane zabytki znane s3 z Lotwy (tutu-
lusy z Gailisi, raj. Dobele, i z Aizezeri, raj. Rézekne), na
co zwracal uwage juz Harri Moora (1938b, s. 448-449).
Jedynie egzemplarz z Nemenciné (P. Kulikauskas 1958,
ryc. 13:5) oraz negatyw tarczki na formie odlewniczej
z grodziska Gora Ofiarna (Aukuro Kalnas) w Kernave,
raj. Vilnius (Kernavé, s. 106-107, ryc. 59; A. Luchtanas
2001, ryc. 1:1) odbiegaja od standardu i na zewnetrznej
krawedzi zdobione s guzkami.

Krawedzie zewnetrzne oraz $srodkowego wyciecia
czesto zdobione s3 ornamentem imitujacym sploty sznu-
ra, takze podwdjnym, tworzacym wzér podobny do
warkocza, odlewanym wraz z caly tarczka. Srodkowe
wyciecia w ksztalcie dziurki od klucza zakonczone sa
przy krawedzi zewnetrznej grubszym niz reszta zabytku
waleczkiem przecietym z jednej strony, stuzacym do
mocowania. Wszystkie pary tarczek pochodzace z pew-
nych zespoléw grobowych przeciete s3 odpowiednio
z lewego i z prawego boku®'. Mozna zatem sadzié, ze
lokalizacja tego przeciecia przeznaczata tarczke do nosze-
nia albo na prawej, albo na lewej skroni. Na to zréznico-
wanie zwracal juz uwage Mykolas Michelbertas (1997,
s. 20), dodajac, ze mimo tego nie mozna okreslac tarczek
jako ,prawych” i ,lewych’, gdyz w grobie 2 z kurhanu
IIT w Paragaudis obie tarczki skierowane byly przecie-
ciem w strong potylicy, a w innych grobach w kierunku
twarzy. Wydaje si¢ jednak, ze grob ten jest wyjatkiem,
a tarczki byly noszone przecieciem w strone twarzy.

Ozdoby skroni, a wérdd nich tarczki naskroniowe,
popularne wsréd ludnosci zamieszkujacej w starozyt-
nosci tereny dzisiejszej Litwy znajdowane s3 niemal
wylacznie w grobach kobiecych™.

Trudno jednoznacznie okresli¢ geneze tarczek na-
skroniowych. Zdobienie centralnej plaszczyzny tak, aby
przypominatla $cisle zwiniety drut, nasuwalo przypusz-
czenie, Ze wywodza sie one ze starszych ozddéb zaopa-
trzonych w uszko, znanych m.in. z grobu 7 w kurhanie
A wKurmaiciai, raj. Kretinga (R. Volkaité-Kulikauskiené
1959, s. 30; P. Kulikauskas 1968, s. 16; M. Michelbertas

1986, s. 85), kurhanu 3 w Egligkiai, raj. Kretinga (R. Vol-
kaité-Kulikauskiené 1997, s. 20, ryc. 9) czy stanowisk
totewskich (J. Graudonis 2001, ryc. 131:4.8). Niewyklu-
czone jednak, ze kwestia ta jest bardziej zlozona. Po-
dobne stylistycznie zabytki z okresu przedrzymskiego
znane sg z ziem pruskich (R. Banyté-Rowell 2007, s. 68).
Bardziej intrygujace sg jednak zblizone stylistycznie
przedmioty z terenéw nad srodkowa Wolga, w dorzeczu
Wiatki i Kamy, az do podnézy Uralu®. Sa to ozdobne
zapinki, sprzaczki i aplikacje ze stanowisk kultury piano-
borskiej, datowanej na III wiek p.n.e. - II wiek n.e.
(A. Smirnov 1949, ryc. 5, 7:3, 8:10; 1961, s. 97; E. Gor-
Gnova 1961, s. 68; V. Gening 1970, tabl. VI:2; 1988;
A. Dubnin 1974, s. 234). Podobng stylistyka charakte-
ryzuja sie rowniez zawieszki, zapinki i aplikacje odziezy
z datowanego na p6zny okres wptywéw rzymskich gro-
dziska kultury diakowskiej w Serbinskoe, obl. Moskva
(A. Dubnin 1974, s. 232-234). Na szczegdlng uwage za-
stuguja zabytki ze skarbu z Uzlissa, raj. Dubrovica
(N. Boroffka, B. Prishschepa 2002-2003, ryc. 4:1.2).
Dwie zapinki z tego skarbu pod wzgledem stylistycznym
mozna uznac za element posredni pomiedzy zapinkami
znajdowanymi w regionie od srodkowej Wolgi do Ura-
lu a omawianymi tarczkami z terenéw Litwy. Wyjas-
niatoby to réwniez pochodzenie tak charakterystyczne-
go dla tarczek wyciecia w ksztalcie dziurki od klucza,
ktére w nadwolzanskich zapinkach byto konieczne do
zamocowania igly. Zabytki z Uzlissé sg jednak na Ukra-
inie znaleziskiem wyjatkowym i trudno dokladnie
okresli¢ ich pochodzenie (N. Boroftka, B. Prishschepa
2002-2003, s. 178). Znaleziskom nadwolzanskim najle-

**1z Adakavas, raj. Tauragé (Die vorgeschichtliche Sammlung,
tabl. 10:8), 2 z Bajoryszek, raj. Kupiskis (M. Makarenko 1910, s. 4;
L A A1978,s.6),2zDarguziai, raj. Pakruojis (A. Strazdas 1998,s.208),
4 7z Jonelaidiai, raj. Siauliai (V. Urbanavic¢ius 1974, s. 57-58; LAA
1978, s. 6), 1 z Nemencing, raj. Vilnius (P. Kulikauskas 1958, s. 25;
LAA1978,s.6; R. Kulikauskiené, R. Rimantiené 1958,s. 323),
1 z Paalksniai, raj. Kelmé (M. Michelbertas 1998, s. 145-146), 2 z Pa-
juostis, raj. Panevézys (L A A 1978, s. 6), 4 z Pakalniszek, 8 z Paragaudis,
raj. Silalé (M. Michelbertas1997,s.81-82), 1 z Paiventupé, raj. Kelmé
(LA A1978,s.6),1zPusalotas, raj. Pasvalys (L A A 1978, 5. 6), 2 z Sargénai,
raj. Kaunas (R. Kulikauskiené, R. Rimantiené 1966,s.323; R. Vol-
kaité-Kulikauskiené 1959, s. 35-36) i 1 z nieznanego stanowiska,
najprawdopodobniej z Sambii (zbiory Museum fiir Vor- und Frithge-
schichte w Berlinie). Wzmianka o obecnosci podobnej ozdoby w Ver$vai,
raj. Kaunas (P. Kulikauskas 1958, s. 25) nie znajduje potwierdzenia
wirdd zabytkow z tego stanowiska.

*! Pakalniszki, kurhan 3 i 11, Paragaudis, kurhan I1I gréb 2, kurhan V gréb
1 i kurhan XXIV gréb 2, Jonelai¢iai, groby 1 i 3, Sargénai, grob 207. Od-
biegaja od tego modelu dwie tarczki z Bajoryszek, z przecieciami z lewej
strony, w tym wypadku nie mozna mie¢ jednak pewno$ci, Ze rzeczywiscie
pochodza one z jednego grobu (zob. nizej).

2 Do wyjatkéw nalezy pézny wariant ozdoby skroni zwinietej z drutu,
odkryty na cmentarzysku w Pilviskiai, raj. Vilnius, w pozostalosciach po
szkatulce wlozonej do grobu mezczyzny, oraz egzemplarz z kurhanu 2
w Mosa, raj. Trakai (V. Vaitkevicius 2002, s. 82-83).

* Serdecznie dzigkujemy dr Rasie Banyté-Rowell za zwr6cenie uwagi
na ten kierunek poszukiwan.
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piej odpowiadaja, podobnie jak one pozbawione azu-
rowego zdobienia, tarczki ze stanowisk kultury cerami-
ki sztrychowanej (egzemplarz z Nemenciné i forma
odlewnicza z Kernavé). By¢ moze jest to slad wedréwki
i stopniowego przetwarzania jednego motywu przez
ludno$¢ réznych kultur archeologicznych.

Niemal wszystkie omawiane tarczki pochodzg z ne-
kropoli kultury kurhanéw litewsko-totewskich (E. Gri-
ciuviené, A. Tautavicius 1994, s. 76). Cze$¢ z nich zosta-
ta odkryta w XIX lub na poczatku XX wieku i informa-
cje dotyczace okolicznoéci ich znalezienia sg wyjatkowo
skape. Tarczka z Adakavas (Odachowo; Die vorgeschi-
chtliche Sammlung, tabl. 10:8; E. Paegle 1927, s. 53) po-
chodzi z ktdéregos$ z kurhanéw przekopanych pod koniec
XIX wieku, prawdopodobnie przez Dionizego Paszkie-
wicza (LAA 1977, s. 19; por. J. Lobojko 1823, s. 146;
K. Niezabitowski 1823, s. 158; P. Kulikauskas, G. Zabiela
1999, s. 22-24). Takze w kurhanach zostaly znalezione
tarczki z Bajoryszek (M. Makarenko 1910, s. 104), Paju-
ostis (M. Michelbertas 2004, s. 5) i Pakalniszek. Nic nie
wiadomo o kontekscie tarczki w Pasventupé® (LAA
1977, s. 85), brak tez doktadniejszych informacji na temat
tarczki z PuSalotas (LAA 1977, s. 93). Oba te stanowiska
potozone sg na terenie kultury kurhanéw litewsko-to-
tewskich. Z cmentarzysk tej kultury pochodzg tarczki
odkryte podczas badan wykopaliskowych w Jonelai¢iai
(V. Urbanavicius 1974, s. 58), Paalksniai (M. Michelbertas
1998, s. 145) i Paragaudis (M. Michelbertas 1997) oraz
przypadkowo znalezione dwie tarczki z Darguziai
(A. Strazdas 1998, s. 208). Przy tak wyraznej koncentra-
cji tarczek w dzisiejszej potnocnej Litwie i jednoznacz-
nym zwigzku z kulturg kurhanéw litewsko-totewskich
musi budzi¢ zastanowienie fakt, Ze podobnych zabytkéw
nie zarejestrowano na terenie dzisiejszej Lotwy. By¢
moze, co sugerowano juz w literaturze, mamy tu do
czynienia z jaka$ lokalng grupa wyrézniajaca sie na
duzym terytorium tej kultury (LAA 1977, s. 11).

Tylko nieliczne tarczki pochodza spoza obszaru kul-
tury kurhanéw litewsko-totewskich. Naleza do nich
dwie tarczki z grobu 207 na cmentarzysku plaskim
srodkowej Litwy w Sargénai (R. Volkaité-Kulikauskiené
1959, s. 35-36), ktore byly najprawdopodobniej impor-
tem z Pénocy. W Museum fiir Vor- und Frithgeschich-
te w Berlinie znajduje si¢ jedna tarczka ze zbioréw daw-
nego Prussia Museum®. Nie jest, niestety, znane miejsce
jej znalezienia. Wiadomo jedynie, Ze byta umocowana
na jednej planszy z zabytkami o do$¢ szerokiej chrono-
logii, od poczatku okresu wczesnorzymskiego (branso-
leta z kulistymi zakonczeniami) po okres wedréwek
ludéw (zapinka z petng pochewka zdobiona metopami).
Opis odczytany na jednej z bransolet wskazuje na jej
sambijskie pochodzenie. Na planszy znajdowalo sie
tacznie sze$¢ bransolet z profilowanymi koncami, cha-
rakterystycznych dla kultury Dollkeim-Kovrovo, co
réwniez sugeruje, ze caly ten zbiér mogt zosta¢ znale-
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ziony na Sambii. Szkice tarczki zachowaly sie w kartote-
kach Marty Schmiedehelm™ i Feliksa Jakobsona”. Po-
dana jest tam ogolna lokalizacja zabytku w dawnym Kr.
Fischhausen i wzmianka o przynaleznosci tarczki do
tajemniczej kolekgji okreslonej jako Sammlung Micha-
elis™.

Bardzo ciekawe sg dwa zabytki znalezione w kon-
tekstach osadniczych kultury ceramiki sztrychowanej
- tarczka z Nemenciné (P. Kulikauskas 1958, s. 25) oraz
forma odlewnicza z grodziska Géra Ofiarna w Kernavé
(A. Luchtanas 1994, s. 51). Oba cechuje podobna styli-
styka, odbiegajaca od standardu panujacego na terenach
kultury kurhanéw litewsko-totewskich: w miejsce or-
namentu azurowego zdobione sg na zewnetrznej kra-
wedzi szeregiem guzkéw. Trudno w tym momencie
rozstrzygnad, czy tarczki pojawily sie najpierw w kultu-
rze ceramiki sztrychowanej, skad zapozyczony pomyst
zostal rozwiniety przez ludno$¢ kultury kurhanow litew-
sko-totewskich, czy tez proces ten przebiegal w przeci-
wnym kierunku. W $wietle wspomnianych wyzej zna-
lezisk z Uzlissa bardziej prawdopodobna wydaje sie
pierwsza z tych interpretacji.

W literaturze omawiane tarczki najczesciej datowa-
ne s ogolnie na I-1I wiek (E. Griciuviené, A. Tautavicius
1994, s. 76-77; R. Kulikauskiené, R. Rimantiené 1958,
s. 323; LAA 1978, s. 6), w wypadku pojedynczych za-
bytkow chronologie okreslono dokladniej na I lub na
IT wiek (R. Kulikauskiené, R. Rimantiené 1958, s. 323).
Nieliczne okazy umieszczane sa w II-III wieku (P. Kuli-
kauskas 1958, s. 25, V. Urbanavicius 1974 s. 58), mozna
réwniez natrafi¢ na bardzo szerokie datowanie na I-IV
wiek (P. Kulikauskas, R. Kulikauskiené, A. Tautavidius
1961, s. 194). W chronologii wzglednej tarczki s3 umiesz-
czane w fazie B, z mozliwoécig przetrwania w fazie B,/C;
(M. Michelbertas 1986, s. 86), a w wypadku zabyt-
ku z Paalksniai pod koniec fazy B, i na poczatku B,
(M. Michelbertas 1998, s. 146).

Tylko w wypadku kilku 0zdéb znane sa zespoly
grobowe, z jakich pochodza, co znacznie utrudnia do-
kfadniejsze datowanie tych tarczek. I tak, z opracowania

*' Wraz z dwunastoma innymi zabytkami zostala ona zakupiona 11 mar-
ca 1914 roku od kolekcjonera Bordinskiego i trafita do zbioréw Ermita-
zu. Serdecznie dzigkujemy dr. Zlatej Aleksandrovnie Lvovie z Dziatu Ar-
cheologii Wschodniej Europy i Syberii Paristwowego Muzeum w Ermi-
tazu (locymapcrBennpnt Opmurax, Otgen Apxeonormu Bocrounoir
Espornbt n Cubupn) za mozliwo$¢ skorzystania z tych informacji.

** Uprzejmie dzickujmy dr. Pawlowi Szymariskiemu za zwrécenie uwa-
gi na ten zabytek, oraz prof. Wilfriedowi Menghinowi i dr Christinie
Reich z Museum fiir Vor- und Frithgeschichte za mozliwo$¢ zapoznania
sie z nim.

*¢ Na temat kartoteki Marty Schmiedehelm por: A. Juga, P. Szymarni-
ski2003.

*7 Na temat kartoteki Feliksa Jakobsona por. A. Bitner-Wréblewska
1999.

% Serdecznie dzigkujemy profesorowi Wojciechowi Nowakowskiemu za
udostepnienie tych informacji.



rozkopywan Massalitinova (M. Makarenko 1910, s. 104)
wynika, ze ozdoby z Bajoryszek znaleziono w grobie,
w ktorym wystgpily ponadto: zapinka duzych rozmia-
réw (18 cm), naszyjniki z odgietymi na zewnatrz, zna-
cznie grubszymi koncami, dwie szpile z gltéwkami
w ksztalcie krzyza, jedenascie bransoletek, siekierka
tulejkowa, dwa groty wtdczni, a takze ozdobny tutulus.
Zestawienie to wzbudza nieufnos$¢ - wydaje sie, ze
w jednym grobie ztozono tu zaréwno meskie, jak i ko-
biece wyposazenie, podejrzenia budzi réwniez stosun-
kowo duza liczba jedenastu bransolet, ponadto, o ile
wigkszoé¢ zabytkéw mozna byloby powigza¢ z wezes-
nym okresem wpltywéw rzymskich, a nawet doktadniej
z jego starszg fazg (duzych rozmiaréw zapinka oraz
naszyjnik z odgietymi koncami), o tyle szpila z gtéwka
w ksztalcie krzyza wskazywalaby na znacznie pézniejsza
chronologie. Prawdopodobnie zatem mamy tu do czy-
nienia z wyposazeniami wiecej niz jednego grobu.
Réwniez metody i tempo pracy putkownika Massaliti-
nova przesadzajg o tym, ze wydzielanych przez niego
zespoléw nie mozna uwazaé za wiarygodne (W. Nowa-
kowski 2006, s. 195).

Kurhany w poblizu Adakavas byly badane na po-
czatku XIX wieku i jakkolwiek pochodzi stamtad cala
seria zabytkow z okresu rzymskiego, w tym tarczka
naskroniowa (Die vorgeschichtliche Sammlung, tabl.
10:3-8, ryc. 11; J. Aspelin 1884, ryc. 1886-1890), nie
ma mozliwoséci rozdzielenia ich na konkretne zespoly
grobowe. Nie ma réwniez absolutnej pewnosci co do
kontekstu tarczek w Pajuostis. Para tych ozddéb zostata
znaleziona w czasie prac prowadzonych przez towarzy-
stwo krajoznawcze z Poniewieza w 1925 roku. Jedyna
dokumentacjj jest list kierujacego badaniami K. Sulgi
do Piotra Tarasenki z 7 sierpnia 1925 roku (M. Michel-
bertas 2004, s. 5). Wynika z niego, ze przebadano jeden
ze skrajnych kurhanéw, w ktérym znaleziono ludzki
szkielet. Na szyi zmarlego znajdowa¢ si¢ mial naszyjnik
oraz kolia z brazowych zawieszek i réznokolorowych
paciorkéw, na rekach brazowe bransolety, za$ przy
kosciach resztki jakiego$ zardzewiatego przedmiotu.
Zabytki z tych prac do II wojny swiatowej znajdowaty
sie¢ w muzeum w Poniewiezu, za$ do dwczesnego
VDKM trafito kilkanascie przedmiotéw, wérdéd nich
dwie tarczki naskroniowe, naszyjnik z grzybkowatymi
koncami, kolia z bragzowych rurek, zawieszek i szkla-
nych paciorkéw, dwie zapinki silnie profilowane, szpila
szpulowata, bransolety o okragltym przekroju Ii1II gru-
py wedlug Michelbertasa (1986, s. 135-137), paciorki
szklane oraz siekierka tulejkowata. Obecnie te znalezi-
ska sg interpretowane jako wyposazenie dwdch grobow:
meskiego z siekierka oraz kobiecego z tarczkami
(M. Michelbertas 2004, s. 5). Na podstawie tych bar-
dzo skapych informacji trudno twierdzi¢ cokolwiek
pewnego na temat skladu zespolu, w jakim zostaly
znalezione tarczki. Mozna jedynie stwierdzi¢, ze wyli-

czone ozdoby mogly wystapi¢ w jednym grobie, ktory
nalezaloby datowa¢ na faze B,. Umieszczanie ich w I
wieku (R. Kulikauskiené, R. Rimantiené 1958, s. 323)
nie wydaje si¢ uzasadnione.

Z kolei zabytki znalezione podczas prac wykopali-
skowych w Jonelaiciai s3 w zniszczonym grobie 1 jedy-
nym zachowanym elementem wyposazenia, za§ w grobie
3 odkryto wraz z nimi rozdrobnione fragmenty cienkiej
bransolety z tasmy brazowej (V. Urbanavi¢ius 1974,
s. 57-58; L. Sawicka 2006, tabl. III). Wigzana z tymi
znaleziskami zapinka oczkowata (por. LAA 1978, s. 6)
jest w rzeczywistosci znaleziskiem luznym (V. Urbana-
vicius 1974, s. 58).

Wyjatkowa, réwniez z powodu swoich niewielkich
rozmiaréw ($redn. 5 cm), tarczka z Nemenciné, znale-
ziona w palenisku razem z ceramikg, glinianymi cigzar-
kami typu diakowskiego oraz zarnami sama postuzyta
jako najlepszy datownik w zespole — P. Kulikauskas
(1958, s. 25) datuje jg zresztyg dos¢ poézno, bo na II-III
wiek. Blisko zwigzana jest z nig forma odlewnicza z gro-
dziska Goéra Ofiarna w Kernavé. Oprdcz specyficznego
zdobienia guzkami oba egzemplarze Iaczy jeszcze dodat-
kowy, do$¢ rzadki element w postaci imitacji pojedyn-
czego nacinanego drutu oddzielajacego centralng czesé
tarczki od linii guzkéow (Kernavé..., s. 106-107, ryc. 59;
A. Luchtanas 2001, s. 22-24). Omawiang forme znale-
ziono w datowanej na I wiek p.n.e. - I wiek n.e. warstwie
kulturowej wyznaczajacej najwcze$niejsza faze grodziska
(A. Luchtanas 1994, s. 51-52).

W grobie 207 z Sargénai® dwie tarczki wystapily
wraz z masywng bransoletg oczkowatg, szydlem, dwoma
trojkatnymi zawieszkami oraz kolig paciorkow szkla-
nych, brazowych i z emalii. Zesp6t ten zostat wydatowa-
ny na koniec II - poczatki III wieku (R. Volkaité-Kuli-
kauskiené 1959, s. 36).

Tarczke ze zniszczonego kurhanu V w Paalksniai
odkryto razem z resztkami azurowej, pierwotnie liScio-
watej glowki szpili, z niezachowanym zelaznym trzonem.
Sama tarczka jest nietypowa, poniewaz do jej azurowej
partii przytwierdzone sg ogniwka z brazowego drutu,
stuzgce by¢ moze do mocowania kolejnych ozdéb. Kur-
han zostal wydatowany na koniec fazy B, i poczatki fazy
B, (M. Michelbertas 1998, s. 145-146).

Do datowania tarczek naskroniowych przydatne sa
réwniez dwa zespoly z cmentarzyska w Paragaudis.
W grobie 2 w kurhanie III dwie tarczki wystapity z cien-
ka bransoleta o okragtym przekroju, I grupy wg Michel-
bertasa, podobng do znalezionych w Pakalniszkach

* Wspominany w literaturze grob 153 z Sargénai (R. Volkaité-Kuli-
kauskiené 1959, s. 35-36) jest w rzeczywistosci tozsamy z grobem 207
(R. Kulikauskiené¢, R. Rimantiené 1958, 323). Numer 153 jest
oznaczeniem z dokumentacji polowej, zmienionym pdzniej na 207.
Prawdopodobnie tym nalezy tlumaczy¢ wzmianki o czterech tarczkach
z Sargénai (LA A 1978, s. 6), podczas gdy w rzeczywistosci znaleziono
tam tylko dwie.
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(M. Michelbertas 1997, s. 45-46). W grobie 1 z kurhanu
V dwie tarczki zostaly znalezione wraz z zapinka ocz-
kowatg typu Almgren 53 oraz zle zachowanymi reszt-
kami kolii, by¢ moze z cylindrycznych zawieszek bra-
zowych (M. Michelbertas 1997, s. 46).

Z grupy zabytkéw wspotwystepujacych z tarczkami
najlepszymi datownikami sg zapinki. Zaréwno fibule
oczkowatg, jak i zapinki z tréjkatng nozka pierwszej
grupy nalezy wigzac z fazg B,. Zapinka Almgren 53 jest
w $rodkowoeuropejskim Barbaricum charakterystycz-
na dla stadium B, (K. Godlowski 1985, s. 41-42), wy-
daje sie jednak, ze w kulturach bogaczewskiej i Doll-
keim-Kovrovo typ ten pojawia si¢ dopiero w stadium
B,. (W. Nowakowski 1995, s. 27). Fibule zblizone do
typu Almgren 100, blizej oméwione w dalszej czesci
tego artykulu, sg wyznacznikami podfazy B,,. Naszyj-
niki z trgbkowatymi koncami, ozdoby skroni ze zwi-
nietego drutu, szpile szpulowate, bransolety o okraglym
przekroju I i III grupy wystepuja zaréwno z zabytkami
z fazy B,, jak i z pdzniejszymi. Najszersza chronologie
maja bransolety o pétokraglym przekroju, ktére wspot-
wystepuja réwniez z naszyjnikami péznorzymskimi
(M. Michelbertas 1986, tab. 2). Niemal wszystkie wy-
mienione typy zabytkéw wspotwystepuja jednak réw-
niez z zapinkami oczkowatymi serii pruskiej. Do wy-
jatkow naleza zapinki z trojkatng ndzka I grupy (zbli-
zone do typu Almgren 100) oraz szpile szpulowate
(por. M. Michelbertas 1986, tab. 2). Wszystko to poz-
wala chyba zamkna¢ chronologie tarczek naskronio-
wych w fazie B,.

Naszyjniki

Z Pakalniszek pochodza dwa naszyjniki z tragbkowa-
tymi zakonczeniami. Jeden znaleziony zostal w kurha-
nie 3 (Ryc. 4r.s), drugi w kurhanie 15, gdzie byt jedynym
elementem wyposazenia (Ryc. 9).

Naszyjniki takie wystepuja na rozlegtym obszarze
wschodnich pobrzezy Baltyku, od Mazur po Finlandie
(H. Moora 1938a, mapa 4). Sa to masywne ozdoby o li-
tych kablgkach i trgbkowato rozszerzonych koncach,
cho¢ znane sg takze egzemplarze o litym kablaku i do-
taczonych zakonczeniach pustych w $rodku i rzadsze
okazy o pustych w srodku nie tylko koncach, ale takze
kabtaku. Zdecydowana wiekszo$¢ wykonana jest z bra-
zu, a do wyjatkow nalezg zabytki zZelazne. Wystepuja na
ogol w grobach kobiecych, chociaz czasami znajdowa-
ne s3 rowniez w pochowkach meskich (E. Griciuviené,
A. Tautavicius 1994, s. 78).

Najwiecej tego typu zabytkéw pochodzi z Lotwy
i Litwy. Na Litwie znane s3 ze stanowisk kultury kur-
hanéw litewsko-totewskich, grupy zachodniolitewskiej,
znad dolnego Niemna oraz z Litwy centralnej. Spotyka-
ne sg rowniez na Sambii (W. Nowakowski 1996, tabl.
5:7-9, 9:1.2, 9:9.10) i na terenie kultury bogaczewskiej
(W. Nowakowski 1982, s. 43; 1998, s. 60-61). Podobne,

184

lecz wykonane ze zlota okazy zostaly znalezione na
Gotlandii, w Danii, a takze w okolicach Kijowa oraz
Olbii (E. Nylén 1970, s. 75-78; 1972, s. 189-192, ryc.
2a, 2b, 14-17, 21, 23; 2005, s. 29-52).

Wsr6d omawianych 0zdéb mozna wydzieli¢ kilka
podtypow (zob. np. H. Moora 1938a, s. 264-265). W li-
teraturze przyjeta sie klasyfikacja zaproponowana os-
tatnio przez Mykolasa Michelbertasa (1986, s. 88). Typ
pierwszy to zabytki o nieornamentowanym kablgku
o okragltym przekroju i niewielkich trabkowatych roz-
szerzeniach na koncach. Oba zabytki z Pakalniszek
mozna zakwalifikowa¢ do drugiego typu Michelbertasa,
ktéry odpowiada pierwszej odmianie wedlug Moory,
obejmujgcego masywne, odlewane w calosci naszyjniki
stosunkowo duzych rozmiaréw, czesto zdobione orna-
mentem puncowanych oczek. Trzecim typem wyrdz-
nionym przez Michelbertasa sg okazy, nierzadko znacz-
nych rozmiaréw, o zakonczeniach dotaczanych, pustych
w $rodku.

Harri Moora (1938a, s. 269-270) uwazal, Ze naszyjni-
ki z trabkowatymi zakonczeniami pochodzace z potud-
niowo-wschodnich pobrzezy Baltyku datowaé nalezy
na IT wiek, dopuszczajac mozliwo$¢ przezywania sie ich
réwniez w III wieku®™. W nowszej literaturze badacze
totewscy datuja podobne zabytki ogélnie na II-IV wiek
i przypisuja plemionom zemgalskim (I. Loze, J. Grau-
donis 1970, ryc. 17). Chronologia naszyjnikow litew-
skich zamyka sie, zdaniem Michelbertasa, w fazach B,
i B,/Cy, cho¢ nie wyklucza on mozliwosci przezywania
sie podobnych form po IV wiek, powolujac si¢ na gréb
197 z Vers$vai (M. Michelbertas 1986, s. 88; 2001, s. 30),
ktory jednak w $wietle najnowszych ustalen nie moze
by¢ datowany pdzniej niz na potowe III wieku, a zna-
leziony w nim importowany rzymski dzban oraz naszyj-
nik z trabkowatymi zakonczeniami uwazane sa za ele-
menty wyraznie starsze od reszty zespolu (R. Banyté-
-Rowell 2007, s. 63-65). Egzemplarze sambijskie dato-
wane s3 na pierwsza faze kultury Dollkeim-Kovrovo,
odpowiadajacg fazie B, (W. Nowakowski 1996, s. 48,
50). Zabytki znajdowane w Estonii naleza do I grupy;
s3 to ozdoby o cienkim z reguty kablaku i niewielkich
trabkowatych rozszerzeniach, na ogét niezdobione. Na
Litwie grupa I uwazana jest za najstarszg, wlasciwg dla
fazy B, (M. Michelbertas 1986, s. 88), jednak w Estonii
podobne zabytki datowane s zdecydowanie pdzniej,
dopiero na III stulecie™ (S. Laul 2001, s. 253).

* Jego analiza oparta byla na materialach z Pakalniszek. Co prawda

mylnie przyjal on za Spicynem, ze podobny naszyjnik zostal znaleziony
w kurhanie 11 i ten zespot stal sie podstawa wnioskowania o chronologii
omawianej kategorii zabytkow, jednak wobec wyraznej réwnoczasowosci
zespolow z kurhanu 3 i 11 mozna przyja¢ wyniki dociekari Moory za
aktualne.

*! Nalezy tu jednak mie¢ na uwadze trudnoéci, jakie towarzysza budowa-
niu dokladnej chronologii na podstawie materialéw z cmentarzysk typu
tarand.



Interesujacy jest zespdt z grobu 1 w kurhanie XXXI
z Paragaudis. Znaleziono tam bransolete, wygladajaca
identycznie jak omawiany typ naszyjnikow, wraz z sie-
kierka tulejkowata, grotem wtdczni, zapinkg oczkowa-
ta serii gtéwnej typu Almgren 52-53 oraz resztkami ze-
laznej szpili (M. Michelbertas 1997, s. 59-60, ryc. 42).
Zespot ten, ktéry mozna datowaé na wezesny odcinek
fazy B,, wskazywalby, Zze na Litwie podobne ozdoby
pojawily sie w tym samym czasie, co w uwazanym za
matecznik tego typu naszyjnikéw kregu sambijsko-
-natangijskim (H. Moora 1938a, s. 267).

Bransolety

W Pakalniszkach znaleziono cztery bransolety
oczkowate, podwie w kurhanach 3111, gdzie zmar-
te mialy po jednej bransolecie na kazdej rece. Jedyna
zachowana bransoleta znajduje si¢ w zbiorach LNM
(Ryc. 10e) - mozna przypuszczal, ze jest to okaz zilu-
strowany w publikacji A. Spicyna (1902, s. 96, ryc. 16),
faczony przezen z kurhanem 3.

Masywne bransolety, tak zwane oczkowate, stanowia
trzecig grupe bransolet o okraglym przekroju w klasy-
fikacji Michelbertasa. Podobne zabytki wystepuja po-
wszechnie na Litwie, w najwiekszej liczbie na pétnoc od
réwnoleznikowego biegu Niemna. Czeste sa réwniez na
Lotwie, a niekiedy znajdowane sg tez w Estonii i Fin-
landii (H. Moora 1938a, s. 381-382; M. Michelbertas
1986, s. 137).

Pierwszg analize tej kategorii zabytkéw przeprowa-
dzil H. Moora (1938a, s. 381-385). Jedynym znanym
wowczas wypadkiem wystgpienia bransolet oczkowa-
tych w zespole byly wlasnie znaleziska z Pakalniszek,
ktore datowat na II wiek lub okolice roku 200. Pozosta-
te egzemplarze byly znaleziskami luznymi z cmentarzysk
datowanych ogolnie na II i IIT wiek. Moora nie okreslit
czasu wyjscia tych ozdéb z uzycia, stwierdzal jedynie,
ze nie wystepuja juz w IV wieku, zatem muszg zanika¢
do okoto roku 300 (H. Moora 1938a, s. 384-385). M. Mi-
chelbertas (1986, s. 137) poczatki wystepowania branso-
let oczkowatych umieszcza pod koniec fazy B, i na po-
czatku fazy B,, koniec za$ okresla na faze B,/C,”.

W zespotach bransolety oczkowate spotykane sa
najczesciej z naszyjnikami tragbkowatymi II grupy,
zapinkami oczkowatymi serii pruskiej, ozdobami skro-
ni ze zwinietego drutu i szpilami szpulowatymi I grupy,
rzadziej z tarczkami naskroniowymi, zapinkami zblizo-
nymi do typu Almgren 100, szpilami szpulowatymi
II grupy i bransoletami o poétokraglym przekroju, zas
w pojedynczych wypadkach takze z bransoletami
o okraglym przekroju I i II grupy, naszyjnikami ze
zwinietego drutu z petelkowymi zakonczeniami, na-
szyjnikami z grzybkowatymi zakonczeniami, zapinka-
mi typu Almgren 238, zapinkami silnie profilowanymi
i bransoletami o prostokatnym przekroju (M. Michel-
bertas 1986, tab. 2).

W Pakalniszkach Maria Butryméwna znalazta tacz-
nie sze$§¢ cienkich bransolet o pétokraglym
przekroju. Mimo potokragtego przekroju nalezy
przyporzadkowac je do pierwszej grupy bransolet o ok-
ragtym przekroju wg Michelbertasa, gdyz s3 im najbliz-
sze typologicznie”. Cztery takie bransolety znajdowaty
sie na lewej rece szkieletu z kurhanu 3, a dwie na prawej
rece szkieletu z kurhanu 11.

Cztery z nich znajduja sie obecnie w zbiorach LNM
(Ryc. 10a—-d). Sa to zabytki odlane z brazu, nieznacznie
zwezajace sie ku zakonczeniom, zdobione na calej po-
wierzchni karbowaniem i kilkoma parami delikatnych
zgrubien. Zasieg wystepowania tego typu bransolet jest
podobny jak w wypadku bransolet oczkowatych, cho¢
generalnie grupujg si¢ raczej w pétnocnych obszarach
potudniowo-wschodnich pobrzezy Battyku, w pétnoc-
nej Lotwie, Estonii i Finlandii (H. Moora 1938a, s. 381;
M. Michelbertas 1986, s. 136).

Ich chronologia odpowiada, zdaniem H. Moory
(19384, s. 384-385), chronologii bransolet oczkowatych,
natomiast w opinii M. Michelbertasa wystepowaly one
od konca fazy B, (np. gréb 2 z kurhanu XXXVIII z Pa-
ragaudis - M. Michelbertas 1997, s. 66), przez calg faze
B, az po faze B,/C; (np. gréb 1 z kurhanu VIII w Para-
gaudis - M. Michelbertas 1997, s. 48). Najczesciej spoty-
kane sg z zapinkami oczkowatymi serii pruskiej, szpilami
ze szpulowatg glowka I grupy oraz zwijanymi z drutu
ozdobami skroni. W pojedynczych wypadkach znajdo-
wano je rowniez w towarzystwie zapinek oczkowatych
serii gtéwnej, zapinek silnie profilowanych, zapinek zbli-
zonych do typu Almgren 100, bransolet oczkowatych,
tarczek naskroniowych, naszyjnikéw z tragbkowatymi
konicami drugiej i trzeciej grupy, naszyjnikéw z grzyb-
kowatymi i stozkowatymi koncami, szpil z beczutkowa-
ta gtéwka pierwszej grupy oraz bransolet o pétokragtym
przekroju (M. Michelbertas 1986, tab. 2).

Szpile

W obu bogatych pochéwkach z kurhanu 3 i 11 na pier-
siach zmarlych znaleziono pary brazowych szpil ze
szpulowatymi gltéwkami z kompletami réznych zawie-
szek. Dwie szpile (Ryc. 11) i zestaw przywieszek z tréj-
katnymi zakonczeniami (Ryc. 7) znajduja si¢ obecnie
w zbiorach LNM.

Szpile ze szpulowata glowka, grupy H (B. Beckmann
1969, s. 110, ryc. 1H), naleza do stosunkowo czestych
znalezisk w grobach kobiecych na terenach wschodnich
pobrzezy Baltyku. Sg to zabytki z charakterystycznie

*2 Opis grobu 13 ze Stragnai (A. Varnas 1986, s. 82) moglby sugerowaé
zdecydowanie szersza chronologie¢ tych bransolet, jednak wydaje sie, ze
zabytku przedstawionego na ilustracji (R. Banyté-Rowell 2007, ryc.
26) nie mozna zaklasyfikowac jako bransolety oczkowatej.

* Podobnie zostala zaklasyfikowana bransoleta z grobu 1 w kurhanie XX
z Paragaudis (M. Michelbertas 1997, ryc. 44:2), polokragta w prze-
kroju podobnie jak zabytek z Pakalniszek.
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uksztaltowang glowka, zaopatrzone w niewielkie uszko.
W znacznej wigkszosci zostaly wykonane z brazu, ale
znane s3 réwniez egzemplarze zelazne badz majace bra-
zowa glowke i zelazng igle; te ostatnie sa uwazane za
najstarsze (M. Michelbertas 1978b, s. 122). Zazwyczaj
noszono je na piersiach, ale niekiedy zdobily réwniez
nakrycie glowy (E. Griciuviené, A. Tautavi¢ius 1994,
s. 82).

Najwczesniej szpile takie pojawily sie¢ nad dolnym
Niemnem, gdzie znajdowane s3a razem z zapinkami
silnie profilowanymi i oczkowatymi serii pruskiej, zas
najwiecej okazéw pochodzi z terenéw Litwy i Lotwy,
gdzie datowane sg na II-III wiek (W. Nowakowski 1982,
s. 22). H. Moora zaliczal szpile szpulowate do najbar-
dziej typowych zabytkéw kultury kurhanéw litewsko-
-fotewskich. Zabytki z Pakalniszek wiaczyl do wydzielo-
nego przez siebie drugiego horyzontu tych szpil, ktéry
odpowiada drugiej grupie szpil szpulowatych Michel-
bertasa (H. Moora 1938a, s. 182; M. Michelbertas 1986,
s. 126). Szpile typu H wystepuja przede wszystkim
w zachodniej Litwie i zachodniej Lotwie, a takze, cho¢
w mniejszej liczbie, w dolinie Lelupy. Kilkanascie szpil
znanych jest z Pojezierza Mazurskiego i Suwalszczyzny
(W. Nowakowski 1982, s. 19), a pojedyncze okazy pocho-
dzg tez z Estonii (H. Moora 1938a, s. 183).

H.Moora (1938a, s. 183) datowal drugi horyzont
szpil szpulowatych na IT i III wiek, przy czym najczesciej
wystepowac one mialy w 1. potowie III wieku, natomiast
w nowszych opracowaniach totewskich mozna spotkaé
sie z bardziej og6lnym datowaniem na II-IV wiek (I. Lo-
ze, J. Graudonis 1970, ryc. 16). M. Michelbertas (1986,
s. 127) druga grupe szpil szpulowatych umieszcza w fa-
zach B, 1 B,/C,.

Szpile szpulowate drugiej grupy wspotwystepowa-
ty najczesciej z tarczkami naskroniowymi i zapinkami
z tréjkatna ndzka pierwszej grupy, nieco rzadziej z naszyj-
nikami trgbkowatymi drugiej grupy, bransoletami ocz-
kowatymi i bransoletami o pétokraglym przekroju, zas
w pojedynczych wypadkach z bransoletami o prostokat-
nym przekroju i naszyjnikami z grzybkowatymi konca-
mi (M. Michelbertas 1986, tab. 2).

W grobie 3 z kurhanu XIII w Pajuostis szpile ze szpu-
lowata gtéwka, zaopatrzong w trzy tancuszki z azurowy-
mi lunulkami na koncach, znaleziono razem z dwoma
bransoletami o pétokragltym przekroju, dwiema koliami,
z ktérych jedna skladala sie z brazowych paciorkéw spi-
ralnych i szklanych ze zlotg wktadka, druga za$ z matych
paciorkéw z emalii, brazowym zwijanym pier$cionkiem
oraz diademem z brazowych spiralek z drutu o tréjkat-
nym przekroju. Zespot ten pierwotnie zostal wydato-
wany na II-IIT wiek (M. Michelbertas 1974, s. 36-37),
a w najnowszym opracowaniu chronologie te przesunie-
to na okres od konca fazy C,, do fazy C, (M. Michelber-
tas 2004, s. 113-115), co sugerowaloby mozliwo$¢ dtu-
giego przezywania sie tej odmiany.
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Trojkatne przywieszki podobne do znalezionych
w kurhanie 11 (Ryc. 7) H. Moora datuje na pdzny okres
rzymski. Najstarsze z nich, z 1. potowy III wieku, po-
chodzg z Gailisi, nie s one jednak dobrg analogia do
znalezisk z Pakalniszek, poniewaz sg azurowe i nie maja
tacznika. Zabytki azurowe uwaza on za starsze od litych,
za$ obecnos¢ Iacznika uznaje za ceche miodszych za-
bytkéw (H. Moora 1938a, s. 243-247). Przywieszki naj-
bardziej zblizone do egzemplarzy z Pakalniszek wspol-
wystepuja ze szpilami o kolistych gléwkach, naszyjni-
kami o stozkowatych koncach czy rozwinietymi forma-
mi szpil szpulowatych, co pozwolilo Moorze datowac je
na IV wiek. Zastanawiajace jest jednak, ze nie wymienia
on nigdzie doskonale mu znanego zestawu akselbantéw
z Pakalniszek, ktorego datowanie odbiega od nakreslo-
nych przezen ram chronologicznych.

Najlepsza analogia dla zestawu szpili i kompletu
przywieszek z Pakalniszek jest szpila szpulowata z Juo-
stininkai, raj. Anyksciai; kontekst tego zabytku, datowa-
nego na II-IIT wiek, jest, niestety, nieznany (E. Griciu-
viene 1994, s. 123; V. Steponaitis 2000, s. 70, ryc. na
s. 71). Komplet przywieszek znaleziony w kurhanie 3
ma nietypowg forme i nie udalo si¢ znalez¢ do niego
doktadnych analogii.

W zbiorach LNM znajduja sie takze cztery frag-
menty trzech tancuszkéow. Ogniwka dwdch z nich wy-
konane sg z drutu o tréjkatnym przekroju, a trzeciego
z drutu o pétokraglym przekroju. Laczy¢ je nalezy naj-
prawdopodobniej z zapinkami i szpilami, do ktérych
takie tanicuszki byty czesto przytwierdzane (por. R. Kuli-
kauskiené, R. Rimantiené 1958, ryc. 77, 180, 207, 304).
Nie sposob okresli¢, z ktérego kurhanu pochodzg oma-
wiane fragmenty, wiadomo jedynie, ze fancuszki zna-
leziono w kurhanach 3, 41 11.

Zapinki zblizone do typu Almgren 100

Z badan Marii Butryméwny w Pakalniszkach pochodza
dwie zapinki zblizone do typu Almgren 100. Jedna
zostala znaleziona w kurhanie 3 (Ryc. 4p), druga w kur-
hanie 11 (Ryc. 5f); ta ostatnia znajdowaé sie miata na
piersiach zmarlej, w poblizu zapinki z emalig, szpil
z przywieszkami oraz aplikacji z brazowej blaszki.

Zapinki z tréjkatng nézka, w tym zblizone do typu
Almgren 100, stanowig na potudniowo-wschodnich
pobrzezach Battyku liczng i zréznicowang grupe. Zna-
ne sg przede wszystkim z terenéw Litwy, Lotwy, Estonii
oraz poinocno-wschodniej Polski (por. H. Moora 1938a,
s. 70-80; P. Szymanski 2005, s. 19).

Zapinki z Pakalniszek nalezg do specyficznej odmia-
ny, jednej z najbardziej pokrewnych typowi Alm-
gren 100, co prawda bez grzebyka na gléwce, ale z ma-
sywnym lub tasmowatym kablgkiem lekko rozszerza-
jacym sie pod samg gltéwka, tworzacym rodzaj skrzy-
detek, stanowigcych ich dystynktywna ceche. Repre-
zentujg ja tez dwie zapinki z nieznanej miejscowosci



z okolic Kowna z badan Massalitinova, zapinka z Ada-
kavas, z Kiejdan®, zapinka z grobu 51 z Dauglaukis,
raj. Tauragé, oraz zapinka ze Skrzypow, pow. wegorze-
wski (Steinhof, Kr. Angerburg) na Mazurach (H. Moora
1938a, s. 77, ryc. 17; E. Jovaisa 1990, s. 80, ryc. 10:2;
P. Szymanski 2005, s. 20, 22-24, ryc. 1:3). Wszystkie te
fibule mozna zaliczy¢ do pierwszej grupy zapinek z tréj-
katng nozka wedtug M. Michelbertasa (1986, s. 114).

H. Moora (1938a, s. 72-74, 77) zwraca uwage na
podobienstwo zapinek z tréjkatng nézka do zdobionych
emalig importowanych fibul z tréjkatng nézka znale-
zionych w Pamii$é, raj. Pasvalys, i w Pakalniszkach.
Umieszcza on omawiany typ zapinek w horyzoncie
fibul oczkowatych i datuje na II wiek lub okolice 200
roku. Zdaniem M. Michelbertasa (1986, s. 115) ich
chronologie mozna okresli¢ na konicowy odcinek fazy
B, oraz faze B,/C;. Zapinki typu Almgren 100 s3 wyzna-
cznikami podfazy By, (por. K. Godlowski 1977, s. 16;
K. Godlowski, L. Szadkowska 1972, s. 97; K. Godlowski,
T. Wichman 1998, s. 54; J. Andrzejowski 1992, s. 115;
M. Piotrowski, A. Szela 2001, s. 167). Najnowsze anali-
zy znalezisk z ziem baltyjskich oraz sasiadujacych te-
rendw ugrofinskich wykazuja, ze fibule zblizone do typu
Almgren 100 wystepowaly ogélnie w fazie B,, najpraw-
dopodobniej w jej mtodszym odcinku (P. Szymanski
2005, s. 19; A. Juga 2001; A. Juga, M. Ots, P. Szymanski
2003, s. 216; por. takze E. Kivikoski 1939, s. 43). Podo-
bnie, cho¢ znacznie szerzej datowane sg estoniskie Kopf-
schildfibeln — w pojedynczych wypadkach na II wiek,
w pozostalych na III, z mozliwoscia przezywania sie
jeszcze w IV wieku (S. Laul 2001, s. 252; A. Lavi 1978,
s.72).

Sposrod Scistych analogii do zapinek z Pakalniszek
tylko jedna wystapita w znanym zespole (Skrzypy, gréb
23), gdzie znaleziono ja w towarzystwie szpili typu A.
Na podstawie fibuli zesp6t byt datowany na faze B,/C,
(A. Juga 2003, s. 70), cho¢ bardziej prawdopodobne wy-
daje si¢ umieszczanie go w fazie B, (P. Szymanski 2005,
s. 19). Z zestawienia M. Michelbertasa (1986, tab. 2)
wynika, ze zapinki z tréjkatng nozka pierwszej grupy
wspolwystepowaly ze szpilami ze szpulowatg gltowka
drugiej grupy, tarczkami naskroniowymi oraz naszyj-
nikami trabkowatymi drugiej grupy.

Ciekawg analogia do znalezisk z Pakalniszek jest za-
pinka z grobu 51 z Dauglaukis (E. Jovaisa 1990, s. 80-81,
ryc. 10:2). Mimo Ze byla jedynym elementem wyposa-
zenia, warta jest baczniejszego spojrzenia. Na kabtaku
ma ona uszko, do ktérego przymocowana jest zawiesz-
ka lunulowata z innymi brazowymi przywieszkami.
Zapinka ta jest datowana na faze B,/C; (R. Banyté-Ro-
well 2007, ryc. 24:2). Wciaz otwarte pozostaje jednak
pytanie, ktora z cech jest bardziej czuta chronologicznie
- forma zapinki, sugerujaca starsza chronologie, czy tez
dolaczone do niej przywieszki, bedace juz zwiastunem
nowej mody.

Zapinka importowana®™

Do bardziej znanych zabytkéw z Pakalniszek nalezy
importowana fibula zdobiona emalig*® (Ryc. 5c.d).
Zostata ona znaleziona na piersiach zmartej pochowa-
nej w kurhanie 11.

Zapinka ta nalezy do typu 1.32 wg Kurta Exnera
(1940, s. 82; K. Czarnecka 1998, s. 84), ktéry odpowiada
typowi 5:335 wg Astrid Bohme (1972, s. 16), grupujace-
mu zawiaskowe zapinki o tréjkatnym kablaku i takiejze
nodzce, zdobione tréjkatnymi gniazdami emalii, czasami
z polkolistg tarczka na gtéwce, réwniez z wkladkami
emalii. Z terenéw Imperium znanych jest 16 podobnych
zabytkéw, gléwnie z Galii oraz prowincji nadrenskich
i naddunajskich, za$ kolejnych 13 egzemplarzy zostalo
znalezionych poza limesem™: trzy zapinki na cmentarzys-
kach wielbarskich, dwie na nekropolach przeworskich,
dwie na terenie kultury kurhanéw litewsko-totewskich,
a pojedyncze w Brandenburgii, Jutlandii, Olandii i Ukra-
inie. Wiekszos$¢ tych ozdoéb zostata wykonana z brazu,
cze$¢ jest (Vester Mellerup, Pamuasé, Pakalniszki) posre-
brzana, a tylko dwie zapinki (Pruszcz Gdanski) sg w ca-
tosci zrobione ze srebra (K. Czarnecka 1998, s. 85).

Niestety, tylko nieliczne zapinki tego typu pochodzg
z dobrze datowanych zespoléw. Sposréd znalezisk z te-
rendéw Imperium sg to fibule z grobu 397 z Kempten
(lata 70-80 n.e.), z grobu 43 w Blicquy (poczatek II wie-
ku) i z Saalburga (pierwsza potowa II wieku; K. Czar-
necka 1998, s. 84-85). W Barbaricum z zespotéw pocho-
dza zapinki z Pruszcza Gdanskiego, grob 125, z Niech-
mirowa-Matej Wsi, grob 670, z Kowalewka, gréb 60,
z Oblina, gréb 194, z Melzow w Brandenburgii i Vester
Mellerup na Jutlandii - wszystkie datowane s3 na faze
B, (K. Czarnecka 1998, s. 85). Najblizsza terytorialnie
zapinka z Pamuasé jest znaleziskiem luznym, umieszcza-
nym w II (H. Moora 1938a, s. 591; L. Vaitkunskiené 1981,
s. 47; M. Michelbertas 2001, s. 49) badz II i poczatkach

** Zapinka ta zostala co prawda utozsamiona z fibulg publikowana
przez Moore za Makarenka (W. Nowakowski 2006, s. 196), wydaje
sie jednak, ze mamy tu do czynienia z innym zabytkiem - egzemplarz
publikowany przez Makarenke ma zachowang bez uszkodzen sprezyne
oraz igle, podczas gdy fibula z Kiejdan ma sprezyne uszkodzong z pra-
wej strony i nie ma igly. Nawet gdyby byly to uszkodzenia powstate po
zadokumentowaniu zabytku przez Makarenke, to fibula z Kiejdan ma
dobrze zachowane oba skrzydetka na gléwce, podczas gdy zapinka pub-
likowana przez Makarenke ma prawe skrzydetko wyraznie uszkodzone.
Wydaje si¢ zatem, ze mamy tu do czynienia z nowym, nieznanym do
tej pory zabytkiem.

* Ostatnie ustalenia (K. Czarnecka 1998, s. 85) wskazujace jednozna-
cznie na prowincjonalnorzymskie pochodzenie zapinki z Pakalniszek
rozwiewajg watpliwosci odnosnie do jej proweniencji i przecza sugestiom,
ze zabytek moglt by¢ miejscowym nasladownictwem (por. J. Okulicz
1973, 5. 412).

*Dr hab. T. Stawiarska oraz dr A. Bitner-Wroblewska przygotowu-
ja obecnie opracowanie wynikow analizy skladu chemicznego emalii
z omawianego zabytku.

¥ Pelng liste znalezisk podaje K. Czarnecka (1998, s. 84; por. tez
A. Béhme 1972, s. 56).
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IIT wieku (M. Michelbertas 1972, s. 28, 103). W wypad-
ku fibul z azurowymi pochewkami H. Moora (1938a,
s. 590) bierze pod uwage takze datowanie na koniec I
wieku.

Analizy importowanych zapinek z emalig z terenéw
baltyjskich jako pierwszy podjat sie H. Moora (1938a,
s. 591-592). Omawiajac zapinke z Kapséde, raj. Liepa-
ja, polemizuje z tezg V. Gintersa (1936) o naddunajskim
pochodzeniu tych 0zddb, do ktérej przychylat sie takze
P. Kulikauskas (1941, s. 55), i stwierdza, Ze przybyly one
nad Baltyk z prowingji nadrenskich. Argumentuje to
pochodzacymi znad Renu znaleziskami bardzo dobrych
analogii do zabytkow z terenu Litwy. Na miejsce zdepo-
nowania dotarly one najprawdopodobniej przez Mazu-
ry, czego potwierdzeniem ma by¢ zapinka z grobu 252
w Bogaczewie (P. Kulikauskas 1941, s. 56; por. J. Okulicz
1958, s. 83-84). Rowniez w nowszej literaturze nadren-
skie pochodzenie tych zapinek jest powszechnie przyj-
mowane (M. Michelbertas 1972, s. 64-70; M. Kaczynski
1991, s. 179; K. Czarnecka 1998, s. 85).

Zawieszki krzyzykowe

W Pakalniszkach Maria Butrymdéwna znalazla dwie
zawieszki w kurhanie 3 (Ryc. 4a.b) i duzg liczbe dwoja-
kiego rodzaju krzyzykéw w kurhanie 11 (Ryc. 5h.i).
Zabytki z kurhanu 3 spoczywaly w gornej partii zeber
szkieletu, w poblizu szpil i zestawu przywieszek, nato-
miast w kurhanie 11 tworzyly kolie razem z paciorkami
szklanymi i rurkami z brazu. Sg to zabytki odlewane
z brazu. Dwa z nich sg plaskie z kolistymi tarczkami
z ornamentem oczkowatym na koncach ramion i po-
dobnie zdobionym miejscem przeciecia ramion. Pieé
kolejnych to réwniez ptaskie ozdoby, z niewielkimi
guzkami na koncach ramion; tylko jedna z nich na
przecieciu ramion jest zdobiona podobnym ornamen-
tem oczkowatym. Trzecig grupe stanowia krepe krzy-
zyki z nieproporcjonalnie duzymi uszkami oraz guzka-
mi na konicach ramion i na ich przecieciu.

Plaskie krzyzyki z tarczkami na koncach ramion s3
znaleziskiem unikatowym. Jedyng $cista analogia do
pozostatych krzyzykéw plaskich jest luzny zabytek
z kurhanu XVIII z Pajuostis; oprécz dwoch grobow
nowozytnych znaleziono tu tylko kilka luznych zabyt-
kéw, datowanych na faze B, (M. Michelbertas 1986,
s. 107, ryc. 30:1; 2004, s. 35-36, 120, ryc. 33:10). Odle-
glejsze stylistycznie sg plaskie krzyzyki z Estonii dato-
wane poczatkowo na III-VI wiek (S. Laul 1965, s. 357,
ryc. 8:9), co zostalo pozniej zawezone do III-IV wieku
(S. Laul 2001, s. 253, ryc. 136:1.5).

Krzyzyki z piecioma guzkami majg tylko trzy bliskie
analogie: egzemplarze z kolii z bytej guberni kowienskiej,
znalezionej przez pulkownika Massalitinova (M. Maka-
renko 1910, tabl. IV), zawieszki z kolii z Akmeniai, raj.
Kelmé (M. Michelbertas 2006, ryc. 27:5), oraz zawieszke
z cmentarzyska kurhanowego w Butrymach (obecnie

188

Butrimiské, Panevézio raj.; zbiory PMA, IV/5461-2).
Wszystkie sg znaleziskami luznymi.

Odleglejsze stylistycznie sg tzw. zawieszki typu Ak-
meniai, znajdowane czesto w koliach. Poczatkowo da-
towano je na okres pdéznorzymski (M. Michelbertas
1986, s. 104, ryc. 28), jednak wedlug najnowszych usta-
len (A. Bliujiené 2005, s. 123-124) pojawily sie w fazie
B,/C, i trwaly przez starsza faze okresu péznorzym-
skiego, a najwczesniejsze egzemplarze sg wiagzane juz
z konicem fazy B,. Zawieszki takie zostaly znalezione
na siedmiu stanowiskach z terenu Litwy, w wiekszosci
na Zmudzi w kurhanach péinocnej Litwy, a w poje-
dynczych wypadkach w grupie zachodniolitewskiej.
Znane s3 rowniez z Lotwy, Estonii i terendéw pruskich
(M. Michelbertas 1986, s. 104-105; H. Moora 1938a,
s.357-358; J. Okulicz 1973, s. 428; A. Bliujiené 2005, tabl.
nas. 114-115; A. Bitner-Wroblewska 2007, s. 18).

Rodowodu zawieszek krzyzykowych nalezy szukaé
wéroéd wisiorkéw popularnych w Skandynawii, Jut-
landii i na wyspach dunskich oraz wisiorkéw kulistych
i gruszkowatych charakterystycznych dla kultury wiel-
barskiej, datowanych na wczesny okres wptywéw rzyms-
kich i faze B,/C; (A. Bliujiené 2005). Zabytki analo-
giczne do znanych z Pakalniszek grupujg sie na nie-
wielkim obszarze i stanowia najprawdopodobniej $lad
mody o waskiej chronologii i zasiegu wystepowania. Sg
starsze od klasycznych zawieszek typu Akmeniai i na-
lezy je raczej uwazaé za forme, ktdéra rozwinela sie nie-
zaleznie, by¢ moze jednak zainspirowang tym samym
germanskim wzorcem.

Zawieszka azurowa

W sktad kolii z kurhanu 11 wchodzil jeszcze jeden, dos¢
nietypowy zabytek. Mowa o masywnej brazowej za-
wieszce azurowej w ksztalcie okregu z wpisanym wen
krzyzem réwnoramiennym z guzkami na koncach ra-
mion i na ich przecieciu (Ryc. 5e).

Z cmentarzysk z okresu rzymskiego na Litwie zna-
ne sg zawieszki w ksztalcie kota z kilkoma szprychami
(np. R. Kulikauskiené, R. Rimantiené 1958, ryc. 123,
124), trudno jednak znalez¢ wérdd nich dokltadne ana-
logie do zabytku z Pakalniszek. Pierwotnie mégt on by¢
uzywany w innym charakterze (jako element uprzezy
badz pasa?), a jako zawieszka zostal wykorzystany wtor-
nie. Przemawia za tym brak uszka i stosunkowa masy-
wnos¢ zabytku.

Niewykluczone jednak, ze analogii dla omawianego
zabytku nalezy szukaé wsrdd zawieszek znanych z pét-
nocnej Lotwy i z Estonii, z ktorymi taczyt egzemplarz
z Pakalniszek juz H. Moora (1938a, s. 253). Sa to azu-
rowe, koliste zawieszki z czterema lub szeScioma szpry-
chami, zdobione guzkami (H. Moora 1929, tabl. XXIX:
9-11), stanowiace zazwyczaj, podobnie jak w Pakalnisz-
kach, element kolii. Pojedyncze egzemplarze znane sa
takze z Finlandii (T. Edgren 1962, s. 79-80, ryc. 4:1;



A. Hirviluoto 1994, s. 14, ryc. 7). Wiekszos¢ tego typu
zawieszek datowana jest na pdzny okres wplywow
rzymskich (H. Moora 1938a, s. 254). Starszym znalezi-
skiem jest utrzymany w analogicznej stylistyce pier-
$cionek z grobu 13 z Sargénai, znaleziony w towarzy-
stwie naszyjnika z trabkowatymi zakonczeniami, szpili
ze szpulowata glowka, 0ozddéb skroni ze zwinigtego
drutu oraz karbowanych pierscionkéw (J. Puzinas 1938,
s.215, ryc. 27:1-6.8). Gréb ten nalezatoby datowac
na schytek fazy B, lub faze B,/C,. Bezposrednie zwigz-
ki z zawieszkami znanymi z kultury bogaczewskiej
(P. Szymanski 2005, s. 48-52, ryc. 7, 8) wydaja si¢ mniej
prawdopodobne.

Zawieszki lunulowate

W kurhanie 11 znaleziono 20 zawieszek lunulowatych
(Ryc. 5g). Z obserwacji Butrymoéwny wynika, ze lezaty
w poblizu znacznej liczby rurek z brazu i byly zwiazane
z ozdobami glowy. Istniejg zatem dwie mozliwosci in-
terpretacji tego odkrycia. By¢ moze byly one nietypowa
forma diademu, do ktérego przywieszone byly lunulki.
Interpretacja ta wzbudza pewne watpliwosci, gdyz byl-
by to najwczesniejszy egzemplarz takiego diademu, po-
nadto mieliby$my tu do czynienia z do$¢ nietypowym
zastosowaniem zawieszek lunulowatych, ktére najczes-
ciej towarzysza ozdobom szyi (H. Moora 1938a, s. 248).
Mozliwe zatem, ze obserwacje badaczki byly niezbyt
precyzyjne, a omawiane ozdoby w rzeczywistosci two-
rzyly kolie noszong na szyi. Nie mozna jednak tego
rozstrzygna¢ z cala pewnoscia, gdyz w tym grobie wy-
réznita Butryméwna na szyi duzo paciorkow glinianych,
szklanych oraz krzyzykow 2 rodzajow miedzy niektéremi
osadzone byly rurki metalowe, oddzielajac wyraznie te
znaleziska od wielkiej ilosci rurek wraz z przywieszkami
lunulowatymi, ktdre lezaty kolo glowy.

Lunulki nalezg do stosunkowo czestych znalezisk
z potudniowo-wschodnich pobrzezy Baltyku, zazwyczaj
spotykanych jako elementy réznego rodzaju naszyjni-
kéw i kolii; rzadziej stuzyly jako przywieszki do szpil,
zapinek czy napier$nikéw (H. Moora 1938a, s. 247;
A. Siminigkyté 2002, s. 95). Najliczniej spotykane sa
na Litwie, nieco rzadziej na Lotwie i w Estonii, kilka
egzemplarzy znanych jest z Finlandii, a pojedyncze
pochodza z Bialorusi i Polski (A. Siminiskyté 2002, s. 95).
Jakkolwiek idea przywieszek w ksztalcie potksiezyca
byla szeroko rozpowszechniona i jest to bardzo zrézni-
cowana kategoria zabytkéw, to egzemplarze z Pakalni-
szek naleza do wyjatkowych. Wszystkie inne lunulki sg
zdobione badz azurowymi wycieciami na kabtaku, badz
réznego rodzaju guzkami na koncach ramion. Na nie-
zwyklo$¢ niezdobionych zakonczen zawieszek z Pakal-
niszek zwracal uwage juz H. Moora (1938a, s. 248-249),
réwniez dzi$ trudno je sklasyfikowaé w opublikowanej
ostatnio typologii (por. A. Siminiskyté 2002) - mozna
jedynie zaliczy¢ je ogdlnie do typu B, grupujacego lu-

nulki o litym kablaku. Zawieszki tego typu byty popu-
larne na calym obszarze potudniowo-wschodnich po-
brzezy Baltyku, cho¢ w zachodniej Litwie, gdzie domi-
nowala ornamentyka azurowa, bylo ich stosunkowo
mniej, za$ najwieksze nagromadzenie zarejestrowano
na ziemiach historycznej Zemgalii i Selonii (A. Simi-
niskyté 2002, s. 104).

Zawieszki lunulowate datowane s3 ogoélnie na III
i pierwsza potowe IV stulecia, za$ okazy z obszaru kultu-
ry kurhanéw litewsko-totewskich na ostatnig ¢wier¢ III
wieku (A. Siminigkyté 2002, s. 112-114; por. H. Moora
1938a, s. 250). Znaleziska z Pakalniszek trudno zmiesci¢
w tych ramach chronologicznych. Juz Moora (1938a,
s. 250), powolujac si¢ na zesp6! z Linkuvy, raj. Pakruojis,
w ktérym wspotwystapily one z naszyjnikiem z trabko-
watymi zakonczeniami, zauwazyl jednak, ze pojedyncze
lunulki mozna datowaé wczesniej, na koniec II wieku.
Zadziwiajace, ze nie przywotal w tym miejscu dosko-
nale mu znanego zespotu z Pakalniszek, cho¢ jest on
kolejnym argumentem potwierdzajacym mozliwos¢
wczesnego datowania omawianej kategorii zabytkow.
Lunulki z terenéw Estonii sg datowane na III-IV wiek
(S. Laul 2001, s. 253, ryc. 56).

Pier$cionki

W Pakalniszkach zanotowata Maria Butryméwna licz-
ng serie pierscionkow ze zwinietego drutu. Zniszczony
pierscionek zostal znaleziony przy szkielecie z kurhanu
3, prawdopodobnie cztery zdobily palce rak i nég zmar-
tej z kurhanu 11, za$ po jednym pierscionku pochodzi
z kurhanéw 51 13.

W zbiorach LNM znajduje si¢ obecnie siedem pier-
$cionkéw zwinietych z drutu o okraglym przekroju
z zachodzacymi na siebie koficami (Ryc. 13a-g), jeden
caly oraz jeden zachowany fragmentarycznie pierscio-
nek z drutu o tréjkatnym przekroju, zdobiony na calej
powierzchni karbowaniem (Ryc. 13h.i); nietypowa
forme ma pierscionek zwiniety z drutu o okraglym
przekroju, o zachodzacych na siebie koncach, z ktérych
jeden zostat opleciony wokot kabtaka® (Ryc. 13j). Jeden
pierscionek karbowany zostal przekazany do Muzeum
Erazma Majewskiego, ale nie zachowal si¢ i znany jest
tylko z wpisu w ksiedze inwentarzowej (nr inw. MEM
28648). Wynika z tych wyliczen wyraznie, ze liczba
zabytkow zachowanych w kolekcji muzealnej przerasta
wymieniong w opisie Butryméwny. Albo zatem cze$¢
z prezentowanych zabytkéw pochodzi z innych kurha-
néw i nalezy laczy¢ je z zabytkami enigmatycznie
opisanymi jako przedmioty z bronzu, albo tez w kurha-
nach, w ktérych zostaly zarejestrowane w rzeczywisto-
$ci bylo ich wiece;j.

* By¢ moze jednak nalezy uznaé go za zabytek $redniowieczny - por.
K. Musianowicz 1949, s. 160-163, tabl. 7:1; V. Sedov 1982, tabl.
XXVII:35.

189



Pierscionki zwijane VI grupy wedtug Ch. Beckmann
(1969, s. 42-46, tabl. 2:30-38; por. H. Moora 1938a,
s. 458-462) to forma szeroko rozpowszechniona w Eu-
ropie, ktéra na Litwie pojawila sie na przetomie faz B,
i B, i trwala do wczesnej fazy okresu wedrowek ludéw
(M. Michelbertas 1986, s. 151). Z terenéw Litwy najwie-
cej tego typu znalezisk pochodzi z grupy zachodnioli-
tewskiej, cho¢ wystepuja takze na pozostatym obszarze
kraju.

Paciorki

W zbiorach LNM znajduje sie¢ 15 catych szklanych pa-
ciorkéw oraz trzy zachowane fragmentarycznie, 1 pa-
ciorek znajduje sie w kolekcji PMA, ponadto z kart in-
wentarzowych LNM znanych jest kolejnych 20 pacior-
kéw szklanych w réznym stopniu zachowania, z ktérych
11 mozna okreéli¢ typologicznie. Siedem paciorkdéw
brazowych zachowanych jest w LNM.

Z informacji Butryméwny wynika, ze znalazla ona
pewna liczbe paciorkéw brazowych w kurhanie 3 oraz
paciorki gliniane i szklane w kurhanie 11. Zakladajac,
ze nie pomylita sie ona przy okreslaniu surowca, mo-
zemy rozdzieli¢ zachowane paciorki i przyporzadkowaé
je do poszczegélnych zespotéw grobowych.

Paciorki szklane sg najczestszymi importami rzym-
skimi na terenach barbarzynskich. Pierwsze pojawily
sie na terenie Litwy w 2. polowie I wieku, a w II wieku
wystepowaly juz masowo. Trafialy tutaj najprawdopo-
dobniej z pracowni galijskich i nadrenskich, a w czasach
pézniejszych takze z Syrii i wybrzezy Morza Czarnego
(R. Banyté-Rowell 2007, s. 108). Najwieksza koncentra-
cje paciorkéw obserwujemy w zachodniej i $srodkowej
czesei kraju. Niekiedy ich liczba w jednym grobie siega
nawet 200-250 egzemplarzy. Paciorki szklane noszone
byly w koliach razem z produkowanymi na miejscu
paciorkami z brazu, gliny i bursztynu (M. Michelbertas
1972, s. 34).

Sposréd paciorkéw z Pakalniszek jeden zaginiony
mozna na podstawie opisu okresli¢ jako typ 6 wedlug
M. Tempelmann-Maczynskiej (1985), jeden takze zagi-
niony na podstawie opisu i rysunku na karcie inwen-
tarzowej przyporzadkowa¢ do typu TM 8 (Ryc. 6ag),
a cztery kolejne do typu TM 12 (Ryc. 60.w.y.ak), w tym
jeden zaginiony na podstawie rysunku i opisu (Ryc. 6ak);
jeden z paciorkéw typu TM 12 jest nietypowo delikatnie
profilowany przy krawedziach (Ryc. 60). Paciorki I
grupy maja bardzo szerokie ramy chronologiczne -
spotykane sa w catym okresie wpltywdéw rzymskich oraz
okresie wedréwek ludéw, najwiecej jednak pochodzi
ich ze schytku okresu wczesnorzymskiego i z okresu
pdznorzymskiego. Podobne paciorki wystepuja na bar-
dzo rozleglym obszarze, cho¢ pewna koncentracja eg-
zemplarzy ze szkta opakowego widoczna jest na stano-
wiskach kultury wielbarskiej oraz ziemiach baltyjskich
(M. Tempelmann-Maczynska 1985, s. 27, 167-168). Na
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Litwie najczesciej spotykane sg egzemplarze czerwone
i zielone-do tej pory znanych jest ponad 50 sztuk
z 16 stanowisk (M. Michelbertas 1972, s. 42; 2001, pas-
sim). Zdaniem niektérych czerwone paciorki ze szkla
opakowego mogly by¢ miejscowym, battyjskim wytwo-
rem (M. Kaczynski 1991, s. 173-174).

Kolejna grupe stanowi 13 paciorkéw segmentowych.
Pie¢ barwy niebieskiej mozna zaliczy¢ do typu TM 91
(Ryc. 6b.fh.j.s)-dwa czterodzielne, jeden tréjdziel-
ny, a dwa dwudzielne. Pie¢ egzemplarzy barwy ciemno-
czerwonej reprezentuje typ TM 98 (Ryc. 6¢c—e.g.t), w tym
jeden okreslony na podstawie rysunku i opisu, dwa bar-
wy z6ltej naleza do typu TM 96 (Ryc. 6i.k), a jeden biaty
nalezy zaklasyfikowa¢ do typu TM 99 (Ryc. 6u). Pacior-
ki segmentowe réwniez naleza do czestych znalezisk na
terenach germanskich i battyjskich. Ten typ pojawia sie,
poczatkowo niezbyt licznie, w fazie B, i trwa do wczesnej
fazy okresu wedrowek ludéw, a w pojedynczych wypad-
kach nawet p6zniej” (M. Tempelmann-Mgczyniska 1985,
s.33-34, 173; por. M. Michelbertas 1972, s. 39). Na Litwie
na 14 stanowiskach znaleziono ich ponad 90 sztuk, przy
czym s3 to niemal wylacznie egzemplarze ze szkla nie-
bieskiego, a tylko dwa okazy z zéltego (M. Michelbertas
2001, passim). Paciorki ciemnoczerwone i biale z Pa-
kalniszek sg, jak sie wydaje, znaleziskami wyjatkowymi.

Dwa paciorki mozna zaklasyfikowaé do typu TM
223 - s3 to okazy czerwone zdobione réznego rodzaju
kolorowymi oczkami (Ryc. 6aa.ac.ad). Takie paciorki
znajdowane sg juz w zespolach z fazy B, ale w zdecy-
dowanej wiekszosci pochodzg z faz B, i B,/Cy, cho¢ po-
jedyncze znane s3 takze z grobow datowanych nawet
na okres wedréwek ludéw. Wystepuja na calym obszarze
»barbarzynskim’, cho¢ wyraznie koncentrujg si¢ na te-
renie kultury wielbarskiej i na Pomorzu Zachodnim
(M. Tempelmann-Maczynska 1985, s. 51-52, 180). Z Li-
twy znanych jest okoto 20 tego typu paciorkéw z siedmiu
stanowisk (M. Michelbertas 2001, passim).

Trzy paciorki mozna zaliczy¢ do typu TM 287 (Ryec.
6l.m.af). Sa to egzemplarze czerwone zdobione rézne-
go koloru wstegami prostopadlymi do osi paciorka.
Podobne paciorki datowane sg niemal wylacznie na
faze B,, tylko pojedyncze na faze B,/C;i pdzniej. Kon-
centruja sie przede wszystkim na terenie kultury wiel-
barskiej i na ziemiach battyjskich, szczegélnie w kultu-
rze Dollkeim-Kovrovo (M. Tempelmann-Maczynska
1985, s. 55, 183; por. M. Michelbertas 1972, s. 43-44). 40
podobnych zabytkéw z Litwy pochodzi z siedmiu sta-
nowisk (M. Michelbertas 2001, passim).

Dwa paciorki czerwone zdobione ukosnymi ciemno-
zielonymi wstegami odpowiadaja typowi TM 291 (Ryc.
6n.ab). Paciorki takie, podobnie jak typu TM 287, wy-
stepuja w fazie B,, rzadko w fazie B,/C,, a tylko w poje-

* Paciorki tego typu znane sg takze ze stanowisk wezesno$redniowiecz-
nych (O. Kunciené 1981, ryc. 1:21-23).



dynczych wypadkach pdzniej, i sa charakterystyczne
przede wszystkim dla kultur wielbarskiej i Dollkeim-
-Kovrovo (M. Tempelmann-Maczyniska 1985, s. 55, 183).
Na Litwie znaleziono do tej pory ponad 50 podobnych
paciorkow na sze$ciu stanowiskach (M. Michelbertas
2001, passim).

Dwa kuliste paciorki nalezg do typu TM 387 (Ryc.
6p-r). Paciorki ze zlotg wktadka wystepuja w bardzo
szerokich ramach czasowych od fazy B; po C,, jednak
najbardziej charakterystyczne sg dla faz B, i Cy,. Naj-
czedciej tego typu ozdoby spotykane s3 na terenach
baltyjskich i sasiadujacych z nimi ugrofinskich oraz
w kulturze wielbarskiej (M. Tempelmann-Maczynska
1985, s. 64-65, 188; por. M. Michelbertas 1972, s. 36)
- z Litwy pochodzi kilkaset paciorkéw ze ztotg wkiadka
z ponad 20 stanowisk (M. Michelbertas 2001, passim).

Oproécz paciorkéw szklanych znanych jest z Pakal-
niszek dziewie¢ paciorkdéw z brazu. Sze$¢ sposrod nich
ma ksztalt beczutkowaty (Ryc. 4g-i.m-0), dwa nieco
mniejsze s3 lekko profilowane przy krawedziach (Ryc.
4j.k), a jeden ma ksztalt profilowanego pierscienia (Ryc.
41). Jeden z paciorkéw beczutkowatych ma na powierz-
chni stabo widoczne dwa niewielkie oczka, trzy inne
réwniez bardzo stabo widoczne waskie i delikatne row-
ki - by¢ moze $§lady szwu odlewniczego. Wyjatkowy jest
jeden z paciorkéw beczutkowatych, z wyraznie profilo-
wanym otworem. Znane s3 wypadki kolii paciorkéw
z brazu zawieszanych nie na sznurku a na druciku,
czesto zelaznym (H. Moora 1938a, s. 353, 356), ktérego
odgiety koniec moglby by¢ mocowany w profilowanym
otworze tego paciorka i umozliwia¢ swobodne rozpi-
nanie i zapinanie kolii.

Paciorki z brazu sa ozdoba charakterystyczna dla
terendw baltyjskich, szczegdlnie dla kultury Dollkeim-
-Kovrovo (M. Tempelmann-Maczynska 1985, s.92, 196).
Licznie wystepuja takze na sasiadujgcych z nimi zie-
miach ugrofinskich, gdzie pojawiaja sie na przelomie
wczesnego i pdznego okresu rzymskiego (H. Moora
1938a, s. 351-356). Podobne paciorki z brazu — beczul-
kowate, profilowane i w ksztalcie pierscienia spotykane
sa takze na innych stanowiskach litewskich (por. M. Mi-
chelbertas 2006, s. 29, 32, 95, ryc. 27:5, 77:3). Moda na
noszenie tego typu ozddéb pojawila sie pod koniec fazy
B, i trwata do konca okresu rzymskiego. Najpopular-
niejsze byly na terenach centralnej Litwy oraz w kulturze
kurhanéw litewsko-totewskich, pojedyncze egzemplarze
znane sg takze z zachodniej Litwy oraz znad dolnego
Niemna. Na Litwie ogétem odkryto ponad 150 pacior-
kéw na okoto 20 stanowiskach; niekiedy w sktad jed-
nej kolii wchodzilo nawet kilkadziesigt egzemplarzy
(M. Michelbertas 1986, s. 105; 2001, passim).

Rurki brazowe

W Pakalniszkach Maria Butryméwna znalazla dwoja-
kiego rodzaju brazowe rurki: czes¢ z nich wykonano

przez zwiniecie prostokatnej blaszki ornamentowanej
ttoczonymi Zlobkami, co nasladuje wzor skrecanego dru-
tu (Ryc. 12b), pozostate wistocie sg skrecone z brazowego
drutu o okraglym lub tréjkatnym przekroju (Ryc. 12a).
Z obserwacji wynika, ze w kurhanie 3 kilka takich rurek
spoczywalo na piersiach zmarlej, w poblizu paciorkéw
z brazu, natomiast w kurhanie 11 lezaly one w poblizu
tarczek naskroniowych, a wielka ilos¢ tychze rurek znajdo-
wala sie w okolicach glowy razem z zawieszkami lunu-
lowatymi (odnosnie do probleméw z interpretacja tych
informacji zob. s. 170); kolejnych kilka tego typu zabyt-
kéw stanowi¢ miato elementy kolii, razem z zawieszkami
krzyzykowatymi oraz réznego rodzaju paciorkami.

Obecnie w zbiorach PMA znajduja si¢ cztery rurki
z blaszki i jedna z drutu o tréjkatnym przekroju, nato-
miast w LNM 25 rurek z blaszki oraz 31 catych lub za-
chowanych fragmentarycznie rurek zwinietych z drutu,
z czego siedem z drutu o tréjkatnym przekroju a pozo-
stale 24 z drutu o przekroju okraglym.

Podobne zabytki wystepuja niekiedy jako element
réznych kolii (np. gréb 4 z kurhanu II w Akmeniai -
M. Michelbertas 1986, s. 103; kolie z badann Massaliti-
nova — M. Makarenko 1910, tabl. IV) i to nie tylko na
terenach litewskich. W przewazajacej wigkszosci sg to
egzemplarze wykonane z ciasno zwinietego drutu, zas
rurki z profilowanej blaszki naleza do zdecydowanie
rzadziej spotykanych - pochodza tylko z kilku stano-
wisk litewskich (M. Michelbertas 2006, s. 42). Egzem-
plarze zwiniete z drutu znane sg rowniez z kultury
bogaczewskiej, gdzie wystepowaly powszechnie w ho-
ryzoncie zapinek oczkowatych serii pruskiej (W. No-
wakowski 1982, s. 26, 52). Podobne zabytki wystepuja
takze na Lotwie (H. Moora 1928, s. 3) oraz w Estonii,
gdzie sg do$¢ pozino datowane, albowiem dopiero na
HI-VIw. (S. Laul 1965, s. 357; 2001, s. 253).

Wielka ilos¢ rurek zostala znaleziona w grobie
w kurhanie 11, w okolicach glowy zmarlej. Na Litwie
i Lotwie podobne zabytki wystepuja bardzo czgsto jako
element charakterystycznych diademéw, przede wszyst-
kim w okresie wedréwek ludéw i wczesnego $rednio-
wiecza (R. Kulikauskiené, R. Rimantiené 1958, s. 329;
R. Volkaité-Kulikauskiené 1997, s. 29-40; Latvijas...,
s.160; A. Atgazis 2001, s. 281, ryc. 197); tylko w pojedyn-
czych wypadkach diademy znajdowane sg w zespolach
péznorzymskich (M. Michelbertas 1986, s. 84-85).

Wedlug najnowszych opracowan prototypy tych
diademoéw pochodzg z III wieku. Dwa, uwazane za
najstarsze zabytki znaleziono w grobach 311 i 315
w Plinkaigalis. Charakteryzuja si¢ one stosunkowo
prosta forma. Diadem z grobu 311 skiada si¢ z dwdch
szeregow brazowych spiralek, oddzielonych od siebie
brazowymi pierscieniami (V. Kazakevi¢ius 1993, s. 85,
164-165, ryc. 99:1); zespol jest datowany na druga po-
towe IV wieku (I. Vaskeviciaté 1992, s. 128) lub na
przetom IV i V wieku (V. Kazakevicius 1993, s. 85).
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W zbiorach LNM znajduje sie co prawda cala seria
pierscieni z Pakalniszek, réznig si¢ one jednak miedzy
soba, przede wszystkim $rednicg i wymiarami drutu,
a ponadto z relacji Butryméwny wynika, ze znalazta ona
stosunkowo duzo pierscieni na palcach rak i nég zmar-
tych, nie wspomina za$ o obecnosci tego typu zabytkéw
w sasiedztwie brazowych rurek, ozdoby z Pakalniszek
nie mozna zatem rekonstruowac jako podobnego dia-
demu. Prawdopodobnie cze$¢ rurek z Pakalniszek two-
rzyla jakas$ ozdobe glowy - by¢ moze byty aplikacjami
opaski lub czepca, do ktérego przytwierdzone byty
takze tarczki naskroniowe, cze$¢ za$ byta zapewne ele-
mentem kolii z paciorkami i zawieszkami (por. M. Mi-
chelbertas 1986, s. 102-103).

Aplikacje brazowe

Do ciekawych zabytkéw nalezg niewielkie aplikacje
z brazowej blaszki znalezione w kurhanie 11. Rombo-
idalne partie blaszki zostaly lekko poétkuliScie zgiete
i wyklepane wzdtuz obu przekatnych; ostre konice przy
dluzszej przekatnej zagiete do wewnatrz stuzyly do
mocowania aplikacji do tkaniny (Ryc. 6a). W zbiorach
LNM znajdujg si¢ 22 tego typu ozdoby, a w kolekcji PMA
kolejnych 10 zachowanych w cato$ci oraz sze$¢ frag-
mentdw co najmniej trzech innych®. Na jednym wido-
czne jest zdobienie krawedzi delikatnym ornamentem
przypominajacym karbowanie.

Aplikacje z Pakalniszek mozna zaklasyfikowaé do
typu Illa wedlug Z. Blumbergs (1982, s. 19). Na terenach
baltyjskich podobne zabytki najczesciej wiaze sie ze
specyficzng ozdoba kobiecej glowy w postaci czapecz-
ki w catosci pokrytej takimi aplikacjami (R. Volkaité-
-Kulikauskiené 1959, s. 32-33; 1997, ryc. 15; por. takze
W. Nowakowski 1982, s. 58). Niekiedy stuzyly rowniez
jako aplikacje pasa (A. Bezzenberger 1892, tabl. VIII:1;
R. Volkaité-Kulikauskiené 1997, ryc. 45, 51a; E. Gin-
tautaité-Buteniené, E. Butenas 2002, ryc. 42). Zabytki
z Pakalniszek mozna wiec uzna¢ za nietypowe, bowiem
zostaly znalezione na klatce piersiowej. Prawdopodob-
nie zdobily jaka$ chuste czy tez inng szate noszona na
ramionach. Aplikacje tego typu z terenéw kultur boga-
czewskiej i Dollkeim-Kovrovo oraz obszaréw grup za-
chodniolitewskiej i dolnoniemenskiej wywodzone sa
z podobnych 0zdéb gotlandzkich (W. Nowakowski 1982,
s. 58; por. W. Gaerte 1929, s. 195).

Na Litwie bogato zdobione aplikacjami czapeczki
datowane sg do$¢ szeroko — od II do IV wieku (R. Vol-
kaité-Kulikauskiené 1997, s. 22-25), cho¢ sam zwyczaj
zdobienia odziezy takimi aplikacjami pojawil sie tu juz
w pod koniec I wieku (R. Banyté-Rowell 2007, s. 72).
Podobne aplikacje ze stanowisk estoniskich datowane
sg na II-IIT wiek, natomiast znaleziska z okolic Pskowa
i z péinocnej Bialorusi bardzo pézno, bo dopiero na
V-VI wiek (G. Styhov 1999, s. 32).
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Zabytki Sredniowieczne

Z kolekcji Marii Butryméwny znajdujacej si¢ w zbiorach
LNM pochodzi seria zabytkéw $redniowiecznych. Nie
ulega watpliwosci, Ze na cmentarzysku w Pakalniszkach
odkryto krzesiwo — wymienione zostalo i naszkicowane
przez badaczke w sprawozdaniu. By¢ moze z pochow-
kami nowozytnymi z Pakalniszek nalezy tez wigza¢
fragmenty skoéry i nozy. Kwestia pochodzenia pozo-
statych zabytkow pozostaje niejasna. Mato prawdopo-
dobne, aby zostaly znalezione podczas czterodniowych
badan Butrymoéwny na cmentarzysku, gdyz zapewne
wspomniataby o nich w sprawozdaniu, skadinad wia-
domo natomiast, ze kolekcjonowata ona réznego rodza-
ju zabytki.

Krzesiwo ogniwkowe (Ryc. 8b) znaleziono
w kurhanie 12 razem z dwoma kétkami z brazu, z kté-
rych jedno — na podstawie fotografii zamieszczonej
przez A. Spicyna (1902, tabl. 5:13) - przypuszczalnie
mozna identyfikowa¢ z zabytkiem z kolekcji LNM (Ryc.
8a). Krzesiwa tego typu naleza do czestszych znalezisk.
Odpowiadaja typowi trzeciemu krzesiw z Nowogrodu
Wielkiego, datowanemu od 1. polowy XIII po poczatki
XVI wieku (B. Kol¢in 1959, s. 101, tabl. 37). Na Litwie
podobne zabytki wystepuja jednak takze na cmentarzy-
skach z XIV-XVII wieku, np. Diktarai, raj. Anyksciai
(S. Urbanaviciené 1995b, s. 176-177, ryc. 20:4), czy Tul-
piakiemis, raj. Ukmergé (A. Varnas 1995, s. 254-255,
ryc. 13:1.3).

Zachowane fragmenty skéry nie poddajg
sie bardziej szczegdlowej analizie.

W sprawozdaniu Butryméwna wymienia tacznie
pie¢ fragmentéw nozy. Dwa znalazta w kurhanie 5
razem z pier§cionkiem zwinietym z drutu, w kurhanie
6 osade od noza, fragmenty nozy zarejestrowala takze
przy nowozytnych szkieletach wkopanych w nasypy
kurhanéw 3 i 11; néz z kurhanu 3 mial zachowane $lady
rekojesci. W zbiorach LNM znajduje si¢ obecnie jeden
n6z z rekojescia (Ryc. 14f), a rysunki i opisy fragmentéw
kolejnych trzech znane sg z inwentarza (Ryc. 13s-u).
Butrymoéwna nie wspomina o nozu z rekojescia, by¢
moze zatem trafil on do jej kolekeji z jakiego$ innego
stanowiska. Zastanawia réwniez nietypowy ksztatt zabyt-
ku - prosty tylec plynnie, bez wyodrebnienia przecho-
dzacy w trzpien oraz asymetrycznie uksztalttowane ostrze
sprawiaja, ze nie udalo si¢ znalez¢ do niego analogii.

* Razem z nimi w pudeleczku z nr 28650 (nr inw. Muzeum Erazma Ma-
jewskiego) znajduje si¢ kawalek drewna, przy ktérym jest informacja,
jakoby zostal wyjety spod nausznicy brazowej PMA 1V/599-4. Bardziej
prawdopodobne jest jednak, ze jest to fragment drewna, ktéry Butry-
mowna znalazla przy kosciach wykopanych na dziedzincu w Jodkanach.
W archiwum PMA zachowat si¢ jej list do Majewskiego, w ktérym in-
formuje go o tym odkryciu i przesyla jedna z czaszek wraz z fragmentem
drewna, ktérego duze iloéci miaty znajdowa¢ si¢ w poblizu wykopanych
kosci (dokument nr 224).



Srebrny kabtaczek skroniowy z jednym
konicem zwinietym w niewielka $limacznice ma na ka-
blgku nanizany azurowy paciorek zdobiony
granulacja; powyzej niego widoczne sg $lady owiniecia
bardzo cienkim srebrnym drutem (Ryc. 13n). Z rysun-
ku i opisu na karcie katalogowej znany jest ponadto
podobnie wykonany azurowy, zdobiony granulacja pa-
ciorek z brazu (Ryc. 130). Nie jest jasne, skad pochodza
te zabytki, bowiem Butrymoéwna nie wspomina o nich
w sprawozdaniu z badan.

Najlepsze analogie do analizowanego kablfaczka
i paciorkéw znajdujemy wéréd materialéw drehowic-
kich - uwazane sa one zreszta za wyznacznik etniczny
tego plemienia. Najwigksza liczba podobnych ozdéb
pochodzi z potudniowo-wschodniej czesci obszaru zaj-
mowanego przez Drehowiczéw: nad Dnieprem, w do-
linie Prypeci i nad Berezyna (V. V.Sedov 1982, s. 114,
116-117, tabl. XXIX:7.16.22, tabl. po s. 96). Kablaczek
skroniowy nawiazuje do II typu wedtug K. Musianowicz
(1949, s.127-132), podobne zabytki znane sg tez z cmen-
tarzysk litewskich, gdzie sa datowane na 2. polowe
XIV - 1. polowe XV wieku (S. Urbanaviciené 1995b,
s. 179, ryc. 25:2.3).

Ostatnim zabytkiem $redniowiecznym z kolekcji
Marii Butryméwny jest klucz brazowy orombo-
idalnym uszku, okraglym w przekroju trzonku zdobio-
nym karbowaniem i kwadratowym pidrze z piecioma
otworami (Ryc. 14d). Podobne zabytki naleza do cze-
stych znalezisk w bogatych grobach kobiecych na
nekropolach litewskich z XIV-XVI/XVII wieku, m.in.
w Azugiriai, raj. Utena, groby 9 i 24 (S. Urbanavic¢iené
19954, s. 157-158, ryc. 8:7, 10:8-10), Diktarai, groby 95
196 (S. Urbanaviciené 1995b, s. 180, 185, ryc. 27:2, 29:10),
Beciai, raj. Ukmergé, grob 74 oraz luzne znaleziska
(G. Zabiela 1995, s. 346, 367, ryc. 3, 54). Analogiczne
klucze znane sg takze z nieco starszych grobéw cialopal-
nych w Tulpiakiemis, datowanych na XII-XIII lub XTI~
-XIV wiek (A. Varnas 1995, odpowiednio s. 245 i 247,
ryc. 2:1). Egzemplarze ze stanowisk osadniczych pocho-
dzi¢ majg z XII-XIII wieku (P. Kulikauskas, R. Kulikau-
skiené, A. Tautavicius 1961, s. 412, ryc. 288:4), a pojedyn-
cze egzemplarze nawet z X-XI wieku (G. Biegel, J. Jas-
kanis 1987, s. 195, nr 947). W obliczu tak duzych rozbiez-
noéci datowanie klucza z kolekcji Butrymoéwny wydaje
sie na obecnym stanie badan niemozliwe.

PODSUMOWANIE

Cmentarzysko kurhanowe w Pakalniszkach nalezy do
niewielu stanowisk przebadanych w XIX wieku, ktére
przynajmniej czesciowo zostaly zadokumentowane na
stosunkowo wysokim, jak na owe czasy, poziomie. Szcze-
golowe opisy sporzadzone przez Butryméwne i doéé
szybka publikacja materiatéw umozliwiaja obecnie
analize tych badan i ich wynikéw. Najistotniejsze jednak,

ze zachowana dokumentacja pozwala na rekonstrukcje
sktadu poszczegélnych zespotdw.

W trakcie prac badaczka zanotowala kilka uwag na
temat obrzadku pogrzebowego. Wiadomo, ze groby
kryty pochéwki szkieletowe, ztozone w kurhanach sypa-
nych z ziemi i piasku, co odpowiada standardom pa-
nujacym w kulturze kurhanéw litewsko-totewskich,
ktora reprezentuje cmentarzysko w Pakalniszkach* (por.
R. Banyté-Rowell 2007, s. 49-50; M. Michelbertas 1986,
s. 54-68; LAA 1977, s. 11; M. Alseikaité-Gimbutiené
1946, s. 57-63; P. Kulikauskas, R. Kulikauskiené, A. Tau-
tavicius 1961, s. 158-166; H. Moora 1938a, s. 21-40;
A. Vasks 2001, s. 217-223). Butrymdwna nie wspomina
o otaczajacych je wiencach kamiennych, typowych dla
takich kurhandéw, cho¢ ich obecno$¢ zanotowat w 1938
roku Jonas Puzinas. Najbardziej prawdopodobne, ze
brak tej informacji $wiadczy o metodyce prac Butry-
moéwny - wydaje sie, ze kopata ona przede wszystkim
centralne czesci kurhanéw, w poszukiwaniu jamy gro-
bowej, zatem wience kamienne otaczajgce kurhan mogty
umknac¢ jej uwadze. Mozliwe tez, Ze przynajmniej czes¢
wiencow zostata rozebrana wczesnie;j.

Butrymoéwna nie podata, niestety, zadnych szczegé-
téw dotyczacych jam grobowych. Zanotowata jedynie
ciekawa obserwacje, ze ciala zmarlych sktadane byly na
naniesionej, nienaturalnej warstwie piasku, co nie jest
regula, ale zjawiskiem spotykanym niekiedy w kurha-
nach litewsko-fotewskich (por. H. Moora 1929, s. 86).
Szkielety mialy by¢ ulozone glowami w kierunku za-
chodnim, co jest czestym zjawiskiem w omawianej
kulturze, z wyjatkiem kurhanu 11, gdzie szkielet lezat
glowa na wsch6d*”. W przekopanych kurhanach odkry-
ta r6zna liczbe pochéwkéw, siegajaca siedmiu w jednym
kurhanie, co réwniez pozostaje w zgodzie z obyczajami
panujacymi w kulturze kurhanéw litewsko-totewskich.
Te obserwacje oraz fakt, Ze Butryméwna wracata do
kurhandw, ktére wzbudzaly jej watpliwosci i przekopy-
watla je do konca, pozwalajg zatozy¢ wzgledna doklad-
no$¢ jej badan i wykluczy¢ mozliwos¢ obecnosci w tych
kurhanach innych, nie uchwyconych przez nig pochow-
kow.

Kilka kurhanéw, w ktérych kosci nie lezaly w porza-
dku anatomicznym, Butryméwna uznala za rozkopane
juz wezeéniej. Wydaje sie zatem, ze bogato wyposazone
pochéwki z kurhanéw 3 i 11 zastala nienaruszone, sko-

' Odmienny poglad reprezentowat Carl Engel (1933, s.269), ktory byt
sklonny zaliczy¢ groby z Pakalniszek do grupy $rodkowolitewskiej.

2 Takze zmarli chowani w starozytnych kurhanach w czasach nowozyt-
nych uktadani byli w ten sam sposéb (por. M. Michelbertas 2006,
s.108). Zjawisko wtdérnego uzytkowania cmentarzysk kurhanowych
z okresu rzymskiego w czasach nowozytnych jest niezwykle interesujace
samo w sobie. Podobna sytuacja znana jest z kilku innych stanowisk na
Litwie, m.in. w Akmeniai (M. Michelbertas 2006, s. 108-141), Pa-
juostis (M. Michelbertas 2004, s. 127-152), Kybartiskés i Visdergiai
(LAA1977,s.11).
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ro nie miala podczas ich kopania zadnych zastrzezen
co do polozenia szkieletéw. Przemawia za tym réwniez
lokalizacja zabytkéw w grobie — tarczki skroniowe zo-
staly znalezione przy czaszkach, szpile i zapinki na
piersiach, a bransolety na rekach, dlatego tez omawiane
zespoly mozna bez wiekszych watpliwosci uznaé za
wiarygodne.

Zespoly te nie nalezg do pospolitych. Wyposazenia
grobowe s3 stosunkowo bogate, a w ich skfad wchodza
nieczesto spotykane zabytki. Mowa przede wszystkim
o zapince importowanej, gdyz z terendéw Litwy znany
jest jeszcze tylko jeden podobny zabytek, pochodzacy
z Pamasé. Do stosunkowo rzadkich, a bardzo efektow-
nych znalezisk nalezg tarczki naskroniowe, bedace by¢
moze $wiadectwem stylistycznych inspiracji z odlegltych
terenéw ugrofiniskich. Na kontakty z pétnocnymi sa-
siadami moglaby takze wskazywaé obecnosé w kolii
z kurhanu 11 zawieszki azurowej*. Nawet zabytki ka-
tegorii do$¢ powszechnych na Litwie, jak zawieszki
lunulowate czy krzyzykowe, majg tutaj zupelnie niety-
powa forme.

Ciekawym szczegdtem jest zadziwiajace podo-
bienstwo wykonania i ornamentyki wielu znalezio-
nych w Pakalniszkach 0zdéb. Naszyjniki oraz masywne
bransolety sa zdobione w niemal identyczny sposéb
- zbiezno$¢ sekwencji rowkdow, wateczkéw i nacinania
jest bardzo wyrazna. Takze profilowane taczniki w ze-
stawie przywieszek do szpili z kurhanu 11 oraz faczniki
od stanowigcych ozdobe glowy lunulek z tego samego
kurhanu sg do siebie bardzo podobne. Identyczne sa
znalezione w obu kurhanach komplety tarczek naskro-
niowych.

W $wietle przeprowadzonych analiz oba omawiane
zespoly z Pakalniszek mozna umiesci¢ w mtodszym
odcinku fazy B, lub tez na samym poczatku fazy B,/C;,
co odpowiada datowaniu zaproponowanemu przez
Moore (1938a, s. 182). Przemawia za tym dos$¢ pewne
osadzenie wlasnie w fazie B, wiekszosci zabytkow z tych
zespolow, jak chocby tarczek naskroniowych, zapinki
emaliowanej, zapinek zblizonych do typu Almgren 100,
naszyjnikéw z trabkowatymi zakonczeniami czy bran-
solet oczkowatych (por. R. Banyté-Rowell 2007, s. 75).
Do zabytkéw o szerszej chronologii naleza cienkie
bransolety i szpile ze szpulowatg glowka, wystepujace
tez w fazie B,/C,. Mogloby to sugerowac, ze omawiane
zespoly nalezy datowa¢ na schylek okresu weczesnorzym-
skiego. Za ewentualnym pdzniejszym datowaniem tych
grobéw moze przemawiaé obecnoéé w zespotach za-
wieszek lunulowatych, ktérych chronologia zamyka sie
ogdlnie w pdznym okresie wptywédw rzymskich (por.
R. Banyté-Rowell 2007, s. 77). Wydaje si¢ jednak, ze
nietypowa forma tych zawieszek pozwala na podtrzy-
manie datowania pochéwkoéw na sam koniec fazy B..
Nie przeczy temu réwniez obecno$¢ w grobie brgzowych
rurek i aplikacji, ktére, cho¢ powszechne sa dopiero
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w péznym okresie wpltywéw rzymskich, to wystepuja
takze w fazie B,. Dodatkowym argumentem na rzecz
wigzania zespolow z Pakalniszek ze schylkiem okresu
wczesnorzymskiego jest brak w znalezionych tam ko-
liach paciorkéw bursztynowych (por. R. Banyté-Rowell
2007, s. 72).

Analiza zespotdéw z Pakalniszek prowadzi do jeszcze
jednej obserwacji. Wydaje sie, ze w zespotach grobo-
wych kultury kurhanéw litewsko-lotewskich stosunko-
wo czesto wspOtwystepuja pewne zestawy zabytkow — sa
to tarczki naskroniowe, bransolety oczkowate, branso-
lety o okraglym przekroju I i II grupy, zapinki oczko-
wate serii pruskiej, zapinki silnie profilowane, zapinki
zblizone do typu Almgren 100 (w tym takze Kopfschild-
fibeln), naszyjniki trgbkowate I i II grupy, naszyjniki
z grzybkowatymi zakonczeniami, szpile szpulowate,
szpile z beczutkowatymi gléwkami (por. R. Banyté-
-Rowell 2007, s. 69-72).

W kulturze kurhanéw litewsko-totewskich czytelnie
wyodrebnia sie horyzont, ktéry mozna wigzac ze schyt-
kiem okresu wczesnorzymskiego — np. gréb 1 z kur-
hanu 1 z Ile, raj. Jelgava (P. Stepin$ 1974, s. 120), gréb
1 z kurhanu VI i gréb 1 z kurhanu VII z Pajuostis
(M. Michelbertas 2004, s. 103, 105), gréb 2 z kurhanu
II1, gréb 1 z kurhanu V i gréb 1 z kurhanu XXV z Pa-
ragaudis (M. Michelbertas 1997, s. 45-46, 58), grob 2
z kurhanu 54 z Pazarstis, raj. Prienai (M. Michelbertas
1978a, s. 62-63), grob z kurhanu 7 w Salenieki, raj.
Rézekne (F. Balodis 1926, s. 490), gréb 2 z kurhanu B
w Vienragiai, raj. Plungé (M. Michelbertas 1980, s. 117).
Ten sam horyzont widoczny jest takze w grupie
zachodniolitewskiej — np. gréb 24 z Barziinai, raj. Siluté
(V. Siménas 2002, s. 104) i gréb 22 z Kurmaiciai (R. Ku-
likauskiené, R. Rimantiené 1958, s. 323, ryc. 72-73;
P. Kulikauskas 1968, s. 37-38), oraz w grupie srodkowo-
litewskiej — groby 13, 14 i 207 z Sargénai (]J. Puzinas
1938, s. 215, ryc. 27:1-6.8; R. Kulikauskiené, R. Riman-
tiené 1958, s. 325, ryc. 134; R. Volkaité-Kulikauskiené
1959, s. 36).

Zespoly tego horyzontu do$¢ wyraznie oddziela-
ja sie od kolejnej grupy grobéw kultury kurhanéw li-
tewsko-totewskich — np. grobu z Gailisi, raj. Dobele
(H. Moora 1938a, s. 183), grobu 5 z Noruisiai, raj. Kelmé
(B. Dakanis 1978, s. 98), grobu 3 z kurhanu XIIT w Pa-
juostis (M. Michelbertas 2004, s. 113-115), grobu 1
z kurhanu 9 w Rasi$i-Debesi, raj. Saldus (P. Stepins
1939, s. 56), grobu ze Slate, raj. Jékabpils (H. Moora
1938a, s. 183), czy grobu 5 z Vaitiekiinai (A. Varnas
1978, s. 139). Ten drugi horyzont datowa¢ nalezy juz na

“ W péznym okresie wplywdéw rzymskich przez pétnocng Litwe widdt
szlak taczacy Baltéw mieszkajacych na wybrzezu z plemionami ugrofin-
skimi (R. Banyté-Rowell 2007, s. 88). By¢ moze jednak kontakty na
tej trasie przebiegaly takze wczesniej, na co mogtby wskazywacé zastana-
wiajgcy rozrzut importowanych zabytkow z emalia (por. M. Michel-
bertas1972,s. 101-104).



poczatek okresu péznorzymskiego, mimo przezywania
sie niektérych form zabytkéw wystepujacych jeszcze
w miodszej fazie okresu wczesnorzymskiego. W gro-
bach tego horyzontu wystepuja szpile szpulowate z ze-
stawami zawieszek lunulowatych, zapinki trojgrzeby-
kowe, bransolety o polokraglym przekroju, bransolety
o prostokatnym przekroju, ze zwezajacymi sie, karbo-
wanymi zakonczeniami, naszyjniki ze stozkowatymi
zakonczeniami i diademy (por. R. Banyté-Rowell 2007,
s. 75-80).

Wszystkie zacytowane zespoly grobowe - wsrod
nich takze omawiane znaleziska z Pakalniszek - w po-
taczeniu z materialami niepublikowanymi stanowia
wspanialg podstawe do zbudowania chronologii wzgle-

dnej okresu wczesnorzymskiego dla kultury kurhanéw
litewsko-totewskich. Petna i wyczerpujaca analiza chro-
nologiczna zabytkow tej kultury pozwoli z pewnoscia
na zweryfikowanie przedstawionych tu hipotez.
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ANEKS

Odpis listu Marii Butrymoéwny do Erazma Majewskie-
go, relacjonujacego przebieg badan w Pakalniszkach:

Miejsce znalezienia wykopalisk gub. Kowietiska pow. Po-
niewieski na granicy wsi Pakalniszki i Mickiemie. Miej-
scowos¢ potozona przy sptywie dwu rzek Kirszyna i Szoi.
Jestto wysokie wzgorze, na brzegu ktorego w kierunku rze-
ki (Kirszyna) rozrzuconych jest kilkanascie kurhanow
réznej wielkosci i bez wszelkiej symetryi. Ludowe podania
mowig ze to jest mogita Wielkoludow; inne gloszq o bitwie
Szwedow czy konfederatow.

Pierwszego dnia roboty rozkopane zostaly 3 kurhany.
W jednym w niewielkiej glebokosci znaleziono trzy szkie-
lety nieporzgdnie ztozone dwu o0s6b dorostych i dziecka.
Na jednej z czaszek byt slad cigcia czy peknigcia pionowe-
go. Drugi kurhan zawierat troche kosci rozrzuconych co
nasuwa przypuszczenie ze byt juz kopany. W trzecim lezat
dobrze zachowany kosciotrup, okoto zeber a wlasciwie
miedzy niemi znaleziono kawalek zelaznego nozyka ze

Sladami rekojesci; u pasa zas jakby zaszyte w pochewkach
ze skory trzy monety srebrne jedne z ortem i pogonig (zla-
mana) druga z ortem i korong (ztamana) trzecia dobrze
zachowana z 1566 czy 8° z monogramem S.A.* i pogo-
nig.

Drugiego dnia rozkopano najwigkszy z kurhanéw. Zna-
leziono 4 szkielety, dwa zlozone porzgdnie (jeden z nich
dtugosci 1 metr 61 centym) i dwa w nieladzie. Przy czasz-
ce jednego z nich lezat cienki taricuszek zwyczajnej roboty
(zdaje si¢ z bronzu) dtugosci 14 cm.

Drugi kurhan robit wrazenie ogélnego grobu, znale-
ziono 7 szkieletow w nieporzgdku w roznych kierunkach
i roznej glebokosci ztozonych (jeden dziecinny). Znalezio-
no 2 kawatki zelaznych nozykow i cienkg obrgczke z drutu
w ksztalcie jakby weza.

* Przytoczono tekst oryginalnego listu, zachowujgc oryginalng ortogra-
fie i nie uwzgledniajac w tym odpisie redakcyjnych notatek Erazma
Majewskiego.

> W oryginale schematyczny szkic monogramu.
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Trzeciego dnia w pierwszym kurhanie odkopano
szkielet dtugosci 1 m. 62 cm zlozony bardzo starannie
przy nim osada od nozyka. Drugi kurhan zawierat tylko
trochg kosci. W trzecim przedmioty z bronzu. W czwartym
i pigtym nie znaleziono nic nawet kosci.

Czwartego dnia w pierwszym kurhanie znaleziono
przedmioty z bronzu.

W drugim trochg rozrzuconych kosci i obrecz bronzo-
wg. W trzecim obok najbogatszego szkieletu tylko mniej
gleboko dobrze zachowany kosciotrup zwrécony ku wscho-
dowi; przy nim pienigzek srebrny z czasow Zygmunta
Augusta i kawatek zelaznego noza.

W czwartym kurhanie przy rozrzuconych kosciach
klamre zelazng prostej roboty", a nieco dalej dwa kétka
gladkie z bronzu, ten kurhan byt poprzednio widocznie
kopany.

W pigtym przy rowniez rozrzuconych kosciach pier-
Scionek cienki jakby z drutu.

Przy poglebianiu jednego z kurhanow rozkopanych
pierwiej w ktérym znalazlam pienigzki z epoki Zygmun-
ta Augusta w glebokosci okoto 1% arszyna natrafitam na
szkielet o ile si¢ zdaje kobiety.

Zwrocony byt twarzg ku zachodowi, kosci byty bardzo
spréchniate i rozsypaly si¢ przy wyjeciu, tylko grubsze
zostaty.

Okoto glowy byta obrecz rzezbiona, z obu zas stron
glowy (tak si¢ zdaje) lezaly 2 klamry czy nausznice. Pod
szyjg taricuszek dos¢ gruby zwyklej roboty, na piersiach 2
szpilki, przy jednej z ktorych zwieszat sig pek taricuszkéw
roboty sznurkowej zakoriczonych jakby kutasikiem cos
w rodzaju akselbantéw. Koto nich lezaly 2 krzyzyki
i podkéwka, kilka paciorkéw z bronzu i rurek kreconych
w ksztalcie sprezynek. Na rekach znaleziono: na prawej

grubg skutq bransolete, na lewej takze grubq i 4 cienkie.
Na palcu prawej reki pierszczonek potrojny w ksztalcie weza
(ztamany). Oprécz tego znaleziono jeszcze rodzaj klamry
czy blaszki ze sprezynkg.

Czwartego dnia odkopatam kurhan w ktérym zlozo-
ny byt szkielet bardzo spréchnialy, zwrécony twarzg ku
zachodowi. Pod czaszkg lezaly 2 klamry okrggle, przeto-
Zone warstwg prochna zdaje sig, w niem tkwilto kilka
rurek takich jak w pierwszym kurhanie. Rurek tych wiel-
ka ilo$¢ lezata koto glowy oraz 20 sztuk precikéw zakon-
czonych potksiezycami stanowigcych zapewne ozdobe
glowy. Na szyi duzo paciorkow glinianych, szklanych oraz
krzyzykow 2 rodzajow miedzy niektéremi osadzone byty
rurki metalowe. Przytem byto jeszcze cos w rodzaju spin-
ki a raczej kétka” z p___** wypuktosciami.

Na piersiach mndstwo matych blaszek podobnych do
skorupek od orzechow, oraz 2 klamry czy broszki z ktérych
jedna zwykta, druga zdobna inkrustacyg, i dwie szpilki
z tanicuszkiem i pekiem podobnych do poprzednich aksel-
bantéw lecz inaczej zakoriczonych.

Na rekach 2 bransolety grube, na prawej 2 cienkie. Na
palcu prawej pierscien potrojny wezowy na lewem takiz
pojedynczy. Wielkie palce u nég ozdobione pierscieniami
poczwornemi wezowemi. W kurhanie obok znaleziono
troche rozrzuconych kosci i malg obrecz.

Kurhany nie byty kopane w ziemi lecz sypane, przytem
ciata zlozone w piasku ktérego nigdzie w poblizu niema,
chyba byt brany z dna rzecznego.

“ W oryginale szkic przedmiotu - §redniowieczne krzesiwo kablakowe.
7'W oryginale szkic przedmiotu, przedstawiajacy zawieszke azurowg.
*® Tekst nieczytelny. Brak w odpisie okoto 3 znakéw.

‘GIANTS’ MOUND, SWEDISH GRAVEYARD, CONFEDERATES’ CEMETERY".
MARIA BUTRYMOWNA EXCAVATIONS (1897) OF BARROW CEMETERY AT PAKALNISZKI (N. LITHUANIA)

SUMMARY

The National Museum of Lithuania (Vilnius) and the State Archaeo-
logical Museum (Warsaw) have in their keeping ca 200 finds from an
investigation made in 1897 by Maria Butrymdwna of a barrowfield at
Pakalniszki (Fig. 1), N. Lithuania (now Pakalniskiai, Panevézio raj.).
Basing on the original documentation from the site and the first publi-
cations (E. Majewski 1900; A. Spicyn 1902) the authors have recon-
structed the original grave assemblages from Pakalniszki.

Of two cemeteries identified at Pakalniszki one was a Roman Period
barrowfield of the Letto-Lithuanian Barrow Culture the other, an Early
Medieval flat burial cemetery (Fig. 2). The barrows were investigated in
19%/20"™ c. by Roman Szwojnicki, followed by Maria Butryméwna and
Ivan Abramov. Contrary to some opinion the site was never excavated
by Jonas Basanavicius; his research, referred by some authors to Pakalni-
szki, in reality was made at the cemetery near Raginénai. In the first half
of the 20th c. the site at Pakalniszki was lost to agriculture.

During four days of investigation Maria Butrymdwna excavated
sixteen barrows containing graves from the Early Roman Period and
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also the modern period. Two grave deposits were exceptionally richly
furnished.

Barrow no. 3 - a neck-ring with trumpet terminals (Fig. 4r.s); a tri-
angular-footed brooch similar to type Almgren 100 (Fig. 4p); two
temple discs with ‘key-hole’ openings (Fig. 4c-e); a set of two reel-
headed pins with a spool-shaped head with a set of pendants (Fig. 4f,
11); two cruciform pendants (Fig. 4a.b); a necklace of bronze circular and
copper alloy cylindrical beads (Fig. 4g-o, 12); two solid bracelets with an
‘eye’ ornament (Fig. 10e); four slender bracelets of plano-convex se-ction
(Fig. 10a-d); a finger-ring of coiled wire (Fig. 13a-m).

Barrow no. 11: two spiral discs (Fig. 5a.b); an imported enamelled
brooch (Fig. 5¢.d); a triangular-footed brooch similar to type Almgren
100 (Fig. 5f); bronze cylinders (Fig. 12); 20 crescentic ‘lunula’ pendants
from a head ornament (Fig. 5g); a necklace of glass beads, bronze cylin-
ders and openwork pendant (Fig. 5e, 6b-al, 12); sheet bronze appliqués
(Fig. 6:a); two pins with a spool-shaped head with a full set of pendants
(Fig. 7, 11); two solid ‘eye’ bracelets (Fig. 10e); two slender bracelets of



plano-convex section (Fig. 10a—d); four finger-rings of coiled wire (Fig.
13a-m).

Next to these two rich assemblages another neck-ring with trumpet
terminals was recovered in barrow no. 15 (Fig. 9).

Spiral discs are a form characteristic for Letto-Lithuanian Barrow
Culture although their distribution in the southern part of the range of
this archaeological unit is still poorly understood similarly as the lack
of such finds in Latvia. Stylistically, spiral discs are quite uniform - near-
ly all are ornamented in the same way — with openwork zigzag on their
perimeter or with pairs of scrolls, which only in two specimens known
from the Stroked Ware Culture deposits was replaced by a series of knobs.
Discs were typically worn in pairs, fastened to the headband or head-
dress. The construction of the fastening differed depending on whether
the ornament was worn at the right or the left temple. Spiral discs are
thought to derive from discs with suspension loops known eg, from
Kurmaiciai or Egliskiai. It is also possible that they developed with some
stylistic inspiration from areas on the middle Volga, basin of the Vyatka
and the Kama rivers, even, the foothills of the Urals. Basing on the as-
semblages from Sargénai, grave 207, Paalksniai, barrow V, and a series
of graves from Paragaudis (grave 2 in barrow III, grave 1 in barrow V,
grave 1 in barrow XXVII) Spiral discs are placed in phase B..

Neck-rings with trumpet terminals have a broad distribution range
across the eastern Baltic seaboard, from Mazury (Poland) to Finland.
Most probably, they developed from Celtic ornaments. The neck-rings
from Pakalniszki, are solid forms, relatively large, with ornamental ter-
minals, classified to Michelbertas group II, characteristic chiefly for phase
Bs, although also noted in phase B,/Ci, most frequently, in association
with ‘eye’ bracelets, bracelets of plano-convex section, and eye brooches
of the Prussian series. The youngest assemblage to produce a neck-ring
with trumpet terminals was grave 197 at Versvai but as the however the
only such deposit it cannot serve as a basis for extending the dating of
these ornaments.

‘Eye’ bracelets are a form distinctive for Letto-Lithuanian Barrow
Culture, also noted in areas to the north of its range. In grave deposits
they typically occur in association with neck-rings with trumpet termi-
nals, eye brooches of the Prussian series, temple ornaments of coiled
wire, and pins with a spool-shaped head, all of which places them
within phase B..

Slender bracelets of plano-convex have a similar distribution range
as ‘eye’ bracelets but their finds are more numerous in the northern area
of the SE Baltic littoral. In grave deposits they are discovered most fre-
quently in association with eye brooches of the main series, strongly
profiled brooches, brooches similar to type Almgren 100, ‘eye’ bracelets,
spiral discs, neck-rings with trumpet terminals, neck-rings with knob-
-shaped terminals, neck-rings with conical terminals, pins with a bar-
rel-shaped head, and bracelets of plano-convex section; this places them
in the Early Roman period, possibly, with some pieces continuing after
the onset of the Late Roman Period.

Pins with a spool-shaped head are a form characteristic mainly for
the Letto-Lithuanian area, although they are also known from Prussian

territory. Their finds are recorded in grave assemblages dated to phase
B.and B./Ci.

Brooches similar to type Almgren 100 enjoyed substantial popular-
ity on Balt territory and that of the neighbouring Finno-Ugrians; they
are a substantially mixed group. The finds from Pakalniszki find the only
close analogy in brooch finds from Adakavas, Kédainiai, Dauglaukis
(grave 51), Skrzypy, and in specimens recovered by Massalitinov in the
region of Kaunas. The form is dated quite reliably to phase B,, most
probably, its younger stage.

The imported brooch from Pakalniszki belongs in type Exner 1.32,
which corresponds to type Bohme 5:335. Sixteen similar brooches are
known from Roman imperial territory and thirteen from the barbarian
territory. The piece in question presumably originates from one of the
Rheinish workshops. Exner 1.32/Bohme 5:335 brooch finds in deposits
are dated quite reliably to phase B,, however, a large number of these
pieces lack context.

Cruciform pendants recorded in Pakalniszki are quite unique. Their
only analogies are pendants with five knobs but these are few and lack
context to be dated more closely. Pendants with knobs are reminiscent
of ‘Akmeniai’ pendants, inspired in their development by forms noted
in Wielbark Culture, but have an earlier dating.

Another unique piece is the openwork pendant which resembles to
some extent pendants known from northern Latvia and Estonia in which
area they are known from contexts dated to the Late Roman Period.

The last on the list of non-typical forms from Pakalniszki are the
‘lunula’ pendants. They are an ornament typical for SE Baltic coast, but
the specimens from Pakalniszki - solid metal, without openwork orna-
ment or knobs on their terminals — are exceptional and have no direct
analogies.

The necklace beads from barrow 11 are type Tempelmann-Mgczyniska
6, 8,12, 91, 98, 99, 223, 287, 291 and 387, forms distinctive for Balt and
Wielbark Culture environment.

Finger-rings of coiled wire, bronze sheet appliqués, sheet bronze and
wire cylinders are quite common forms.

The Maria Butryméwna collection held by the National Museum of
Lithuania includes a series of medieval finds (Fig. 3, 8, 13n-u, 14). It is
not certain whether all of them were discovered at Pakalniszki, a part
could originate from other sites. The set includes fragments of iron knives,
a circular fire iron, and a leather fragment, a silver temple ring with an
openwork bead, a bronze openwork bead, and a bronze key.

The surviving documentation supports the validity of the recon-
structed assemblages from Pakalniszki. Basing on the presence of unique
forms which, at the same time, have a good diagnostic value, the chronol-
ogy of the two grave deposits may be defined as the younger stage of
phase B, possibly, but less likely, the onset of phase B,/Ci. Some of the
finds from Pakalniszki testify to long-distance exchange with Roman
Empire and with Finno-Ugrians.

tum. A. Kinecka

»MILZINKAPIS... SVEDY ARBA KONFEDERATUY” PAKALNISKIY PILKAPYNAS (SIAURES LIETUVOJE): ZVILGSNIS | MARIJOS
BUTRIMAITES (BUTRYMOWNA) 1897 METY TYRINEJIMUS

SANTRUMPA

Lietuvos nacionalinio muziejaus bei Valstybinio archeologijos muziejaus
Var$uvoje rinkiniuose saugoma apie 200 radiniy i§ Pakalniskiy (Paneve-
Zio raj.) pilkapyno, kurj 1897 metais tyrinéjo Marija Butrimaité (pav. 1).
Remiantis islikusia archyvine medziaga ir pirmosiomis $ios medziagos
publikacijomis (E. Majewski 1900; A. Spicyn 1902) Zinomus radinius
galima susieti su atskiromis radimvietémis.

PakalniSkiuose esama dviejy kapinyny - romény jtakos laikotarpio
pilkapynas, priklauses Zemaitijos ir Siaurés Lietuvos bei Latvijos pilkapyny
kultdrai, ir naujojo gelezies amziaus kapinynas (pagal Puzino uzra$us —

pav. 2). Pilkapynus XIX ir XX amziy sandiroje tyrinéjo Romanas Szwoj-
nickis, véliau Marija Butrimaité ir Ivanas Abramovas (pav. 2). Kartais
manoma, kad Siomis radimvietémis doméjosi ir Jonas Basanavicius, taciau
i§ tikryjy jo veikla buvo susijusi su Raginény apylinkémis, o Pakalniskiuose
jis néra dirbes. Pirmoje XX amziaus puséje dél Zemés tkio veiklos radim-
vieté buvo suardyta.

Per keturias kasinéjimy dienas Marija Butrimaité atkasé 16 pilkapiy,
kuriuose aptiko ankstyvojo romény jtakos laikotarpio ir naujyjy amziy
kapavietes. Du kapai buvo itin turtingi. Pilkapyje Nr. 3 buvo rasta antkaklé
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trimitiniais galais (pav. 4r-s), Almgren 100 tipui artima segé¢ trikampe
kojele (pav. 4p), 2 ploksteliniai antsmilkiniai (pav. 4c—e), 2 ritiniai smeig-
tukai su grandinélémis ir kabuciais (pav. 4f, 11), 2 kryziniai kabuciai (pav.
4a.b), kaklo apvara i§ Zalvario karoliy ir cilidréliy bei jvijy (pav. 4g-o, 12),
2 didelés akinés apyrankeés (pav. 10e), 4 plonos pusiau apskrito pjavio
apyrankeés (pav. 10a-d), jvijinis Ziedas (pav. 13a-m). 11 pilkapyje aptikti
2 ploksteliniai antsmilkiniai (pav. 5a.b), emaliuota roméniska segé (pav.
5c.d), Almgren 100 tipui artima segé trikampe kojele (pav. 5f), meta-
liniai cilindréliai (pav. 12), 20 pusménulio formos kabuciai galvai papuosti
(pav. 5g), kaklo apvara i§ stiklo karoliy, zalvariniy cilindréliy bei jvijy ir
azuriniy kabuciy (pav. 5e, 6b-al, 12), Zalvariniai pusrutulio formos
spurgeliai (pav. 6a), 2 ritiniai smeigtukai su grandinélémis ir kabudiais
(pav. 7, 11), 2 didelés akinés apyrankeés (pav. 10e), 2 plonos pusiau ap-
skrito pjavio apyrankeés (pav. 10a—d) bei 4 i§ vielos susukti jvijiniai Ziedai
(pav. 13a-m).

Be $iuose dviejuose pilkapiuose aptikty itin gausiy radiniy, 15 pilka-
pyje dar rasta antkaklé trimitiniais galais (pav. 9).

Ploksteliniai antsmilkiniai yra Zemaitijos ir Siaurés Lietuvos bei Piety
Latvijos pilkapiy kultiirai badingas radinys, taciau lieka neaisku, kodél
jie susitelké $iaurinéje $ios kultaros srities juostoje, o Latvijoje panasas
radiniai neaptinkami. Stilisti$kai $ie radiniai gana vienodi - beveik visi
pasiZymi ta pacia puosyba. Badingiausia i§ detaliy yra radinj juosianti
pyné, sudaryta i§ zigzagy arba poromis sujungty sraiginiy jvijy. Tik
dviejuose egzemplioriuose, rastuose braksniuotos keramikos kultaros
paminkluose (?), tokia pyne atstojo ataugeliy eilé. Antsmilkiniai dazniau-
siai buvo nesiojami po du, kabinami prie odinés juostelés arba kepuraiciy.
Desiniojo ir kairiojo antsmilkiniy susegimo jtaisai skyrési. Sie papuosalai
veikiausiai kile i§ senesniy sraiginiy antsmilkiniy tipo, pavyzdziui rasto,
Kurmaiciuose ir EgliSkiuose. Galima manyti, kad $iy papuosaly stiliy jk-
vépé tam tikra jtaka, atéjusi nuo vidurinés Volgos, Viatkos ir Kamos ba-
seiny ir net nuo Uralo priekalniy. Remiantis radiniais, aptiktais 207 kape
Sargénuose, V pilkapyje Paalksniuose ir keliuose kapuose Paragaudyje
(11T pilkapio 2 kape, V pilkapio 1 kape, XXVII pilkapio 1 kape), $io tipo
papuosalus galima priskirti B periodui.

Trimitinés antkaklés aptinkamos dideléje rytinio Pabaltijo teritorijo-
je nuo Moziry iki Suomijos. Veikiausiai jos i$sirutuliojo i§ kelty papuo-
$aly. Pakalniskiuose rasti pavyzdziai yra lieti, palyginti dideli, su puostais
galais, priklauso II grupei pagal Michelbertg. Sio tipo antkaklés biidingos
visy pirma B, periodui, ta¢iau buvo nesiojamos ir B»/C, periode. Jy ran-
dama daZniausiai kartu su akinémis apyrankémis, pusiau apskrito pjavio
apyrankémis bei prasy serijos akinémis segémis. Vélyviausia mums Zi-
noma panasaus papuos$alo radimvieté yra 197 kapas Versvuose, taciau
tokia i§imtis néra pagrindas prailginti $iy papuosaly chronologija.

Akinés apyrankés biidingos Zemaitijos ir Siaurés Lietuvos bei Piety
Latvijos pilkapiy kultarai, nors jy aptinkama ir toliau j $iaure esanciose
Zemése. Dazniausiai jy bidavo randama jkapése kartu su trimitinémis
antkaklémis, prisy serijos akinémis segémis, jvijiniais antsmilkiniais ir
ritiniais smeigtukais, todél ju chronologija sietina su B, periodu.

Plonos pusiau apskrito pjavio apyrankés aptinkamos toje pacioje
teritorijoje kaip ir akinés apyrankeés, nors labiau jos paplitusios $iaurinéje
pietvakarinio Pabaltijo dalyje. Kapuose jos dazniausiai randamos kartu
su pagrindinés serijos akinémis segémis, labai profiliuotomis segémis,
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A 100 tipui artimomis segémis, akinémis apyrankeémis, ploksteliniais
antsmilkiniais, trimitinémis antkaklémis, antkaklémis buozeliniais ir
kaginiais galais, statinéliniais smeigtukais bei pusiau apskrito pjavio
apyrankémis - tai leidzia jas priskirti ankstyvajam romény jtakos laiko-
tarpiui, nors galimas daiktas, kad i§ mados jos i$¢jo tik vélyvojo romeény
itakos laikotarpio pradzioje.

Ritiniai smeigtukai bidingiausi lietuviskoms ir latvi$koms teritorijo-
mis, nors buvo ne$iojami ir Prasijoje. Kapuose jie buvo aptinkami kartu
su Bz bei Bo/C; periodo radiniais.

Almgren 100 tipui artimos segés buvo labai populiarios balty ir jy
kaimyny finougry zemése. Si grupé pasizymi didele jvairove. Vieninte-
liai tikslas PakalniSkiuose rasty segiy analogai buvo aptikti Adakave,
Kédainiuose, Massalitinovui tyrinéjant Kauno apylinkes, taip pat segé i§
51 kapo Dauglaukyje ir segé i§ Skrzypy. Sio tipo radiniai gana aiskiai
priskirtini B, periodui, veikiausiai ankstyvesniam jo laikotarpiui.

Pakalniskiuose rasta roméniska segé priklauso 1.32 Exnerio tipui,
atitinkanc¢iam 5:335 Bohmés tipg. 16 panasiy segiy buvo paplitusios
Romos imperijos teritorijoje, kitos 13 — barbary zemése. Veikiausiai ji
buvo pagaminta kurioje nors i§ Pareinio dirbtuviy. Daugelis $io tipo ra-
diniy neturi ai$kiai datuojamo konteksto, taCiau tie, kurie buvo rasti
kartu su kitais radiniais, yra gana aiskiai priskirtini B, periodui.

Pakalniskiuose rasti kryziniai kabuciai priskiriami prie unikaliy ra-
diniy. Analogijy turi tik kabudiai su penkiomis ataugélémis, taciau jie
reti ir stingantys konteksto, kuris leistu nustatyti tiksly laikotarpj. Kabu-
¢iai su ataugélémis Siek tiek primena Akmeniy tipo Vielbarko kultairos
jtakoje gamintus kabucius, taciau yra uZ juos senesni.

Unikalus yra taip pat aziirinis kabutis, kuris kiek panasus j Siaurés
Latvijoje ir Estijoje paplitusius papuosalus, randamus kartu su radiniais,
datuojamais vélyvuoju romény jtakos periodu.

Pakalniskiuose rasty netipiniy radiniy sgrasg papildo pusmeénulio
formos kabuciai. Jie buvo paplite pietvakariniame Pabaltijyje, taciau
Pakalniskiuose aptikti egzemplioriai - lieti, be azaro ir be ataugéliy ga-
luose — yra ypatingi ir neturintys tiesioginiy analogy.

11 pilkapyje rastg vérinj sudareé stikliniai karoliai kurie, priskiriami 6,
8,12,91, 98,99, 223,287, 291 ir 387 tipams pagal Tempelmann-Maczyn-
ska. Siy tipy karoliai apskritai yra bidingi balty krastams bei Vielbarko
kultarai.

I$ vielos susukti jvijiniai Ziedai, Zalvariniai pusrutulio formos spurge-
liai ir Zalvariniai cilindréliai bei jvijos yra gana jprasti radiniai.

LNM rinkiniuose saugoma Marijos Butrimaités kolekcijg sudaro ir
viduramziy laikotarpiui priskiriami radiniai (pav. 3, 8, 13n-u, 14). Néra
aisku, ar visi jie buvo rasti Pakalniskiuose - dalis ju gali bati i§ kity ra-
dimvie¢iy. Tarp jy yra geleziniy peiliy fragmentai, skiltuvas, odos frag-
mentai, sidabrinis auskaras su azariniu karoliu, Zalvarinis aZarinis
karolis bei zalvarinis raktas.

Remiantis i$likusiais dokumentais, galima teigti, kad rekonstruotos
Pakalniskiy jkapiy grupés yra tikros. Kai kurie i§ radiniy — unikalas, ir
chronologiskai gerai atpazjstami, o tai leidZia abi kapavietes priskirti
ankstesniam B, periodo laikotarpiui ir, nors tai maziau tikétina, B./C;
periodo pradziai. Kai kurie Pakalnisky radiniai byloja apie i$plétotus
rysius - su Romos imperija ir tolimais finougry krastais.

ttum. V. Jarutis



WYKAZ SKROTOW TYTULOW CZASOPISM I WYDAWNICTW WIELOTOMOWYCH
ABBREVIATIONS OF PERIODICALS AND SERIAL PUBLICATIONS’ TITLES

AAC

AAHung.

AFB

APolski

AR

B.A.R. Int. Series
BerRGK

BJahr.

BM]J

CRFB
FAP
Inf.Arch.
InvArch.
JmV
JRGZM
KHKM
KSIA

MIA
MatArch.
MS
MSiwW
MSROA

Mzp

PA

PArch.

PMMAE

PomAnt

Prahistoria ziem polskich

Prussia

PZ
RArch.
RB

RO
SJahr.
SIA
SovArch
SprArch.
SprPMA
WA
ZNUJ
ZOW

»Acta Archaeologica Carpathica’, Krakow

»Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae”, Budapest

»Arbeits- und Forschungsberichte zur sichsichen Bodendenkmalpflege”, Berlin (Stuttgart)

»Archeologia Polski”, Warszawa

»Archeologické rozhledy”, Praha

British Archaeological Reports, International Series, Oxford

»Bericht der Romisch-Germanischen Kommission”, Frankfurt a.M.-Berlin

»Bonner Jahbiicher”, Kéln/Bonn

»Bodendenkmalpflege in Mecklenburg-Vorpommern”, Libstorf (wczesniej: ,,Bodendenkmalpflege in Mecklenburg.
Jahrbuch ..”, Schwerin/Rostock/Berlin)

Corpus der romischen Funde im européischen Barbaricum

»Fontes Archaeologici Posnanienses” (wcze$niej: ,,Fontes Praehistorici”), Poznan

»Informator Archeologiczny. Badania rok .., Warszawa

»Inventaria Archaeologica, Pologne’, Warszawa-£6dz

»Jahresschrift fir mitteldeutsche Vorgeschichte”, Halle/Saale

»Jahrbuch des Rémisch-Germanischen Zentralmuseums Mainz”, Mainz

»Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, Warszawa

Kratkie soob$enia Instituta arheologii Akademii nauk SSSR (Kparkue coo6iienns VIHCTUTYTa apXeonorun AKaeMun
nayk CCCP), Moskva

Materialy i issledovania po arheologii SSSR (Marepuarst n nccegosanus o apxeonoru CCCP), Moskva
»Materialy Archeologiczne’, Krakow

»Materialy Starozytne”, Warszawa

»Materialy Starozytne i Wczesno$redniowieczne’, Warszawa

»Materialy i Sprawozdania Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego’, Rzeszow-Krosno-Sandomierz-Tarnow (-Prze-
mysl/Tarnobrzeg)

»Materialy Zachodniopomorskie’, Szczecin

»Pamatky archeologické” (wczesniej: ,Pamatky archeologické a mistopisné”), Praha

»Przeglad Archeologiczny”, Poznan

»Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi. Seria Archeologiczna’, £6dz

»Pomorania Antiqua’, Gdansk

Prahistoria ziem polskich, tom I: Paleolit i mezolit (red. W. Chmielewski, W. Hensel), Wroclaw-Warszawa-Krakow-
-Gdansk 1975; tom II: Neolit (red. W. Hensel, T. Wislanski), Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1979; tom III:
Wezesna epoka brgzu (red. A. Gardawski, J. Kowalczyk), Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1978; tom IV: Od srod-
kowej epoki brgzu do srodkowego okresu lateriskiego (red. ]. Dabrowski, Z. Rajewski), Wroctaw-Warszawa-Krakéw-
Gdansk 1979; tom V: Pézny okres lateriski i okres rzymski (red. J. Wielowiejski), Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdarisk
1981

»Sitzungsberichte der Altertumsgesellschaft Prussia” (pdzniej: ,,Prussia. Zeitschrift fir Heimatkunde”), Konigsberg
i.Pr.

~Praehistorische Zeitschrift”, Berlin-New York

»Recherches Archéologiques’, Krakow

»Rocznik Biatostocki”, Biatystok

»Rocznik Olsztyniski”, Olsztyn

»Saalburg Jahrbuch’, Berlin-New York

»Slovenska archeoldgia’, Bratislava

»Sovetskaa Arheologia” (CoBerckast apxeonorusi), Moskva

»Sprawozdania Archeologiczne”, Krakéw

»Sprawozdania PM.A, Warszawa

~Wiadomosci Archeologiczne’, Warszawa

»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego’, Krakéw

»Z otchiani wiekow”, Warszawa
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