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W chwili podjecia badan wykopaliskowych wybierzy-
sko piaskowni, o przecietnej glebokosci ok. 40-50 cm,
miejscami przekraczajgcej 1 m, obejmowato pdinocng
cze$é wyniesienia, dochodzac do drogi przebiegajacej
wzdtuz lasku. W écianach wybierzyska i w pozostawio-
nych wyspowo miejscach ptytszego wydobycia piasku
notowano $lady zniszczonych obiektéw oraz skupiska
ufamkéw ceramiki i kosei, ktdre po czedci powstaly
w efekcie §wiadomego odrzucenia i przemieszczenia
zawarto$ci naruszonych grobow ,,odkrywanych” przez
eksploatujgcych piasek. Pomiedzy kolejnymi sezonami
badawczymi obserwowano postepujace niestety prze-
kopywanie wydmy i naruszenia obiektéw archeolo-
gicznych, wymagajace interwencyjnych akeji ratowni-
czych. W 2001 roku zabezpieczono materialy pocho-
dzace z uszkodzonego grobu kloszowego (obiekt 46)
oraz resztki ceramiki i kosci z catkowicie zniszczonych
grobdéw o nieznanej pierwotnej lokalizacji (skupisko
A). Intensywne wydobycie piasku doprowadzilto do tak
znacznych zniszczen, ze w 2002 roku podjeto decyzje
o zaniechaniu systematycznych badan wykopaliskowych
i objeciu stanowiska doraznym nadzorem. Latem tego
roku wydobyto jeszcze i zabezpieczono inwentarz jed-
nego grobu kloszowego (obiekt 84), silnie uszkodzonego
przy pobieraniu piasku na nieprzebadanej czedci pola.
W wyniku kolejnych wizytacji przeprowadzonych w la-
tach 2003 i 2004 stwierdzono juz niemal catkowita de-
wastacj¢ wydmy - nie zarejestrowano przy tym §ladow
zniszczonych grobéw. Pokrycie znacznej czgéci wybie-
rzyska $mieciami uniemozliwito zaobserwowanie, czy
rozkopaniu mogly ulec inne, slabiej rysujace sie obiekty
archeologiczne. Jesienia 2007 roku zgloszono przypad-
kowe odkrycie dwoch obiektéw. Jeden, o charakterze
grobu kloszowego (obiekt 85), ulokowany byt przy dro-
dze, w potudniowo-zachodnim narozniku dziatki rolnej,
na ktérej znajduje si¢ stanowisko, w odleglosci ok. 20 m
od granicy obszaru objetego badaniami. Drugi - szczatko-
wo zachowana jama - znajdowat sie w $cianie wybierzy-
ska, w poinocnej czesci pola (obiekt 86). Ze wzgledu na
niemozno$¢ ustalenia dokadnego potozenia obu obiek-
tow, nie umieszczono ich na planie zbiorczym.

W trakcie systematycznych prac archeologicznych
na stanowisku 22 w Dziecinowie przebadano facznie
powierzchnie 10,2 ara. Stwierdzono obecnosé cmenta-
rzyska kultury pomorskiej i kultury grobéw kloszowych
oraz reliktéw poprzedzajacej je osady kultury tuzyckiej,
a takze pojedyncze $§lady bytowania na tym terenie lud-
noéci kultury trzcinieckiej we wczesnej epoce brazu®.

Badania stanowiska rozpoczeto przy wschodniej gra-
nicy istniejacego juz wybierzyska, w poblizu silnie
zniwelowanej kulminacji wydmy, nastepnie obszar eks-

¢ Wszystkie wydobyte materialy zabytkowe wraz z dokumentacja ba-
dan na mocy decyzji Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora
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ploracji rozszerzano w miejscach najwiekszego zagro-
zenia wydobywaniem piasku (Ryc. 5). W rejonach
mniejszych zniszczen najbardziej skuteczne okazato sie
prowadzenie prac w wykopach o wymiarach 5x2,5 m,
wyznaczanych w obrebie dziatek arowych. W czesciach
pola objetych wybierzyskiem otwierano wykopy, kto-
rych zréznicowane ksztalty i wymiary uzaleznione byly
od stopnia zniszczenia poszczegdlnych partii wydmy.
Jednoczesnie prowadzono rejestracje¢ i wydobywano
z piaskowni pozostaloéci zniszczonych obiektow. Dwa
sondazowe wykopy zalozono po drugiej stronie lasku,
w miejscu polnocnego obnizenia wydmy. Nie odkryto
w nich zadnych $ladéw obiektow starozytnych.

Na stanowisku, w jego mniej zdewastowanej czeéci,
stwierdzono pokrycie terenu warstwa wspdlczesnego
humusu o grubosci ok. 20-30 cm, powstalego w wyniku
prowadzonych w przeszltosci na tym terenie prac rolnych,
miejscami poroénietego rzadka trawa lub calkowicie
zniszczonego. Z powierzchni, na ktdrej widoczne bylty
przebiegajace pasmowo nieréwnosci, powstate zapewne
w wyniku zaréwno plytkiego wybierania piasku, jak
i glebokiej orki, zbierano skorupy w wigkszosci pocho-
dzace ze zniszczonych grobéw. Na obszarze stanowiska
nie zaobserwowano wyodrebniajacej si¢ odmienna bar-
wa czy konsystencjg ciaglej warstwy kulturowej o uchwyt-
nej migzszosci. W wielu miejscach, zwlaszcza we wschod-
niej czeséci pola, bezposrednio pod humusem zalegata
warstwa Z6ltego, jalowego piasku, ponizej, na zmiennej
glebokosci (od kilkunastu do ok. 100 cm od powierzchni),
rejestrowano warstewki gliny i orsztynu. W tym rejonie
liczniej wystepowaty obiekty zwigzane z cmentarzyskiem,
podczas gdy pozostalosci osady koncentrowaly sie w za-
chodnim pasie wykopéw. Tu fragmenty ceramiki osad-
niczej pozyskiwano z kilkunastocentymetrowej warstwy
z0Mtego piasku, miejscami pokrytej ptytkimi, nieregular-
nymi, brazowawymi zaciemnieniami. Owe zaciemnienia,
réwniez zawierajace niezbyt obfity material ceramiczny,
okreslaty bez watpienia poziom uzytkowy osady.

Sposréd ok. 90 zarejestrowanych na stanowisku obie-
ktéw osadzie kultury tuzyckiej przypisano 56. Inwentarz
ruchomy stanowia w nich najcze¢sciej fragmenty cera-
miki, rzadziej kosci zwierzece (w siedmiu obiektach),
krzemienie (w dziesieciu obiektach) oraz nieliczne i nie-
wielkie grudki polepy. Ponadto z humusu i pozostatosci
warstwy uzytkowej stanowiska zebrano ok. 2000 utam-
kéw (na ogdt drobnych) réznych naczyn, z czego 1350
uznano za osadnicze.

Ze wzgledu na znaczne podobienistwa technologiczne
liczba fragmentéw ceramiki okreslonych kulturowo musi
by¢ uwazana za przyblizona. Trudnosci z rozréznieniem,
zwlaszcza niewielkich i malo charakterystycznych utam-

Zabytkéw przekazane zostaly do Paiistwowego Muzeum Archeolo-
gicznego w Warszawie i otrzymaly nr inw. PMA/III/10140.
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Wynii ez materia?bw archeozoologicznych zawarte ly  zawaro%i Wl oganicnego w dwdeh — probach
nsgy  owo e Db o 2942%) wm w prypaddy wy- pobranyeh Dpie  golr (et ) g o jamy ot
obow,  woopisch  katalogowych poszczegoinych obiekow. g (bee B h o aworem kg O Woech  Tolozko
Badania sz 7k ludzkch 2 (mentarzyska peprowadz? Dr Maia |jyskaZal z sty Archeologi DB
dr 2kasz Maurycy Stanaszek 2 Pastwowego Muzeum ol PAN  w Krakowie DIZEprowadzia ehsperyz? G
Archeologicznego w Warszavie. Opracowanie rezutatdw funkow? Wi drzewnych pochodz?cych 2 meEh
heh - bada?  gidie §0 W ningiszym fre osadniczych (oieky B % T jedep  gobu  (obekt
WV ZiCadze  Gleboznawstwa 1 Geoglologi Kaedy ~ Geo- Mo Wynki o teh bade?  pzedtawiono W opraco-
il Fiyeong Uniwersytetu 0dzkiego wykonano wania— poyi%cong] omavieniy melere?.
MATERIA?Y
Ogromne aniszczenia powierzehni stanowiska spowio- Inaleziska odnotowane w lrakeie e interwen-
Goway, % ustkodzong, czasem  I0unie? ¢z?%ciowo prze- G honsenwatorskie s, Zqodnie = (okumentac]?
mieszczone ome e gobdw = ogd?  odkrywano W WUOZ,  oznaczone o goby B WV otde  dhieeh
w - humsie, a W og0ranyeh stropach Vield o widocz- systematycznych pac Ockrywane goby,  jamy,  zecem
e by Yy pup Wymiary ponowe  tych  obiekow, e, skupiska matera?0w Ieestiowany jdbo "ok
umieszczone W Opisach, me ol W o nad ™ oo? mmeracf, prowadzon? prez stk
mi7s0%, @ jedynie mo?liw? o ychwycenia Ra?nice We  erony  Dada  Pod oleiymi numerami umieszezano
Wysoko?ci Mierzone] w metrach — nad - poziomem morza,  na rownie? ksplorowane interwencyjnie eSO, ads?oni?-
ke ukazywa?y § | dokumentowane by poszczegoine e przypadkowo prez  eksploaty?cych piaskowni?.
Ol M odnwiercieda’y eyt sty W noszezegéinych cz7iach katalogu zachowana e
pionowej ajede T wepdezesny san  zachowania " po- % opolowa  numeracia I ornaczenia ierone odkrywanych
et wooihe  wymisienia Poniewa?  fomagie & i obiekt. L w numeraj wnka? 2 wy?%zenia grobow
by piydame woocenie  yzjemnych aj  zachodz%cych woad poidong] osadzie obiektow osaly s
pomi?dzy poszczegolnymi obiektam fle zamieszczano I andle Cmentarzyska. W qoracowaniu e uzg -
i w katalogu alezisk. Niezb?dne oznaczenia naniesio- no  rownie? ladow nigwielkich, p?ylkich, nieckowatych
no jedie  ne sk obiekdn 13077hie? o jednaltych, br2zowawych Wypeniskach,
W Witkszo%i pozbawionych jakiegokotwiek maleria?y
zabythoviego. Powsta?y one w - figoke?lonym use, =
pewne W wynku  doranego, powierzchniowego pozyski
wena pigf, Zaghienia t (nigzaznaczong na  flanie
b stanoviska) odnotowywano (dwie  we  wschodie] @
" badanego obszai Pomini?te oy ke zacem-
niria pocz?tkowo uznane  za (hiekly achedogiczne,
) Woe  w tce gl Uawnidy ~ charakter naturalnych
’ o utworow — geqlogieznych b prytodriczych
Ceramika Kutury trciiecke
Spood  uPamkow  pazy?  zehianych 2 powierzehni wykopow
ey charakierystycznie uformowane i zdobione uznano
= gy uluy gk (o A Gardawski 1059, tabl
Rt 6 DaiecinGuw o Ok s 2 Ceramika 21 LV, L), §7 o
Wy tied Rs A Poocy L Fragment gomej ami niewiekiego naczynia = fool?
B 8 Dziecinow 69 Owek e 2 Py syk? podkre?lon? pojedyncz?, senok?  buzd?. Poig s
of te T Glue Dby A pogey ki zachowane 3 tdjme Wg??bienia wykonane paeczk?
Rt. T Doziecinw po Owock a2 Plan obiekton 9 1 g ok 9 ma gy gbokoli O %y opesek (0
cany  pasck (0 clemnoszary pask (. say opasek (4 jasnoszay masek Bl Moszary pasek (. 26%obrozowy pasek (1.
26%oszarobr?zony pasek @ brozowy  opasek B szarobrdzowy pasek (00 g (0 wkop  wspo%zesny (1,
gaice  Wybieizyska By (1 ceramika (4 2 damiowa (B, orsayny (18, przepelone ko Rs A Polocany
Fig‘ T Dzieciny (Ot Otwock, st 2 Plan  of features 79, o and p\aﬂ of feature 9 at lower [evel [0} Yellow sand i}
black sand () dark arey sand (3 gy sand (), th( arey sand ), yeHow-gmy sand (g, yeIIow-bmwn sand (1),
Yelowgreyromn send (f bown s () gey  Drown sand () gy (1) modem  damage (1 gae e (3 porey ()
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hog ore (15)‘ iron ha[dpan |aye[5 [],5)Y burnt hones []j]‘ Drawn by A Poloczny
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o poso Ny kM Kawd? RO oy me i,
A Powierzchnie szarohr?zone 2 runanymi plamani, =
wn?tizna gPadzona, wewn?tizna wyréwnana = widocznymi
ziamani domieszki 1670Wego fucznia edn. Wew % 0 om
Re 6 2 Newek uzamek  paczynia o powierzchniach s
tobr2zomych, saorsich 2 Zachowanym fragmentem omamenty
(e bruzdowego) wykonanego prostok?tmym stempelkiem
Re. B 3 Fragment naczynia o powierzehniach jesnobrzo-
wyeh,  gladzonych 2dobionego poziomymi 770bkai 2 dwich
ston - dochodz?cymi do- pionove wypuko?ci Re & 4 Fag
ment - paczynia sitowatego z dwoma  otworkami, jednym e
przekutym ma oyt T poostao%ciami reh e, Powy %]
otworkow widoczne 3 pasma  poziomych, w iy rowno-
leg?ych 220bkow. Powierzchnia wyrdwnana, brunatno-czama
= widocznymi sp2kaniami o
Osada Kty ek
Obiekty
Obiet 7
Jama o falsym myge o e ok 90 em Qe T Na poer-
i sty dobne - wPamki - ceramik, pochodz?ce zapewne
T owaswy  aspiskone W izekiojy o mia? kst gy
lamego posioka Re. S Wypetnisko o s % om,
na  obwodzie inensywnie czame M i) Mek? wogin
o pati jamy. Zawigra?0 drobne fragmemy ceramiki ‘w?gli
drzewnych.
L UZamek  gienko?ciennego naczynia o powierzchniach car-
e Sme wygladzonyeh, 214 drobnych fragmentow -
Charakterystyczng ceramik o powierzchni zenn {rTnoig)
chropowaconej wewn. gy 0 prozowg) QPadzone),
Obiet 8
Jama  ¢z7?%iowo rozorana od  zachodu, od n%nocy uszkodzona
pzez  Wiybierzysko Re. T WVogane  mE%a s ngjpewnie
o 1L
0 cm
o 7
Re, & Doziecinow py  Otwock san. 2
Fig‘ 8 Dziecin gy dst Otwock, ste 2. Cross-sections
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ik}

Profile

loly o e ok BO om w przekojy nieckawaly Re B
Wype2risko o MiNszo%i o 40 com S pawlglone, zaie-
@ wamki - ceramii od grony  wschodie W kawdd?
s jamy  (obiekt 1),
L1z wamkow  py, zapewne WAty o punierzchniach
br2zowobrunainych, zewn. (hOOWACONE), wewn. (fate] Na
jednym = fragmentow zachowany Mietiekd ek R 9
2 12 wamkow, wotym jeden  fagment rzydenny, naczynia
jajowatego o powierzchniach 20%oceglastobrunatnyeh, zewn.
chropowacongj wewn. (207 Re % 34 wamk ey
o powierzehiniach s osayh, oz obmazywang) ze Tl
i nieregulamych s Wykonanych ostym  przedmiotem, wewn.
Padzongj Re. % 4 Fragment gomej % misy o kawddzi
M 9 vewntz, povierzchniach ciemnoszarych, QPadzonyeh.
Tyl % 2 oem e W5 Fragment gomej o
ewelkiego naczynia Wazowaiego 2 iy e, Powierzch
Ne  crame, s yyg%adzone, Mitee nedh. Wew % 5 em
(Ryc. [ drohnych u?amkéw cerami W tym cienko?cien-
meh nacy? o powierzchniach czamyeh, QPadzonyeh.
Obiet 9
Jama o faisyn mge o ek 100 em Qe T W
o obiektu sty fragmenty ko u?amki ceramiki.
W ikt do g ok B om jamg ma% kAN papernyate
mecki oz Mgym §,  plaskm  dnem 2 she payglonym
wypeniskiem Re. S Pon%  tego  poiomu, w - poudniowg]
wnobieku sty POk ycomate, ke zacemmenie
2 [y fragmentami Wi diewnych, uZamkami ceramik
1" pojedyczym, drobmymi ko?mi; Mwiadczce o dwufazowo?ci
obiektu Re .
Z oo o obeku
L Fragment szcztkono zachowanego pi%ulstego czemaka
2 utr2conym uchem. Powierzchnie czame, dobrze wygadzo-
ne. edn. wylewu k Uoem R ) 2 3 dobne niecharakle-
Iysiyezre wamki - cerami S S 2WeITGe.
o 9 D
................... L
obiektow 8 U@ 1 9B Rs A Poocany
of fealures § 1 () and 7 9 ) Drawn by A Potoczny
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R‘/C‘ N Dziecin6y, pow. Otwock, stan.
Fig. 0 Dziecin gy 0 Otwock, st 2 Plan tg and

Z fong oo obiekw
L Fragment gng o nacona  jgonaleqo = otworkami
pod  leau i, Ponierzchnie s (g, lmise, zewn.
chropowacona, wewn. (Tadz0na. Tl ylew % U em
Ry %) 2 Fragment ma%ego,  gubo?ciennego, ni%ultego
naczyka o powierzchniach gadzonych. zewn. (enlgi0ing
wewn. 7aE) Yrech. wylewy % 6om (Be  § ¥ Ok
drobnych uzamkow - cerami o pow.  Ir2zowoceglastych, zeun
chropowaconych. wewn. g%adzonych, L St 2hierzce,
Obiekt 1
Nieregulamy ays  jamy o e ok 140 om k@ g pomi
dzy obigktami LB 19 (R Tk niecowate, brunatne
wype?nisko o M7zl o 60 om nauszone 0 e
noy  Dwienle ona skuek ylopania obieku B Ry, B 2
wiera?0 nieliczne u?amki ceraniki
L6 robnych uzamkOw  paczy? o powierzchniach szaiohrzo-

weh, w witkszod chropowaconych po Stone ZeNntznej,
Obiekt 17

Kolista jama o 7ed. ok 160 om. (7777 zachodnia wyperiska
naruszona ez Wybierzysko piaskowni Re. 08 WV preko-
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0 cm

ua

Plan (g ‘pmm (b obieku U Ry, A Potoczny

cross-section (h) of feaure 1. Drawn by A Potoczny

o widoczne by dwa  apezowate poziomy jany, oddzielone
ciemniisz? warstewk? Qoy, = podstaw? o T ok 6 om
Fgomy = podstaw? o e ok 10 em yszkodzony ez Wkop
WspdPezesny Re. 00V pinocre i O st

wano s Workowatego wkopu  sugeny Koleny day I
kowamia . Moma mifsn?? Szanohrzovego wypelniska

Wynosi%a oo TS oem Z oy gimg warsty pochodz? drobne
f[agmemy ceramiki.

L2 nigcharakenystycang wamki gy onac? o powier
chniach — by2zomyeh, wikszo%i chropowaconych,

Obiekt 18

Jama, w p[zyb\i?eﬂiu olisa, o redn. ok 150 cm (RYC 1 a)‘
W gkt nidoczni? § ays  tapeIOwal mek oz yyra)-
nym  cylindyczym a0 ieniem woi achode i il

kmi- przeq?bieniami wpatiach przykraw?dnych Re by
Wype?nisko Szabrzone 2 Clemnieiszym osadem  w paigch
denmych  odeku Wi2s207? o 25 em woni gy Q50 om
woam o (e Inaleziono w nim  drobne u?amki ceramiki

L8 unamk pacyria o ponierzchniah czanych, siie——+yy.
(Padzonych, 222 dobne,  chropowacone fragmenty ceramid

o powierzchniach szarobr?zowych " brozowych.
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30 cm

Ryc‘ 2 Dazieciny, pow. Otwock, stan,
Fig. 2 Daziecin gy i Otwock, st 2 Plan

Obiekt 19

Nigwielk, znacznie uszkodzona jama  zarjestiowana W gl
dztwie obiektu 1B Goma g mala gy w pybilen ko-
Iy o e ok 80 em e M) Szarohrzowe Wypemisko

o prostok?tmym rzekroju I miszoi o 65 om zavieral0
kika  bardzo drobnyeh u?amkow ceramii Re 2,

L5 migcharaktenystycznyeh fragmentow nacy? o powierzch-

mech  szarobr?zouyeh,

Obiekt 22
Kolista jama o edn. ok 140 cm (Ryc 123) Nieiednorodne’

plamist, sae L ganohrlzone Wypenisko o miYszoNi ok
0 em ma w ekl s apezowaly Re 1) Zewie
1% kizemie? oz U%amki - cgramii, woym ke pochodz?cych

* jleg  acaymia 2legailoyeh we - yischodnie] ami o obieky,
py O T wopdwie  gVboko jany.

L4 fragmenty rekonsiruowanego ysunkowo naczynia bania-
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b

g Tpefl O obeu 2 g A Popcny
cross-section (h) of feaure 2. Drawn by A Potoczny
segp = wyodrbnionym dnem i yywiniotym na eun7t wy-
lewem. Pod  kraw?dz? niewielkie omworkl. Obie powierzchnie
jasnobr?zowg, zenn. CHrOpOWaGONa z pozostawionym W2skim,
gadzonym pasem  pzy O wewn  gding Wys, % 18 om
e, dna 8 ¢m, brzua ok 18 cm, wylewu %65 cm (Ryc‘ 91)‘
25 wamkow, wtym  fragment G2, naczynia o powierzehni
zewn. (7720i0WO chropowiacone), szar0?8Ptobrzone wewn.
hrunainoszare) (Padzong] S 6 drobnyeh, Mecharakterysycz-
nyeh u?amkow ceramiki 41 uska 2 kizemienia arZLtOWeg.
Obiekt 23
Jama  odkyta w st ereguiamego Zaciemnienia o wym.
17030 em. naruszonego pzez  wpdPczesne whopy  Re B
Ni%j Ay jany przybra? kszia?t owalu owym. 110x90 cm.
Wypenisko o sz o 60 om  fapezowate w ko
mia%o 407 jecnorodn?, bzow?  baw? R B W
Soponej zaWiera% drobne fragmenty cerarmiki



Ryc. B Dziecin0uy, pow. Otwock, stan.
2. Plan (g i pmﬁl () obiekty A
Rs. A Potoczny
Fig. B Daziecin0y Otwock, st 2 —

Plan () and crosssection [) of feaue 2

Drawn —y A Potoczny

L2 piecharakenystyezne wamki - pgczy?
o szarobr?zowych, chropowaconych po-
wierzchniach.
Obiekt24A
2807 Mienie warstwy Fultrone), w0t
fozmytych, eregulamych zaciemnie?
2 kizemieniem, drobnymi fragmentami
ceramiki i niewielkim Skupiskiem du’)ych
fragmentw bW zvierz%cyeh. o om
| Ok 60 u?amkow ré?ﬂych naczy".)‘ m.in.
fragment wylewu  naczynia jajowatego z o
workami pod  krawi. Powierzchnie %6
{obr7zoue’ zeon. (AODOWACONG, wewn. (g
doona By G fragmenty Mewigliego
aia jgovateg @ gubym  dem. Zacho-
wa? jeden u?amek Wylewy 2 oworkiem
pod  hrand?. Ponierzchnie 00amocegl
s zewn.yrGwnana, wewn. (9307018 Rye.
% fragmenty naczyni, woym  UPamek  dna
o zaokr7glong] Krau i, o powierzchiniach
szaroczenvonych, zewn chropowacongj wewn. (Padzong],
2 L sz kizemienia narzutowego. S S Tz,
Obiekt 26
Nie[egmame] brunatne zaciemnienie ° wym. w p|ame 100x
0 em, oz wglstymi przebarvieniami wod ponocne)
wschodniej Re. 14 Wypenisko, wprzekoju prostokne,
o M7 ok 60 o bunate, se— pawglone w o
sp200wej i na obwodzie jamy (Ryc. ), Zawiera kikana?cie
u?amkéw ceramiki.
L 16 miewiioh, Techarakterystycznyeh fragmentow f07nych
naczy? o powierzchniach br2z0myeh b brrzowoszayeh, na gf?
Chropowaconych, 2oz wamk paria o powienzchniach czenvo-
nawobr2zowyeh, = Yidoczn? it domieszk? bty  fuma
Obiek 28
Jama wopsai requamegs, bolstego 17 hinia o Tl ok
N0 cm m”szo 55 cm (Ryc 15&'9)‘ P%oliste dno  osadzo-
ne w ginjastym pd%  Re B Wipetnisko jednorodne, ==
sinie nan?glong, 2 U?amkami ceramiki I kawa?kami Wl
drzeunych. Na  obwodzie p0”mocngj wni o obiky, awaszcza
woplone  jego 0ok znajdowa’y A% fragmenty na-
ayna glanegp, a w zachodnig @ jamy K% miene
aiate gk (e 57 om) msd omay  Re 1)
Zawarto?? jamy  stanoni’y rownie? drobne u?amki przediio-
“ br2zowego krzemienie.

R‘/C‘ U Dziecin0y, pow. Otwock, stan. 2. Plan Ca)

Pl Ch)  obieku & Rs A Potoczny
f 4 Dziecin 6w O Otwock, se 2 Pan (g
and  cross-section () of feaure 2%.  Drawn hy A Patoczny

30 cm
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K
c
o X
A
K
e
Rt 5 DaziecinOu o Owock san. 2 Plyy
Strzakami zaznaczono ko%i Iy e (K)
fp 5 Die cin w 00 Otwock, se 2 Pans a
Animal bones and  teeth (K} and concenation of  mussel
Zrekonstruowana gma e ymetiycznego naczynia
workowatego 2 otworkami pod  hraw?daf?. Powigrzchnia zewn.
brunatno-ceglasta e adami g chropowacona, wewn.
biunaing, Qladzone. Wys. o @b Moo eyl ok
5 em Re % 2 1 fagment wylews  naczynia Jelonatego
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0 om
-94.87
K
na o rmych  gPhoko%ciach (b9 Tl oew B
oz kupisko msd o ma?y M. Rs A Potoczny
different levels a¢) and  cross-section f offeature 2
shells (M) e marked with — armows. Drawn y A Potoczny
o powierzchniach czamyeh, (Padzonych Re W% L fragment
wylewu  cienkociennego naczynia (miseczki?) o powerzeh-
niach CzamychY g?adzonych (Ryc gm) 4 Niewielki u?amek
ke o quo % 15 em Na o swonie ierzchnie Zachowany
odcisk paznokciony, 2 Obu  ston  widoczne 2 nie  dowiercone



oo yykonane W ypalone e, w pePomi Yo k-
. Powierzchnie a0 (i aniszezone Re % 5 8 fy
meny, W oym 2 pykrawddne (eden = edami g naczynia
onatego, 2 otworkami pod  krawdi? i+ odciskami paznokcio-
wymi e brzuZcu. Powigrzchnie (atzong, jasnobr7zone -
zowoszare Re % A & 2 fagmenty wysokij afi ¢ o
fozchylon? rawdz? z naczynia o powierzchniach czamyeh,
dobrze yygadzonyeh, edn. wylewu L .
e chatakiensyeznych fragmentow ok 40 okruchéw ceramicz-
meh o= odfych  omacy?  gfwme  bawy  brozowoszare I saaroce-
fig 83 dobne uramk  bowad gy tamy  bioowg Dy
fragmentow 03 om 05 om 107 om s=x  mAS  gmy 05 em
8 5 kizemien 1 uszcze? Re ) okruch "3 pzepalone
hs - hrzemie? narzutony. 0 SuMi v,

Obiekt 32

Jama  odkryta wospau  Zemogmg, OB wo g% syopone
naruszony pzez 0K, = o0 oy po%nocng) znaczrie uszko-
diony  przez  wybierzysko piaskowni Zays % zachowane)
ko, w pifi nieckowaly. Wypenisko o NS0l ok
40 cm, i nanglone, zawiera? drobne u?amki ceramiki
Fwgi o dizewnyeh.

L Fragment wylewy  naczynia = zachowanymi dwoma  pjepyze-
Kutymi do ko%a  od zeumiz otworkami. Powigrzchnia zewn,
czerwonawobr?zowa, chropowacona, wewn. szao [yY0NQ,
(Padzona Re 74 Fragment wylewu  naczynia = ¢17%iowo
zachowanym otvorkiem pod ko sl ne gy il
k. Povierzchnia zeun. r07ong, lekko chropowacona,
wewn. saa, (ladzona R 1) 3 KikanaZce drobmych,

e charakterystycznyeh uamkow meh oy,  woym Kk
fragmentow = oif?  domieszk? bia%o-16owego Puczre

Obiekt 35

Jama  ods%ona wopsa o memal oy plamy o intensywnie
czamym zabanwieniu edn. ok 65 cm Ry 184, Wypenisko

w ksialie Pyl nigcki o MmN k12 om z kikoma
rzeg e wokstlte gl 4077 jednonodng de nan-
done Ry 1B, Ne  zawierad materia?u Tabythonego.

Obiekt 36

W viarstue gy popizecinangj Zaciekami oszyn - owymi
odsoni%o newiel? mis? oz U%amek gy naczynia Nie
bylo  widocznych %edow  pkopu W0 jamy  Re 1%

L Masywna, pikulsta msa oz ogubym o dnem i opoge
aw?dzi. Powierzchinie brozove, Qadzone, zewn. g scami
Zniszczona. redn. dna 68 cm, wylewy ok 13 cm Ry 7y
2 Fragment wylews  mewieliego aczyia zepewne MK
2 2a0k7glon? krawdz?, pod k6P zachowa?y ¢ dwa ne
vielkie otworki. Powierzchnie brozowe, (adzone,

Obiekt 40

Jama  zarejestrowana W posta Pyt paskodenngj frape-
on ek o e ok 130 em o ymigisconione] w (g
St0-0rsziynowg] warstwie R 28 Wypenisko o misz-
Mook 25 em udobrzowe = robnymi, jamigjszymi plam-
kami  zawiera% ika u?amkéw ceramiki Od né%nacy obiekt
otoczony by?  niereguiamym, pytim zaszarzeriem = jednym
wyra?nym pizegbieniem (el supa?)  sgaoym do g,
o 45 em od poyirzchni Plany ~ obieku Re )

3cm

R‘/C‘ 6 Dziecin0y, pow. Otwock, stan. 2 Wyl'Oby
krzemienne 2 Obiektu 28 f 2 Ohiek 3% [l 2 obieku 5 (1)
nalezione lu?no () Ris. B Karch

Fig‘ 1. Dziecin0y (i Otwock, ste 22 Fint artefacts

from  feature B ) feaure 34y feawe 8

and  from sty finds ) Drawn by B, Karch
L2 fragmenty niewigliego naczy’ka 2 jjowatym brzu?cem
" ozchylonym Wylewem, Pouierzchnie jasnobr?zome z b
natnymi plamani, zewn. (0adz0ng, wewn. yyrOWNANa. .
wylewu ok 67 om Re w23 drobne u?amki naczy’? °
nobr?zowych powierzchnigch.
Obiekt 42
Koy ays jamy o el ok 120 em i rownocze?nie
 zasem  stopu Uszkodzonego grobu Kloszonego (obiekt~~ 41)
Koo wkopanie naruszyo kaw?d? obleku 42V pragkoy
jamy ~ vidoczne by dwa poziomy  zasypiskone (e 2. Doina
o maka gl yapezowat, goma  meckowaty. Wypenisko
o Meme  miMsol % 70 am, szarohrlzone Z clemnigjszymi
obrze?eniami zawiera? drobne u?amki ceramiki
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a
> U5
o 0 em b
Ryc‘ B DziecinOy, pow. Otwock, stan. 2. Plan [a)
Pl ) obekw B Rg A poocany
Hg‘ B Daziecind0,y df Otwock, st 2. Plan (a)
and  cross-section [j) of feawre 3. Drawn by A Patoczny
|||||||a||||||
R (R )
_t - nn . !
0” ﬂ !
i I
[
"
| ]
[ <
0 0 em "
Ryc. N Dzieciny, pow. Otwock, stan.
Fig. N Dziecin gy G Otwock, st 2. Plan

Ryc.

i

and

b

1
i
19

cross-section

b oo

Dzieciny,

wil 0

obiektu

Dziecin g

)

! J)..

obiektu Q0. Rys.

feature Q0.

of

A

pow.

st
feature

Drawn

36.

kil

cm

Otwock,

Rs.
Otwock,

3.

Potoczny

A

Drawn

by A Potoczny

stan.

-04,65

2

Potoczny

site

2
by A

Plan

Plan

Potoczny

]

]
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L Newiel fragment wylews  naczyia 2 Zachowanymi -
ciowo dwoma  otworkami pod  hraw?dzi?. Powierzchnie -
owe,  wyiGwnane Re 1.2 Drobny  uamek  paczymia
z ornamentem paznokdowyml Powierzchnia zewn. br’.)zowa’
wewn.  (0ad70nG, 2uszczona Re 1B Kilkana?cie nigcha-
raktenystycznyeh uramkow nacy? o ponierzchiniach br7ze-
wych W0 brunatobr?zowych, (adzonych,
Obiekt 43
Jama ods%oni%a wopsad bolsego, szanobiunanego zaciem-
nienia o e ok 70 om  pawszonego od  po%nocy przez
P wkop.  Na powierzchni jamy w i zachodg) vido-
cne byl wiglte przebanvienia = fragmentami szezMkow
Zwie[z?cych oraz  U?amkami ceramiki (Ryc 22&) Nieiedngmd.
ne,  Nieckowate Wype?msko om0 ok, 12 cm  rownie?
zawiera?o uamki - ceramiki. Sp% obiektu osadzony by w g
Sto-rszynone] warstuie i)
- N em
Ryc‘ A Dziecinby, pow. Otwock, stan. 2. Plan [a)
Dol b)) obekw &2 pe A Potgczry
Hg‘ A Doziecin Gy G0 Otwock, st 2. Plan (a)
and  cross-section [j) of feaure 4. Drawn by A Patoczny
a
N em
-94,83
b
R‘/C‘ 2 Dziecinoy pow. Otwock, stan, 2. Plan (]
Dol ) obieku £ Rs A Potoczny
Hg‘ 2 Daziecin gy 0 Otwock, st 2. Plan (a)
and  cross-section [ of feaure 4. Drawn hy A Patoczny
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Il Niewielki

me jasnobr?zowe,

u?amek Wy|ewu

naczynia stowgteg0. Powierzch-
(Padzone Be 1 2 Fagment e

niego meco  zeformowanego packa  gliianego 2 Kikoma
2 iono nawierconymi W yiypalonej e~ ewiekimi otwor-
kami:— picioma od gy wierachvi 2 Widocznymi Aadami
odemi%e Plcionk () ' dwoma od gy, (ladzone; Obie
powierzchnie sz (ol T e %k 2530 am qubo
fragmentu 070 em (R L)% Fragment bzu%a  paczynia

o powierzchniach
wewn. (7azong)
167nych naczy?.

Obiekt a4

Jama o olisym

(wuwarstwowy o e m?sz0%i % 60 om Re 2

W g g bunae zasyisko w ket Tieregulamego

rosioka = przeg?higniem wold wsthodnie] Zawierafce
W W% fragmenty Ko pirzeych I pojedyncze
wamki - ceramii Goma,  rieregulma U
sdem o g od 10 do 5 om wogye  szaym,
mg S nasyconym kavaZkami Wga  dzewnego.
Zaviera?a uramki - cerami 2 krzemienie, drobny  faye
ment prredmiotu br2zowego oz KO%T ayiree S
bge  Q%wie  opzy 0 waswy  spaioy w
nocno-wschodrie] a o jamy  Reo Db
L Fragmenty cienko?ciennego naczynia 2 ysoko
umigszczonym brau?cem wydzieon? g, N g
Wikze o b2 ponowe | poziome  pasma
Myich Uko?nych nd?  imijlych odiski - sko’rie
Mobkowanego sz, Powierzchnie brunatno czar
e, (ladion, Mo dna ok 20 om  brua k20 cm
Re 1 % Fragment miseczk W emaka 7 newy-
oflowanym, Bko wkosym - dnem yylewem  zahy-
lomym 90 yewn2rz. Pouierzchnie brozove, (ladzone.
%yl k2 oem R 3 Fragmet  wle
wu acynia 2 postalo?tian pod  kiawdz? dwoch
otworkéw eden  nieprzekuy do  ko%a. Powierzchnie
20%awobr?zoe, zewn. ChODOWACONG, wewn.— g0a70n
Re M 4 Fragment wylewy  naczynia zapewne  jiir
waiego = rozchylon”? ran?dzi? 2 Zachowanym jednym
Nieprzekuym do ko?ca  otworkiem i Yadem dwdch
imyeh, Powierzchnie czerwonawoszare, zenn Chropo-
wacona, wewn. g?adzona Ry 1m). 5 Kikana?cie
niecharakterystycznyeh u?amkow 16%nych naczy?
o powirzehniach na (g7 ceerwonawo b awobr-
2omyeh, zenn. chropowaconych, wewn. (%adzonych.
6 Fragment przedmiotu = ek my  brzowg)
Jden  bomiec oy wo gy dugi - od?amany. Dug.
16 w04 em T2 sk z kizemienia na-
T2utoweg. 8 S ez ce.
Obiekt 49
Skupisko ndy - damioe) o gy k2000 om owopl
e 17zl o B em ysytuowane W czystym
pasku (R Xab) Mi2dzy  grudkami ndy  zngdo-
wa?o 5 u?amkow ceranmiki
L Ponad S0 gudk  udy  damione] o Mg vadze
k5 2 Fragment Wlews  naczyma Jejontego

s (aastye, zeun ekko chropowacone)

43 dobne,  nigcharakterystyczng fragmenty
5 Senhi Diirzce,

s o Medn. ok 9 cm (Ryc. %) Obiekt



e
a
0 om
gt
d
R 8 Doeiecin OW, pow.  Otwock, s 2 Py na 17nych
obiektu 4. Strzakami zaznaczono ko%i
F, & Daziecindw st Otwaock, ste 22 Plans a diferent
of feature 4. Animal bones and teeth K e
lub workowatego 2 otworkami pod  hraw?dzi?. Powerzchnie
brozowe, zenn. cropowaeona [t widocznymi Zanai ]
domieszk), wewn.  ghadola [Re. ) 3 Fragment wylew
naczymia, zapewne  [aowatego, 2 otworkami pod  kraw?daf.
Obie  powierzchnie br?zowe, zewn. S0 Cfropowacona,
wewn. (93470n Re . 4 3 dobne, niecharakterystyczng
wamki - paczy? o powierzchniach ceglastobrzomyeh, zewn
chropowaconych, wewn. g2adzonych,
Obiekt 50
Owalna w D, W przekojl wanienkowata jama  owym.
150x80 em I MmN 60 cm (Ryc 25&) Dno p')ask‘e‘ umiesz-
cone  na  Waistwie g Wipenisko wodohg e warstwo-
wane, (st wogimg jednorodne, piaszezyte, sai?e
(Ryc‘ 2he), Inaleziono w nim  kikana?cie u?amkow ceramiki.
L Kikana?cie drobnych, niecharakerystycznyeh u?amkow
107nych naczy? o powierzchniach brozowych o szarghr-
zowych, ma 0g0?  gladzonych.
Obieki 51
Jama  w pryhieniy owalng, owym. U560 em 2w
ziszezona paez Wybierzysko (od wschodu) " wptPczesny wkop
(od  poPudnia) Wypenisko clemnoszarobr?zowe, jecnol,
W przekojd Workorwate, Tereguiame o Mzl % 6 om
Z_ gomych pat obiektu pochodzi kika ~ u?amkow ceramiki

§7hoko?ciach

o )
b
[ oz ukadem gop  w wypePnisku b ol
Tierzce (. Rs. A Potoczny
(a‘g] with ‘ﬁ‘jOU( of pot—sherds [h) and  cross-section ‘d)
with — amows. Drawn by A Patoczny
- 0 cm
9,08
Ryc. U Dziecin 0y, pow. Otwock, stan 2. Pln [a)
Pl ) obiekw @ g A poiocany

g Otwock, e 2 P )
and  cross-section (b' of feature 4. by A PDIOCZﬂy

Dziecin gy s

Drawn

o
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i iy
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0 om

il

J

A
. 1 ?, ‘ “‘H \‘u | leu <9 “‘I‘ I
‘ I ’ n
n 1 "‘ weow g TR i
(]
<I<I
Ry B Daziecinuy, pow. Otwock, stan 2. Plan
Fig‘ B Daziecin gy s Otwock, st 2. Plan (] and
I Kika u?amkéw i okruchow rd?nych naczy?y W tym Jeden
ze  7ladami drobnych naku?.
Obiekt 52
Niregulame, Mg zaciemnienie o Mmaksymalnej e ok
20 om, Medke §) 2 Obiektem 0. W ek mia?o  ksztat
neckowaty, mi??sz0?? o 20 om Wynenisko wogimg e
niejednorodne, 22%0brz0me = Drunaiymi przehanwienia-
moong o 97 el jasnobrunatne. Zavigra?0 u2amki
ceramiki krzemienie.
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ez
I K -
n \I?H
a
[
|
I ‘u v
AR P
NI
i
1
NI
b
c
@ ol by ok @ R A Potocay
cross-sections (be)  of feare 5. Drawn by A Patoczny
L Ok 20 drofnych uwamkow figch  nacgy? o powierzehniach
br2zowych, sao- Wb czenonawobr?zowych, od  zeumitnz na
0g8?  chropowaconych, woym el fragment prawdopo-
dobnie placka 2 cx?%owo zachowanym otworkiem. 21 ke
2 krzemienia czekoladowego, 1 okruch 2 krzemienia narzuto-
Wego.
Obiekt  52A
Zayhienie ods?onite wopfle  pomi%dzy obiektami 52 06
Nie[egu‘ame’ $7a10202%0-brunatne: Wype?msko ° wym. ok 50x



0 om wogho mia%  ksziat nigck o minsoli

ok 30 om  Zawiera% kika ~ u?amkow ceramiki

I U?amek Wylewu naczynia 2 otworkami pod ra-
wdz?, Powierzchnie szare, zewn. 2 ceqlastymi
zebarieniani S0 yyrgwnana, wewn. (0-
R 102 8 oy, echarakierystycz

mych  fragmentow i okruchow 167nych naczy?,

(e powierzchniach brzowych, ol yewn?trz
Cemnigiszych, zewn. chropowaconych,
Obiekt 53

t
Kolista jama o 7edn. k130 cm, Wy, nigcko-
watym — wype?risku o ZaEestonang m?sz0%i ok
0 om [ %) Zawiera%a czam’, slhie naw?-
don?  zemi? 2 kizemieniami I u?amkami ceramii
Stop  jamy  ziszczony pez (Psinice koparki b
trakiora.
L Fragment gomg 0 naczynia jajowatego (iwor-
kowalegy | = Otworkami pod  krawndz? zachylon?
o wewntrz. Powierzchnia zewn. brunatnoszara,
S0 yyrdwnana, wewn.  Cieninoszara, (7adzona
Re 1) 2 Vamek  yylewy  nacynia zapewne i
jonctego, 2 otworkami pod w2z, Powierzchnie
hrunatnoceglasts, zewn. (IOOWACON, wewn. (g
dzona Ry ), 3 Kikanace u?amkow okru-
chow rmych  naczy? o powierzchniach brozowych
b szarobrzomych, zewn.na o chropowaconych,
wewn. g?adzonych' 4.1 uszcze? (Ryc 160) i1 7uska
z krzemienia narzutoviego.
Obiekt 54

Klista jama o redn. w p|ame ok 160 cm z piﬂSZ'

cysym, jasnym ~ odkiem " ciemnym, nteguy-

nym obrze?eniem Rye. 2Td). Wype?risko w kszia?-
o plaskodenng] mecki o minszoi k50 cm  ow
wiera?o u?amki ceraiki, 2 kizemienie 1 fragmem

peyy  (Re )

LoUramek ylews  nacgyia 2 pogiubion’, Pasko A hraw

{7 Powierzchnie brzowo  oeglse, zewn. 7iis2c70nG, wewn.
wygPadzona Re. W25 fragmentow nacyy? o powierzch-
mach - ezamyeh, (Padzonych, wotym o vamek ywlews  malego
naczyka, prawdapodobnie miseczki Re 79 3 Fragment
dna pacaynia o powierzchnigch (Padzonych, zenn. asqobrz0-

W e ohong, Y.  dna ok 7 om fe Mmoo+ K
kana’cie u?amkow i okruchéw tomyeh naczy? o powierzchniach

szaro- [ub CZEMONANODI220mych, 51 uszczka 2 krzemienia
czekoladowego 1 sk 2 zemienia narzuotiego.

Obiekt 55

Jama o zayse Zhli%onym do  kwadratu o boku ok 55 cm
W stopoej naruszona pez 0K R B WV praekop
zachowa’?a ksztat Daskodenm, Myl niecki o miMszol ok.
0 em [y M) Came, siie nanglong wypemisko zawiera?
u?amki ceranmiki

L Fragment gomg oM nacgynia zapewne  faowateqo, z otwor-
kami - pod  krawdz, Porierzchria zen jagnobr2zona 2 szarym
przeharwieniem wokS? yylews,  wyrGunana, wewn. cana, g
dona R W) 2 Fragment 2 masywnego naczyfia ° po-
ierzchn zewn. {yininnceglasts, 200 chropowacong), wewn.

0 om
R‘/C‘ % Dziecin0y pow. Otwock, stan, 2. Plan (a]
Pl ) obieku 8 Rs A Potoczny
fj % Deiecin ow, st Otwock, de 2 P )
and  cross-section [ of feaure 5. Drawn by A Patoczny
CZameJ, g?adzoneil edn, da ok 8 cm (Ryc l]y) 3. Kilkana?cie
fragmentow cerarik o powierzehniach szarob Ceglastonr-
omch,  wewn g%adzonyeh, zewn.—na o chropowaconych,
Obiekt 57
Kolista jama o 7redn. ok 140 cm o do? reguhmym Zarysie‘
zjasym, ST00m Troddem brozowobrunatnym obrzee-
niem. Nieckowate Wype?nisko o MmN ok 50 cm w go’mej
ani jasne‘ w dolnej ciemne, brunatne, 7awiera?o u?amki cera-
mki i 2 krzemienie.
I U?amek  dna naczynia ze Madami 2epalria, Powierzchnia
en g, SOSHG, wewn. jasnobi?z00g, Qadona Re. 10
2. Kilkana?cie niewielkich, niecharak[e[ystycznych u?amkow
i okruchdw ceramik toiych nacyy? o powerzchniach 1dng
barwy‘ zewn. na 0907 Chmpgwaconyohl 32 sk 2z krzemienia
Narzutowego.
Obiekt 58
Niereguiama jama  © wym. % 0070 emw g stopowg]
naruszona pzez O, Neckowate wypenisko o Mo
ok 30-35 cm s naw?g‘one] ze ?ladami |icznych nor 2w
r%ych, zawiera?o krzemiene, u?amki ceramiki polepy oraz

kawa2d i drzewnych,
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0007

Re. 2 Driecindw, pow.  Otwock, stan

Fi, A Daziecin gy 0 Otwock, st 2. Plan
a

Ry B Dzieciny, pow. Otwock, stan.

Fi, B Dziecin gy 0 Otwock, st 2. Plan

]

]

2

2

Plan

and

Plan

and

[ pof

cross-section

704 88

[0 pofl

cross-section

b
)

b
)

obiekiu

of feature

obiektu

of feature

5,

kil

95,

Rs.
5.

cm

Rys.
%.

A

Drawn

A

Drawn

30 cm

00 %

Potoczny
by A Potoczny

Potoczny
by A Potoczny






L3 miewielde fragmenty naczy? @ Oworkami pod  rawdzi?
o powierzchniach s fromyeh, zen. Qbmazywanych lub
chropowaconych, wewn. g0adzonych (R Mabe) 2 Fragment
gomg @ naczynia 2 fozchylonym wylewem | otworkami
pod  kiaw?dzi?. Povierzchnie br2zowe, zenn. Qhmazywana,
wewn.  o%dzona [Re 2 % Fragment gomg oM naczyni,
zapewne  jONGle, 2 otworkami pod  keawdzi. Povierzchnia
zewn. s (g fieniolnie wyréwnana, obecrie  aniszczo
na,  wewn.  Szarobiunaing, gPadzona Re 2. 4 Fragment
(lnianego ueha o powigrzchniach STaroceqlastych, aiszez-
nyh 5 Kikanacie drobnych, Nigcharakenstycznyeh u?am-
kow  ceramik o powierzchmiach brozowyeh szarobrzouyeh.
62 g . T3 sk 2 2 kizemienia czekoladowego,
U2 narzutowego.
Obielt 59
Koisa  jamg, o e ok 130 om wopge  z camym, dnlc,
0 om
Re. @ Daziecinbuw py  Otwock sn. 2 Pan [ i ] ) obieku
Fig. N Daziecin gy s Otwock, st 2. Plan (a] and  cross-section

Drawn —y A Potoczny
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siie— naw?glonym wype?niskiem W postac dwdch - nake-
dafeych § e St o zaokrglonych dnach M)
mnMszo%i k65 em Re b Zawiera%a u?amki ceramii
! fragment plepy.
I Kikana?cie u?amkéw ceramii, woym  fragment brzu?ca
di%ego,  grubo’iemnego naczynia o powierzchniach szarohr
Z0Wych, zeon b0 chiopowacongj oz 2 Mewiele fia
menty  Wylewow  nacz? = otworkami pod  kiaw?dzi? o powierz-
chniach brunatno h[?zgwych‘ zewn. Chmpowaconychy wewn.
QPadzonych. 2 Lguda  poley.
Obiekk 60
Nie[egu‘ame zaciemnienie o 7redn. k120 m w pmmu niecko-
vate.— Wynenisko o s o 30 em 407 niciednorodre,
sza10%0%0-brunatne 2 iemnigjszymi obrze?eniami, zaliera?
fragmenty cerami " pokyy
I Niewiglki u?amek naczymia 2 Meprzek?utym do
ko?ca otworkiem pod  kraw?dzi?.
Powierzchnie Jasnohr?mwe’ zewn.
obmazywana, wewn.  gOadz0na Rue.
M2 Urmek  yylewu  acynia
2 otworkiem pod  kaw?da Powierz-
chnie szafob(?zgwe’ zewn. obma-
zpwana,  wewn gladzona [—
S Fragment wylews  naczynia (mi
i) = Nadem otworka pod  kraw?-
@i, Powierzchnie szaroh7zome,
dobze  yygPadzone Re 2. 4 Ok
30 niewiglich fragmentow I oknu-
chow  ceramiki 2 faczy? o powierz
oieh g barwy o g po
Ceglastobrizon?, zewn.  na gy seor
skeh b chropowaconych. 5
gudi  wypalong] ol W
doczna obfita domieszka hialego
thucznia.
Obiekt 61
Kolista jama © redn. ok 100 cm.
Szarobrunang, Iefonate wypeni
sko o m”szo% ok 2025 cm  zawie-
% kikana?cie u?amkéw ceramiki
2alegafleyeh Wi stopone)
I Kilkana?cie drobnyeh u?amkow
i okruchow ceramiki, woym 1w
mek yylewy o powierzchniach ca
meh, wyMieconych, wewn. ¢77p-
<_0 94,66 wo Z")uszczoneiy oraz 2 U?amki du?e-
o haczynia o powierzchniach szaro-
br2zowyeh, wewn. (0adrong) zewn.
chropowacong] = sezMono
chowanym fragmentem karbowa:
1 [y,
Obiekt 63
% ps A Poloczny Nieregulare zaciemnienie owym.
() of fave & 90:80 em,  odsonite bezpo?red-
o pod humusem. Niej ednolie,

4



267%0br2z0ne wypenisko o mi7szo%i % 40 om e o powierzchniach szarobr?zowych, zewn. chiopowaconych,
przehanvione wodng g,z jedynie ~ drobne  wPam- wewn.— gOadzonyeh, v 1)
b cerami Wi stiopow s ObiekU my s o
. o ‘ bkt 9 Obieki67A
stony — wschodnie = SOsadueym w e obiektem :
L9 drobnych fragmentow ceramik o panierzehniach bz kisa  jama o e ok 10 om \Wypednisko nieckowate
wych 0 siooeglasheh w Kk widoczne Zame  fjgego o Mmisz0i ok 50 om,  rigreguame, brunain-brZzome, e
ucznia zawiera?0 materia?0w zabytkouych,
Obiekt 64 Obielt 69
Niewielie 220 enie o @07 regulamym anyse Kolstym foisa — jama o Tedn ok 140 om  |mePisko e, sz,
o owalnym, o wym, Ok 5040 emofshonie bezpored- z gemmym  obrze%eniem. Na  obvodzie od spony  poZudniowe]
nio pod humusem. P[Zekmj nie[egukﬂmyY Soczewkowa[yl widoczne by?y aliste zaciemnienia o redn, ok 20 cm \g??b
Wypenisko Jednolt, br2zone o mi7szo’i % B w ging % 1520 om  gapewne ey sphw WV pofl zys gl
o ez obiektem 8 zawiera? bardzo  drobne g e o midszo o 45 om Z yymedniska pochadz?
fragmenty ceramiki u?amki ceramiki.
L2 miewieke echarakterystyezng wamk - paezy? o po- L Fragment ko rozchylonego LT wylews  naczynia
wierzchniach szarohr?zowych. jajowatego 2 otworkami pod  raw?dzi?. Powierzchnie czer-
wonawobr?zowe, zenn. (fIOPOWACONa, wewn. g%d70na Rye.
Obiekt 65 . . -
K. 2 Fragment wylewu naczynia jajowatego 2 otworkami
Kolista jamka o edn, ok 30 em i mi?2sz0%i ok, 15 cm. pod Wygr}t’) na  7eWn?tz krawdzi?. Powierzchnia zewn. -
Przeki trapezowaly, wype?nisko came, ol Zaiera?o zowa z o czamymi plamami, chropowacona, wewn. Pr220W0-
niglczne u?amki ceramiki san Ryt b 3 Oko? 20 u?amkow ceramiki 2 16%nyeh
b3 nigcharakienystyczne wamki - foyeh  nacy? o powierzch- naczy?, ¢z?%ciono 2uszezonyeh o rozwarstwionyeh, ° po-
mach  szarobr?zouyeh, S0 yyrGwnanych, Vierzchniach brozowych Posao Wb oeglatobr2zomyeh, na
0g8?  chrapowaconych.
Obiekt 67
‘ — , ” Obiet 70
Jama  odkria W posiac Merequiane; W paybifeniy s
b[unamej p|amy o edn. ok 50 cm (Ryc 31&) Nieckowate P')y[k‘e w p[zybn?emu koliste zaciemnienie o redn. w p|ame
wypenisko o Mol o 80 om 2 gemnoszarym rokiem, o 120 em Zays  c27%iowo uszkodzony ez 9 wyhienny
ng  nierequame przebamione, brozowobrunatne = gty shony. — WipePnisko me. requlame o %k 2 om prehawio-
m e Wi wschodni) py O jamy  znajdona- ne  igedholce, Zaliera? elzne vamki - ceramik
0o iewieke uszkodzone naczyXo, a ook w warstvie L Kikana?cie drobmych fragmentow 16%nych nacy?  © po-
Saenizny shupisko niespalonych mei o omg?y R bz Vierzchniach brozowo  ceglastyeh b szarobr?zomyeh, wewn.
S0pOwe @ oKy pochodz fa  u?amkow - ceramik Qatzonych zean. yyrGwnanych b chropowaconych, W ik
L Kubek 2 yy2conym uchem, — ¢z2%ciowo Uszhodzony, baniasty fragmentach vidoczna domieszka drobmych zaen— higlegp
e $%bo wydzielon? . Powierzchnie (atzong, br7zowe, {uczria.
zenn.z lemnoszanymi plamami, Wys. 775 om edn '
43 om; brzu?ca 75 om; Wy|ewu 7 cm (Ryc 29\) 2. Niewielki Obiekt n
fragment bava  paczynia o powierzehniach czamyeh, Wk Owalna, regulama jama o wym K 120x60 em w g,
doonych, zewn. Y NiE0One), Loz wamk 12 qgyhy  ceramii wrzekio k282 apezoaly 2 mievielim izeg? hieniem
b
0 om
a
R, & DziecinOuw poy Owock s 2 Pay e riych  gVboko%iach obieku 67 (M upisto meszi o omgy). Rs A Polocany
i 3. Dziecin Gy s Otwock, st 22 Plans  of featwe 67 a diferent levels (M concentration of  mussel fels). Drawn by A Potoczny
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wod o centang
ednolt,

qu bk, nig

Wypenisko

20w, do?? nieco

ntensywnie]

zawiera?o materia?u

Obiekt 72

Niregulame, owahe,  szarobruname

RYC. 2 Dzieciny,
I preekioje jam
i 2

and  cross-sections

Dziecin g O

o postfoles
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pos2upowych o

o miNszo%i o

przebanvione
zabytkoweo.

zaciemnienie

pow.  Otwock,
obiektu

Otwock, e
() of feaure

55

cm,

-

w sp?-

o {hg

stan.

2.

2

I

Plan
.

ok.

Plan
Rys.
o

Drawn

50 om,

fozdzieli?o

Obiekt

Niewielka,

72A

G fequlame]

B il 0
A Potoczny

cross-section

by A Potoczny

ktére

na gboko’%i
§ na dwa ofiekty

jama

9450

o 20 em od nopierzchni plany
oznaczone iako T2A 728.
o edn. ok 80 cm w p[zekmju w kszta?-
o miszoi o 40 cm \Wiype?nisko do??
fednole szan0’f%e, ciemni s na
obrzeZeniy, bez  materia?u -
kowego. Wi stropoue] 2arys
jamy M @ 2 zansem obiektu
728,
Obiekt 728
Nieregulama jma W gae o wym.
ok 160x 120 cm. Wype?nisko o min-
so%i ok 50 cm,  warstwowane, sza-
10-26%0-brunaine, wogimeg  pai
M §) 2 Oobiektem A W doh
oo ™A% gays prostoka,
wopl S paskodeme) -
<o feregulame] ncki 2aliera?0
u?amki ceramii. WV centrum obiek-
tu widoczne by oliste przehar-
Wwienie o redn. ok 25 cm Imlk?[
nym  preektou prawdopodobnie
Y%ad  koka.
L Fragment i naczyia ° po-
wierzchni zeun. (g siie wy-
Nigoone] wewn. 7o) dobrze
wygPadzong) Pod  frandzi? zachowe:
ne 2 otworki (Ryc 291] 224 ﬁag
menty  ceramki wyikszo drobne
warki - paczynia o powierzchniach
ceglastyeh 2 szanym nalotem, zewn.
drobno chropowacone), wewn. (g
(zonej W przelomi vidocznia ob-
fia domieszka bia%ego 1670Wego
tucznia.
Obiek 73
Kolista jama o Tredn 160 om woqg
ez jasym 0szaym 7rodkiem
clemnym ~ obrze?eniem. Wl
ays  apezowaly R @b | W oeen-
tum - jgmy e obwodzie od stony
po7udniowe] 1" zachodnie s, in-
[ensywmejsze zaciemnienia o ‘eJkO
waym ek Ty Ko%kow g
e do . o 1828  om od g
Virzehn e R 3 Wypedn
S0 o s ok 60 cm pipidnp-
I, 207szare 2 wk?adkami jasnego
mask,  pzy e cemige, brunat
ne.  Nie  zawiera% materia?u zabyt-
Kowego.
Obiekt 74
Niereguiama jama © e W oy
bifteniy Holisym, Zedn. ok 140 cm,



Re. ® Daziecinow, pow.  Otwock, stan

Fig. B Daziecin g 0 Otwock, ste 2. Plan (a]
2 U?amkami ceramik na - powerzehni R % Wipedisko
o mifszo%i o 50 emw praekioy 6 0e, szaro-czame,
migjscami s nawglong,  feymi Yadami - nor pyizeyeh,
zawiera? u?amki ceramiki i 4 kizemienie (Ryc‘ ).
L Fragment wylews  naczyia o e pogrubiong] aw?dzi
Obie powirzchnie cane,  WyMiecone Re  Bm. 2 2 dob
ne  fagmenty ceramik o powigrzchniach sz ST0egl:
stych‘ zewn. na Og[j’) Chrop[]Wa(xmychy w tym niewiglkie u?am-
ki naczynia o quboi ianki ok 12 em 3 4 sk oz kezemie-
M2 parzuowego 2 pzgpalone.
Obiekt 75
Jama ods?onia W posta Owalnego, brunatnego Zaciemrienia
o Wymiarach 75x50 om, z |icznymi u?amkami ceramiki poie,
dynczymi kostkari na - powerzehni Re 3 W ko w
s fapezonaly, Teregulay, maksymalna mi?sz0?? % 8 om
Ry Up.  Do?? ol szarobrunatne WypePnisko zaiera?o

0 em

""" T e

[@ "l @) ook TR A pocy

cross-section ) of feaure %.  Drawn by A Patoczny

liczne wamki - ceramii pochodz?ce 2 kiku naczy?.

L Fragmenty rekonsiruowanego rysunkowo jajowatego naczy-
na oz S%aho Wydziemn? Szwk') Powierzchnia zewn. br?mway
Wyrdwnana, ma gy Sam, g widoczne ponowe ~ pas-
ma  alcowe. Powierzchnia wewn. SzaIOh 770N, (Padzona.
edn. brau?ca k18 cm Re. 2 % Fragmeny rekonsiru-
owangj  rysunkowo 10Kl misy 2 moeno  yyodrPnionym

dnem. Powierzchnie STarOhI?Z0Me, (Patzone, zen. -
wona. s, ok 115 om 7redn. dna 9 cm, Wylewu 25 em Ry
B3 Fragment wylews  naczynia alowatego 2 otworkami
pod  krau?daf?. Powirzchnia zewn. br770NR, chropowacona,
wewn.  brunaing, (adzona Re. M. 4 Fragment gomej
i naczyni, zapewne  jAONGeQ0, 2 otworkami pod  kraw?-
il zachowan? par?  Nieforemnych guzow  usyluowanych
uko?nie w stosunku do  rawdzi. Powierzchnie jasnobr?zove,

zewn. ChODOWACONa, wewn. 0034700 Be 20 5 Kk
na?cie nigwielkich u?amkéw 10%nych naczy?, woym 3 fap
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0 om
i 959
b
R‘/C‘ % DiziecinOy, pow. Otwock, stan, 2. Plan ]
Pl () obieku BooRs A Potoczny
f % Dziecin 6 v, st Otwock, se 2 Pan
and  cross-section [ of feaure 7. Drawn hy A Patoczny
,,,,,, i
0 cm

R‘/C‘ B Dziecinoy, pow. Otwock, stan, 2. Plan (]
Pl ) obieku B Rs A Potoczny
f ® Dziecin 6w, st Otwock, se 2 Pan
and  cross-section [ of feaure 7. Drawn hy A Patoczny

menty  wylewow maczy?  °  powierzchiach brozowych,
gPadzonych Re  2ps. Na ki uv?amkach widoczny
dodatek hialego {uczni.
Obiekt 76
Nieregulama jama o e ok 110 om Wynedrisk o -
sz0%¢i ok 35 cm,  nieckowate, czame, siie naW?g‘On&
zaviera%0 niglczne u?amki ceramiki Re 3% b,
L Niewield fragment wlews  naczynia 2 otworkiem pod
andzf?. Powierzchnie asnobrzove, gPadzone (Ryc
). 2 Ucho 2 paepynig o powierzchniach czamyeh, 3
dzonyeh Re % % 2 fragmeny gomg o naczynia
jejowatego 2 otworkami pod  hrawndz” Powierzchnia
zewn. elagy chropowacona, sp2kana Re % 4
vamki - grubo?ciennego naczynia o powierzehni zewn.
0%oczenwone) Chropowacone), wewn. gy ladzone),
5 Fragment naczynia o powierzchniach STareh, Qadzo-
ﬂych‘ z Widocznymi od strony zewn. ziarnami tucznia. 6.
dobng, — riecharakenysyczne vamkd igch ey
Obiekt 77
Nieregulame W, W pyblfeny loiste g3
nig o redn. k80 cm 2 u?amkami ceramii na poMierz-
i Wypenisko o s o 30 cm,  rieckowte,
Tl szarobrzame, 2 ficznymi wk?adkami %00
czamego piesky. Zaviera?o Kikana?cie fragmentow
ceramii.
112 drobnych uramkow rimyeh  naczy? o powerzchiach
STaocegasteh, ¢z7%ciowo Znszezonyeh, woym  Vamek
lewu  ze ?ladami otworkéw pod  hrawdz? R 3
Obieki77A
Pocz?tkowo widoczny wonsia T requamego, szarohrzo-
wego  Zaciemmienia Mezleego § zoaysem OB T by
zjora? et w yhieniy lolyy o e ok 70 om
Wipenisko nieckonate o Misz0i o 28 om, rigediole
szarobrzowe 2 i ! czamymi wk?adkami. Nie  zawiera?0
materia?u Zaby‘kowegol
Pomi?dzy obigktami 77 A w il uwidoczni?
§ oy bong jamkiw bl odwrdcanego slo%ka
o e ok 20 em Il % 15 em  prawdopodobri
L)
Obiekt 78
Jama skata § = dwoeh  pjeckowatyeh 1g”hie?
o jasnoszanch Wypeniskach fozdzielonych Wwk?adk?
e pask R %) Dona ¢ o 7 ok
W0 em T pidszo%i 65 om. Goma, przestnita wost
sunku do ong o ok 30 cm na zachdd mia?a redn.
wohie % 120 om mi%sn? maksymalna wynosi7a
0 em Wi shopoe Wype?niska n3jdowa?y s
Wy cemnig przebanvionggo piasku Pd2nocna am
obigk  uszkodzona boa pzez  (Phoki wspddczesny wkop
W ospou jamy  zarejestowano Ty prawdopodobnie
cateech palkow o e ok 8 em fyor%ych ostok’t
o hokach 30 15 em W Wype?nisku domej o obiektu
majdowa?y § uramki - cenamil anma o gy drobre
fragmenty ki nwigrz%eyeh,

3

3
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R‘/C‘ % Dzieciny, pow. Otwock, stan.

Fig. ¥ Daziecin g O Otwock, ste 2. Plan

L Oko% 20 fragmentow naczynia o ponierzehniach Wyrow-

nanych,  ceglasteh T g WK zewndton, woym Uk

masywnego dna \fragmemy Wy|ewu 2 ?ladami otworkow pod

zaokr?glon? rawdz? Re 30 2 Sui 2Wirzee,

Obiekt 79

Niewiel, e fequlama jama o wm % 5080 em |22

% 25 om yypednisko Nl szarobiunaine, zaliera?o

u?amki ceramiki

1 Kikana?cie niewielkich f[agmem[')w ré?nych naczy?‘ W ym
barwy  ceglasioczemione).

Obiekt 80

Jama  Zbi%ona kszta%tem do prostokta o wymiarach ok 150x
120 em ofshonia W postaci Teregulamego, br?zowobiu
nainego Zaciemnienia = oszanmi przebarwieniami Ry
3B W pekoy ma?d  gays  hapezowat Mcki Myt
od oy pinocngj W naro?nikach by? mo%e  Taly  shupdw

0 cm

b

) T [ bk g A Poncny
cross-section {) of feaure 8. Drawn by A Patoczny
Re. 30 Wypednisko o mixsi ok 40 e, rigednorod-
e przehamvione, zaviera?o u?amki ceramiki.
L Fragment b paeaynia 2dobionego pasmami  tworz%cymi
iy () wypenionymi regulamym, drobnym ~ reskower
niem.  Powigrzchnie czame, (Padzong Ry 37 | 2 U?amek -
wu - figyieliego nacyka o powierzchiach czamyeh, QPadzonyeh
Re ¥ §. & Nevieki u?amek wylewu naczymia 2 otworkami pod
kandz?. Powierzchnie stanceglst, zenn. (70N 2use-
aoa,  wewn.gfadna R 37 4 4 Fragment bua  paczymia
o powierzchniach br2zowych, QPadzonyeh, nazewn. 7achowany
fragment fzeh  unoleg?ych L T
Obielt 81
Niereguiama jama o e wogje ok BO em W ek
Wype?nisko nieckowate o miMszol ok 30 cm, czame sie
nawglone, zaWigra?o 3 u?amki ceranmiki
L Fragment wylewu  naczyia, zapewne  © jajowatym brzu?eu,
e U0 yydzielon? sy 1 zachowanymi 2 otworkami pod
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Re, ® Dziecin 0w pow  Ofwock stan.

Fig. B Daziecin g 0 Otwock, ste 2. Plan (a]
raw?dzi? jednym ~ ca%lowice, dugim — ¢2ciono przekutym,
Powerzchnia zewn. hr270Mg, na e (adzong, g e
powacona, wewn. e, gladzona %yl k9 em
Re M. 22 wamki pacynig o powierzchniach br7zomyeh,
dobrze  yyePadzonych,

Obielt 82

Jama  ods%ona wopstd  Holitego We-szaro-nnatnego
ciemnienia o Medn. ok 140 cm N1 mia%a  ksziat Tieregulamego

rosiokta 2 bunatno czamym Wype?riskiem R %) P
Wi jamy  me? kst il mecki o sz % 55 om
Re. 3 vV podudniowo-zachodnie] wh jmy, % 2 om op
Mg sty obeky, nkga  kikuoentymetiowa warstwa (g

s pauglongj zemi. el e § owldsy oy o e
k50 cm oz skupiskiem polepy u?amkow ceramiki Re. %)

L Kikanaie fragmentow nyna  jaonlego = oworkami

0 em

w
b

[ Tpefl @) obekw 8 Rs A poocany

cross-section ) of feaure 8. Drawn by A Patoczny

pod  hraw?dzi?. Powierzchnie s (s, zewn.  S%bo  chio-

powacona, wevn. (7008 R 3. 2 Oko% 30 gfnych,

echarakierystyeznyeh uamkdw pgzy? o powierzchniach

Szarobr2zomyeh Wb aooeglashyeh zen.na o) chiopo-

waconych, 3 Kikana?cie fragmentow polepy = widocznymi

odciskarni prawdopodobnie wadkien— olyeh,

Obiekt 83

Niewielka, Meregulama jama o wym % 5040 om (Rr 3

W' przekio ma% s prosiokta o MiMszki % 2 om

Rye. M), Szarobrunatne Wyperisko zaliiera?o drobne u?amki

cermki Tk oy, e wschodni o omg maedono

drobny  fragment przedmiotu br?zowego.

L Fragment zakizyvionego podkowiasto ducka br2zowego,

rawdopodobnie koteczta e przedmiotu o 0§ om e

duw ok 02 em 2 Kikana%ie bardzo drobnych, wikszo%i
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8

83

Rt % Doziecin ow, o Ot wock, s, 2.
Pan (o) gl 1) 1 S

plan obieku 82 na ¢Mhoko?i o}
Staalk? A uisko ok ey (P
Rys‘ A Potoczn y
K] Dziecin' oy, dsr Ot wock, s 22
Plan (] and ooss-  sectons [) o fCteatres 82

and 83 . and p|an of ! eature 82 at | ower

Ievel () Daub concentration ) s marked

with — arrow Drawn by A Patoczny









Kopod  kawndz, mekute cePkowicie b cr2%ciono, Spo-

radyezmie Teestiowano wamd - den (R 3bbkkm, fsce)
fragmenty 2dobione Re. k) Z powierzchni wykopdw
pochodz? rownie? niglczne u?amki telerzy-plackow w ik
S20%C1 zebrane 2 po%udniowgj o stanowiska. $7 to nigwiel

K fragmenty okazOw o o od 09 do 13 em oz zpi-
glonym' ko uiym brzegem, czasem  ST0 yywiniotym

kU gige,  GPadzone powierzchni my?  baw? od s do
Ceglastobr?zong), 2ajd? g na mch o odosd paznokciowe

a na dwoch  réwnie? otworki Re i hipy)

W varsthie Uytkowe osaly,  poza  drobnymi fozproszo-
nymi fragmentami 107nych naczy?, Zarejestowano réunie?
shupiska Zawierefe po fka lb kilkana?cie u?amkow po-
chodz?cych 2 jednego naczynia.

W skupisku X usytuowanym w - po2udniowo-nschodnie]
wni o sanoiska znelzione nsay  wamk o gGmg oM e
ayia jaowatego = [ozchylonym wylewem I otworkami pod
kiaw?dzi? oz zachowanym fragmentem foziomgj It
umiej  scowiong] na gfimgj ani brau?ca. Powierzchnie %
fobr2zome’ zewntrzna drobno chropowacona, obmazywana,
wewn?tzna wyrwnana Ry g

Skupisko Y, zlokalizowane w centrum po2udniowe] pari
osay,  zawiera? fragmenty gomg  c??  nacgynia jajowatego
2 lekko rozchylonym wylewem I pasmem  otworkiw pod
a2z, Pouierzchnie Szarohr?zove, zenngubo chiopo-
wacona, wewn. g?adzona (RYC 414,

e dupiska L = poocng] i badanego obszan, pocho-
022 fragmenty stokowate msy o M yylewy kB om
Powierzchnie ciemnoszare, (azone, Do qg hy? mo%e paly
zypisa? fragment dna o Yednicy % 8em [ 4

Zowarsty om0 %o opiasu zebeno 32wy ke

mienne, wotym  uszcze? R 80 Tgock  Re 160

Cmentarzysko Kultury pomorskiej
" Kultury grobdw  kloszowych

Groby
Gréb 1
Wiglonaczyniowy. Qds2oni?ty W yyniky c27ciowego obst-
e s any  wybierzyska, pozosta’ego po  Mechaniczng]
ehploata paski  Przypadkowo odkryty ookt pyy  znacanie
uszkodzony, kike naczy?  wydobytych 0560 per odkiyw
cow. Pozostaloi gobu  zarejestrowano I wyeksplorowano
podczas - inspel Konsenwetorskie,

Na  hoko’i o 50 em od ghece powderzchni zeni
znajdowa? @ wp®  onaczy?  umieszezonych najednym oo
me,  zapewne v owahg MO ostokding jamie  zorientowang]

s ot w pyhleniy po Fi pnoc-potudnie Re 4
Zarystw jamy  grobowgj rie odnotowano. W ianie piaskonni
znaleziono 6 naczy?  zachowanych woGhym  sale wotym
dwie  ysytuowane obok sebie  pypiehice Tavierg e zepal-
ne ko (naczynia LY ome etk pmegsiego do popil
ey e Lokubka o (nacrymie 9 wyrego oz odkrywoow
grobu. Na  wschéd od Nopilnc 11 3 zlokalizowano wa  na-
czynia pystauk niewiel? mis?  (naczynie 4) 1 wstawio-
nyowo o kubek gy § Na pimocny wschod —od ik
my L zawerae vamek pom  rlzowego, najdowa? Gl

naczytie 2 wazowata mzystanka, a na noudniowy wschdd
od - mocno giszrzongj nopilncy 3 dobrze  gachowany, duy
kubek  (naczyrie §. Naczynie w8 no Wi tozpad?0 §
drobne  fragmeny. Z o wn2tza pochodzi spla - lazna.
Wi jamy, e pdfoc o0 opisanego 5% zanotowano
fownie? Megatyw  naczia (ponilica T witego pez O
krywedw. S pozostaych nacy?,  fragmenty dwoch g
brzowych I u?amek  prredmioty br2zowego oz rzepalone
ko2 iszezonych opilic majdowa’y § pone obiek-
- grobowego, w osuwisku iany jbirzyske. Zrekonstruo-
wano 1L macay? 14 pokrywy pachodz%ce oyt
L Naczynie 1 wazowata opielica (zachowana fragmentary
ang) oz sk gsadzomym brzucem I stokowat? ai. Sy
u nasady  podkreZlona dwoma dogkolnymi 77abkami dwoma
pasmami  owalnych, poziomych odciskGn. Ponig na gl
i baua zachowane fragmenty ormamentu W ostad gup
pionowych [ konyeh?) 270bkow. Pouierzchnie Qadzong,
came. Wysoko?? o rekonstruowang) o 27 om e dna
95 cm, brzu’a k29 cm Re 88 Naczynie Vigra? st
Kiuzkie 1 pvente. 2 Uvamek  pop  brozowego prawdopodob-
me ¢ tapiena sl Dug. 27 em e g 03 em
Ry 4.3 Naczynie 2 pystanka () = baniastym, nisko
osadzonym brzucem wsok?,  wyraPri wyodr?bnion? .
U nasady  dookone pasmo  omamentu jodePkowego. Poni%j
va e gygzakow worz2cych pas  2Hisaf%eych i, ih
dolne wierzcho?ki zaakcentowane parami owalnych naku?.
Powierzchnie (Padzone, zenn. jagnobr?zoma 2 camymi e
barwieniami na g wewn.  czama. Wys. 1351 com;  redn.
dna 73 cm, bzua 16 cm, wylewu 1 cm (Ryc. 8 )
& Naczynie 3 popiehica Kikadziest drobnych u2amkow,
wotym  fagment dna 12 fragmenty baea zohionego oma-
mentem  jodeKowym, Powierzchnie piemiotnie dobrze W%
dzone' ciemnoszare Wb czame, obecnie zewn. mocno starta
P eMciowo Zszezona [ Koz g naczynia
mdary o w osuwisku 5 Gpla ez gouk?  rocklepan?
" quini?? wousto oz o przghojl alr2gym. Dg. 10 om
%redn. a ok 04 oem (Ryc. 1), 8. Naczynie 4 misa Pé?'
huise, ¢2%ciowo zachowana. Kaw?d?  mgta 90 wewn?tz
ozdobiona podwdinym, Wy 2gniztym KU giize  wystopem.
‘ s
7
, 0 cm

R‘/C‘ £ DziecinOy, pow. Otwock, stan, 2. Plan ngbU 1

Numery e plane  odpowiada)? numerom lazy? v inwentarzu

gobu.  Szalk? st dam? (0 Rs. A Potoczny

ma - podstanie shou B Pigrowskig
Hg‘ £ Daziecin0y (O Otwock, st 2 Plan of grave 1
Numbers on e flan fi - with  numbers of - vessels note gae
inventoy. fonpip (5 is marked with — arrow. Drawn
by A Potoczny ac 1o freehand sketch by B Piotrowska
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Ponizej krawedzi dookolne pasmo poziomych, krétkich naciec.
Powierzchnie gladzone, jasnobrazowe z szarymi przebarwie-
niami. Wys. 6 cmy; $redn. dna 6,5 cm, wylewu ok. 14 cm (Ryc.
43i). 7. Naczynie 5 - maty kubek z nisko osadzonym brzuscem
i silnie wyodrebniong szyjka z lekko rozchylong krawedzig.
Dno nieco wklgste. U nasady szyjki dookolne pasmo drobnych
naktu¢, ponizej pig¢ (sposrdéd prawdopodobnie szesciu) grup
nieregularnych naktu¢. Powierzchnie czarne, dobrze wygtadzo-
ne, zewn. l$nigca. Wys. 6,7 cm; $redn. dna 4 cm, brzusca 9,5 cm,
wylewu 8,5 cm (Ryc. 43f). 8. Naczynie 6 — duzy kubek z nisko
osadzonym brzu$cem i wyodrgbniong szyjka, podkreslong
dookolnym pasmem ornamentu jodetkowego. Ucho z ptytka,
pionowg bruzdg, dno stabo zaznaczone. Powierzchnie czarne,
dobrze wygtadzone, I$nigce, zewn. do zatomu brzusca miejscami
starta, szorstka. Wys. 11 cm; $redn. dna 6,5 cm, brzusca 17 ¢cm,
wylewu 13,5 cm (Ryc. 43d). 9. Naczynie 7 - popielnica. Naczy-
nie niesymetryczne z baniastym brzuécem i wysoka szyjka
oddzielong od brzusca niewielkim uskokiem. Pod nasadg szyj-
ki podwdjne pasmo poziomych naktué, ponizej, na gornej
czedci brzusca dwie niestarannie ryte linie zygzakowate. Powy-
zej tych linii i pomigdzy nimi pojedyncze naktucia. Powierzch-
nie brunatnoczarne, gtadzone. Wys. 23-24 cm; $redn. dna 10 cm,
brzusca 21 ¢cm, wylewu 10,5-11 cm (Ryc. 43¢, 45¢). 10. Naczy-
nie 8 — maly kubek z nisko osadzonym brzuscem i stabo wyod-
rebniong szyjka, podkreslong dookolnym pasmem ukosnych
naktu¢. Ucho zachowane cze¢sciowo, dno lekko wkleste. Po-
wierzchnie czarne, dobrze wygtadzone. Wys. 8,2 cm; $redn. dna
4,5-4,8 cm, brzusca 11 cm, wylewu 8,8-10 cm (Ryc. 43b).

W osuwisku znaleziono:

11. Naczynie 9 - zapewne popielnica. Zachowana we frag-
mentach, z baniastym brzus$cem i lejkowatg szyjka, oddzielong
od brzusca dwoma dookolnymi zlobkami. Na gornej czgsci
brzusca zachowane fragmenty rytej linii zygzakowatej. Po-
wierzchnie gladzone, zewn. brunatna, wewn. brunatnoczarna.
Wys. rekonstrukeji 19,5 cmy; $redn. dna 8 cm, wylewu 9,5 cm
(Ryc. 43g). 12. Naczynie 10 - zapewne popielnica z silnie wyde-
tym brzuscem i lejkowatg szyjka oddzielong od brzusca nie-
wielkim uskokiem. Dno lekko wklgste. U nasady szyjki podwoj-
ne pasmo poziomych naktué, ponizej ryta linia zygzakowata.
Pola utworzonych w ten sposéb zwisajacych trojkatow wypel-
niono grupami owalnych naklu¢. Powierzchnie ciemnoszare,
gladzone, zewn. dolem nieco szorstka. Wys. 20,5 cm; $redn.
dna 11 cm, brzusca 23,5 cm, wylewu 11,5 cm (Ryc. 43h, 45a).
13. Naczynie 11. Miniaturowa miseczka (pokrywka?) z lekko
pogrubiong krawedzig, zachowana cz¢éciowo. Powierzchnie
gladzone, jasnobrazowe z ciemnymi przebarwieniami. Wys.
3,5 cm; $redn. wylewu ok. 9 cm (Ryc. 43¢). 14. Pokrywka czap-
kowata, bez zakladki, zachowana fragmentarycznie. Zdobiona
koncentrycznie rytymi okregami i grupami ztobkéw biegng-
cymi od szczytu pokrywy do krawedzi. Otok pogrubionego
brzegu zdobiony pasmem ornamentu jodetkowego. Powierz-
chnie czarne, gtadzone. Wys. rekonstruowana ok. 4,4 cm; §redn.
ok. 15 cm (Ryc. 430). 15. Pokrywka zachowana we fragmentach.
Lukowata, z krawedzig zagieta do wewnatrz, zakonczona sze-
rokim, czopowatym uchwytem z miseczkowatym wgtebieniem.
Zdobiona rytymi zygzakami, naktuciami i grupami ztobkéw
biegnacych od nasady uchwytu ku krawedzi. Powierzchnie
ciemnoszare, gtadzone. Wys. rekonstruowana ok. 5 cm; §redn.

ok. 10,5 cm, $redn. uchwytu ok. 4,2 cm (Ryc. 43p). 16. Pokryw-
ka zachowana czgéciowo. Stozkowata, bez wewnetrznej zaktad-
ki, zakonczona lejkowatym uchwytem z ptytkim zaglebieniem.
Nasada uchwytu obwiedziona podwdjnym pasmem glebokich
naktu¢ z odchodzacymi w kierunku krawedzi piecioma para-
mi linii klutych. Powierzchnie brunatne, gtadzone. Wys. 4,7-
-5 cmy; $redn. 11,5 cm, $redn. uchwytu 5,5 cm (Ryc. 43m).
17. Pokrywka zachowana czeg$ciowo. Stozkowata, niesymetry-
czna, bez wewnetrznej zaktadki, zakonczona szerokim, czopo-
watym uchwytem z plytkim zaglebieniem. Nasada uchwytu
obwiedziona kilkoma pasami glebokich naklu¢ z grupami
poczwdrnych, ktutych linii, odchodzacych ukos$nie w kierun-
ku krawedzi. Powierzchnie ciemnoszare, gtadzone. Wys. 3,5-
-4 cm; $redn. 9,8 cm, $redn. uchwytu 3,8 cm (Ryc. 43n). 18. 2
fragmenty szpili brazowej z fabedzig szyjka i gléwka rozklepa-
ng i zwinigtg w uszko. Trzpien o przekroju okragtym. Dlug.
fragmentdw 2,11 5,5 cm (Ryc. 44b). 19. Fragment gornej czesci
szpili brazowej z tabedzia szyjka i gléwkyg rozklepana i zwinieta
w uszko. Przekréj trzpienia okragly, preta w gléwcee prostokat-
ny. Dlug. 3,7 cm; $redn. preta ok. 0,3 cm (Rye. 44c). 20. Brytka
stopionego brazu. 21. Koéci ludzkie.

Grob 2

Zapewne kloszowy, zniszczony w trakcie wydobywania piasku.
Zarejestrowany podczas inspekcji konserwatorskiej w postaci
skupiska przepalonych kosci i utamkéw ceramiki, odrzuconych
na krawedz wybierzyska. W trakcie podjetych wkrétce badan
ratowniczych zlokalizowano w dole piaskowni (ok. 50 cm
ponizej powierzchni) dno grobu, z ktérego wybrano jeszcze
nieco przepalonych kosci i drobne utamki ceramiki.

1. Czgéciowo zachowane naczynie z baniastym brzu$cem
i stabo wydzielong szyjka, podkreslong pasmem trojkatnych
naktu¢ stempelkowych. Powierzchnie gladzone, zewn. brazo-
wa, wewn. ciemnoszara. Wys. zach. 19 cm; éredn. dna 9 cm,
brzusca ok. 22,5 cm (Ryc. 46a). 2. Maty dzbanek z nisko osa-
dzonym, baniastym brzuscem i tektonicznie wydzielong
szyjka, podkreslong dookolnym pasmem ornamentu klutego
tworzacego jodetke. Ucho taSmowate. Powierzchnie ciemno-
szare, pierwotnie gtadzone. Wys. 8 cm; §redn. dna 4 cm, brzus-
ca 8 cm, wylewu 6,5 cm (Ryc. 46b). 3. Czeéciowo zachowane
naczynie z jajowatym brzuscem i krétka, rozchylong na ze-
wnatrz szyjka. Powierzchnie brazowe, gtadzone. Wys. 14,5 cm;
§redn. dna 7,5 cm, brzusdca ok. 14 cm, wylewu ok. 11,5 cm (Ryc.
46¢). 4. Fragment przydennej cz¢sci grubosciennego naczynia
o powierzchniach gladzonych, zewn. ceglastobrazowej, wewn.
brunatnej. Wys. zach. 10 cm; $redn. dna 11 cm (Ryc. 46d).
5. Fragmenty przydennej cz¢éci naczynia o powierzchniach
gltadzonych, zewn. brunatnej, wewn. ciemnoszarej. Sredn. dna
ok. 12 cm. 6. Fragment wylewu misy o powierzchniach czar-
nych, silnie wygtadzonych. Sredn. wylewu ok. 18 cm. 7. Kosci
ludzkie.

Grob 3

Grob kloszowy catkowicie zniszczony. Pozostatosci wyposaze-
nia ceramicznego obiektu odstoni¢to w $cianie wybierzyska tuz
pod warstwg wspolczesnego humusu. Wigkszos¢ fragmentéw
ceramiki wydobyto w trakcie inspekcji konserwatorskiej, po-
zostale zebrano podczas badan ratowniczych. Z gérnej, silnie
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o ghgloata ik, Obiekt —sinie  yszhodzony, naruszony
prawdopodobnie prez W% pjerr? Kopi%ee o Re 5
Odsonito e ypisko izepalonych b ggaitoych
do- ghoko?i o 15 em od  pyierzch, oloczone fragmen-
tami cakowicie TNSTCI0Ne] nopienicy znaleziono py N
uzamek  nrzepalonego przedmioty brozowego oz ik
mych  onacay?,  Moneh  skompy  rocgay g szerokim pasem
biegn2eym uotie do oMok o 40 om od  poyerzchn,
w - Kerunku pé?nocno-zachodnim Re %) W aysym,
sypkim — pasku zaysy  jamy  bypy  niewidoczne. Z gehranych
skorp zrekonstruowano 6 naczy’
L Popiehica Naczyrie 2 faniastym brzuZcem by
7, ki sl o ke pogbione aw?di Dno  speoke
o wew?tz  poyubione, eo e, Powerchnie caame,
(latzore, Wy, 2 om e dia 55 om DA% B om oy
lewu 155 cm Re S 2 Misowata pokrywka 2 plaskim dnem.
Kraw?d? ~ pogrubiona T ma e, Povierzet
e came,  ylaloe, Wys. 663 om el die g5 om o yylewy
D oem R W) 3 Nane baiasym brzy?cem Wysok?
syl oddzielon? wpuk?  liseni? 2dobion? me - regulamymi
odciskami owalnego stempeka nak?uciami. Na listewce
niviekie, MigprzekPute, iksowate pseudouszka. Na  gimej
Wi bewea omament jodekony W postac Meregulamych
festondw. Dno lekko WS Powerzchnie czame, dobrze
Wyg2adzong. Wy, 19 om edn. dna 75 cm, bauXa 8 cm,
Wylewy 2 em Ry o 4 Misa o pidisia 2 nigwielkim
wgiZciem pod  lraw?dz? podkre?lonym pasmem  {G’mych
odciskdw. Powierzchnie g?adzone, zewn. bI’?ZOWﬂ, z ciemnymi
p\amami‘ wewn. ciemnoszara, Ws. 55 cm  %edn dna 4 ¢m,
20 a
0 cm
Ry 8 Daziecin o pow. Otwock, stan. 2. Plan (]
Ppofl () obekw 6 ps o A Polocany
F, % Dzilecindw s, Otwaock, se 2 Pan
and  cross-section () of feaure 6 Drawn by A Patoczny
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0 om

b
Ryc‘ 5. Dziecin0y, pow. Otwock, stan, 2. Plan [a)
Pl () obiek B ps A Poloczny
Hg‘ 5. Daziecin 0y 0 Otwock, st 2. Plan ]
and  cross-section [j) of feaure 6. Drawn by A Patoczny

naczy?  Re 5. Wohe  Kosa  zachowao § 4o gapen.
ne  Jopiehicy. Niglczne pizepalone ko pochodzi?y o
obiektu. W otoczeniu Klosza znaleziono 2 krzemienie.

L Kosz d%  paczynig ooucte 2 Ik ozchylonym Wje-
wem | karhowan? Krawdzi, C  praydemna e zachowana.
Powigrzchnia zewn. 700 chropowacona, br2zowa 2 ciemno-

szarymi plamami, wewn.  czama, (atzona, Wys. b 3% am

Zedn. brzu’ca 4 om wylewu ® om R H) 2 Dno pagynig
(popiliy?) 2 fragmentem 20ianki. Powigrzchnia zewn.  szao-
br7zowa, chropowacona, wewn. czama, (fadzona. e dua
13 em 3 2 Wk 2 kzemienia narzutowego. 4 Koi  ludzkie.
Obiekt 20

Tniszezony gob?  Na - granicy humusu 1 gy piasy e
jestrowano smug?  SIAIODr7Z01e] Zemi i uamki
ceramii drobne przepalone koi fozwleczone pzez g
ma i 90 om.

I Kikadziesit nigwielkich u?amkow pochodz2cych 2 b
@ (%0  nacgynia (Hosze?) o powierzehni zen. 0,
chropowacongj wewn. g2adzong] STobrzowe). 2 Koxi
ludzkie.

Obiekt 21

Grob  jamowy? Oclyty Wospogu warstuy g W postaci

naruszonego pzez Py Skupiska ceramik I przepalonych

ko ymieszczonych woMi  jamee o mi?%soi % 15 om
Ca%?? ofacza? Uszkodzony od pd?nocy wieniec o redn. ok.
% em z fezonyeh, om0 izepalonyeh zdeformo-
wanych  naczy? R S Wipednisko obieku - sanoui? bru-
nany  piasck  przemieszany 2 Tieleznymi, drobnymi ko?7mi
20%nymi na - shorupach zepalon msk Ry 58

L Fragmenty e praepalonego i 2deformowanego kubka
2 szerokim, ta?mowatym vchem. U pasady syl pomostaloi
podwdinego pasma  Uko?nych naw?. - Dno  prawdopodobnie

ko yisde, Pouierzchnie STa0oeglaste, (Padzone, Wyrmia-
iy Tysunkowo Zrekonsiruowanego naczyni: ws, %1 om

Yredn. dna ok 45 ¢m bru’a ok 15 cm, wylewu ok 1 cm
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0 cm
b
Ryc. B Daziecin 0y, pow. Otwock, stan, 2. Pln E]
ol B w2 R A Poncny
Fig. 8 Daziecin Gy O Otwock, st 2. Plan (g
and  cross-section [) of feaue 2. Drawn by A Patoczny
Re %y % Fragmenty proflowanego kuka 2 szerokim G
?mowatym uchem zdobionym trzema cienkimi, niestarannie
wykonanymi, pionowymi 77obkami Do lekko  yifisle
U nasady  syfi  dookohe pasmo  omamentu jodeZkonego.
Povierzchinie Szarohr?zoue, WygPadzone. Wys, 13514 om;
Yredn. dna 7 cm, brzu’a 2 em Wylewy &k 17 cm Ry )
32 fragmenty kubka  beczukowatego 2 zachowanym ta?mo-
watym  uehem. Kraw2d? ko yyodrbniona. Obie  powierzch-
me gladone  (pod  kiaw?dz? bardzo  saranie), Sal0Egaste,
Miejscam e adami panglenig el ok 1oem R )
4 Misa oz lekko ykisym dnem. Obie  poperzchnie (Padzone,
szar0?sPlo i, wewn.  Z7iszcz0na, e Tadami - oenaleni

Wys. 758 e Medn.
5 KoZi ludzkie.

dna 7 em, Wy|ewu ok 18 cm (Ryc Sﬁk)

Obiekt 24

Gréb  jamowy? Zays  miewiekie owalng) jamyowym. [
30 em  dsonio W sfiopie fozmytego 2a0hienia warstwy
kulturowe] osaly.  Szawe  yynednisko o nigregulamym zay-
se 1 mindszoli ok 15 cm zawiera% Wgle drzewne, drobne
zepalone kostki u?amki ceramik.

L Fragment wylews  nacynia zapewne  jaNAIEgD, z kb owa
m kawddz?, Powierzchnie 20%awoszare, zewn. thop ~ ower
eona,  wewn. ST yyrGnana, 2 Kk riecharakenysyer

meh fragmentow ceramiki o chropowacongj povierzchni
) 3 Ko ludzkie.

Obiekt 27

Grob  jamowy, Targjestrowany na kraw?dzi Wyhierzyska,



¢27ciowo uszkodzony ez obryw R %) Newklka
jamka o redn. ok 30 om w lanie I minszoci ok 1012 cm
z s paw?glonym Wype?niskiem ZavierPoym drobrg,
przepalone loi. Do nieckowatego 1ag”bienia tworzy’y
dwa  du%, miseczkowato u?0%ne u?amki o samego na-
ama  [Re 5)
L Fragment gomej Wi jajowatego naczynia 2 karbowan?
kran?dzi?. Powerzchnia zewn. br2zowohrunaing, chropo-
wacona, wewn. ciemnoszara, (Padzona. Tredn. wylewu ok.
A em. 2 Ko%i ludzkie.
Obiekt 29
Grob  Koszomy Zokalizowany na i Wybierzyska, anacz:
me yszkodzony pzez 0K, c22iowo spenetrowany Ry o)
Nieregulama jama  © redn, k50 om w zekoju mia%a szt
DPaskodenne] Mecki Sl pawdglong wypenisko ° e
strowanej mi%szoi % 30 om zawiera? pozosta’o?i Kosza
Pwoego obtie  uamki o dwdeh  ghadzonych naczy”? zapewne
zystaek (Rpe. 0. Ne  znaleziono Napehcy Zjamy  po-
chodz?  dwafragmenty sprynek 230iek, W e e
poza  Koszem, WSty 7 leme, praepalone fo?e.
L Fragment Kosza g  naczynia alowatego 2 karbowa-
m - kawdz?, Powierzchnia zewn. e chropowacona, bru-
matna 2 czamymi plamani, wewn.  szaroczama, gPadzona.
el wylew % %2 em Re B 2 Fagment naczynia
(tzbanka?) 2 haniastym brzu?cem WysoK?, S0 yiyodrb-
mon? sy, Vg nasady  dookehe pasmo  poziomych ek,
poni%j pay  Ukomnie tyeh [ni si7ga%ych no?owy brzu?ca.
Obie  povierzchnie (Patzone, zewn. 00M0szan, wewn. s
agst Tredn, brzu”ca k17 om wylewu k2 oem Ry
6L & Fragment kubka 2 zachowanym uchem. Sy oddzie
lonaod " papiastego bzu%a  yyradnym uskokiem, pockrelo-
na  (elkatnie W, dookoln? i Poni%e zachowane 2 nie-
Wilke, s%abo  widoczne "drzewka’" W st pionowych kresek
2 odchodz?cymi na bkl parami kidtkich naci?. Obe o
wierzhnie (Patzone, ST0CEgst, redn. brzu?ca ok 165 cm,
wilewy % 2 oem Re 6l 4 Fragment 23piki pozo-
st ¢2%0i0W0 przetopiong] sy 2 U bhrozowego
o przekioju okr2g?ym Ouini7ej na ol o Dg o
a1 em (R M) 5 Fragment Zapiki poz0sta%0?ti siie
a
0 cm
N1,
71:79,12
b
R‘/C‘ % Daziecin0y, pow. Otwock, stan, 2. Plan ]
Pl () obiek 2. ps A Potoczny
Hg‘ % Daziecin g O Otwock, st 2. Plan ]
and  cross-section [j) of feaure 2. Drawn hy A Patoczny

praetopionej SprAynki brozowg] o pzekioy ok2ghym, ouini?-
§ona %emg o Zachowany eield fragment iy,
D?ug osi 35 cm (Ryc 440) 6. KoZi ludzkie.

Obiekt a1

Grob  oszomy, znaczrie uszkodzony pzez 0K Re 6
N sfonpy  ziszcronego Wosza  naafono Wospau warsty
ong,  Zachowa?a 0 jedyrie przykran?dna am Mmoo (i
wysokoi % 20 cm)  wsparego na podk?adce = fragmentow
cerami, Ustawionego W el jamie — wypeniongj s
rawym  askiem 2 kikoma brykami by Re 6 Do
Zeunzng] 2cianki Klosza od po7udria od  wschodu -
gy e fragmenty przepalonych nazf’, WV oobthie Ko
majdowa%o § ke uZamkow - ceramik (Re  Sxh  Proepalone
W%l rejstrowano pojedynczo jedie w oloczeniu Hosza

Il Klosz zrekonstruowana goma palta " ragment o
izydennej dfego,  jajowatego Taczynia. Povierzchnia zewn.
brozoa, chropowacona, wewn.  CiBMIOSZara, (Padzona. Wys.

ok 46 cm;  redn. dna ok 14 ¢m,  brzua 46 cm, wylewu ok,

% om Re 6 2 Nagynie zynza  Mesa wamki-— popi
mey b podkladd () Fragmenty naczynia jalowatego 2 ke
bowan?  kiawddz, Powierzchnie 22%awoszare, zenn.  Sorsi,
wewn.— (2ad0na Wys, Ok % om; e dna ok 7 cm  bzua
ok 25 cm, Wy|9WlJ ok 28 cm (RYC 6itd). 3 Naczynie z otocze-
e Kosza fragmenty e przepalonego I 2deformowanego
diego  Kubka,  zrekonstruowanego rysunkowo, Brausiee uor-
mowany ~ duustokowalo, syfa pockrellona pasmem ~ oma
mentu - jode?kowego = phisaoymi ukomie  grypami it
yeh 220bkéw. Ucho  szerokie, ta?mowate, doina  nasada  zako?-
czona hiegncymi uko?nie rGtkimi Wosami” Powierzchnie
pienvote (atzong, obecnie  szosl spkare, st
Wys. ok 175 om Tredn. dna ok 9 cm, Dbrzua ok 24 cm, wy-
lewu ok 18 cm (Ryc. flg. 4 Naczynie 2 otoczenia klosza f[ag.
menty S praepalonego " zdeformowanego di%ego  kubka,
a
, 0 cm
? 66
b
Ryc. 0. Dziecin0y, pow. Otwock, stan 2. Pln E]
Pl b)) odiekw B g A pojocany
Fig. 80 Dziecin gy 0 Otwock, ste 2 Plan Ca)
and  cross-section [) of feaue 2. Drawn by A Potoczny
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0 em
-94,72
-7 b
-94,72
4
R‘/C‘ . Dziecin0y pow. Otwock, stan, 2. Plan )
wil 0T ek [f)  obieku & Rs A Potoczry
Hg‘ 8. D ziecin 0y 0 Otwock, ste 2. Plan (a)
and  cross-sections () of feature 3. Drawn by A Patoczny
¢z?%ciowo Zrekonstruowanego rysunkowo. Brzusiec uformo-
wany  dwustokowato. syfa podkreZlona pasmem ~ omamen
U jodekonego = pisgoymi wommie  grupami potdjnych
720bkow. Ucho  szerokie, fa?mowate, dolna nasada zako?czona
biegn?cymi uko?nie krotkimi Wsami* Brak  dna Powierzch-
e pienvotnie {adzone, obecnie  szorie, Spkane, starohr’
owe. edn. brzu?ca ok 2 em, Wy|ewu ok 15 cm (Ryc 61f)
5 Naczynie z Wtz Kosza misa  z nieznacznie Wk2%m
dnem i rau?dzi? lekko gachylon? do 7ode - Obie  poyierzch.
nie  szarobrunatne, dobrze WygPadzone. Wys. 8 om; Tredn. dna
ok 7 cm, Wy|ewu ok 20 cm (Ryc slg) 6. Podk?adka Spod
Kosza fragment bu%a  difego  naczynia o powigrzchniach
brozowyeh, zewn. (fIOPONACONE], wewn.— g%a(70ng], 1.5 diob-
neh  gudek  stopionego b, & Ko ldde T piene,
Obiekt 34
Uszkodzony giéb  Koszowy. 0ds2oni?Y wospogu  warstwy
omg W postac niewieliego skupiska Zaliera%cego rze-
paong Ko wamk oy, przemieszezonego w Kierunku
zachodnim w stosunku do migsca  posadowienia gobu (R
6). Ko w o przyloan?dng zachowany nod %
me? - popiehic? (perwotnig zapewne naknyt? msY), oz ke
Ryc‘ 6. Dziecin0y, pow. Otwock, stan. 2. Ceramika
Hg‘ 6. Dziecin ow s Otwock, st 2 POIIE[)’ from

b
g
c
ush
R, 8 Dziecinéw, pow,  Otwock, sn. 2 Pan (g
wil 0 prekd] [) obiew 3% ps A Pooczny
Fig. 8 Doziecin gy 0O Otwock, ste 2 Plan [a)
and  cross-sections [be)  of feare 3. Drawn by A Patoczny
s yynedniona kozomi e prydenna (Re. &%) Do
popielicy Unieszczonej w S0 yjidocang] jame o brho-
wym  Wiype?nisku ustawione byl na  podkPadee = fragmentu
naczynia R 8 Vo wypeniska 2najdowa? i
krzemie?.
L Kosz c2?diono Zachowane nacne  jgonle 2 harbo-
wan?  awdz?, Povierzchnia e o osaymio P

mami, Wyro’wnana’ wewn.  szara,
redn. brzu?ca 2 em, wylewu

(Padzona. Wys, ok
B oom [ B2 o

30 cm;

nica naczymie fdowate 2 wyodr?bnionym dnem i lekko e
bowan?  raw?dzi. Powierzchnia zenn. 27003, wyrdwnana,
wewn. szana, g?admnal Wys 23 cm;  Tedn. dna 12 ¢m,  brzu’ca
A5 om wylewy o oem Ry ) 3 Msa Rekonstruowane
rysunkowo naczynie 2 wgiociem pod  hraw?dzi? IS0 yyod-
2bnionym dnem.  Povierzchinie br7zome, wewn. 0047
zewn.  ze Yladami omiatania 1" odefizyeh “ziebe? . Ws.
ok 9 cm;  Tredn. dna ok 7 cm, Wylewu ok 18 cm Rye. 6.
4 Podk?acka pod  popigc?. Fragment przydenne i
naczynia 2 lekko wyodr?bnionym dnem.  Powierzchnie br2zo-
we, wewn. 2 ganmi plama, (atzons, zoun. STAO chyop-
wacona. Wys zach. 10 cm; Yedn. dna 11512 cm (Ryc 64h)
5 Pawywor gocks  doego 2 kzemienia narzutoviego
Rt 6 Koxi ludzkie I Wierzce.

Obiekt 37

Zapewne g Koszowy. Sop  znacznie uszkodzony przez

ok V' igregulame) workowate] jame o szarobr?zowym
Wypenisku o MiYszoi o 60 om  gngdowa?y § vamkio W
ki paczy?  honoentmioe § wogimg  verswie po?udniowej
2 obieku 29 (), 2 Obiektu 3L (). Ris. L Kobyli?ska
29 (a0), from  feature 3L (). Drawn by L Koby\i?ska
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e D0 99512
b
Ryc. 6 Dziecin 0y, pow. Otwock, stan. 2. Pln Ca]
0 o Poodl ) obeku 3 ps A poioeany
’ - fp ® Doziecinby 5 Owock w2 P (g
and  cross-section [) of feaue 3. Drawn by A Potoczny
adsPonie wospau  washy o omg, W 0ym o ek, bz e
- 6w jamy .(Ryc. B0 Pomi?dzy ﬁagmentami ceramik prze-
- palone ko%i oz drobna uska  kizemienna.
L Co2%iowo zachowana (Phoka, masywna misa oz randzi?
i do  wewntrz I grubym dnem. Powierzchnia zewn.
b hrozowoszara, wyréwnana, wewn. saa, (37003 Wys. 115
42 om 7redn. dna 8 cm, wylewu 6 em Ry Mo 2 Fragment
R ® DoeiecinOuw po  Owock s 2 P (g lekko za0krglonego dna 12 uvamk o oyylewy  omigy  z lekim
Vool b obekw S g A potocany Wgi2ciem pod ke Pl wgria  zachowany fragment
i 6. Doziecin g O Otwock, se 2 P (g ormamentu w poslaci koHstych, niewielkich (?[ednv 03 cm),
and  cosssecton ) of feawe . Drawn fy A Potoczny 40?2 gMbolich do%kéw = dodatkowym nak?uciem w ook,
Povierzchia e o) saa WyIOWNana, woging o
W Obiky w izt STAIOCZAMeGD Zaciemnienia bunatna, dobrze  yyoPadzong, wewn. 70NOSZals, (adzona,
Vieraeeg0 przepelne Wiy drzewne Ry 6Gad) Ml e ok 65 om o yglewy % 1 em R B 3 Kk
L Fragment di%go  naczymia dowatego 2 karbowan? kran- nae  piecharakterysycanych fragmentow ceramid ° o
@ zapewne  Mesa Obie  poyierzchnie szarobrunaing, zeun. vigrzehniach br7zomoszarych, witkszoi chropowaconych.
chropowacona, wewn. (Padzona. edn. wylewu ok 30 cm 41 ska 2 kizemienia narzutoviego. 5 Ko ludzkie.
Re o6 2 Cz%iowo zachowane nacynie 2 baniastym brzu?-
cem | yyodnionym dem. Spjka podkeePona Karbowan? Obeit 41
e, Na o pajwithsze Wy o b zachowany fragment Gréb oszomy Uszkodzony Wi stiopowg) Ry 67
celowo yykonanego owou o e ok 25 om  Obe  pyyersch Kosz 2 zniszczonym dnem  nosadowiony W nigwieli
e gTadzone, oo OOIOND OBl wewn.  Clmnoszara et hot jamie ~© ciemnobr?zowym Wypenisku, od  zachody
dna 8 cm bma ok 30 om Qe B % Fagmemaycznie otoczony wie2cem soup 2 Kk pofuczonyeh, 2720w
zachowane naczyie 2 baniastym brzu?cem I ledo - sto%howe- przepalonych nacz?  Re Gbe T8 Wewntz Koszz,
p sy wyodrbnion? niewielim Uskokiem. U nasady wolm  szarawym maski  mg  dowaly o jedme  fagmenty
pasmo  Omamentu jodekowego, poni%j 2wisgoe potie chropowaconej ceramid woym - u%mkd oy prawdo-
"k odchodz?ce od - Joisyeh doZeczkow stempelkowych. podobnie W Ao’ po  Uszkodzeniu Wosa oz
Obie  powierzchnig STACEst, adzone. Wys, % 185 om nilzne izepalong b R 6 Woging o jamy
redn. dna ok 8 cm, bru%a ok 195  cm, wylewu ok 135  cm (robomwej poza  Obr?bem Klosza znaleziono u?amek rzeg-
Ry 6kl 4 2 fagmenyy misy 2 krawddzi? mn 0 el miott y2z0megp. Jama gobu o0 sy po”nocne naruszy’a
Dna bk Powierzchnie s (i, Qadzone, ze Yadami kaw?d? bk 42 jamy oz oosady  uluy WYk,
Witdmego 2Epalena Wys, 2h ok T2 om T yplewy ok L Caciowo zachowany jajowaly fosz.— Dno 1 ypley i
A em [y B 5 C2owo zachowany Cienko?cienny dzhan cone. Powerzchia zen. hrgoNG, chropowaeona. obmazy-
zuysok? sl T tafmowatym uchem = oqchodz?cymi od  dok wana  plcat, wewn.  iemnoszara, (adzona, Wys, 2 3 om
g nasady  gPadkimi "Wsani' Uonasady  sofi potde pasimo Ze. baea ok 40 om Re o 6 2 Cz%owo zachowana
Iyeh fni poni%j e, uko?ne 2200k Powierzchnie [ dowata apehica Dna  rak kraw?d? nie  starannie wygnia-
ngbmowe‘ siie wyg?adzone. Wys. 555 em 7redn. dna 65 cm, tana. Powierzchnia zewn. b[’?zgwa’ s%abo chropowaeona‘ wewn.
brau?ca 2 om wylewu 2 om Re G4 & Ko ludzkie. ciemnoszara, (adzona, Wys. 2h 27 om Tredn brzu?ca ok.
2 em, wylewu 2 em (e G 3 C2%owo zachowane,
Otiekt % widrnie przepalong lekko  zdeformowane naczynie wazowa-
G jamowy,  Zwate  shupisho sy pochodz?cych z 10k © (rak dng) oz S0 yyodrobnion? syl podkre?lon?
B mgy  ooczone drobnymi uzamkami Mo i nacy?, pasmem  dookolnych R pyg 6 do”Ow gtempelkonyeh
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b
0 cm
d
s
Re, 6 Doziecindw po Otwock sa 2 Plyy (o),
wil @ ek () obekw 4 Rg A Potoczny
Fi 6. Dziecin gy s Otwock, se 2. Plans tal)
and  cross-sections (od of featue 4. Drawn by A Potoczny
2 odchodz2cymi Uko?nie dwoma nrzeciwstawnymi pasmani
nakau?. Powierzchnie gPadzone, jasnobr?zowe 2 szanymi
rzebanvieniami, Wys., 216 cm e brau?ca k2 cm,
wylewy kB oom Rr 68 4 Cz2%iowo zachowane, mieco
nieforemne cienko?cienne nazynie 2 haniastym brzu?cem
Powysok? sk podkre?lon? dookoln? ? . Poni%
nasady i zachowane jedno [t prawdopodobnie dwach)
ma%e usko 0 kke  gyp  omamentu 2 potrjnyeh Ini Ityeh
tworz2cych Wolste festoy. Povierzchnie dobrze  yygPadzo-
ne, jasnobr2zowe, zewn.z - (iemnoszarymi przebanwieniami

Wys. ok 14 ¢m redn dna 6 cm, brzu’a ok 135 cm, wylewu
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L 0 cm b
Rt ® Doziecinbuw pu Owock s 2 Py
naring hokod obiektu 4. Ry A Potoczy

F 8 Dziecinw it Otwock, ste 22 Plans

of feature 45 at diferent levels. Drawn by A Patoczny
k10 cm Re. 8 5 Cz2iowo zachowana misa  z lekkim
wgiciem pod  kraw?diz, Brak  dna.  Powierzchnie dobrze wy-
adzong, brzowe = szaymi prebanieniami, Wy, h ok
9 em  redn. Wylewu ok 20 cm [Rye. fg 6 Fragment ca%ko-
vide gipianego przedmiofy brzaego. 1Ko ke
Obiekt 45
Gréb jamowy? Koliste skupisko ceramiki o fredn. k35 cm,
utworzone 2 fragmentow Wk pacyy, 20%nych w warstie
M piashu Wntrze Shupiska rzebanvione na - Prizowo
Ry e )
L Fragment naczynia (dzbanka?) = yydym brzu?cem iy
drielon? uskokiem wysok? sy, U g nasady  podwdne
pasmo M qyyeh, Ponig] pay  Uko”nych 77obkw. Pouierz-
chnie  brunatno czame, dobrze Wyg2adzong, zewn. W NiCOA,
Wys.  zachowanego fragmentu 12 em; redn brzu?ca k19 cm
R ) 2 Fragment naczynia prawdopodobnie 07hokig,
Cienko?iemme misy 2 S0 yyodbnion? syt Powerzeh
e br2zove, dobrze  yyPadzong Re. 6% 3 Naczynie
rokootworowe, cienko?cienne, 2 wyialnie zaznaczonym brau?-
cem | yydziglon? i, Kawd?  wywina na geumiiz Pod
sy dookolna e g biegnca pomi?dzy dwoma  pagma.
i punktowych nek?. g gupy  potinyeh, uko?nych
220bkdw. Powierzchnie jasnobr2zoe, dobrze Wyy2adzone. Ws.

15 cm;  Tedn. dna 9 cm, brua k205 cm, wylewu k.

17 cm (Ryc ﬁgh) 4 Zf’ragmemy d0|nei i cienko?cienng-

o nna o baasym o Powerzchie brozowe, do
bze  yygPadzone. e dnad 75 em Ry 6]

Obiekt 46

Grob  Koszowy, Sie naruszony wskutek  yybierania piasu
Znacznie uszkodzony Wosz nakrywa? popienc? mzykyt?
misk?  prawdopodobni odwrécon? do gjy dem  Dno g
Pilncy kawd? M2 wspate  ne podkPadce ceramicangj
Wi aj%ce o jamy  grobowgj wype?nionej br2zowawym
piaskiem. W ojame  mnajdowa?y §  dobne  przenalone ko
aw oM stopowg] obiektu wokd? nigo  zdegaly lizne
fragmenty naczy?  pochodz?cych zapewne rovinie? 2§t
mch — gniszezonych grobdw.

L Kosz fragment (g o Uloe  dobne o uramk gy

ma - jaiowatego 2 Karhowan? kraw2dzi? moeno— yyodr2nio-






wyodr?bnion? sy, Povierzchnie jasnobr?zone, zewn. na
sy gPadzong, g wyrbwnana, wewn. g9adzona T

3 mgy = Meviekim wgiciem pod  kiawd, Po-
wierzchnie Jasnobr?z[]weY g?adzone (Ryc 716) 4, Niewielkie

naczynie jejowate 2 pogiubion?, karbowan? iaw?dzi. Po-
vierzchnie brzove, zenn. ChropOwACONa, wewn.  (ad70na,

Wys. em;  7redn., dna 8 ¢m, Dbrzua 4 em, wylewu cm
Ry 5 Fragmenty du%go  naczynia o poierzehni zewn.

elNO
(84
Re. ™ Dziecin 0w pow  Otwock, san. 2. Obiekt a
Fig. N Daziecin Gy O Otwock, st 2. Feature 41 (a] and
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cegfastobr?zong), chropowacongj, wewn.  qgel Dadzone.
)
Obiekt 47
Sie - paruszony gob,  prawdopodobnie opielnicowy ob20?e-
ny  fagmentami cerami W i oe § 2 oloczenia
jame (R Thab) Zachowa’y §)  mocno  rozdrobnione u?amki
Koo nacryy,wotym o popihiy, ?iowo identyfkowanych
w - skupisku A W2red  prepglonyeh ko2 nonicy e
a
b
i obigkt 45 (h) w trakeie EKSD‘UIHCJL F.. M. And[zejgwska
feature 45 (b' durmg excavations. Photo M. Andrzejowska






Ryﬁ 7 Daziecinby, pow. Otwock, stan. 2. Plan Ca) i pmm
Fig. 2 Daziecin Gy O Otwock, st 2. Plan Ca) and
Drawn

T8, 2 Popihica 2 podstawk?. Papiehica naczynie ° e
waym  brv wyodr2bniongj sje. Wylew e zachowe-
wo Syka podkrelona fragmentarycznie zachowan?, karbo-
wan? s, Pavierzchnia zenn. Pr2z0Wa 2 szanymi " gl
sym - plamami wyrGwnana, wewn.  czama, gPadzona. Wys.
zach. 35 cm;  Tredn. da ok 10 ¢m, brzua 27 cm.  Podstaw-
ka o dnagm pacynia o powierzehni zenn. SzaOh 0N
chrapowacong) wewn. (7 (Padzong}, % da B om
Re. 70 3 Kk dobych uamkow yylews  misy o powierz
chniach saanyh, Qadzonych, 4 Fragment w2z dzbanka
b kubka 2 zachowan? gom?  nasad? ucha.  Powierzchnie czar-
ne,  (Padione, %l yylewy % 10 em 5 Uamek ik %
dzonego naczynia = zachowanym fragmentem omamentu
podwdinyeh 7obkow. 6 4 dobne  fragmenty rzetopionych
przedmiotéw brozowyeh: fragment pha = zaostizonym jod-
nym  ko%eem,  fragment przedmiofy womsa  dwoeh g
nych  razem u?amkow 2ukowato Wi sk taomy,
guki -+ b, T Ko hdke T pyjene
Obiekt 56
Grob  jamowy? M rigiilie Wisg  jame o e ok 40 cm
1 migckowatym ek, naduym  fagmence bizvkea - anias
g, chropowaconego naczynia najdowa’y §)  warstwowo
u?07one skorupy o samego | jesicze  jednego, jejowatego
naczynia oz rzealong] msy Ry Thab) Pomi?dzy nimi
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cross-section

30 cm a

?1-

obiektéw

wn

41 048 oraz () obiekt & ps A

prghd)
47 and 48 and

Potoczny

() of features cross-section {() of feaure 8

by A Potoczny

2

po%owka - miniaturove amfork ) dobne,  pagpalo

ne ko,

L Fragment gmg o d%ego  nacgyia = baniastym, ehr
powaconym brzu?cem I Qadzon? i, podke?on? Is?
zdobion? naciiami paznokciowymmi Pl zachoner
ny e 0 zapewne  t7EEh WD crech) M quzek = holsym
do?kiem o redn. k 2 ecm 2z odchodz?cymi od niego tizema
Karbowanymi Itenkami. Powerzchnie br2z0m0-ceglasto-

-brunatne, plmist, wewn. (200, redn. brau?ca 45 cm
Ry T2 Fragment cienko?ciennego Miniaiurovwego
afks,  prawdopodobnie amfoli 2 yystokowatym za?omem
baea gk podke?on? dookolnym 770bkiem. Porig
ormament jodeZkony wopstd  wisgloyeh Gktow. Na -
g brau?ca zachowane jedno Uszko. Powierzchnie %2%-
bozowe,  gPadzone. Wys. o b G5 om e bma 8 cm,
wlews 8 em Reo T3 Fragmeny 0%kt misy  przepa-
g1 cz2%ciowo zdefomowangj Pouierzchnie 26oszaroce-

fise,  piemotie (adzone, obecrie sursie migjscami u
szczone. Wys. 8 om e dna 7 cm, Wylewu 5 oem (R )
4 Kka fragmentow cienko?ciennego [elowatego Wb becau
Kowatego naczynia 2 wyodr?bnionym dnem i raw?dzi? kar-
bowan?  poprzecznymi naci2ciami. Obie  poierzchnie szarohr
e, zenn. chyOpOWaEONa = widocznymi Ziamami g o
Mieszki, wewn. (00N, Yedh.  dna ok 12 om; grubo?? iank
ok 05 om 5 Koi ludzkie.






Mielicy wrod  gpeenia Tnajdona? g eield przedmiot
Wykonany z poro?a.

L Kosz nacynie ez e yydzielonym dnem i z far
howan?  kraw?dzi. Powierzchnia zewn. e chropowacons,
26%0szarobr?zong, lamisa, wewn. CleMNoSzara, gPadzona.
Wiys. 3B ey ed. dna 13 ¢m, brzuca 31 em, wylewu S cm
Re 762 Popiica masywne  naczynie = Daniastym, wy-
sk ymigszczonym brzu?cem It ofindryczn? .
Povierzchria zenn. jasnobr?zoma @ ogaymi 1 ceglasymi M
mami, (atzons, ponie] za%mu brzu?ca ze Nadami obmazy-

wania pa|cami‘ wewn. czama, g?admnal Wys. 3 cm;  7edn. dna

10 cm, brzua 3 om o wylewu 9 em (R ). 8 Msa e
kywajca apieic? 67%hokie naczynie o ledo yyodrobnio-

nym e Powierzchnie (atzong, obecnie aMciowo sz0z0-
ne, zewn fr070NR, wewn. G700 70Ma, Wys, O 10 em Tl
dna ok 10 cm, wylewu 2oem R TH 4 C2%iowo zachowa-
ne  naczynie doniczhowate 2 Karbowan? braw. Pouierzch-

ma zewn.  by2zoug, chropowacona, wewn. 270w z camymi
plamai (Patzona. Wys, 25 om e dna 95 om o yylewu
S em [Re  Tig 5 Podstawka pod  ppiehic?. C22%iowo
zachowana misa 2 ygi%ciem pod  hrawndz Powierzchnie it
done' szanohrzone, e Yodami ey Wys. 9 om e
dia ok 10 omowylews 2 em (R T 6 Zrekonstuowany

dbanek o dyustoPkowatym brzu?eu T ol oz o
wanym fiagmentem (o nasady e Zdobiony dookolnym
pasmem ~ Omamentu jodekowego = pWisaoymi pionowo tko?-
nie grupami frotkich, polré]nych, 2obkow. Powierzchnie it
duone, ¢22ciowo jasnobr7zoe, c7ciowo cane.\lys, W5 om

redn, dna 55 cm,  brzu’a 95 om, wylewu 14 cm (Ryc' 755)‘

0 om
-

965
b

0485
c
R‘/C‘ B Daziecindy, pow. Otwock, stan, 2. Plan [a)‘

O paekd [ odew & Rs A Pofoczry
Fig‘ B Daziecin0y 0 Otwock, ste 2. Plan (a)
and  cross-sections () of feature 6. Drawn by A Patoczny
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T Fragment  dohg o nacma (dbaka Wb kubka?) = dw

stokowatym brzu?cem s%a0 yyodrobnion? syl podee-
Ton?  pasmem ~ omamentu jodekowego. Paniej potine, N
przemian uko?nie ye  7obk Powierzchnie (atzong, bir2zome,
miejscarmi rzebarvione na s s @Rk 6 oem T
dna ok 55 cm, brzu’a 14 cm (Ryc‘ LA Przedmiot wkszta?
% gualnego, miniaturowego fopoka = zaokr?glonym ‘ostrze’

I "obuchen’ wykonany ST @ pia (2wnego b
odrostka poo%a  jeia W smy DG 23 om s L) om
e owou 05 em  ([Re b, & NC %y nesiel?
Qo2 = znacznymi Ubytami iaw?dzi Koniec — ¢22ciowo
rozwarstwionggo trzpenia Pasko iy, Dug 17 em edn
Qo 0% em topienia o 0% om [Rr M) 07 gudek
stoponego by o redn. od ok 03 do 12 om 1L Koxi Iz
ke 2 poiehicy Fjamy  groboe,

Ohiekk 66

Grod  zapewne nopiehicony. Odkryty w Warstwie Mg
znacznie uszkodzony W stropowg] rzemieszczong]

pugem 2 odegh?? % 1 m ow sosunky do g s posa
dovienia gou R TR Z%%my v rieviekig jamig o o
nym,  naw?glonym WypeTnisku. Zachowa?a §  dona g
naczynia Wypenionego przepalonymi ko?2mi, podpartego

od dou ghoryp? Re. T WV loczeniu nopiehicy mejle
waly 0 vamki gadzonego, clenko?ciennego, Zdobionego
naczynia.

L Popihica dona ¢ qrubo%ciemnego aczyia zapen-
ne jonalego, z lekko wydzielonym dnem. Powierzchnia zewn.
ceglastobr?zowa, gubo  chropowagona. wewn. [07000SZaIR,
(adzona Ws. zach. 14 cm;  Tedn. dna 11 cm Rye. Tt
2 Podporka pod  popieic? fragment przydenne o e
e, zapewne outego. Dno  niezachowane. Powierzchnia

zewn. fyynainoceglasts, wyréwnana, = pojedynczymi piono-
wymi- nacicami wykonanymi ostym - narz%dziem. Povierzch-

ma wewn.  29%awobrunaing, Qadzona, Wys, &h 105 em
Yredn. dna ok 11 cm Re. 8. > Fragmenty cienko?cienne-

o dbanka (ieonsuic rysunkowa) yyddym  brauZcem
Pl podkre?lon? uskokiem. U nasady sk podwoine
dockelne pasmo odchodz?ce od gy UkoPmie i,
rownie? podwojne pasemka drobnych naku?. Zachowane
fragmenty Qg nasady  ueha z ukoPnymi Zeberkam bno
naczynia $%b0  zaznaczone. Powigrzchnie br2zowe, W%
dzong, zenn yMigcona. Wys. ~ rekonstruowana k16 cm;
redn. brzu?ca ok 20 cm, wylewu ok 16 cm (RYC‘ ]Bi)‘ 4 Ko?-
o ludzkie.

Obiekt 68

Grob jamowy  odkyty v verstie ong,  Kolsy  sop  obleku

o redn. ok 70 cm by? znacznie naruszony. Jama o (Mboko%i

ok 40 om mata  kszat Tireguamej niecki o sinie nanglo-
nym  Wypedisku. Zawigra?a liczne pizepalong ko i u?amki
ceramikd Ry TV bezpodrednim s7siedztve obigktu
najdowa’a s? nieregulama jmka  ° czamym Wype?nisku
2aierajca przepalone lo%i,  oznaczona pocz2tkowo jako
obiekt 88A. Zapewne stanowi?a gm  zawanoi Obiektu 68
przemigszczon? ez Wera

Z obieku 66 12 fragmenty naczynia o puwierzchniach br?-
omeh, S yygladzonych. 2 Ko e, Z oliekty
BB L KoM e fragment o e



-




Iy plll
Vr i
ASRSERRE T
b
Ryc‘ M Dziecin0y, pow. Otwock, stan, 2. Plan [a)
Pl ) odekw & R A Potouany
Hg‘ M Daziecin(y 0 Otwock, st 2. Plan (a)
and  cross-section [j) of feaure 6.  Drawn by A Patoczny

Obiekt 84
Grob oszowy uszkodzony w fieko Wyhierania piasky.
C27ciomo zachowane W% paczynie nakrywa?o znacznie
uszkodzon? nopiehic? wistawion? womig?, Koz oocony
by fragmentami (- witkszo%i mzepalonymmi) ko pgezy?,
Pomi?dzy reszkami Calopeleria 2 opiehicy Znaleziono
drobne przedmioty 2 %aza 0 ko
L Kosz naczynie fdowate = kol sl podkieZlon? pes-
mem  gMholich, uko?nych nac?, fozdzielonyeh parami -~
skich quzkow 2 lekko Wk7s%m “rodkiem. Powierzchnia zewn.
brunatna 2 caamymi plamami, na  brzu?cu sihie chropowaco-
ma 2 yidocznymi cgami palcowymi, ke Gladzona Poierz:
chnia  wewn.  szaroczama, (ladzona Wys. 385 om  Tedn dna
ok 16 cm, brzua 36 cm, Wy|ewu 28 cm (Ryc [/ ngw\m
@ pcyme fdowate 2 wyodr?bnionym dnem b0 oo
flowan? gt Naogimg o bmka Ty dwieh g
meh  masywnych wh.  Powierzchnia zewn CZeMWONObI?Z0Wa
2 sarymi rzbanvieniam, dobrze  yyyrdwnana, wewn. s,
g?adzona' Wys. %5 cm;  redn. dna 11 ¢m, brzu%a 2 cm, wy-
lewu ok 19 cm (Ryc 7gg) 3. Podstawka pod popie‘nic? N
ciowo zachowana misa  ze s%bo wyodr?bnionym dnem i lekko
pogrubion? Wrawi?, = pozosialo?ciani dwoch — madych  uszek
symetrycznie umieszczonych bezpo?rednio pod  wylewem,
Powigrzchnie g?adzone‘ zewn brunatna z br?zowo.czamymi
plamam, wewn.  czam, (Padzona, Wys, 859 om e dna
7o wylewu 0 em Ry T4 C22iowo zachowana misa
e Sa00 yodr2bnionym dnem i lekim  ygiociem pod  kraw?-
@ podkre?lonym pasmem  G0%OW  gtempelkowych, Po-
wierzchnie (atzong, brzowe. Wys. 859 om nedn. dna 6 cm,
! Puyna\e?no?? gatunkowa i anatomiczna niemo?liwa do  olreZlenia.
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0 om

Ryc. B Daziecin0y, pow. Otwock, stan, 2. Pln (]
ol ) oW @ s A Pocy
Fig. B Daziecin Gy O Otwock, st 2. Plan (]
and  cross-section [) of feaue 8. Drawn by A Patoczny

wlew 7 oem R ) 5 Co%ciowo Zachowany duyy  kabek,

miejscami mocno— przepglony Zdeformowany (1ekonstruo-

wany rysunkgwo)_ Dno  s%ho Wyksz[a")cone‘ Brzusiec dwusto?
Yoway, ke lefowata = fozchylonym Wylewem, ucho s
fokie, tamowate, zdobione tizema pionowymi 2%0bkani. Na
gmg o b poduge pasmo  paziomych nakni?
fozdzielonyeh Woge % guy M pasm potdyeh
kedtkich 220bkdw. Powerzchnie piemvomie g?adzone‘ br2zowe,
obecnie szarawe, szorstke. Wys. 1B om  Tedn. dna ok 5 cm,
brzu%ca 20 cm, Wy|ewu 17 cm (Ryc ]ga) 6. Cz%iowo zachowa-
ny Gzhanek, ko penglony i 2deformowany (rekonstuon:

ny  Iysunkowe). Brausiec duustokowaty, kika  gfa oz o
chylonym Wylewem, ueho  speoke, tamowate. N gimg e
Moobma pagmo - omamenty jodekoviego = puisaymi
pionowo grupami notjych, rétkich 220bkow. Powierzchnie
adzone plenwotie brozowg, obecrie - szarave. Wys. B om
redn. dna 6 cm, brzu’a 7 oem wylewu 2 om (R, o)
T Fragment g o nacymia o baniasiym brzu?eu wy-
odr?bnionym, Wk2s%ym dne.  Powerzchnie bunanoszare,
g?admnel edn. da 7 cm (Ryc 793) 8 2 fragmenty brzu?ca
naczynia zapewne faowatego. Na  jednym uZamku Yy
utr2conego, masywnego ucha. Powierzchinia zewn. fohr?-
zom, yyTOWNANa, wewn.— g9ad70a, plamisa 5 Zachowany
wotzeh  gah meco  yszkodzony przedmiot Wykonany

2 ko e w leztade pod?ungj M e

§ 2 tzech po??czonych rombow, 2 otworkiem umieszczo-
nym W Cenfralnym segmencie. Stona"wierzchnia® polerowa

na,  Zobiona dziesi?cioma odei?ni?ymi ko%eczkami o 7redn.
0304 ©m  z zaznaczonym Tnodkiem, "Spodnia” porowata
zjedoym wyranie widocznym k2eczkiem. Dug. 43 om s

od 07 do 1§ cm  Tredn. otworu 05 cem (Ryc‘ 443,3), 0. Nit
lazy = niewieh, moeno  yszkogdzon? 0000, Koriec









Sa to na ogdt matlo interesujgce utamki brzu$céw réznych
naczyn, zwlaszcza chropowaconych typu kloszowego, lub
fragmenty wylewow z karbowang krawedzig. Do najciekaw-
szych naleza:

1. Znalezione w wybierzysku resztki przepalonego i nieco znie-
ksztalconego naczynia (dzbanka?) zdobionego ornamentem
gwiazdziscie zbiegajacych sie linii rytych z umieszczonymi po
ich obu stronach pasmami pojedynczych, drobnych naktu¢
(Ryc. 80a.b). 2. Pochodzace ze wschodniej czgsci badanego
obszaru przepalone fragmenty misy zdobionej ornamentem
ktutym (Ryc. 80d.e) oraz drobne utamki czarnego, dobrze wy-
gladzonego naczynia zdobionego ornamentem rytym i kiutym
(Ryc. 80c.f).

Przedmioty nieceramiczne

1. Uszkodzony przedmiot kamienny (z piaskowca) w postaci
plaskiego krazka o $cienionej krawedzi, z czg$ciowo zachowa-
nym, acentrycznie umieszczonym otworkiem. Powierzchnie
gladzone, jasnobrgzowe. Wym. ok. 2,2x1,8 cm (Ryc. 44dd).
2. Fragment fancuszka zlozonego z trzech kolistych ogniwek
z drutu brazowego o przekroju okragtym. Sredn. ogniwek
0,8 cm, 0,9 cm i 1,0 cm; grubos$é drutu 0,2 cm (Ryc. 44ee).
3. Niewielki fragment preta brazowego o przekroju okraglym,
zapewne cze$¢ naszyjnika lub bransolety. Na jednym koncu
ulamka widoczne sg 3 poprzeczne, lekko uko$ne ztobki obej-
mujgce ¥ obwodu preta. Diug. fragmentu 1,4 cm; $redn. preta
0,6 cm (Ryc. 44fF).

OMOWIENIE MATERIALOW

Osada kultury tuzyckiej

Obiekty

Silnie zaburzona struktura stanowiska oraz plytkie zale-
ganie stropowych partii wiekszosci badanych obiektéw
spowodowalo, ze w gérnych warstwach eksplorowanej
powierzchni niejednokrotnie obserwowano taczace sie
ze sobg ciagi i skupiska nieregularnych zaciemnien,
nizej przechodzacych w oddzielne zaglebienia o zréz-
nicowanym ksztalcie i migzszosci na ogél nieprzekra-
czajacej 30 cm. Utwory te, oznaczone numerami 24A,
52, 52A, 60, 63, 64, 67A, 70, 77, 77A mialy wypelniska
niejednolite, brazowe lub Zdttobrazowe, z ciemniejszy-
mi, plamistymi przebarwieniami, zawieraly nieliczne,
drobne utamki ceramiki. Dokumentowane i oznaczane
na planie tak, jak pozostale obiekty, ostatecznie uzna-
ne zostaly za resztki i zaglebienia warstwy uzytkowej
stanowiska. Powstawaly nieintencjonalnie, w wyniku
réznorodnej aktywnosci uzytkownikéw tego miejsca
oraz naturalnych proceséw przyrodniczych, wzglednie
byly pozostatosciami celowo kopanych jam, zdegrado-
wanych jednak i w znacznej mierze zniwelowanych juz
w okresie funkcjonowania osady. Zaciemnienia te nie
beda podlegaly dalszej analizie.

Oméwieniu poddano 44 obiekty, ktdre ze wzgledu na
zroznicowanie wielkoéci i charakteru wypetnisk zostaty
podzielone na kilka grup.

W pierwszej znalazlo sie kilkanascie jam, ktére moz-
na okresli¢ jako jamy paleniskowe lub resztki ognisk®.
Trzynascie z nich (obiekty 7, 8, 9, 28, 32, 35, 53, 55, 58,
59,74, 76, 81), o wypelniskach doé¢ jednolicie czarnych,
silnie naweglonych, zawieralo wegle drzewne. Jedna
jama (obiekt 44) zostata wtdrnie uzyta do palenia ognia.
Kilka z nich skupialo sie w pétnocnej czesci badanego

* Palenisko to obiekt dlugotrwaly, uzytkowany wielokrotnie lub jed-
norazowo ale intensywnie, cz¢sto z rozpoznawalng konstrukejg ka-
mienng, gliniang lub drewniang (por. J. Michalski 1983, s. 178).

obszaru (obiekty 7, 8, 9, 32, 35), inne lukiem okalaty
eksplorowany teren od potudnia. Obiekty ze skupiska
pétnocnego na poziomie stropu mialy koliste zarysy
o $rednicy od 65 cm (obiekt 35) do 80-100 cm (pozosta-
te). Przekroje ich byty nieckowate (Ryc. 8a, 18b), prosto-
katne lub trapezowate (Ryc. 8b), zarejestrowana migz-
szo$¢ wypelnisk wynosila 35-40 cm. Wyjatek stanowit
obiekt 35 o glebokosci 12 cm, ale niewatpliwie zostal od
gory silnie zniszczony. Intensywnie czarne wnetrza
zawieraly drobne wegle drzewne i utamki ceramiki,
w liczbie od kilku do ok. 40 sztuk. W obiekcie 9 pozo-
staty $lady dwukrotnego palenia ognia w tym samym
miejscu (Ryc. 7a.b, 8b). Do grupy jam ogniskowych na-
lezaty zapewne réwniez dwa szczgtkowo zachowane
obiekty (w tym obiekt 86) przypadkowo odkryte w écia-
nach péhnocnej czesci wyrobiska.

Obiekty z czeéci potudniowej wykazuja wieksze zrdz-
nicowanie (Ryc. 15, 26, 28, 30, 33, 35). Ich zarysy pozio-
me mialy ksztalt kolisty (np. obiekty 28, 53, 59), prosto-
katny (obiekt 55) lub nieregularny (obiekty 58, 74, 76,
81), wymiary od 55 cm (obiekt 55) do ponad 90 cm,
a nawet 130-140 cm (obiekty 53, 59, 74). Wypelniska
o nieckowatym ksztalcie i migzszosci od 10 ¢cm (znacznie
zniwelowany obiekt 55) do 50-60 cm (obiekty 28, 59, 74)
zawieraly wegle drzewne, ulamki polepy (obiekty 58, 59),
fragmenty ceramiki (z wyjatkiem obiektéw 35, 53, 81)
a obiekt 28 ponadto drobne odpady krzemienne oraz
liczne szczatki zwierzece i muszle matzy. Analizy wegli
drzewnych pobranych z obiektéw 28 i 32 wykazaly obec-
no$¢ drewna debowego w pierwszym z nich, a debowe-
go i jesionowego w drugim.

Kolejna, przewazajaca liczebnie grupe stanowig jamy
o réznorodnie wybarwionych wypelniskach - szarych,
z6ttoszarych, szarobrazowych lub brazowych z jaéniej-

Ognisko to efekt jednorazowego palenia ognia, zwykle na powierzch-
ni gruntu lub w niewielkiej, jamie bez dodatkowych konstrukgji ka-
miennych lub drewnianych.
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szymi lub ciemniejszymi wtretami i przewarstwieniami.
Kontury jam, zarejestrowanych juz na granicy humusu
lub w pozostalosciach warstwy uzytkowej osady, byty
nieforemne i zmieniajace si¢ w trakcie eksploracji. Na
najwyzszych poziomach ich nieregularne krawedzie
stabo odcinaly sie barwa od niejednolitego podloza.
Dopiero po usunieciu warstw przemieszanych ich zary-
sy nabieraly ksztattu kolistego lub owalnego, typowego
dla wiekszoséci omawianych tu obiektéw. Dwie jamy
(obiekty 72B, 80) w nizszych partiach mialy ksztatt
prostokatny (Ryc. 38). W przekrojach widoczne byly
na ogo6! niecki o dnie tukowatym, fagodnie wyprofi-
lowanym, kilka obiektéow miato charakter trapezowa-
tych, ptaskodennych wanien. Pod wzgledem wielkosci
(rozleglosci) omawiane obiekty grupuja si¢ w dwdch
zasadniczych przedziatach: pierwszy obejmuje te,
ktoérych $rednica w czesci stropowej wynosi od 50 do
100 cm, w drugim mieszczg si¢ jamy o $rednicy od 115
do 170 c¢m. Ich zarejestrowana migzszo$¢ jest mocno
zroznicowana. Wynosi od 12 cm w skrajnym przypad-
ku (obiekt 43) po 50-60 cm (wigkszo§¢ jam), a nawet
70-75 cm w przypadku obiektéw wielofazowych i nie
jest wprost zalezna od wymiaréw poziomych. W wypel-
niskach jam znajdowano drobne utamki ceramiki, tylko
jeden obiekt 75 zawieral na tyle duze fragmenty, ze
mozliwe bylo odtworzenie niemal w calosci ksztaltow
dwoch naczyn (Ryc. 29t.u).

W kilku, na ogét niewielkich jamach o nieregular-
nych wypelniskach, odnotowano wystepowanie sku-
pisk spalenizny, ktére mogly by¢ efektem czes$ciowego
wypalenia zawarto$ci (Ryc. 14, 39) lub zsypania resztek
ogniska do dotu $mietniskowego (Ryc. 22, 27, 31). We-
gliste zaglebienie zlokalizowane w dolnej czesci obiektu
82 zawieralo duze brylki polepy i fragmenty ceramiki
(Ryc. 39¢), natomiast w jamie obiektu 67 na skraju
spalenizny znaleziono niewielkie naczynko (kubek
pozbawiony ucha) i muszle malzy (Ryc. 31b). W prébee
wypelniska pobranej z wnetrza kubka stwierdzono wy-
soki poziom (0,41%) wegla organicznego, wskazujacy
na nieprzypadkowa obecno$¢ w naczyniu pozostatosci
tkanki organicznej roélinnej lub zwierzece;.

Interesujaca grupe stanowi 5jam, z ktérych trzy (obie-
kty 17, 18, 19) zlokalizowane byly w zespole obiektéw
odstonietych w pdtnocnej czesci stanowiska, jedna
(obiekt 42) znajdowala si¢ w poblizu tego skupienia,
akolejna (obiekt 71) zostata odstonieta na poludniowym
skraju przebadanego obszaru osady. Jamy te, o przekro-
jach cylindrycznych lub trapezowatych mialy zréznico-
wane rozmiary. Ich $rednica wahata si¢ od 80 do 160 cm
a glebokos¢ od ok. 50 do 75 cm. Zawieraly jednolicie
przebarwione, szarobrazowe wypelniska z ciemnym
obrzezeniem czeéci dennej (Ryc. 11b.c). Ow ciemny osad
moze by¢ interpretowany jako warstwa przemycia lub
$lad substancji wyscielajacej dno jamy. Podobna ciemna
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warstwa rozdzielata na czesci zawartosé obiektéw 17
i 42 (Ryc. 10b, 21). Sugeruje to wielokrotne wykorzy-
stywanie niektérych jam. Slady dwukrotnego uzycia
zaobserwowano tez w obiekcie 78, skfadajacym sie
z dwéch nieckowatych zaglebien cze$ciowo rozdzielo-
nych warstwa zasypiskowa (Ryc. 36b).

Sposréd obiektéw o znaczniejszych rozmiarach
zwraca uwage jama 73 usytuowana w sgsiedztwie kilku
podobnych, lecz gorzej zachowanych obiektow w cen-
tralnej czesci zbadanego obszaru osady. Zwarte, cho¢
niejednorodnie wybarwione, pozbawione materialow
zabytkowych wnetrze tej rozlegtej, plaskodennej jamy
o trapezowatym przekroju $wiadczy o réznorodnosci
sktadnikow lub wieloetapowym tworzeniu si¢ wypel-
niska. Na jej powierzchni, na czeéci obwodu i w cen-
trum, zaobserwowano koliste przebarwienia o zblizonej
$rednicy ok. 20 cm. Przekroje zaciemnien wskazuja na
$lady pali stuzacych zapewne do podtrzymywania
konstrukcji dachowych, ostaniajacych wnetrze jamy
(Ryc. 32).

Slady stupéw stwierdzono réwniez w obrebie wypet-
nisk obiektéw 69 i prawdopodobnie 72B, analogicznych
do obiektu 73 i polozonych w jego poblizu. Jamki po-
stupowe znajdowaly sie takze w bliskim sgsiedztwie, ale
juz poza obrysem obiektow 40 i 80. Za dotek postupowy
mozna réwniez uznaé obiekt 65, niezwigzany bezpo-
$rednio z zadng pobliska jama. Z analizy fragmentu
jednego z czterech palikéw zarejestrowanych na dnie
jamy obiektu 78 wynika, ze zachowane resztki pocho-
dzity z drewna debowego.

Jamy przebadane na osadzie w Dziecinowie to obiek-
ty niemieszkalne, powstale w efekcie réznego rodzaju
dziatan gospodarczych, ktére jednak nie miaty charak-
teru produkcyjnego lub przetwérczego. Najbardziej
prawdopodobne wydaje si¢ przypuszczenie, ze w wiek-
szo$ci stuzyly gromadzeniu i przechowywaniu zapaséw.
Funkcje czasowych, ziemnych spichrzéw mogly spet-
nia¢ przede wszystkim rozlegle, ptaskodenne jamy
(obiekt 73 i sgsiednie), w ktdérych stwierdzono §lady
stupéw, prawdopodobnie podtrzymujacych konstruk-
cje dachowe lub szatasowe ostaniajace ich wnetrza.

Szczegdlne przeznaczenie miala zapewne owalna
jama (obiekt 50) usytuowana w poludniowej czesci
stanowiska, poza zasiegiem skupisk innych obiektow
osady. Z charakteru wypetniska mozna wnioskowac, ze
sktadowano w niej gline (Ryc. 25). W jej otoczeniu nie
stwierdzono jednak jakichkolwiek przejawéw produk-
¢ji ceramicznej. Z powierzchni stanowiska pochodzg
jedynie nieliczne, drobne grudki polepy. Brak jest tez
$ladéw (moze z wyjatkiem obiektu 82) uzywania gliny
jako budulca. Réwniez w przypadku skupiska rudy
darniowej (obiekt 49) nie sposdb orzekaé o mozliwos-
ciach jej wykorzystania przez uzytkownikéw osady
(Ryc. 24).



Ceramika

Znaczacy cechg materialu ceramicznego z osady w Dzie-
cinowie jest jego ogromne rozdrobnienie. Powierzchnia
wiekszosci charakterystycznych utamkéw, wéréd ktérych
wyraznie dominujg fragmenty wylewdw, nie przekra-
cza kilku, kilkunastu cm® - w caloéci znaleziono jedno
niewielkie naczynko z utrgconym uchem z obiektu
67. W zebranym materiale, pochodzacym zaréwno
z obiektéw jak i warstw osady, znalazlo si¢ zadziwiajaco
niewiele fragmentéw den, ktorych zreszts, z kilkoma
wymienionymi dalej wyjatkami, nie udato si¢ powiazaé
z wyzszymi partiami naczyn. Taki stan rzeczy utrudniat
pelna rekonstrukcje form naczyn; od dna po wylew od-
tworzono ksztalty dwoch mis (Ryc. 17¢, 29u) i jednego
garnka (Ryc. 9i). Wyklejenie catkowitego obwodu mozli-
we bylo tylko w wypadku trzech okazéw garnkéw (Ryc.
9h.t, 41a), z ktérych zachowala si¢ wiekszo$¢ fragmentow
ich gérnych czesci. Z tego tez powodu do wydzielania
typow zabytkéw ceramicznych nie stosowano kryteriéw
metrycznych. Opisujac poszczegolne kategorie naczyn
wykorzystano jedynie ich ogélng charakterystyke, sza-
cujac przecietny rozmiar i wyrézniajac indywidualne
cechy niektorych okazéw, mieszczacych sie w szeroko
zarysowanych przedziatach.

W omowieniu ceramiki postuzono sie terminologia
nawigzujaca do systematyki zastosowanej przez Terese
Wegrzynowicz (1973, s. 30-40) w opracowaniu materia-
téw kultury tuzyckiej z Mazowsza wschodniego i Pod-
lasia.

Wiréd naczyn o rozpoznawalnym ksztalcie zdecy-
dowanie dominujg jajowate i beczutkowate. Do obu
kategorii zaliczane sa naczynia o $rednicy wylewu
nieprzekraczajacej ich wysokoéci. Sg to okazy bez szyj-
ki, z tukowatym profilem $cianki, jajowate — fagodniej
profilowane, smuklejsze, beczutkowate — nieco bardziej
baniaste, przysadziste, szerokootworowe. Ze wzgledu
na fragmentaryczny stan zachowania materiatéw roz-
réznienie obu typ 6w mozliwe byto jedynie w sporadycz-
nych przypadkach. Naczynia te beda wigc charaktery-
zowane tacznie.

Znaczna cze$é zachowanych fragmentéw pochodzi
od okazéw o wylewach uformowanych niemal piono-
wo lub lekko zachylonych do $rodka, z krawedzig
$cieta prosto lub zaokraglong. Stabe profilowanie $cian-
ki nadaje czesto naczyniom jajowatym wydluzony,
»workowaty” pokréj (Ryc. 17a.d.j.u, 29b.c.n.o.s.z, 37p.
s.ee, 40fk, 41b-d). Czesto stosowanym zabiegiem bylo
pogrubianie na zewnatrz krawedzi, czasem potaczone
z lekkim ,,esowatym” wygieciem przykrawednej czesci
naczynia (Ryc. 9i, 17k, 29fk, 37a.i.r.y, 40c.l-n). Na zde-
cydowanie przewazajacej liczbie fragmentéw wylewéw,
pod krawedzia, niezaleznie od sposobu jej uformowa-
nia, znajdujg si¢ rzedy niewielkich otworkdéw. Najczes-
ciej nakluwane byly one od zewnatrz cienkim narze-

dziem i nastepnie delikatnie rozwiercane, o czym $wiad-
czy czesto obserwowany lejkowaty ksztalt dziurek i wa-
teczki gliny wokdt ich zewnetrznej krawedzi. Niekiedy
$cianka naczynia pozostawata nieprzekluta na wylot lub
od wewnatrz otworek bywal zalepiony wskutek ostatecz-
nego wygladzania powierzchni (Ryc. 17a., 37w.ee, 40k).

Wyrdzniajacs, wspdlng cechg naczyn jajowatych i be-
czutkowatych jest chropowacenie zewnetrznej powierz-
chni wiekszoéci skorup. Chropowacenie — od stabego
przecierania po obmazywanie i obrzucacie masg glinia-
ng z obfita domieszka gruboziarnistej domieszki (Ryc.
9h.i.t) - obejmowalo na ogdt calg powierzchnie $cianki,
czasem Z wyjatkiem waskiego pasma tuz pod krawedzig
naczynia, zwlaszcza w okazach z pogrubionym lub
lekko wywinietym brzegiem. Niedostatek den uniemoz-
liwia takie obserwacje w stosunku do dolnych czesci
okresdlonych typologicznie naczyn, wydaje si¢ jednak,
ze na ogo6! chropowacenie brzusca siegato podstawy
naczynia. Tylko na jednym ulamku zachowata sie pod
wylewem para niewielkich, nieforemnych guzkéw (Ryc.
290). Srednica wylewdw naczyn jajowatych i beczutko-
watych wynosilta, podobnie jak maksymalna $rednica
brzuscow, od kilkunastu do ok. 20 cm.

Do omawianej wyzej kategorii naczyn nawiazuja
rowniez egzemplarze o jajowatym brzuscu ze stabym
wgieciem czeéci przywylewowej. Takie profilowanie
stawia je na pograniczu typu okreslanego jako naczynia
esowate. Te grupe reprezentujg znalezione poza obiek-
tami fragmenty catkowicie chropowaconych okazéw
z otworkami pod niepogrubiang krawedzia (Ryc. 40t,
4la.e) oraz naczynia z chropowacong partig brzusca
z obiektu 81 (Ryc. 37h). Na $ciance jednego z naczyn
zachowal sie fragment waskiej, poziomej listwy.

Inng odmiane naczyn ,esowatych” stanowi okaz
z obiektu 75 o jajowatym, stabo wyréwnanym brzuscy,
z nieznacznie wydzielong tektonicznie szyjka, podkre-
$long staranniejszym gladzeniem powierzchni (Ryc.
29t).

Stabe profilowanie gornej czesci obserwujemy réw-
niez na catkowicie gladzonym kubku z obiektu 67 i za-
pewne podobnych lub nieco mniejszych naczynkach
z obiektow 8, 28 czy 74, zachowanych fragmentarycznie
- trudno wiec orzec, czy mamy do czynienia z kubkami/
dzbankami, czy tez niewielkimi naczyniami bezuchymi
(Ryc. 9e.s, 29i.m).

Do typu naczyn wazowatych mozliwe byto zakwali-
tikowanie tylko jednego okazu (Ryc. 17n), zapewne
reprezentujacego odmiane C wg T. Wegrzynowicz. Jest
to naczynie o dwustozkowatym, zaokraglonym brzus-
cu i prawdopodobnie lekko stozkowatej szyjce (wylew
niezachowany), dnie szerokim, ptaskim, niewyodreb-
nionym. Powierzchnia naczynia jest gladzona, najwiek-
sza wydetosé brzusca podkreslona pasmem ornamen-
tu klutego.
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Wisréd fragmentéw den (Ryc. 17t.y.z, 37bbkk.nn,
40s.cc), pochodzacych zapewne od naczyn oméwio-
nych wyzej typow, tylko dwa sg niewyodrebnione (Ryc.
17t, 40s). Pozostale mialy w réznym stopniu wydzielo-
ng ,stopke” Wérdd nich wyréznia si¢ jedno bardzo
grube, znalezione w obiekcie 55 (Ryc. 17y). Nalezato do
naczynia o réwnie masywnych §ciankach. Inne, znale-
zione luzno, o do$¢ znacznej $rednicy (ok. 12 cm) po-
chodzito od duzego, gladzonego okazu zdobionego
ornamentem paznokciowym (Ryc. 37bb). Odciski pal-
cowo-paznokciowe wystgpity réwniez na kilku frag-
mentach brzuécéw naczyn o niemozliwej do ustalenia
formie (Ryc. 9b.1, 17¢, 37Kk).

W zebranym materiale ceramicznym znalazta sie nie-
wielka liczba fragmentdéw, ktore na pewno, lub zapewne,
pochodzity od mis, czerpakéw i kubkéw, tj. naczyn
o $rednicy wylewu przekraczajacej wysoko$§¢. W tej tacz-
nie potraktowanej grupie (Ryc. 9d.f, 17s, 2%h, 371l, 40aa)
przewazaja okazy o tukowatej linii $cianki i wylewie za-
chylonym do wewnatrz. Powierzchnie tych naczyn (z dwo-
ma wyjatkami) byty dobrze wygtadzone, czgsto czarne
lub ciemnoszare, krawedzie na ogét zaokraglone, niekie-
dy $cienione.

Misy niewatpliwie reprezentowane sg przez trzy okazy.
Jedno duze, stozkowate naczynie nalezy do odmiany D
(Ryc. 41f), pozostate do odmiany C, zawierajacej formy
w ksztalcie wycinka kuli, ale réznigce si¢ kilkoma szcze-
gotami. Niewielka misa z obiektu 36 to masywne naczynie
z grubym ale slabo zaznaczonym dnem i prosto Scieta
krawedzig (Ryc. 17¢), znacznie wigksze naczynie z obiek-
tu 75 ma wyraznie wyodrebnione dno i lekko wygieta na
zewnatrz krawedz (Ryc. 29u). Réwniez dwa stabo wygta-
dzone utamki wylewdw z otworkami pod krawedzig (Ryc.
40e.j) pochodzg od naczyn ,,misowatych’, przy czym jed-
no z nich moglo naleze¢ do odmiany C (pdtkuliste),
drugie do odmiany E (doniczkowate). Zapewne miseczka
byto naczynie ze stabym wgieciem pod krawedzia, zdo-
bione dotkami wykonanymi rurka (Ryc. 37j).

Z obiektu 9 pochodzi fragment czernionego, staran-
nie wygltadzonego czerpaka z pozostalo$ciami przycze-
péw tasmowatego ucha (Ryc. 9g). Egzemplarz z obiektu
44 z wklestym, niewyodrebnionym tektonicznie dnem
to takze najpewniej czerpak z niezachowanym uchem
(Ryc. 17i).

Wiérdd pozyskanych fragmentéw naczyn zidentyfiko-
wano niewielkie utamki jedynie oémiu talerzy-plackdw,
przy czym tylko dwa z nich znaleziono w wypelniskach
obiektow 28 143 (Ryc. 9n, 17h). Grubo$¢ ich byla zrézni-
cowana i wynosita od 0,5 cm do 1,5 cm, a uchwycona
w kilku wypadkach $rednica wahata si¢ od ok. 20 do
30 cm. Brzegi talerzy byty na ogdét lekko uniesione i za-
okraglone, tylko w jednym krawedZ zostala prosto $cie-
ta (Ryc. 37ii). Jedna powierzchnia wszystkich egzempla-
rzy jest gtadzona lub dobrze wyréwnana, druga najczes-
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ciej uformowana nieréwno. Barwa miesci si¢ w réznych
odcieniach brazu - od szarego po czerwonawy. Na trzech
fragmentach znajdowaly si¢ réznej wielkoéci otworki,
czasem jedynie cze$ciowo nawiercone, wystepujace w po-
aczeniu ze $ladami plecionki lub odciskami paznok-
ciowymi (Ryc. 17h, 37t, 40p). Samodzielnie pojawily sie
réwniez na utamku z obiektu 28.

Naczynia sitowate reprezentowane sg jedynie przez
niewielki utamek wylewu doé¢ masywnego naczynia
o gladzonych, jasnobragzowych powierzchniach, po-
chodzacego z obiektu 43 (Ryc. 17g).

Wiekszo$¢ naczyn wykonywana byla z gliny z domiesz-
ka érednioziarnistego tlucznia, w doé¢ czestych przypad-
kach barwy bialej, rzadziej rézowej. Dodatek mineralny
o drobniejszych ziarnach obserwowano w nielicznych
fragmentach naczyn malych, czernionych. W masach
chropowacacych, nakfadanych na wyroby pionowymi
ciggami, stosowano czesto obfitszg domieszke o ziarnach
wigkszych, niz w glinie uzytej do budowy $cianki (por.
M. Mogielnicka-Urban 1984, s. 63, 106). Niektdre naczy-
nia miaty powierzchni¢ zewnetrzng jedynie wyréwnana.
Staranne gladzenie stwierdzano wyjatkowo, na ogét na
okazach misowatych i niewielkich naczyniach w rodza-
jukubkow czy czerpakéw. Barwa analizowanych fragmen-
tow zréznicowana jest od jasnobrazowej, przez przewa-
zajacy szarobrgzows, po znacznie mniej licznie wyste-
pujacg brunatng i brunatnoceglastg.

Od tej ogolnej charakterystyki ceramiki uznanej za
tuzycka odbiegajg fragmenty naczyn stabo wypalonych,
kruchych, wykonanych z gliny o obfitej domieszce bia-
tego i rézowego tlucznia. Wewnetrzna powierzchnia tych
fragmentéw jest gtadzona, wisniowobrgzowa, zewnetrz-
na wyrownana lub chropowacona, ceglastobrgzowa,
pokryta cienkg warstwg zéttawoszarej gliny. Wérdd nich
znalazl si¢ jeden fragment wylewu z otworkami pod
krawedzia, zapewne z naczynia jajowatego lub beczulko-
watego (Ryc. 37y). Ulamki te pochodzg z warstwy uzyt-
kowej osady, z wykopdw usytuowanych na skraju jej
péinocno-zachodniego zasiegu i w cz¢éci potudniowo-
wschodniej badanego obszaru z rejonu wystepowania
palenisk i obiektéw ze szczgtkami zwierzecymi.

W ceramice osadniczej z Dziecinowa zwraca uwage
niezwykle ubogie zdobnictwo. Poza wspomnianymi
wyzej elementami plastycznymi, wystepujacymi na
omowionych juz typach naczyn, zarejestrowano jedynie
kilka utamkéw ceramiki z zachowanymi szczgtkowo
motywami o charakterze ornamentacyjnym. Z naczyn
nieustalonego typu z obiektu 8 pochodzg dwa fragmen-
ty brzu$céw z nieregularnymi zlobkami powstalymi
w wyniku stabego ,,drapania” i ,,nacinania” powierzchni
(Ryc. 9a.c). Podobnie potraktowany fragment znale-
ziono luzno w warstwie prawdopodobnie zwigzanej
z osada (Ryc. 37z), natomiast w obiekcie 80 znajdowat
sie utamek czarnego, gtadzonego naczynia zdobionego



prawdopodobnie tréjkatnymi polami wypelnionymi
gestym ztobkowaniem (Ryc. 37b).

Opisane typy naczyn i ich cechy technologiczne
znajduja liczne odpowiedniki w ceramice mazowiecko-
podlaskiej grupy kultury tuzyckiej datowanej na V okres
epoki brazu i wczesna epoke zelaza (T. Wegrzynowicz
1973, s. 30-44, 53-62, 73, 79; U. Kobyliriska 2003, s. 8-
-73). Obfitos¢ utamkéw z otworkami pod krawedzia,
przewaga form jajowatych i beczutkowatych oraz obec-
no$¢ fragmentéw naczyn o cechach halsztackich (na-
czynia z profilowang, gladzona partiag przykrawedna,
czernione czerpaki o starannie wygladzonych powierz-
chniach, ornament zakreskowanych tréjkatéw) wska-
zuja, ze znaczacy czas uzytkowania osady przypada na
ten wlagnie okres.

Krzemienie

Sposrod 54 krzemieni 22 znaleziono w obiektach osady
usytuowanych na obwodzie badanego obszaru. Pozostale
pochodza zhumusu i z warstwy z6ltego piasku z resztkami
zaciemnien. Zebrane zostaly z wykopdw, na ktérych zacho-
waly si¢ najbardziej intensywne $lady uzytkowania osady.

W catym zbiorze krzemieni przewazaja okazy z surow-
ca narzutowego’, wérod nich dominuja tuski (16 w obie-
ktach i 12 z powierzchni wykopéw). Wyroby z krzemie-
nia czekoladowego (2 tuski, 1 tuszczka) znajdowaly sig
jedynie w dwoch obiektach, stanowily natomiast az 40%
znalezisk luznych. Z dwdch obiektéw pochodza réwniez
tuszcznie z krzemienia narzutowego (Ryc. 16a.c), kolej-
ny, z krzemienia czekoladowego, wystapil na powierzch-
ni (Ryc. 16b). Sposréd 8 wiorkow (wérdd nich rylec weg-
towy i rylczak), znajdowanych wylacznie luzno, 4 wyko-
nane byly z krzemienia czekoladowego a 4 narzutowego,
w tym 2 technika tuszczniowa. Znaleziono réwniez
(wylacznie poza obiektami) 4 odlupki - 2 z surowca
narzutowego, 1 czekoladowego i 1 z krzemienia $wie-
ciechowskiego. Najciekawszy okaz to znaleziony luzno
grocik trojkatny z surowca narzutowego (Ryc. 16d).
Z wyjatkiem pojedynczych zabytkéw, ktére mozna
wigzaé z epoka neolitu (w tym odtupki z krzemienia
$wieciechowskiego i czekoladowego), material krze-
mienny reprezentujacy technike tuszczniowa charakte-
rystyczny jest dla epok mlodszych. Obecnos¢ relatywnie
sporej liczby zabytkéw krzemiennych w jamach i na
powierzchni osady kultury tuzyckiej $wiadczy o po-
wszechnym, acz kolwiek niezdefiniowanym ich uzytko-
waniu przez miejscowa spolecznosc.

Szczatki zwierzegce

Szczatki zwierzece zwigzane z osadg stwierdzono w obiek-
tach 24A, 28, 43, 44, 67, $ladowo w obiektach 91 78.

* Oceny materiatu krzemiennego dokonali dr Wojciech Borkowski
oraz mgr mgr Barbara Salacinska, Stawomir Safacinski i Marek

W obiekcie 44 odkryto nieprzepalone szczatki duzego
okazu bydta. Szczatki konia (wszystkie niespalone) ziden-
tyfikowane zostaly w trzech obiektach — 24A i 28 oraz 43.
Nieliczne, luzne znaleziska kosci zwierzecych pochodza
z potudniowej partii badanego obszaru. Sg to gléwnie frag-
menty zuchwy i zebdéw bydta oraz zebéw konia. W obie-
ktach 28 i 67 znajdowaly sie muszle matzy (Tab. 1).

Kosci zwierzece znajdowane w humusie lub pozo-
stalosciach warstwy uzytkowej osady nie moga by¢
traktowane jako pelnowarto$ciowe zrédlo informacji.
Interesujaco przedstawia si¢ natomiast kwestia obecno-
$ciniespalonych szczatkow, zwlaszcza kodci bydta i konia
w obiektach o charakterze jam poogniskowych. Wyraz-
na przewaga fragmentdéw czaszek i konczyn, odkrytych
na dnie lub skraju wypelnisk, poza miejscem intensyw-
nego dzialania ognia, moze $wiadczy¢ o natknigciu si¢
na zbiér odrzuconych, niekonsumpcyjnych czesci zwie-
rzat. Wowczas jamy, w ktorych je znaleziono, moglyby
by¢ potraktowane jako $mietniska. Innym wyjasnieniem
tej sytuacji bytoby uznanie resztek zwierzecych za relik-
ty praktyk obrzedowych. Wprawdzie zaden z obiektéw
nie wykazuje cech czastkowych pochdéwkéw zwierzecych
znanych z (nielicznych wprawdzie) stanowisk kultury
tuzyckiej (por. R. Abtamowicz, H. Kubiak 1999, s. 20-33,
93) i szerzej z cmentarzysk kultury pomorskiej i kultu-
ry grobow kloszowych (por. obiekt 68), to specyficzny
zestaw kosci sugeruje ich $wiadomy dobér. Szczegdlne
znaczenie czaszek, a u schylku epoki brazu i we wczes-
nej epoce zelaza réwniez konczyn zwierzecych, jest
obserwowane w zwyczajach rytualnych réznych kultur
(T. Wegrzynowicz 1982, s. 117-120, 124-128). Uwage
zwraca tez obecno$¢ szczatkéw bydla o znacznych
rozmiarach. Na stanowiskach kultury tuzyckiej ze
schytku epoki brazu i z wezesnej epoki zelaza zdecydo-
wanie dominuje male bydlo krétkorogie, cho¢ zdarza-
ja sie i wieksze okazy turopodobne (A. Lasota-Moska-
lewska 1988, s. 31-32; 2005, s. 67; por. S. Godynicki,
M. Sobocinski 1979, s. 32; M. Sobocinski 1981, s. 36;
M. Sobocinski, D. Makowiecki 1994, s. 59). Z obszaru
Mazowsza brak jest wprawdzie materiatéw poréwnaw-
czych, mozna jednak przypuszczad, ze struktura gatun-
kowa bydta byta podobna do obserwowanej na innych
terenach. Osobnik wyrézniajacy si¢ wyjatkowymi ce-
chami, np. ponadprzecigtnymi wymiarami mégt by¢
wiec potraktowany specjalnie poprzez przypisanie jego
szczatkom funkeji magicznych. Pojawienie sie w jamach
osadniczych niekonsumpcyjnych szczatkéw zapewne
rzadko jadanego konia (por. A. Lasota-Moskalewska
1988, s. 32; S. Godynicki, M. Sobocinski 1979, s. 5;
M. Sobocinski 1994, s. 63) réwniez sklania do przypusz-
czen o szczegdlnym odnoszeniu si¢ do zwierzecia,

Zalewski z Dzialu Epoki Kamienia Panstwowego Muzeum Arche-
ologicznego w Warszawie.
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ktérego wyjagtkowa pozycja w obrzedowosci kultury
tuzyckiej jest wprawdzie jeszcze stabo zaznaczona, ale
juz niekwestionowana w zespotach nastgpujacych po
niej kultur wezesnej epoki zelaza (T. Wegrzynowicz 1982,
s. 214-215, 221, 241; R. Ablamowicz 2005, s. 259-266).

Nieprzepalone muszle malzy, zaréwno towarzyszace
szczatkom konia w obiekcie 28, jak i ztozone samodziel-
nie wraz z pozbawionym ucha dzbanuszkiem w obiekcie
67, wystapily w kontekscie $wiadczacym o zdeponowa-
niu ich w postaci pakietéw (np. zawinigtkach z tkaniny
lub skéry) na skraju jam, poza bezposrednim zasiegiem
ognia. Muszle malzy odnotowywane w obiektach osad-
niczych kultury tuzyckiej, cz¢sto w znacznej ilosci, uznawa-
ne sg za pozostalosci zapaséw zywnosci lub sklady su-
rowca — np. do produkcji ozdob (T. Wegrzynowicz 1968a,
s.48-49, ryc. 3; 1973, 5. 69, ryc. 24b.c; 1982, s. 51; W. Dzie-
duszycki, M. Kupczyk 1993, s. 92-93 - tam dalsze przy-
kfady; por. E. Bokiniec, W. Chudziak, K. Cyrek, ]. Gacko-
wski 2003, s. 40; I. Sobkowiak-Tabak, J. Kabacinski 2006,
s. 127, ryc. 8**; K. Hahuta 1992, 5. 54, ryc. 2; Z. Bogucki,
M. Ozgo, A. Kolmetz 2007, s. 97). Skapa liczba (po kilka-
nascie sztuk) i niska jako$¢ muszli (niewielkie, cienkos-
cienne okazy) odkrytych w Dziecinowie nie uzasadniajg
traktowania ich jako rezerwy zywnosciowej lub surow-
cowej. Ze wzgledu na prawdopodobne zlozenie muszli
w jamach w opakowaniu i ich szczegdlne usytuowanie
w obrebie wypelnisk, trudno réwniez uzna¢ je za odpady
pokonsumpcyjne lub poprodukcyjne. Do innego spoj-
rzenia na muszle malzy, niz od strony czysto uzytkowej,
sklania réwniez fakt znajdowania ich w inwentarzach
grobow, np. na cmentarzysku kultury tuzyckiej w Kamion-
ce Nadbuznej, pow. ostrowski — w grobach 60, 76 (T. We-
grzynowicz 1968b, s. 221, 224).

Poczynione obserwacje stawiaja szereg pytan w kwe-
stil obecnosci szczatkdw zwierzecych na obszarze osady,
jednak pozyskana proba jest zbyt mata, by mozna bylo
wyciagal dalej idgce wnioski dotyczace znaczenia zwie-
rzat dla gospodarzy tego terenu w okresie funkcjonowa-
nia osadnictwa kultury tuzyckiej.

Materiat zabytkowy, pochodzacy zaréwno z obiektow,
jak i powierzchni osady, potwierdza wnioski o niemiesz-
kalnym charakterze badanego miejsca. Przede wszystkim
uderza niedostatek typowej dla osad ceramiki ,,kuchen-
nej’, stuzacej przygotowywaniu, przetwarzaniu, przecho-
wywaniu i codziennej konsumpcji potraw - czerpakéw,
kubkéw, mis, naczyn sitowatych, garnkéw do obrébki
cieplnej z wyraznymi $ladami dziatania ognia, duzych
naczyn zasobowych. Wigkszo$¢ fragmentéw pochodzi
od naczyn, ktére mogly by¢ uzywane do przenoszenia,
ewentualnie doraznego podgrzewania i spozywania nie-
wielkich porcji zywno$ci. Stosunkowo nieliczne szczatki
zwierzece takze nie dajg wrazenia resztek kuchennych
lub przetwoérczych. Brakuje przedmiotéw poswiadcza-
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jacych rézne przydomowe zajecia — zaren i rozcieraczy,
przesdlikéw, drobnych narzedzi. Ze wzgledu na zasobowy
charakter wielu jam mozna przypuszczaé, ze mamy tu do
czynienia z cz¢écig osady stuzaca jako magazyn zapasow.
Ogniska i paleniska, odkrywane w rejonie pétnocnego
zageszczenia obiektow 1 na obrzezach osady, stuzyly za-
pewne ludziom wykonujgcym rozne prace gospodarskie
istrzegacym swych ddbr. Zawartosé niektérych obiektow
sugeruje praktykowanie zabiegéw magicznych, wyni-
kajacych by¢ moze z potrzeby zapewnienia szczegdlnej
ochrony tego miejsca.

Cmentarzysko kultury pomorskiej i kultury
grobow kloszowych

Obrzadek pogrzebowy

Sposrdd badanych na stanowisku obiektow 31 zidenty-
fikowano jako zwiazane z funkcjonowaniem cmentarzy-
ska. Sa to groby roznych typow: kloszowe, popielnicowe
pojedyncze, popielnicowe zbiorowe i jamowe. Wystepu-
ja na calej badanej powierzchni, z wyjatkiem jej pétnoc-
no-zachodniej cze$ci. Wydaje sie, ze najwigksza ich
koncentracja znajdowala si¢ w pasie przebiegajacym
przez $rodek wyniesienia po linii pénoc-poludnie. Jest
to réwniez rejon intensywnej eksploatacji piasku, ktéra
spowodowala, ze wiekszo$¢ usytuowanych tam grobdw
zachowala sie w stanie szczatkowym lub ulegta catkowi-
temu zniszczeniu. Za nienaruszone przez czlowieka
mozna uznaé nieliczne obiekty, w tym jeden gréb zbio-
rowy (obiekt 2) i tylko jeden gréb kloszowy (obiekt 62).
Konsekwencja tej sytuacji byly ogromne trudnosci w od-
twarzaniu konstrukeji i wyposazenia wigkszosci grobow,
a co za tym idzie ich dalsza analiza.

Na cmentarzysku zarejestrowano dwa pewne groby
wielopopielnicowe usytuowane blisko siebie, na wschod-
nim skraju cmentarzyska. Gréb 1 (mocno zniszczony)
zawieral co najmniej pigtnascie naczyn, w obiekcie 2 by-
to ich jedenascie. W obu przypadkach umieszczono je
w czytelnym ukladzie rzedowym, w rozleglych jamach
bez konstrukeji kamiennych (Ryc. 42, 47, 48). Obiekty
te wyraznie rdznily si¢ wyposazeniem. Sposrdd naczyn
z grobu 1 co najmniej pig¢ czarnych, wazowatych, zdo-
bionych petnilo funkcje popielnic. Pierwotnie nakryte
byly pokrywkami, ktorych szczatki znaleziono w wybie-
rzysku piaskowni; pokrywka byla tez zapewne mala,
niezdobiona misa. Pozostate okazy ceramiczne to przy-
stawki, w tym trzy kubki i misa, w ktorg wstawiony byt
jeden z kubkdéw. Niemal wszystkie naczynia z tego grobu
s3 czernione, dobrze wygladzone i zdobione (Ryc. 43).

Drugi gréb zbiorowy (obiekt 2) mial posta¢ duzej,
owalnej jamy, ktorej $ciany by¢ moze umocnione byly
drewnem lub innym materialem organicznym - sugero-



waly to ciemne smugi zaobserwowane wzdtuz jej bo-
kéw'® dno stanowit poklad naturalnej gliny. Role po-
pielnic petnito w nim 9 niezwykle do siebie podobnych,
niezdobionych, jasnobrazowych naczyn. Wszystkie na-
kryte byty réwniez bragzowymi, niezdobionymi, czapko-
watymi pokrywkami bez zakladek (Ryc. 49). Wickszoé¢
pokryw byla uszkodzona a popielnice wypelnial piasek.
W jednym przypadku (popielnica 5) kosci nie byty
przysypane piaskiem a w naczyniu znaleziono grudki
zaschnietej gliny uformowanej w sposob wskazujacy na
to, ze zostala uzyta do uszczelnienia przestrzeni pomie-
dzy krawedzig popielnicy a zamykajaca jg pokrywa''.
Jedno naczynie (zdobione pasmem dotkéw stempel-
kowych) - odpowiadajgce ksztaltem popielnicom, ale
niezawierajgce cialopalenia - pelnilo zapewne funk-
cje przystawki lub popielnicy symbolicznej'?. Towarzy-
szyl mu niewielki, misowaty pucharek na pustej ndzce
(Ryc. 50).

Zaciemnienia zarejestrowane w warstwie powierzch-
niowej, w obrebie zarysu obiektu 2, oraz towarzyszace im
znaleziska nitéw zelaznych i fragmentdéw kilku naczyn
(Ryc. 44ij, 51) mozna prébowaé interpretowac jako
$wiadectwo praktyk obrzedowych. Jednakze charakter
zabytkow, a takze ich usytuowanie, nie pozwalajg na
jednoznaczne wigzanie ich z tym obiektem i raczej su-
geruja, ze znalazly sie tam na wtornym zlozu, a pocho-
dzily ze zniszczonych grobéw kloszowych (por. analiza
materiatow).

Wiekszoé¢ odkrytych na cmentarzysku przedmiotow
metalowych stanowilo wyposazenie zmartych z tych
dwdch grobow (Ryc. 44a-h.k-m.wy). We wnetrzu jed-
nej z popielnic grobu 1 znajdowala si¢ zelazna szpila.
Pozostale trzy szpile brazowe i utamki prawdopodobnie
czwartej znaleziono w osuwisku ponizej zniszczonego
grobu. W obiekcie 2 trzy urny miescily resztki drobnych
0zddb, w tym pozostatosci kolczykéw z drutu brazowe-
go oraz dwie szpile brazowe. Najbogatszy zestaw - szpile
i drobne ozdoby brazowe oraz kotko zelazne — zawierat
jeden z podwdjnych pochéwkow, umieszczony w popiel-
nicy 6.

Wzajemne usytuowanie odstonietych na poziomie
spagu resztek obiektow 14 i 15 sugeruje, ze byly to po-
zostato$ci dwoch pochdowkow popielnicowych ztozo-
nych w jednej jamie. Charakter ceramiki i ocalatego
wyposazenia pozanaczyniowego — prawdopodobnie
ulamki pokrywy czapkowatej oraz 0zdéb z paciorkami

" Poziom zawartoéci wegla organicznego (0,13%) w prébee glebo-
wej pobranej ze smugi w opinii autora badan, dr. Wojciecha Tolocz-
ko, moze by¢, w warunkach naturalnych, wynikiem procesu odktada-
nia si¢ w piasku wytracen frakeji préchniczej. Jednak uktad wyodreb-
niajacych sie z tla zaciemnien i catkowity brak wegla organicznego
w warstwie calcowej otaczajacej obiekt, wskazujg na zapewne nieprzy-
padkowa podwyzszona zawarto$¢ wegla organicznego w probee.

glinianymi i szklanymi (Ryc. 44p-s, 56a—f) wskazujg na
formalne zwigzki tego obiektu z oméwionymi wyzej.

Groby zbiorowe umieszczane w skrzynkowych kon-
strukcjach kamiennych sg jednym z najwazniejszych
wyznacznikéw kultury pomorskiej, zaréwno na jej ob-
szarze genetycznym jak i pézniej zasiedlanych terenach.
Wielopopielnicowe obiekty grobowe catkowicie pozba-
wione kamieni sg rzadkie, zwtaszcza na Pomorzu (np.
A. Ruta, A. Kwapinski 2003, s. 123). Wystepujg na Slgsku
(np. K. Tackenberg 1926, s. 130-137, 141, tabl. X:1-4),
w Polsce centralnej — Warszawa-Zbytki, Warszawa-Bia-
foteka, Pasikonie, pow. warszawski zachodni (B. Balcer
1964, ryc. 9; B. Chomentowska 1966, ryc. 2, 3; H. Rézan-
ska 1968, ryc. 13), i wschodniej — Czerniejéw-Natalin
i Staw, pow. chetmski, Zukéw, pow. zamojski (S. Czopek
1992, s. 189; W. Mazurek 1995, s. 164). Brak kamiennej
skrzyni lub cho¢by obudowy z otoczakéw najproéciej
mozna wyjaéni¢ deficytem budulca - piaszczyste wydmy
okolic Dziecinowa catkowicie pozbawione sg kamieni.
W wielu przypadkach jednak nie jest to jedyny czynnik
determinujgcy rezygnacje z obudowywania grobéw
kamieniami. Na niektérych wymienionych tu stanowi-
skach poza grobami bez kamieni odkrywano réwniez
obiekty, ktére skonstruowano z ich réznorakim uzyciem.
Niedostatek surowca kamiennego maégl wiec mied istot-
ny, ale nie zawsze decydujacy wptyw na sposéb budowy
grobu. Nawet jednak, gdy rezygnowano z kamieni, wi-
doczne jest dazenie do realizacji koncepcji skrzyni
grobowej: poprzez utrzymanie, w niemal wszystkich
znanych przypadkach, rzedowego ukladu naczyn w gro-
bach oraz zaobserwowane préby wzmocnienia jam
konstrukcjami z materiatu organicznego. O podejmo-
waniu takich zabiegéw mogg $wiadczy¢ prawdopodob-
ne $lady szalowania $cian obiektu 2 z Dziecinowa. Do-
wodem na uzywanie drewna do konstrukeji skrzyn
grobowych, nawet w polgczeniu z materiatem skalnym,
jest odkrycie w Opokach, pow. aleksandrowski, wielopo-
pielnicowego grobu, ktérego dno wymoszczono gling
i kamieniami, a jame¢ obudowano drewnem tgczonym
na wegiet i dodatkowo otoczono kamieniami (A. Cofta-
-Broniewska 1996, s. 66).

Z wyjatkiem dwoch wielopopielnicowych grobow
zbiorowych (grob 1 i obiekt 2) oraz by¢ moze jednego
podwdjnego (obiekty 14 i 15), pozostate byty obiektami
pojedynczymi. O zespole grobéw moina ewentualnie
mo6wi¢ w przypadku obiektow 47 i 48 (Ryc. 72), ale i te

"' Podobne zabiegi uszczelniajace odnotowano w kilku popielnicach
nakrytych misami w wielonaczyniowym grobie skrzynkowym od-
krytym w Konstantynowie-Ignacewie, woj. 16dzkie (B. Muzolf,
W. Lorkiewicz 2005,s. 193).

"* Niewielka ilo$¢ wegla organicznego (0,1%) w prébee pobranej
z wnetrza naczynia nie przesadza o charakterze pierwotnej zawar-
tosci tego naczynia.
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dwa groby, mimo ze usytuowane bardzo blisko siebie,
ztozone byly w odrebnych jamach i zapewne w réznym,
cho¢ moze nieodleglym, czasie.

Z dwéch pewnych grobéw jednopopielnicowych
(mocno uszkodzonych, z czesciowo przemieszczonym
inwentarzem) obiekt 47 zawieral jedynie resztki popiel-
nicy umieszczonej w niewyrdzniajgcej si¢ jamie i oto-
czonej prawdopodobnie skorupami kilku naczyn (Ryc.
71h.k). W drugim obiekcie (66) jajowata, chropowaco-
na popielnica podparta utamkiem naczynia, wstawiona
zostala w jame wypelniong spalenizng (Ryc. 77). Do
wyposazenia tego grobu zapewne nalezal cienkoscien-
ny, zdobiony dzbanek (Ryc. 76h—j). W obu przypadkach
nie wyrdzniono naczyn, ktére mogty nakrywac popiel-
nice. Z popielnicy obiektu 47 pochodza 3 znieksztakco-
ne przez ogien fragmenty preta brazowego (Ryc. 44z).

Grobem jednopopielnicowym byt tez zapewne blisko
sasiadujagcy z grobem 1, znacznie naruszony obiekt 6
(Ryc. 53), w ktérego inwentarzu ceramicznym wyrdz-
niono naczynie z kos¢mi, pierwotnie prawdopodobnie
nakryte misowatg pokrywa, oraz kilka naczyn towa-
rzyszacych. Popielnica byto duze, czernione naczynie
z nisko osadzonym brzuscem. Oprécz jednego dzbanka
i malej misy czarne i dobrze wygtadzone sg réwniez
pozostale naczynia (Ryc. 54). Poza utamkami ceramiki
z wyposazenia tego grobu zachowat si¢ jedynie niewiel-
ki fragment preta brazowego.

Najliczniejszg, rozpoznawalng grupe obiektéw cmen-
tarzyska stanowia groby kloszowe. Odkrywano je na
calym badanym obszarze, z wyjatkiem miejsc intensyw-
nego wystepowania jam osadniczych. Z uwagi na znisz-
czenia terenu brak jest dostatecznych podstaw do oceny
stopnia ich koncentracji w poszczegdlnych rejonach
stanowiska.

Bez wiekszych zastrzezen za groby kloszowe mozna
uznaé 12 obiektéw (5, 13, 16, 29, 31, 34, 41, 46, 48, 62,
84, 85). Pomimo, ze zaden nie dotrwat w postaci niena-
ruszonej (przez czlowieka lub nature) zarys konstrukeji
naczyniowej pozostawal czytelny i wskazanie naczynia
pelnigcego role klosza, czy tez jego resztek, nie sprawiato
trudnosci.

Powazne watpliwosci co do kwalifikacji wzbudzajg
natomiast groby 2 i 3 oraz obiekt 37, ktére mogly by¢
grobami kloszowymi, ale takiej oceny dokonano jedy-
nie na podstawie charakteru inwentarzy ceramicznych,
zawierajgcych m.in. znaczgcg liczbe utamkéw duzego,
chropowaconego naczynia. Jednoznaczne wydzielenie,
ze stabo zachowanych obiektow, fragmentdéw ceramiki
pochodzacych z ewentualnych kloszy utrudnia fakt, ze
w wielu grobach poza réznymi naczyniami dodatkowy-
mi znajdowano znacznych rozmiar6w skorupy z duzych,
masywnych, zwykle chropowaconych naczyn, pet-
nigcych role podktadek, obstaw czy pokryw. Ustalenie
funkeji niektérych utamkéw ceramiki, wydobytych
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z obiektéw o silnie naruszonej konstrukeji, jest wiec
bardzo ryzykowne. Tylko w kilku obiektach zarejestro-
wano slabe zarysy niezbyt obszernych jam. W dwdch
(obiekty 29 i 48) wypelnione byly silnie naweglona zie-
mig, pochodzgcy zapewne z pozostalosci stosu pogrzebo-
wego (Ryc. 60, 72). Analiza gatunkowa fragmentu wegla
drzewnego z obiektu 29 wykazala, ze pochodzit z drew-
na $wierkowego.

Zaden z lepiej zachowanych grobéw nie spelniat kry-
teriow ,,klasycznego” grobu podkloszowego skiadajace-
go sie z popielnicy nakrytej odwrdcong misg i ostania-
jacego cato$¢ klosza. Najblizszy wzorca obiekt 46 zawie-
ral wymieniony zestaw naczyn (Ryc. 71a-g), ale niepew-
ne jest ulozenie misy, ktérej fragmenty znalezione zo-
staly wewnatrz uszkodzonej popielnicy, wstawionej
z kolei w dolng cz¢é¢ innego naczynia. W obiekcie 62
duza popielnica réwniez wstawiona byta w mise i nakry-
ta odwrdcong do gory dnem inng misg. Od gory popiel-
nice ostanialo odwrdcone wylewem do dotu naczynie,
ktorego krawedz, ze wzgledu na zbyt malg §rednice ot-
woru, musialta oprze¢ si¢ na brzuscu popielnicy. W chwi-
li odkrycia obiektu zsuniete w dét skorupy spekanego
naczynia kloszowego tworzyly rodzaj okladziny (Ryc.
75). Mozna wigc takze dopuscié, ze popielnica zostala
obtozona fragmentami celowo pottuczonego ,klosza”.
W pieciu obiektach (5, 13, 16, 29, 85) nie zidentyfikowa-
no jednoznacznie resztek popielnic, natomiast znajdo-
wane w nich fragmenty mis, nie moga by¢ pewnie uznane
za pozostatoéci naczyn nakrywajacych popielnice.

W kilku obiektach stwierdzono ustawienie popielnic
na ceramicznych podktadkach. W dwéch (obiekty 62
i 48) dna popielnic osadzono w misach, w jednym
(obiekt 34) w dennej czesci naczynia, a w jednym (obiekt
46) na skorupach dwoch naczyn, na ktérych wsparto
rowniez krawedz klosza. Na utamkach ceramiki posa-
dowiono takze klosz z obiektu 31. W tym grobie, jak
réwniez dwodch innych (obiekty 41, 84), skorupy otacza-
ty pétkolem lub niemal dookolnym wiencem dolng czeéé
klosza (Ryc. 62, 67, 70a). W wigkszoéci byly to czesciowo
przepalone fragmenty cienkosciennych, zdobionych
dzbankéw i kubkéw. W obiekcie 62 utamki kilku naczyn
znajdowaly si¢ poza ,kloszem” na wysokosci gornej
cze$ci popielnicy. W paru innych przypadkach nie
mozna byto ustali¢ pierwotnego potozenia skorup zale-
gajacych w jamach grobowych.

Podobne konstrukcje, niekiedy znacznie bardziej
rozbudowane, towarzyszg popielnicowym i kloszowym
obiektom grobowym na wielu cmentarzyskach. Najczes-
ciej wykorzystywano w nich kamienie — zastosowanie
pottuczonych naczyn mogto wynikaé z braku odpo-
wiedniego surowca (por. B. Zawadzka, 1964, s. 277;
M. Andrzejowska, L. M. Stanaszek 2006, s. 382). Znane
sg jednak przyktady uzycia ceramiki mimo, ze na tym
samym cmentarzysku w konstrukcjach innych grobow



zastosowano kamienie (B. Muzolf, W. Lorkiewicz 2005,
5. 199).

Wiréd kloszy dominujg jajowate, pozbawione szyj-
ki, calkowicie chropowacone naczynia, z brzu$cem
umieszczonym powyzej polowy wysokosci. Okazy
odbiegajace od tej charakterystyki to naczynie ostania-
jace popielnice w obiekcie 62, z brzuscem w polowie
wysokosci (Ryc. 76b) , klosz z obiektu 34 o wyréwnanej
powierzchni (Ryc. 64b) i jajowaty klosz z obiektu 16
z wyraznie rozchylonym wylewem, tworzacym esowatg
szyjke (Ryc. 561). W obiekcie 85 funkcje klosza pelnita
duza, chropowacona misa z gladzong szyjka (Ryc. 79j).
Klosz z obiektu 84 mial wydzielong, gladzong szyjke
i wysoko umieszczony brzusiec. Jedynie to naczynie
bylo zdobione pasmem uko$nych nacig¢ i parg ptas-
kich guzkéw umieszczonych u nasady szyjki (Ryc. 79f).
Wszystkie klosze, z wyjatkiem ostatniego, mialy karbo-
wang krawedz.

Cztery popielnice to jajowate naczynia bez szyjki,
w tym trzy z lekko karbowang krawedzig i wysoko unie-
sionym brzuscem (Ryc. 61d, 64f, 69¢). Ich powierzchnia
jest zaledwie wyrdwnana lub catkowicie chropowacona.
Wyréznia sie gladzone naczynie z obiektu 84 z dwoma
masywnymi uchami umieszczonymi na gérnej czesci
brzusca (Ryc. 79g). Dwa okazy popielnic z wydzielong
szyjka maja calkowicie lub czesciowo chropowacony
brzusiec (Ryc. 71g, 76b) a jedno jest catkowicie gtadzone
(Ryc. 73b). Szyjka popielnicy z obiektu 46 podkreslona
zostala pasmem dotkéw stempelkowych, a naczynia
z obiektu 48 niezbyt wydatna, karbowang listwa.

Wyraznie zauwazalng cecha ceramiki dziecinowskiej
z grobow kloszowych jest znaczaca przewaga garnkow
»jajowatych’, w stosunku do okazéw z szyjka, uzytych
w roli kloszy i popielnic. Naczynia ,wazowate”, nieza-
leznie od funkeji, majg tez swoistg specyfike — sa to
w duzej mierze formy przysadziste, szerokootworowe,
z baniastym brzuscem i krétky szyjka.

Misy nakrywajace popielnice w obiektach 46 i 62
to niezdobione okazy o wyrdéwnanej linii profilowej
(Ryc. 71a, 76e). Pierwsza ma na krawedzi niewielki
wystep. Pojawiajace si¢ w inwentarzu niektdrych gro-
béw fragmenty mis nalezaly zaréwno do egzemplarzy
o lukowatym lub prostym przekroju $cianki, jak i do
okazoéw z wgieciem pod krawedzig. Profilowana misa
z obiektu 84 zdobiona byla dotkami stempelkowymi
(Ryc. 79d).

Poséréd naczyn stanowigcych dodatkowe wyposaze-
nie grobow najliczniejsza grupe tworzyly, jak juz wspo-
minano, profilowane, cienkoscienne, zdobione dzbanki
1 kubki.

W az siedmiu obiektach zaliczonych do kategorii gro-
béw kloszowych znaleziono pozostalosci przedmiotéw
nalezacych do pozaceramicznego wyposazenia zmar-
tych. Wiekszo$¢ jednak to grudki i amorficzne stopy

brazu oraz, rzadziej, utamki pretéw zelaznych. Z jamy
obiektu 29 pochodzg osadzone na zelaznych osiach
sprezyny dwoéch zapinek (Ryc. 44n.0). W obiektach 62
i 84 wystapily natomiast Zelazne nity oraz przedmioty
z kosci i poroza (Ryc. 44t.u.aa-cc).

Kolejna kategori¢ tworzy kilka grobéw o szczegdlnej
konstrukeji. Sa to pochéwki bezpopielnicowe, ztozone
w niewielkich jamkach ,,obudowanych” skorupami
naczyn. W obiektach 21, 27, 39 i 56 szczatki cialopalenia
umieszczono na skorupach misy lub misowato ulozo-
nych na dnie obiektu fragmentach innych naczyn (Ryc.
58, 59b, 66, 74). Wypelnisko obiektu 21 otaczal wieniec
pottuczonych naczyn a w obiekcie 56 jame wypelnialy
skorupy m.in. duzego, ,kloszowatego” naczynia. Utam-
ki ceramiki, czeSciowo przepalone i zdeformowane,
pochodzily z réinych naczyn - gtéwnie mis i dzban-
kow/kubkoéw (Ryc. 56g.i-k, 64i-k, 73c.d). Mato diagno-
styczne kosci z obiektu 56 nie pozwolily na jednoznacz-
ne oznaczenie wieku pochowanej w nim osoby (zapew-
ne jednak mtodocianej), wszystkie pozostate jamki
zawieraly pochéwki dzieciece. W obiekcie 45 nie wy-
rézniono wprawdzie szczatkéw kostnych, ale bliskie
analogie do obiektéw 21 i 56 sugeruja, ze brazowawe
wypetnisko jamki obtozonej ceramika (Ryc. 68, 69f-i,
70b) prawdopodobnie miescito pochéwek dziecka, po
ktérym nie zachowaly sie Zadne czytelne $lady.

Cechy ,typowego” grobu jamowego mial natomiast
obiekt 24, réwniez zawierajacy szczatki dziecka. W jego
wypelnisku poza ko$¢mi znalazly si¢ wegle drzewne
i drobne utamki ceramiki. Ze wzgledu na zty stan zacho-
wania obiektu 20 nie sposéb wiarygodnie ocenié, czy
rozwleczone przez plug skupisko kosci nalezacych do
dziecka w pdinym wieku plodowym to resztki grobu
bezpopielnicowego i jaka role pelnity w nim utamki
duzego, chropowaconego naczynia.

Otaczanie i obudowywanie skorupami pochéwkow
bezpopielnicowych, w ktérych szczatki cialopalenia
umieszczono w ziemnej jamie lub fragmentach naczyn,
byto rysem szczegdlnym cmentarzyska w Dziecinowie.
Trudno osadzi¢, jaki czynnik determinowal potrzebe
podejmowania takich dziatan. Podktadanie pod dna
popielnic i krawedzie kloszy pojedynczych skorup lub
kamieni moglo mie¢ sens praktyczny — w ten sposéb
stabilizowano w jamach naczynia grobowe. Ustawianie
popielnic w misach, dolnych czeéciach innych naczyn
wzglednie na ceramicznych lub kamiennych brukach,
podobnie jak otaczanie pochéwkéw wienicami skorup
lub kamieni, oktadanie nimi popielnic lub kloszy, miato
zapewne wymiar rytualny. Niektore zabiegi mozna row-
niez interpretowaé jako sposéb na oznaczanie grobdw
na powierzchni nekropoli (J. Michalski 1977, s. 140-142),
jednakze na cmentarzyskach, na ktérych odkrywano
roéznego typu groby uzupelnione konstrukcjami ka-
miennymi lub ceramicznymi, wystepuja rownoczesnie
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obiekty zupelnie ich pozbawione. Spelnienie wymogéw
uzytkowych, czy tez obrzedowych nie zawsze wigc
zwiazane bylo z tego rodzaju dodatkowymi praktykami,
nawet przy fatwej dostepnosci budulca (A. Kietlinska,
R. Miktaszewska 1963, s. 281-282; M. Andrzejowska
2003, s. 138).

Grobem jamowym byl bez watpienia obiekt 68 (Ryc.
78) - jedyny na stanowisku pewny pochéwek zwierze-
¢y, usytuowany na potudniowo-zachodnim skraju ba-
danego obszaru". Wraz z resztkami stosu wystapily
w nim szczatki cialopalne zwierzat udomowionych -
bydta, owcy/kozy i konia oraz (sladowo) dzikich - sarny
i ssaka wielkosci tasicy (zob. tab. 1). Znaleziony wérod
nich jeden ludzki czlon palcowy zapewne nalezy uzna¢
za nieintencjonalna domieszke. Sklad gatunkowy zwie-
rzat zgodny jest z katalogiem gatunkéw najczesciej
spotykanych w zwierzecych grobach zbiorowych kul-
tury grobéw kloszowych. Brak jest jedynie szczatkéw
$wini, ktora w tej kategorii grobéw jest stabo repre-
zentowana réwniez na innych cmentarzyskach (T. We-
grzynowicz 1977, s. 271-272, tab. 5; 1982, zest. 5,ryc.
44a). Na niemal przeciwleglym krancu stanowiska
odslonieto pozostatosci obiektu 1, ktéry rowniez mégt
by¢é pochéwkiem zwierzecym. Zachowaly sie z niego
dwa przepalone fragmenty zuchwy bydlecej, ktérym
towarzyszyly dwa utamki ceramiki.

Groby bezpopielnicowe odkrywane byly (z wyjatkiem
niepewnego obiektu 45) w poludniowo-wschodniej
cze$ci badanego obszaru w pasie biegnacym po linii
NE-SW. Skupiaty si¢ wprawdzie w trzech niewielkich
grupach (Ryc. 5 — obiekty 20, 24, 39; 21,27; 56, 68), ale
o bliskim sasiedztwie mozna méwic jedynie w przypad-
ku obiektow 21 i 27. Nie zaobserwowano réwniez ich
bezposredniego zwiazku z innymi obiektami cmenta-
rzyska.

W 33 dostatecznie pewnie wyrdznionych pochéw-
kach ludzi, odkrytych w popielnicach i jamach grobéw
réznych typow, oznaczono 43 zmartych. Ponadto szczat-
ki trzech lub czterech osob, pochodzace z nieokreslone;j
liczby pochéwkéw z grobu 1, znaleziono w wybierzysku
piaskowni. Ponad potowa z tej liczby to bezsporne lub
z duzym prawdopodobienstwem okreslone szczatki
0s6b niedorostych (infans 11 1I), w kilku przypadkach
plodéw lub noworodkéw. Kosci dzieci odkrywano
réwniez w otoczeniu popielnic w grobach kloszowych
i w wielopochéwkowym obiekcie 2. W omawianych
grobach pochowano ponadto 12 kobiet (4 oznaczenia
sa niepewne) i 8 lub 9 mezczyzn (3-4 oznaczenia nie-
pewne). Przewazaly pochéwki jednostkowe, a pozosta-
te, podwdjne, zawieraly pary kobieta-dziecko, mezczy-

"> Obiekt rozpatrywany jest tacznie ze zlokalizowanym nieopodal
obiektem 68A - przemieszczong przez zwierze czescig wypelniska
obiektu 68.
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zna (?)-dziecko, kobieta-mezczyzna. Pewna cze$é ma-
terialu kostnego zebranego z powierzchni cmentarzy-
ska pochodzifa z catkowicie zniszczonych, grobéw. Nie
maja one wiekszej wartosci diagnostycznej i nie beda
poddane dalszemu oméwieniu.

Obecno$¢ przepalonych koéci stwierdzono w 12
spoérdd 15 grobow sklasyfikowanych jako kloszowe.
W trzech, mocno uszkodzonych, szczatki kostne wy-
stapily w obrebie kloszy, ale nie w popielnicach, ktére
zostaly wyjete lub catkowicie zniszczone. Dwukrotnie
kosci zarejestrowano poza kloszami, w warstwach spa-
lenizny wypelniajacych jame (obiekty 46, 62). W pieciu
grobach (gréb 3, obiekty 29, 31, 37, 41) znajdowaly sie
samodzielne pochéwki dzieci i 0s6b w wieku mlodzien-
czym. W czterech grobach dzieci pochowano wraz z oso-
bami dorostymi (obiekty 13, 16, 46 i prawdopodobnie
groéb 2), przy czym szczatki dziecka (infans I) z obiektu
46 znajdowaly sie w jamie grobowej a w popielnicy
umieszczono kosci dojrzatego mezczyzny (maturus).
Sposéréd czterech obiektéw zawierajacych wytacznie
szczatki os6b dorostych (obiekty 34, 48, 62, 84) jeden
(obiekt 34) byl pochéwkiem podwdjnym - mlodej
kobiety (iuvenis/adultus) i mtodego mezczyzny (adultus),
w jednym grobie (obiekt 48) pochowano starsza kobie-
te (maturus/senilis) a w dwoch (obiekty 62, 84) mlodych
mezczyzn (adultus/maturus, wezesny adultus). Pomimo,
ze w obiekcie 62 szczatki kostne znajdowaly si¢ zaréw-
no w nienaruszonej popielnicy, jak i (niewiele) w wypet-
nisku jamy grobowej, nalezaly najpewniej do tej samej
osoby.

W dwéch grobach jednopopielnicowych pochowano
doroste kobiety — wiek zmartej z obiektu 6 okreslono
jako wczesny adultus a z obiektu 66 jako wczesny ma-
turus. W popielnicy z obiektu 47 ztozono szczatki ptodu
lub noworodka.

W wielopopielnicowych grobach zbiorowych zidenty-
fikowano tacznie co najmniej 18 lub 19 osobnikdéw.
W popielnicy 1 z grobu 1, jedynej zachowanej w stosun-
kowo dobrym stanie, ztozone byty szczatki osoby doro-
stej (prawdopodobnie mezczyzny) oraz dziecka. Wéréd
kosci zebranych z osuwiska wyrdzniono szczatki osob-
nika dorostego, dwojga dzieci i zapewne kobiety w wie-
ku iuvenis. Ple¢ i wiek pochowanych w obiekcie 2 moga
$wiadczy¢ o jego rodzinnym (rodowym) charakterze.
Tylko w jednej popielnicy (naczynie 7) ztozono szczat-
ki dojrzalego mezczyzny (adultus/maturus). W szesciu
pozostalych (naczynia 1, 2, 4, 5, 6, 9) znajdowaly si¢ naj-
pewniej pochowki mlodych (iuvenis, adultus) kobiet
(w trzech przypadkach okreslenie pici nie jest pewne).
Dwukrotnie towarzyszyly im szczatki noworodkéw lub
pdznych plodéw. Dwa naczynia (8, 10) zawieraly wy-
tacznie ko$ci dzieci (infans II). Szczatki dzieci, w liczbie
trudnej do jednoznacznego ustalenia, odkrywano takze
pomi¢dzy popielnicami zawierajacymi pochéwki kobiet



i kobiet z dzie¢mi. Czesciowo zmieszane szczatki kostne
z obiektow 14 i 15 nalezaly do dwojga dorostych osob-
nikéw - kobiety w wieku adultus i mezczyzny w wieku
adultus/maturus.

Proba znalezienia zaleznosci pomiedzy rodzajem
grobu i jego wyposazeniem a liczbg pochowanych
zmarlych oraz ich plcig i wiekiem nie przynosi jedno-
znacznych wynikéw poza ustaleniem, ze w odkrytych
na cmentarzysku grobach jamowych, taczonych z kul-
turg grobow kloszowych, pochowano wylacznie dzieci
i zwierzeta. Spostrzezenie to dotyczy takze pochéwkéw
odkrytych w jamach grobéw kloszowych oraz ztozo-
nych w ziemi szczatkéw towarzyszacych popielnicom
z grobu zbiorowego (obiekt 2).

Réwniez na cmentarzysku kultury grobow kloszo-
wych w Warszawie-Zerzniu zaobserwowano, ze w gro-
bach bezpopielnicowych sktadano szczatki tylko dwdch
wybranych kategorii chowanych osobnikéw. Czesé
odstonietych tamze obiektéw o charakterze grobéw
jamowych zawierata cialopalne pochowki zwierzece,
w pozostalych (z jednym wyjatkiem) ztozono dzieci,
niekiedy z dodatkiem kosci zwierzecych (M. Andrze-
jowska, T. Wegrzynowicz 1995, s. 97). Zaobserwowany
zwyczaj nie ograniczal jednak mozliwosci innego cho-
wania 0s6b niedorostych. Pochéwki dzieci wystepowaly,
podobnie jak w Dziecinowie, takze w popielnicach
umieszczanych w grobach réznych typow.

Przepalone szczatki zwierzece stanowiace domieszke
do ludzkich (zob. tab. 1) odkryto w czterech lub pieciu
pochdéwkach z grobéw zbiorowych (gréb 1 - popielni-
ca 1, obiekt 2 - popielnice 2, 9 i 10 oraz otoczenie po-
pielnicy 2, obiekt 147?) i pieciu kloszowych (obiekty 13,
16, 31, 34, 48). Sa to nieliczne fragmenty kosci czaszek
gatunkéw udomowionych: bydla, owcy/kozy i $wini, ze
zwierzat dzikich jelenia oraz obfitsze iloéciowo szczatki
nieoznaczonych gatunkéw. Ze wzgledu na stan zachowa-
nia poszczegélnych obiektéw mozna przyjaé, ze pewny,
formalny zwigzek z pochéwkami ludzi wykazujg jedynie
kosci zwierzat zidentyfikowane w popielnicach 2, 9 i 10
grobu zbiorowego (obiekt 2) oraz w popielnicy jednego
grobu kloszowego (obiekt 48). Uwaga ta istotna jest
zwlaszcza w odniesieniu do towarzyszacych pochow-
kowi dziecka (obiekt 2 - naczynie 10) fragmentéw po-
roza jelenia, ktérego rola w rytuatach pogrzebowych nie
tylko ludnosci kultury pomorskiej byta szczegélnie
znaczaca (J. Sylwestrowicz 1979, s. 34-57). Nalezy sadzi¢,
ze szczatki tego zwierzecia zostaly umieszczone w na-
czyniu rozmyslnie (por. M. Fudzinski, E Roznowski 1997,
s. 56-57). Celowym dodatkiem mogty by¢ tez nierozpoz-
nane gatunkowo silnie przepalone koéci zwierzat (lub
zwierzecia) wlozone do popielnicy 9 z obiektu 2, zawiera-
jacej pochéwek dorostej kobiety, do popielnicy 1 z grobu
1 ze szczatkami dziecka i dorostego mezezyzny (?) oraz
znalezione w naczyniu z grobu kloszowego (obiekt 34),

w ktérym pochowano dwoje dorostych. Rodzaj kosci
iich znikoma liczba stwierdzona w pozostalych grobach
sugeruja, ze nawet przy zalozeniu integralno$ci bada-
nych zespoldéw, mogly by¢ w nich przypadkowym wkla-
dem. Przypuszczalnie, jako pozostalosci zabiegéw ob-
rzedowych, zostaly nieumyslnie zebrane ze stosu wraz
ze szczatkami kremowanych ludzi.

Ceramika

Do opisu ceramiki wykorzystana zostata klasyfikacja
T. Wegrzynowicz (1988). Zgodnie z przyjeta systema-
tyka przeanalizowano lacznie ponad 90 naczyn. Stan
zachowania wielu okazéw nie pozwolil na ich catkowitg
rekonstrukcje. Trudnosci w ustaleniu cech umozli-
wiajacych przypisanie poszczegélnych okazéw do
odpowiednich kategorii spowodowaty, ze w trzech wy-
padkach nie okreslono odmiany (potozenia najwiekszej
wydetosci brzusca w stosunku do wysokosci naczynia)
a w o$miu watpliwosci pojawily sie juz na poziomie
typu (oznaczenie ksztaltu profilowania w polaczeniu ze
sposobem wykonczenia powierzchni naczynia) a nawet
podgrupy (dzbanek czy kubek, misa czy garnek?).
W kilku przypadkach ograniczono si¢ wiec jedynie
do przedstawienia mozliwych wariantéw klasytikacji.
Niemniej, pozostajacy do dyspozycji zbiér pozwala juz
na do$¢ szczegélowe wnioskowanie dotyczace zaréwno
zmiennosci typologicznych analizowanych naczyn jak
i roéznigcych je cech technologicznych.

Do podgrupy garnkow (A,) zakwalifikowano 51 na-
czyn. Typ I (naczynia catkowicie gladzone z wydzielong
szyjka) reprezentuje 25 okazdw, w wiekszosci sredniej
wielkosci — zaréwno ich wysokosé, jak i srednica miesz-
cza sie na ogdt w przedziale od 20 do 30 cm. Szesnascie
z nich ma nisko osadzony brzusiec i nalezy do odmia-
ny a. W tej kategorii znalazly si¢ wszystkie popielnice
z obiektu 2 oraz towarzyszace im naczynie bez kosci,
dwie popielnice i przystawka z wielopopielnicowego
grobu 1, jedna popielnica i jedna przystawka z pojedyn-
czego grobu popielnicowego (obiekt 6) oraz jedno na-
czynie z obiektu 41 - grobu kloszowego (Ryc. 43a.ej,
49, 50a, 54a.c, 69¢). Okazy z obiektu 2 — grobu zbiorowe-
go — mimo pewnej indywidualizacji form, s do siebie
bardzo podobne. Ich brzusce s baniaste lub dwustoz-
kowate, zalomy zaokraglone, szyjki tagodnie wyprofilo-
wane. Prawie wszystkie majg lekko wkleste dna. Jasno-
brazowe powierzchnie sg dotem wyréwnane, gérg do-
brze wygltadzone. Tylko naczynie niezawierajace kosci
zdobione jest pasmem niewielkich dotkéw stempelko-
wych. Nieornamentowana jest takze czarna popielnica
z obiektu 6, duza, baniasta, z brzuscem umieszczonym
nieco ponizej potowy wysokoéci i ze stabo wydzielong
szyjka. Baniaste brzusce, ale i wyraznie wyodrebnione
uskokiem szyjki i czarng powierzchnie maja réwniez
pozostate naczynia tej kategorii z wyjatkiem okazu
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z obiektu 41. Zaréwno popielnice z grobu 1, wszystkie
przystawki z grobéw popielnicowych, jak i ,,amforko-
wate”, niewielkie naczynko z grobu kloszowego s3 bo-
gato zdobione ornamentami o zréznicowanych moty-
wach. Odmiane b (brzusiec umieszczony w polowie
wysokoéci naczynia) reprezentuje prawdopodobnie 6
naczyn. Tylko jedno zrekonstruowano w calosci. Pozo-
stale zostaly zaliczone do tej odmiany w wyniku rysun-
kowej rekonstrukeji form odtworzonych z zachowanych
fragmentéw i analizy podobnych naczyn. Wszystkie
okazy tej kategorii sg zdobione, szczegdlnie bogato dwie
popielnice z grobu 1 (Ryc. 43g.h). Z obiektu 37 pocho-
dza dwa baniaste, niemal kuliste, szerokootworowe
naczynia z szyjkami podkre§lonymi listwa lub ornamen-
tem (Ryc. 64c.g). Szerokootworowe jest rdéwniez wazo-
wate naczynie z obiektu 41 o dwustozkowato uformo-
wanym brzuscu (Ryc. 69a). Stojace na pograniczu grup
A 1B mogloby by¢ uznane za gleboka, profilowang mise,
natomiast wlaczone réwniez do kategorii A; Ib dos¢
ostro profilowane miniaturowe naczynko z obiektu 56
to zapewne dwuuszna ,,amforka” (Ryc. 73¢). Do odmia-
ny ¢ (brzusiec powyzej polowy wysokosci naczynia)
zaliczono popielnice z obiektow 47 i 48 zaopatrzone w
listwy podkreslajace szyjke (Ryc. 71k, 73b) oraz doéé
masywne, cho¢ niewielkie naczynie z jajowatym brzus-
cem i krotka szyjka z grobu 2 (Ryc. 46¢).

Typ II (naczynia catkowicie gladzone, bez szyjki) re-
prezentuja jedynie formy odmiany c. Sg to klosz i po-
pielnica z obiektu 34 - jajowate, z wysmuklong dolng
czescig, oraz beczulkowate naczynie (popielnica?) zre-
konstruowane z fragmentéw znalezionych w obiekcie
31 (Ryc. 61d, 64b.f). Ich powierzchnie doé¢ starannie
wyrownano, krawedzie wykonczono karbowaniem,
zachowane dna dwoch naczyn s3 wyodrebnione. Mak-
symalne wymiary klosza przekraczaja 32 cm, pozosta-
tych naczyn osiagajg od 21 do 25 cm.

Na pograniczu typéw I i Il znalazlo si¢ jajowate
naczynie z obiektu 84 ze stabo tektonicznie zaznaczona
szyjka i (pierwotnie) dwoma masywnymi uchami na
gbérnej czesci brzusca (Ryc. 79g).

Do typu III (naczynia calkowicie chropowacone
z szyjka), odmiany c zaliczono duzy, jajowaty, stabo
chropowacony klosz z obiektu 16 z wyraznie rozchylo-
nym na zewnatrz wylewem tworzacym krotka szyjke
(Ryc. 561).

Do typu IV (naczynia catkowicie chropowacone, bez
szyjki) zakwalifikowanych zostato 13 okazéw. Cztery
inne (klosze z obiektéw 41 i 46 oraz popielnice z grobu
3 i obiektu 13) moga nalezec do typu IV lub III. Znisz-
czone gbrne partie tych naczyn nie pozwalajg na jed-
noznaczng oceng. Tylko dwa jajowate okazy reprezen-
tujg odmiang b typu IV - silnie chropowacony klosz
z obiektu 62 i znacznie mniejsze lecz masywne naczy-
nie, ktorego fragmenty znaleziono w poblizu obiektu
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46 (Ryc. 71f, 76a). Obydwa majg wyodrebnione dna
i karbowane krawedzie. Wérdd naczyn odmiany ¢ najlicz-
niejsza grupe tworza pewne lub prawdopodobne klosze.
Naczynia z obiektéw 5, 29, 31, 48 to duze ($rednica
wylewu 32-44 cm), mocno chropowacone, jajowate
okazy z wysmuklong czeécig przydenng i z karbowang
krawedzia (Ryc. 46e, 61a.h, 73a). Popielnica z obiektu 41
i fragmentarycznie zachowane naczynia z obiektéw 27
i 37 s3 nieco mniejsze, $rednica wylewu osiaga 20-30 cm
(Ryc. 64e, 69¢). Do odmiany d (naczynia z niewyodreb-
nionym brzus$cem) kwalifikuje sie jedno szerokootwo-
rowe, doniczkowate naczynie z karbowang krawedzia,
pochodzace z jamy obiektu 62 (Ryc. 76g). W przypadku
niewielkiego naczynia z wyréwnang krawedzig z obiek-
tu 47 nie mozna ustali¢ odmiany (Ryc. 71j).

Jedno naczynie typu V (z wydzielona szyjka, dotem
chropowacone, géra gtadzone) nalezy do odmiany b.
Jest to baniasta popielnica z obiektu 46 z szyjka pod-
kre§long dotkami stempelkowymi (Ryc. 71g). Trzy
naczynia reprezentujace odmiane ¢ doé¢ znacznie réz-
nig si¢ cechami drugorzednymi. Stabo chropowacona,
a whasciwie obmazywana popielnica z obiektu 62 ma
wysoka cylindryczng szyjke (Ryc. 76b). Jajowaty, grubo
chropowacony klosz z obiektu 84 z krotka, lekko stoz-
kowatg szyjka ozdobiono przebiegajacym u jej nasady
pasmem ukoénych nacieé i parami plaskich guzkow
(Ryc. 79f). Naczynie nieustalonej odmiany, ktérego
fragmenty odkryto w obiekcie 56 mialo baniasty brzu-
siec 0 znacznej $rednicy (ok. 45 cm) i tagodnie wypro-
filowang szyjke podkre§long karbowana listwg z pla-
skimi guzkami i potréjnymi ,wasami” (Ryc. 73e). Mo-
Zna je uzna¢ za wyjatkowo cienkos$cienne, zwlaszcza
w poréwnaniu ze znacznie mniejsza lecz doé¢ masyw-
ng popielnicy ($redn. 31 cm) z obiektu 62.

Poza klasyfikacja znalazlo sie fragmentarycznie zacho-
wane duze naczynie znalezione na powierzchni obiek-
tu 2 - bardzo masywne (grub. écianki ok. 1,5-1,7 cm,
dna 2,7 cm), grubo chropowacone, z mocno podciety
cze$cia przydenna i dosé nisko osadzonym, dwustozko-
watym brzuécem. Jego obecna forma powstata w wyni-
ku ,obciecia” gérnej partii wyzszego naczynia i zagta-
dzenia nowej krawedzi (Ryc. 51b).

Naczynia z duzym uchem, faczacym krawedz szyjki
z gorna czedcig brzusca, to nalezace do podgrupy A,
dzbanki (gdy wysokoé¢ przekracza $rednice wylewu)
lub kubki reprezentujgce podgrupe B, (w przypadku
srednicy wylewu wickszej niz wysoko$¢ naczynia). Wy-
stapily w obiektach grobowych réznego rodzaju w cha-
rakterze naczyn towarzyszacych lub tworzacych kon-
strukcje naczyniowa grobu. Znaczna liczba egzemplarzy
tych dwéch kategorii zachowata si¢ w postaci mocno
przepalonych i znieksztalconych fragmentéw. Ich rysun-
kowe rekonstrukcje moga nie oddawaé pierwotnych
proporcji naczyn, zwlaszcza wtedy, gdy wysoko$¢ oraz



srednica wylewu, a wigc wymiary stanowigce kryterium
podziatu, byty bardzo zblizone. Kilka okazéw znalazlo
sie wiec na granicy dwéch podgrup.

Do kategorii dzbankéw zakwalifikowano ostatecznie
osiem naczyn. Siedem z nich nalezy do typu I odmiany
a (Ryc. 46b, 54e.f, 64k, 76¢.j, 79b) a jeden, z obiektu 21,
do typu II odmiany d (Ryc. 56j). Do tego zestawu, na
podstawie oceny roznych cech, w tym drugorzednych,
nalezy zapewne rowniez wlaczy¢ naczynia z obiektow 29
145, z ktérych nie zachowaly sie jednak pozostatosci uch
(Ryc. 61b, 69f). Dzbanki typu Ia, poza miniaturowym
okazem z grobu 2 i niewiele wigkszym z obiektu 6, to
naczynia o wysokosci od 13 do 16 cm 1 najwigkszej $red-
nicy liczacej od 14 do 21 cm. Brzusce majg uformowane
baniasto lub fagodnie dwustozkowato, a wyraznie wyod-
rebnione (niekiedy uskokiem) szyjki o lekko rozchylonym
wylewie stanowig w przyblizeniu potowe wysokosci
naczyn. Dwa niezdobione naczynia z obiektu 6 wyrdz-
niajg sie réwniez masywnoscia i ciemna barwa. Pozosta-
te s3 jasnobrazowe i (poza okazem z grobu 2) niezwykle
cienkoscienne. Szyjki dzbankéw podkreslaja pasma ry-
tego lub klutego ornamentu oraz, z jednym wyjatkiem,
umieszczone ponizej grupy wielokrotnych uko$nych
zlobkéw. Ucha dzbankéw sa szerokie, tasmowate, od
dolnej nasady dwdch uch odchodzg gladkie ,wasy”

Jedyny okaz typu II odmiany d o $rednicy ok. 11 cm,
zachowany w postaci czesciowo przepalonych fragmen-
tow, mial gladka, lekko wywinieta na zewnatrz krawedz
i wydatne, tasmowate ucho.

Za nalezgce do kategorii B, I uznano 8 profilowanych
kubkéw odmiany a i 1 odmiany b (Ryc. 43b.d.f, 56g.,
6lc.e.f, 79a) oraz 2 naczynia z obiektéw 47 i 62 o nie-
ustalonej odmianie (Ryc. 71h, 76d). $3 to okazy morfolo-
gicznie bardzo bliskie dzbankom, nieco bardziej przysa-
dziste poprzez zmiane proporcji — zwiekszenie (czasem
niewielkie) $rednicy otworu w stosunku do wysokosci.
Tylko dwa kubki z grobu 1 to naczynia mate o rozpietosci
brzusca ok. 10 cm, pozostate mozna okresli¢ jako duze,
anawet, jak na te kategorie naczyn, bardzo duze - §rednica
najwiekszych osiaga lub przekracza 20 cm. Wszystkie
kubki sg zdobione motywami znanymi z dzbankdw.
Wyjatkiem jest naczynie z obiektu 29, na ktérym pod
stabo zaznaczona linia okalajaca nasade szyjki delikat-
nie wyzlobiono mate ,drzewka” Nasady uch kubkéw
z obiektu 31 s3 zakoniczone ,wasami”. Okazy z grobu 1,
w ktorym pelnitly role przystawek wyrdzniaja sie czernio-
ng, silnie wygtadzona powierzchnia, dna dwéch mniej-
szych sa wklesle. Pozostate, na ogoél przepalone i znie-
ksztalcone, znalezione zostaly w wiencach otaczajacych
pochéwki. Pierwotnie jasnobrazowe i bardzo gtadkie,
obecnie majg powierzchnie czesciowo spekane, szare.
Prawdopodobnie do kategorii kubkéw nalezaly réwniez
dwa naczynia, ktérych fragmenty znaleziono w stropie
obiektu 2.

Kubki i dzbanki sg na cmentarzysku w Dziecinowie
reprezentowane wyjatkowo licznie — stanowia ok. 20%
zidentyfikowanych naczyn, podczas gdy na ogét ich
udzial w materiale ceramicznym z obiektéw kloszowych
nie przekracza 10%, a w grobach kultury pomorskiej
spotykane sg jeszcze rzadziej.

Niedostatek w badanym materiale mis nakrywaja-
cych popielnice spowodowal, ze oméwieniu podlegaja
gléwnie okazy naczyn pelniacych funkcje podstawek
i przystawek oraz ceramicznych elementéw tworzacych
obstawy grobéw. Sklasyfikowano tylko 18 egzemplarzy
podgrupy B,.

Do typu I zaliczono 7 mis. Pie¢ z nich reprezentuje
odmiang ¢ (Ryc. 54d, 64d.j, 69g, 79d). Sa to naczynia
dosé¢ glebokie (wys. minimalna 9 ¢cm, $redn. wylewu
ponad 15 cm) o fukowato wyprofilowanych $ciankach,
z lekkim wgieciem pod krawedzig tworzacym krétka
szyjke. Naczynie z obiektu 6 jest nieco plytsze i masyw-
niejsze od pozostatych. Trzy zdobione sg pasmem orna-
mentu stempelkowego, w jednym obserwujemy wyraz-
nie wyodrebnione dno. Powierzchnia zewnetrzna misy
z obiektu 34 nosi §lady omiatania. Odmiane d reprezen-
tuja dwie szerokootworowe ($redn. wylewu 20 i 22 cm),
niezdobione misy z obiektéw 41 i 62 o wyréwnanej linii
$cianek, nadajacej naczyniom ksztaltt stozkowaty (Ryc.
69d, 76f).

Misy typu II to tacznie 11 egzemplarzy - 7 w ksztal-
cie wycinka kuli reprezentujacych odmiane ¢ (Ryc. 434,
6lg, 64a.i, 73d, 79c.i) i 4 stozkowate odmiany d (Ryc.
43¢, 56k, 71a, 76e). Wsrdd naczyn o tukowatym profilu
wyroézniaja sie 2 glebokie i masywne misy o wyjatkowo
grubym dnie z obiektéw 56 i 39. Pod krawedzig misy
z obiektu 84 pozostaly §lady dwéch naprzeciwlegle
umieszczonych uszek. Jedyny zdobiony pasmem po-
ziomych nacie¢ egzemplarz z grobu 1 mial na krawedzi
podwoéjny wystep wyciaggniety ze $cianki naczynia.
Z czterech mis stozkowatych jedna (gréb 1) to niewiel-
kie naczynie z lekko pogrubiona krawedzia, ktore za-
pewne petnito role pokrywki. Réwniez misa z obiektu
46 ma pogrubiong krawedz, na ktérej dodatkowo wy-
modelowano niewielki wystep.

Do typu V odmiany ¢ nalezy duza misa pelniaca role
klosza w obiekcie 85 (Ryc. 79j). Misy o zblizonych para-
metrach i wieksze wystepuja na cmentarzyskach klo-
szowych sporadycznie. Najczgsciej reprezentujg ten sam
typ co naczynie z Dziecinowa i zdobione sg plastyczng
listwa podkreslajaca szyjke. Wykorzystywano je jako
klosze lub pokrywy w grobach ,w kloszu” Najblizsze
analogie zastosowania wielkiej misy jako klosza pocho-
dzg z cmentarzysk w Warszawie-Zerzniu, Stodzewie,
pow. garwolinski, Wieliszewie, pow. legionowski (M. An-
drzejowska, T. Wegrzynowicz 1995, ryc. 381; M. Andrze-
jowska 2003, ryc. 9; T. Wegrzynowicz 2006, ryc. 44a).
By¢ moze do kategorii B, Vc nalezalo réwniez drugie
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naczynie z obiektu 85 (Ryc. 79h). Z zachowanej jego
cze$ci mozna wnioskowad, ze mialo proporcje glebokiej,
»wazowatej” misy lub przysadzistego garnka o bania-
stym brzuscu i wydzielonej szyjce. Taki ksztalt zbliza
to naczynie do szerokootworowych okazéw z obiektéw
37 141 stojacych formalnie na pograniczu podgrup A,
i B, (Ryc. 64g, 69a).

Poza klasyfikacjg znalazlo sie réwniez naczynie z obie-
ktu 45 (Ryc. 6%h) oraz fragmenty naczynia ze skupiska
A, by¢ moze pochodzace z obiektu 47 (Ryc. 80h). Ze
wzgledu na przyjete kryteria metryczne oraz brak ucha
obydwa okazy mogg by¢ uznane za glebokie, profilowa-
ne misy typu I odmiany b, jednakze wyglad jednego
naczynia, podobnie jak przypuszczalna forma drugiego
a takze ornamentyka obu egzemplarzy odpowiadaja
réwniez charakterystyce kubkow.

Sposrod naczyn zaliczonych do podgrupy garnkéw
typu I, odmiany a oraz (w dwéch przypadkach) odmia-
ny b wyréznia sie zesp6t popielnic nalezacych do inwen-
tarzy dwoch grobéw zbiorowych oraz obiektu 6. Wazo-
wate, gladzone naczynia z nisko osadzonym brzuscem
sg typem liczebnie przewazajacym w zespotach cerami-
ki kultury pomorskiej zaréwno na Pomorzu, jak i na
innych terenach (T. Wegrzynowicz 1988, ryc. 6, 7). Uz-
naje si¢ je wiec za szczeg6lnie charakterystyczne dla tej
kultury. Obecnos¢ takich okazéw na cmentarzysku,
w towarzystwie specyficznie uformowanych pokryw,
w grobach o obrzadku przypisywanym kulturze pomor-
skiej, jest istotnym potwierdzeniem identyfikacji kultu-
rowej tych obiektéw. Dominujaca pozycja naczyn typéw
IV i V (obejmujacych acznie blisko 55% sklasyfikowa-
nych okazéw), pochodzacych z obiektéw uznanych za
relikty kultury grobéw kloszowych, cho¢ nie tak znaczna
jak na innych stanowiskach kloszowych, po$wiadcza
dotychczasowe ustalenia o wyraznej typologicznej od-
rebnosci zestawdéw naczyn obu kultur w podgrupie
garnkéw (T. Wegrzynowicz 1988, s. 12-13, ryc. 5).

Odmiennosci stylistyczne obserwowane w zestawach
naczyn z pozostalych podgrup (kubkéw, dzbankow
i mis) nie wiaza si¢ w istotny sposéb z ich kwalifikacjg
kulturows. Takie zréznicowanie wynika natomiast z tech-
nologii - naczynia ,pomorskie” sg na 0gét czarne i majg
$cianki o przecietnej grubosci, , kloszowe” sg jasnobra-
zowe 1 zazwyczaj niezwykle cienkoscienne. Istotna jest
tez ich rézna frekwencja w obiektach obu kultur. Naczy-
nia te, liczne w grobach kloszowych, w obiektach kultury
pomorskiej reprezentowane byly przez pojedyncze eg-
zemplarze (grob 1, obiekt 6). Przypisano im takze inng
role w obrzadku pogrzebowym. W przeciwienstwie do
okazoéw, ktére w grobach kultury pomorskiej petnily
funkcje pokryw i przystawek, naczynia tych samych

" Dla naczynia z Glinki mozna doszukiwa¢ sie analogii w blizszych
terytorialnie materialach grupy tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej z ok-
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typéw w obiektach kultury grobow kloszowych w wiek-
szosci wykorzystane zostaty jako uzupelnienie konstru-
keji grobowych - podktadek, oktadzin, wiencéw. Obfi-
tos¢ w zespolach kultury grobéw kloszowych silnie
profilowanych i bogato zdobionych naczyn typéw A,
i B, (dzbanki i kubki), w polaczeniu z dominujgca na
cmentarzysku kloszowa forma grobu wskazuje na wezes-
ne (halsztackie) poczatki cmentarzyska (por. M. Andrze-
jowska 1995, s. 132 nn.).

Niewielka przystawke na pustej nézce z obiektu 2 ze
wzgledu na ksztalt czaszy mozna rozpatrywal w kate-
gorii mis (Ryc. 50b). Uzycie terminu ,,pucharek na pustej
nézce” wydziela ten okaz w osobng kategori¢ naczyn,
niemieszczaca sie w przyjetej klasyfikacji. Ta rzadka
forma, tylko wyjatkowo spotykana w inwentarzach cera-
micznych kultury pomorskiej i kultury grobéw kloszo-
wych, ma zapewne swe Zrédlo w ceramice kultury tuzyc-
kiej (np. J. Janowski 1958, s. 283, tabl. LXXI:2; L. Dtu-
gopolska 1968, s. 290, ryc. 121, 13¢; S. Jasnosz 1983, ryc.
128:2.3). Zblizone ksztaltem gliniane wytwory przy-
pominajace misowate pucharki pochodza z grobéw
skrzynkowych z Pomorza i ziem sgsiednich. Sporady-
cznie wykorzystywane jako podstawki pod popielnice
(G. Ossowski 1879, s. 51, tabl. XXXV:17; Amtl. Ber.
1907, s. 25, ryc. 19; W. La Baume 1963, tabl. 7:250, 16:692)
réwniez uwazane s3 za nasladownictwo form tuzyckich
(J. Kostrzewski 1958, s. 212). Na kilku stanowiskach
wielkopolskich odkryto przystawki okreslone jako pu-
charki (L. J. Luka 1958, s. 152, ryc. 1:8:9, VI:1:2 - tam
dalsza literatura; M. Kaczmarek, R. Pietrzak 2002, s. 191,
ryc. 3B:1.2). Wskazane naczynia to jednak nieco odmien-
ne stylistycznie, stabo profilowane (stozkowate) okazy
z nieznacznie wyodrebniong stopka i niekiedy wklestym
dnem. Najblizsze formalne ,,pomorsko-kloszowe” ana-
logie do naczynia z Dziecinowa stanowig przystawki
z obwarowanego grobu z miejscowosci Piaski, pow.
piotrkowski (M. Gasior 1976, tabl. V1:2) i z grobu w klo-
szu z Glinki", pow. ostrowiecki (Z. Lenartowicz 1921,
s. 136-137, ryc. 17). W obu umieszczono niewielkie
dzbanki.

Pokrywy s3 to wyroby ceramiczne o formach réw-
niez wybiegajacych poza ramy zastosowanej tu klasy-
fikacji. Ich podstawowym wyréznikiem nie byly cechy
metryczne i technologiczne, lecz jednoznacznie przy-
pisana rola przedmiotéw zamykajacych inne naczynia.
Wyrézniono dwie zasadnicze grupy pokryw: z uchwy-
tem i bez uchwytu.

Wisrod pokryw bez uchwytéw wystapily dwa typy:
czapkowate i misowate. Do czapkowatych zaliczono 10
egzemplarzy. Zaden z tak okreslonych okazéw z cmen-
tarzyska w Dziecinowie nie mial wewnetrznej zaktadki

resu halsztackiego (K. Moskwa 1976, s. 78, ryc. 4f, 71d, 74g, 75d,
77c¢, tabl. IV:18).



wchodzacej do wnetrza naczynia i stabilizujgcej pokry-
we najego wylewie. Pétkulista pokrywa z grobu 1 o $red-
nicy ok. 15 ¢cm wyposazona zostala w szeroki otok,
ktorego lekkie zagiecie do wewnatrz utworzylo niewiel-
kie dookolne wgtebienie pozwalajace na pewniejsze
osadzenie pokrywy na krawedzi szyjki popielnicy (Ryc.
430). Pokrywami czapkowatymi zamkniete byly tez
naczynia z ciatopaleniem, odkryte w dziewieciopopielni-
cowym obiekcie 2. Wszystkie majg ksztalt wycinka kuli,
sg do$¢ plaskie, z lekko pogrubionymi i wywinietymi na
zewnatrz brzegami, jasnobrazowe, starannie wygtadzone
(Ryc. 49b.d.£h.j.l.n.p.s). Na szczycie pieciu egzemplarzy
widoczny jest ptytko odcisniety, kolisty dotek. Srednica
pokryw wynosi od 15 do 17 cm, wysoko$¢ nie przekra-
cza (z jednym wyjatkiem) 3,8 cm. Drobny ulamek brze-
gowej czesci czarnej pokrywy czapkowatej o nieustalo-
nym ksztalcie i wymiarach znaleziono wsrdd fragmen-
toéw ceramiki z obiektow 14 i 15 (Rye. 56¢).

Z obiektu 6 pochodzi duza pokrywa (§redn. 20 ¢cm)
o ksztalcie misowatym - ze splaszczona kopula o wy-
sokosci ponad 6 cm i tagodnie odgieta na zewnatrz
krawedzig (Ryc. 54b).

Trzy niewielkie pokrywy z uchwytami znalezione
zostaly w wybierzysku i, cho¢ niewatpliwie nalezaly do
wyposazenia grobu 1, nie wiadomo, ktdre naczynia bylty
nimi nakryte. Srednice pokryw (10-11,5 cm) wskazuja,
ze mogly naleze¢ do naczyn oznaczonych jako popiel-
nice. Dwie pokrywy majg ksztalt splaszczonych stozkéw
zakonczonych szerokimi uchwytami z miseczkowatym
zaglebieniem (Ryc. 43m.n). Trzeci egzemplarz, w ksztal-
cie wycinka kuli ma brzeg wyraznie zagiety do $rodka
i znaczne zaglebienie w uchwycie (Ryc. 43p). Wszystkie
majg czarng, dobrze wygladzona powierzchnie i s3 zdo-
bione zréznicowanymi ornamentami wykonanymi tech-
nikg ktucia lub rycia. Wysoko$¢ tych pokryw wynosi od
4do5cm.

Pokrywy podobne do znalezionych w Dziecinowie
odkryto jeszcze na kilku stanowiskach mazowieckich
z zespotami kultury pomorskiej — z wydatnym, zagle-
bionym uchwytem w Warszawie-Grochowie (J. Zawisza
1871, ryc. 11), w nieco innym wariancie ze slabo zagte-
bionym lub jedynie sptaszczonym uchwytem wzglednie
z dotkiem w szczycie koputki - w Woli Szydlowieckiej,
pow. skierniewicki (T. Wegrzynowicz 1963, ryc. 5) oraz
w cze$ciowo publikowanych materialach z Sochaczewa-
Trojanowa (H. Rézanska 1962, tabl. XXXVII:7) i niepu-
blikowanych z Bakowa Dolnego, pow. towicki (zbiory

¥ Zbiory PMA - nr inw. PMA/III/1752.

' Tego rodzaju formy wykazuja z kolei bliskie nawiazania do pokryw
ze stowenskich naczyn datowanych na przedziat obejmujacy 2. poto-
we fazy Ha C i poczatek Ha D (J. Dular 1982, s. 81, tabl. 27:271;
2003, s. 130-131, ryc. 51, 65:10.11.13.14, 76:10-14, tabl. 22:13). Przy-
jecie tezy o przeniesieniu ze Stowenii na tereny zajmowane przez

PMA). Czapkowate pokrywy o plaskiej, zdobionej ko-
pulce, bez wewnetrznych zakladek, znaleziono wéréd
ceramiki zbieranej w latach 20. XX w. na mocno znisz-
czonym cmentarzysku w nieodlegtych od Dziecinowa
Sobieniach Biskupich, pow. otwocki®.

Pokrywy wpuszczane z plaskim uchwytem lub ptyt-
kim dotkiem na szczycie kopulki sg czestym zjawiskiem
w zespolach kultury pomorskiej z Pomorza. Sporadycz-
nie pojawiaja si¢ takze podobnie wykoficzone egzem-
plarze bez wpustu i okazy misowate (por. M. Fudzinski,
E Roznowski 2002, ryc. 15 nn.). Pokrywy bez zakladki,
z zaglebionym uchwytem, nie wystepuja na rdzennych
terenach kultury pomorskiej, znane s3 natomiast z gro-
boéw tej kultury z Polski srodkowej i wschodniej. Odkry-
to je w Krecieszkach, pow. kutnowski, a egzemplarze
bliskie niektéorym okazom z Bakowa Dolnego i Socha-
czewa-Trojanowa znane s3 takze z Gledzianowka, pow.
teczycki (I. Jadczykowa, 1992, tabl. 1I:2, V:5, VI:4.10).
W Krupicach, pow. siemiatycki, w obiekcie kultury po-
morskiej (grob 251) znajdowalo sie naczynie, ktore na-
lezy zaliczy¢ do kategorii wpuszczanych pokryw z wy-
datnym, zagtebionym uchwytem (J. Jaskanis 2005, tabl.
LXVIII/251:5). Zblizony do opisanych egzemplarz po-
krywy pochodzi réwniez z nieznanej miejscowoéci na
Lubelszczyznie (W. Mazurek 1992, tabl. XVI:2). Jedyny
przypadek wystapienia pokrywy z zagltebionym uchwy-
tem w grobie kloszowym zarejestrowano w Grodku nad
Bugiem, pow. hrubieszowski (W. Panasiewicz 1998, ryc.
2:5, 10:4). Podobnie uformowane okazy pojawily sie
takze na stanowiskach zabuzanskich - w datowanej za-
pinka typu duchcowskiego Troscianicy (Tpacusanina,
pait. Kamanen, bemapycp), w tym jedna pokrywa z za-
ktadksa, oraz w grobie w typie pomorskim w Hotownie
(TonosHo, pait. Trwbomnb, Ykpaida), z podobng zapinka
datujaca zespét na faze LT B, (V. B. Nikitina 1965, ryc.
2:1:3, zbiory PMA; U. V. Kuharenko 1961, tabl. 5:4, 13;
7. Wozniak 1995, zest. I, poz. 26; zest. 111, poz. 5, 11; por.
T. Wegrzynowicz 2001, ryc. 52g).

Najblizsze analogie do mazowieckich i srodkowo-
polskich pokryw z wglebionymi uchwytami, niepocho-
dzace z obiektéw kultury pomorskiej, znajdujemy we
wczesnohalsztackich zespotach grupy slaskiej kultury
tuzyckiej, np. w Kietrzu, pow. gtubczycki (M. Gedl 1973,
s. 40, tabl. I nn.), i pozostajacej pod jej silnymi wplywa-
mi grupy goérnoslasko-matopolskiej. Odkryto je np. na
cmentarzysku w Strzelcach Opolskich-Adamowicach,
pow. strzelecki (F Hufnagel 1941, ryc. 10:3,16:8, 17:11)"°.

ludnos¢ grupy $laskiej, a nastgpnie gérnoslasko-matopolskiej, nie-
ktérych specyficznych wzoréw ceramiki, zwlaszcza wykorzystywanej
do celow obrzedowych, poszerza pole dyskusji dotyczacej jakosci
kontaktéw ludnosci kultury tuzyckiej z obszarami iliryjskimi (por.
G. Orlifiska 2005, s. 43-44).
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Fragment pokrywy z zachowanym zaglebionym uchwy-
tem znaleziono réwniez w datowanym na Ha D grobie
kultury tuzyckiej odkrytym w Topoli Wielkiej, pow.
ostrowski, na wschodniowielkopolskim cmentarzys-
ku zaliczanym do podgrupy kepinskiej grupy gornosla-
sko-matopolskiej (D. Durczewski 1962, s. 71, 83-84,
tabl. V:9). Mozna sadzi¢, ze poprzez skolonizowane
przez te grupe obszary Wielkopolski i Polski $srodkowej
nowy wzor pokryw, podobnie jak i wiele innych form
ceramiki naczyniowej, przeniknat do inwentarzy gro-
bow kultury pomorskiej i zespotéw tuzycko-pomor-
skich.

Luzyckie odniesienia ma réwniez dwuuchy garnek
z obiektu 84. Ten rodzaj naczyn nie wystepuje w mate-
riatach kultury tuzyckiej w grupie wschodniej, nato-
miast pospolity jest w kilku odmianach, réznigcych sie
szczegdlami formy i obrébki powierzchni, w czedci za-
chodniej, zwlaszcza w Wielkopolsce (J. Kostrzewski 1926,
s. 55-58), pojawia si¢ rowniez w $rodkowopolskich
zespolach grupy gérnoslasko-matopolskiej (Z. Kaszew-
ski 1975, tabl. VI.7, VIL:6, I1X:8), a nastepnie kultury
pomorskiej i kultury grobéw kloszowych (1. Jadczykowa
1975, s. 184). Garnki takie, cho¢ nie powszechne, znane
sa takze z obiektéw pomorskich i kloszowych z obszaru
Mazowsza i Podlasia. Beczutkowaty okaz odkryto Trans-
borze, pow. minski, w obwarowanym grobie zbiorowym
22 wraz z ostro profilowanym kubkiem o tuzyckich
konotacjach, dwa identyczne naczynia pochodzy ze
zniszczonych grobdw (A. Kietlinska, R. Miktaszewska
1963, tabl. VI:11, XXI:14.15). Dwa egzemplarze z szyjka
wydzielong gladzeniem wystapity w zbiorowych grobach
w Warszawie-Zbytkach (B. Balcer 1964, ryc. 5k, 10a).
Jeden egzemplarz znaleziono takze w nieokreslonym
obiekcie w Warszawie-Bialotece (B. Chomentowska 1966,
tabl. III:13). Podobne naczynia zarejestrowano na cmen-
tarzyskach kloszowych - w Warszawie-Henrykowie
(B. Zawadzka 1964, tabl. XIII:3, XV:14), Warszawie-
-Targéwku (T. Wegrzynowicz 1962, tabl. XXIII:4) i Sto-
dzewie (M. Andrzejowska 2003, ryc. 11d.f), a takze na
nadbuzanskich pomorsko-kloszowych stanowiskach
w Grodku nad Bugiem (W. Panasiewicz 1998, ryc. 514,
6:2) i Holownie (U. V. Kuharenko 1961, tabl. 7:4) oraz
w obiekcie kultury pomorskiej w Krupicach. Pojawienie
sie naczyn dwuuchych w zespotach kultury pomorskiej
i kultury grobow kloszowych na terenach, na ktérych
ten rodzaj naczyn nie wystepowal, $wiadczy o przyj-
mowaniu wzordéw ptynacych z zachodu i potudnia.
Dowodem na utrzymywanie takich kontaktéw réwniez
przez ludnoé¢ grupy mazowiecko-podlaskiej kultury
tuzyckiej moze by¢ egzemplarz esowatego, dwuuchego
garnka, ktérego fragmenty znaleziono w obiekcie
z osady kultury huzyckiej w Transborze, usytuowanej na
tym samym stanowisku co cmentarzysko (G. Orlifiska
2007, s. 124, 154, ryc. 14a).
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Sposréd sklasyfikowanych i analizowanych powyzej
naczyn blisko potowa to okazy zdobione. Najwiecej
nieornamentowanych egzemplarzy wystapito w pod-
grupach garnkéw typu II-IV i mis typu II.

Wypukle, plastyczne zdobienia s3 w ceramice dzieci-
nowskiej rzadkie i w podgrupie garnkéw ograniczajg sie
do nielicznych naczyn typu V, na ktérych czterokrotnie
na granicy szyjek i brzuscéw wystapily karbowane li-
stwy (Ryc. 64g, 73b.e, 79f). Na dwdch z nich pod listwa
umieszczono plaskie, plackowate guzki z potréjnymi
»wasami’; w innym pary podobnych guzkéw przecinaja
pasmo krotkich ukos$nych nacie¢ otaczajacych nasade
szyjki naczynia (Ryc. 79f). Gladka, malo wypukta listwa
okala szyjke tréjuchego naczynia z obiektu 6 (Ryc. 54c).
Plastyczne, gtadkie listewki ,wasy” znajdujg sie rowniez
u dolnej nasady uch kilku dzbankéw i kubkéw (Ryc.
61f, 64k, 76j).

W kategorii elementéw zdobniczych nalezy tez ujmo-
wa¢ 3 malenikie uszka naczynia z obiektu 6 oraz trzech
innych okazéw o formie zapewne dwuuchych ,,amforek”
(Ryc. 46f, 54c, 69¢, 73c). Amorki — na ogdl niewielkie,
gtadzone naczynia, typowe dla ceramiki kultury tuzyc-
kiej, tylko wyjatkowo spotykane sa w zespotach kultury
grobéw kloszowych (zob. W. Kuczkowski 1977, tabl. I1:8,
1V:4.8, V:16). Mate, niefunkcjonalne uszka, czasem nawet
nieprzeklute, chetniej umieszczano (czgsto w towarzy-
stwie plastycznych listew i ,waséw”) na granicy chropo-
waconych brzu$cdw i gladzonych szyjek duzych naczyn
typu V. Pojawiaja sie takze pod krawedziami mis. Wéréd
okazdw mis z cmentarzyska w Dziecinowie jedynie eg-
zemplarz z obiektu 84 zaopatrzono w dwa naprzeciwlegte
uszka (Ryc. 79¢), natomiast krawedzie dwéch innych
(Ryc. 43i, 71a) wykonczone zostaly niezbyt wydatnymi
wystepami uformowanymi ze §cianek naczyn.

Pozostate motywy zdobnicze, odkrywane na powierz-
chni réznych naczyn, miaty charakter wklestych ztobien
i wykonywane byly techniky odciskania, rycia, ktucia
i nacinania. Odciski stempelkowe wykonywane zaokra-
glong pateczka (np. gtéwka kosci) umieszczono u nasady
szyjki garnka z obiektu 46 i listwie naczynia z obiektu
47 oraz na misie z obiektu 84 (Ryc. 71g.k, 79d). W obiek-
cie 39 znajdowal sie fragment misy z odciskami kéteczek
z zaznaczonym $rodkiem - uzyskanymi by¢ moze przy
uzyciu takiego samego narzedzia, jakim zdobiono réw-
niez przedmioty z kosci i poroza (Ryc. 64j). W efekcie
naciskania na zdobiong powierzchnie czubkiem ostro
zakonczonego narzedzia, prowadzonego prostopadle
lub nieco uko$nie do $cianki naczynia powstawaly dro-
bne, niemal koliste wglebienia (Ryc. 69h, 76j) lub nieco
dtuisze, owalne lub tréjkatne ,kreseczki”. Ostateczny
ksztalt, wielkos¢ i wyrazisto$¢ tych elementéw zalezne
byly od grubosci, kata przylozenia i sity nacisku narze-
dzia oraz stopnia wysuszenia zdobionego naczynia.
Technikg rycia wykonywano dookolne linie opasujace



nasady szyjek naczyn, obiegajgce gorne czeéci brzuscédw
w postaci zygzakow lub festondw, a takze krotkie, zwi-
sajgce zfobki grupowane po 2, 3 lub 4 i tworzace mo-
tywy trojkatow otwartych lub zamknigtych ku dotowi.
Wryjatkowe, indywidualne cechy nosi ornament ,,drze-
wek’, delikatnie rytych na $ciance naczynia z obiektu
29 (Ryc. 61c¢). Elementy ryte i klute stosowano na wie-
lu naczyniach tacznie. Umieszczenie ukosnych nakiu¢
po obu stronach linii rytej dawato efekt tzw. jodetki,
zdobigcej najczesciej kubki i dzbanki.

Najbogatsze dekoracje wystapily na popielnicach i po-
krywach z grobu zbiorowego 1. Na zachowanych frag-
mentach pokryw widoczny jest promienisty uklad zdo-
bien, wykonanych technika nakluwania lub Zlobienia.
Charakterystycznym motywem, ktérym pokryto gérna
czes¢ powierzchni czterech popielnic, jest linia zygza-
kowata. Wraz z pasmami naktu¢ lub rytych dookolnie
bruzd otaczala gorng czes¢ brzusca naczyn wazowatych
(Ryc. 43e.g.h).

Ornament falisty lub zygzakowaty (w przeciwienstwie
do festonowego) nie wystepuje w zdobnictwie wezesno-
zelaznej ceramiki z Mazowsza i Podlasia. Wyjatkiem jest
ornamentyka trzech mis z cmentarzyska kultury grobéw
kloszowych w Wieliszewie, na ktérych widniejg kompo-
zycje wykorzystujgce element linii famanej (T. Wegrzy-
nowicz 2006, s. 256, ryc. 25¢, 26e, 35b). Motyw taki
rzadki jest réwniez w ornamentyce naczyn z Pomorza
i wiaze sie na ogol z rozbudowanymi wyobrazeniami
naszyjnikéw lub napierénikdéw na popielnicach twarzo-
wych (np. M. Pietrzak 1977, ryc. 20b, 21a; M. Kwapinski
1999, tabl. VII, L1V, LXIV, LXVIII). Pojawit si¢ natomiast
na kilku naczyniach ze $rodkowopolskich zespotéw
kultury pomorskiej w Gledziandéwku i Sarnéwku, pow.
poddebicki (tam tez znaleziono pokrywy z wglebionym
uchwytem) oraz Jankowie (?), pow. teczycki (I. Jadczy-
kowa 1975, s. 184, tabl. VI:1), Wilkowicach, pow. podde-
bicki, Janikowie B, pow. kaliski (I. Jadczykowa 1992, tabl.
11:3.4, I1I:4, 1V:7, X:3, XI:2). By¢ moze z tego obszaru
przyniesiony zostal wzoér ornamentyki popielnic z dzie-
cinowskiego grobu.

Znaczna cze$¢ ceramiki z Dziecinowa jako$ciowo nie
odbiega od spotykanej na innych cmentarzyskach kultu-
ry pomorskiej i kultury grobéw kloszowych. Rodzaj masy
ceramicznej uzytej do produkcji tych naczyn, sposoby
ich ksztaltowania i obrébki powierzchni, techniki zdo-
bienia mieszczg sie¢ w przedziatach cech uznawanych za
typowe dla garncarstwa obu kultur. Stwierdzenie to
dotyczy zwlaszcza naczyn z podgrupy garnkéw, ktoérych
technologia nie ma, jak si¢ wydaje, istotnego wplywu na
ich wewnetrzne zréznicowanie typologiczne. Wérdd
duzych naczyn ,kloszowatych” jedynie fragment okazu
z grobu 54 wyréznia si¢ wyjatkows cienkoéciennoscia.

Jak juz wspominano cienko$cienno$¢ jest tez domi-
nujaca cechg wiekszoéci dzbankéw i kubkdw z obiektow

kultury grobéw kloszowych, pelnigcych funkcje przysta-
wek lub elementéw obudowy grobéw. Grubo$¢ ich §cia-
nek wynosi 0,3-0,4 cm, naczynia te charakteryzuje po-
nadto jednolita, jasnobrazowa barwa, wyjatkowa glad-
kos¢ obu powierzchni oraz widoczna w przetamach
»zwarto$¢” masy ceramicznej, zawierajacej domieszke
mineralng stabo wyréznialng gotym okiem. Jeden z oka-
z6w, z obiektu 41, poddany zostat szczegélowym anali-
zom technologicznym wraz z zestawem ceramiki kultur
tuzyckiej, pomorskiej i grobow kloszowych z Socha-
czewa-Trojanowa (zob. Aneks). W kontekscie wynikow,
jakie uzyskano dla wszystkich probek poddanych tym
samym badaniom mozna stwierdzi¢, ze naczynie z Dzie-
cinowa wykazuje w stosunku do wigkszoéci pozostatych
nieco wyzsze parametry techniczne, decydujace o relatyw-
nie lepszych wlasciwosciach fizycznych tej ceramiki.

Zabytki nieceramiczne

Przedmioty metalowe lub ich fragmenty, wzglednie
§lady metalu w postaci amorficznych stopéw i grudek
(przewaznie brazu) odnotowano w co najmniej 16 po-
chéwkach. Kilka przedmiotow znaleziono w osuwisku
ponizej grobu 1 i w otoczeniu obiektu 2. Wiekszosé
okazéw dobrze zachowanych i o rozpoznawalnym ksztat-
cie pochodzi z tychze dwéch grobéw zbiorowych.

Na cmentarzysku zarejestrowano 4 okazy szpil z bra-
zu. Trzy nalezg do typu z fabedzia szyjka i gtéwka roz-
klepana i zwinieta w uszko. Z jednej zachowat si¢ jedy-
nie trzpien — brak gléwki i deformacja ksztaltu trzpie-
nia uniemozliwiaja okreslenie jej typu (Ryc. 44b.c.e).
Wszystkie wykonane zostaty z preta o przekroju okra-
glym i §rednicy 0,3-0,4 cm. Szeroko$é¢ rozklepanej i zwi-
nietej tadmy tworzacej gldéwke wynosi 0,45-0,7 cm.
Dlugo$¢ catkowita nie przekraczala zapewne 8-9 cm.
Dwie pochodza z osuwiska grobu 1, dwie z popielnic
416z obiektu 2. W jednej z popielnic grobu 1 znajdowa-
ta sie szpila zelazna tego samego typu, co okazy z brazu.
Dlugos$¢ jej wynosi 10,5 cm a wykonana zostala z pre-
ta o pierwotnej érednicy ok. 0,5 cm.

Brazowe i zelazne szpile z tabedzig szyjka i gtowka
zwinietg w uszko sa typem powszechnie spotykanym
w inwentarzach kultur wczesnej epoki zelaza. Popu-
larne zaréwno wéréd ludnosci kultury pomorskiej, jak
i kultury grobéw kloszowych, sa sposréd elementow
stroju najczesciej rejestrowanym darem grobowym.
W kulturze pomorskiej z terenu Pomorza Gdanskiego
s3 uwazane za wyznacznik schytkowej, péznohalszta-
ckiej fazy rozwoju tej kultury (L. J. Luka 1971, s. 46).
Na pozostatym obszarze ich wystepowania datowanie,
réwniez ze wzgledu na dominacje okazéow wykonanych
z zelaza, rozciaga sie na caly okres funkcjonowania
kultury pomorskiej i kultury grobéw kloszowych.

Z jednej z popielnic z obiektu 2 pochodzg trzy zde-
formowane i uszkodzone skrety spiralne o $rednicy ok.
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2,5-3 cm, wykonane z cienkiego drutu brazowego (Ryc.
44k.]). Uznawane sg za uchwyty do wtoséw. Znaleziono
je w naczyniu zawierajgcym m.in. szczatki zapewne
kilkunastoletniej dziewczyny, co uwiarygodnia takg
interpretacje ich funkcji. Podobne przedmioty wystgpity
(takze parami) np. w grobach kloszowych na cmenta-
rzyskach w Transborze (A. Kietlifiska, R. Miktaszewska
1963, s. 268, tabl. XIV:6.8), Drohiczynie ,,Kozardwce’,
pow. siemiatycki (T. Wegrzynowicz 1978, s. 52, ryc. 8e.f),
i Sulbinach, pow. garwolinski (M. Andrzejowska 1988,
s. 111, ryc. 41, s. 113, ryc. 4h).

Fragmenty spiralek typu salta leone z waskiej tasmy
brgzowej z innej popielnicy obiektu 2, zawierajacej
pochéwek dziecka, byty zapewne elementami ozdéb
(Ryc. 44f-h).

Nity zelazne znaleziono pojedynczo w dwoéch grobach
kloszowych (obiekty 62 i 84) oraz na powierzchni gro-
bu zbiorowego (obiekt 2) i w umiejscowionym ponizej
naczyniu niezawierajagcym ciatopalenia. Okolicznosci
wystgpienia dwoch ostatnich wskazujg, ze mogly stano-
wi¢ pare i ze jeden z nitow przypadkowo znalazt sie
w naczyniu. Wszystkie maja obydwa konce rozklepane
w niewielkie gtéwki (Ryc. 44i.j.t.cc). Dtugo$c ich wyno-
si od 1,35 do 1,7 cm, grubos¢ trzpienia 0,30-0,36 cm.
Zelazne nity znajdowane byly réwniez na innych cmen-
tarzyskach w wyposazeniu grobéw kloszowych, na ogét
jednak bez kontekstu pozwalajgcego na oznaczenie ich
funkeji. Znane przyklady wystepowania analogicznych
lub zblizonych nitéw, czasem w polaczeniu z resztkami
przedmiotéw okreslanych jako tarczki, okucia i opraw-
ki (np. T. Wegrzynowicz 1964, ryc. 1le; A. J. Toma-
szewski 1980, ryc. 4j; M. Andrzejowska 1988, ryc. 4e;
B. Zawadzka 1964, s. 294), nie rozstrzygaja o mozliwos-
ciach ich zastosowania. Samodzielna obecno$¢ nitéw
w inwentarzach grobowych moze wynika¢ z uzycia ich
do tgczenia lub mocowania przedmiotéw wykonanych
z surowcow organicznych, najpewniej drewna lub sko-
ry. Na kilku cmentarzyskach ujawnit si¢ wyrazny zwia-
zek tych przedmiotéw z pochowkami zwierzecymi
(M. Andrzejowska 1988, s. 128; M. Andrzejowska,
T. Wegrzynowicz 1995, s. 104). W grobie 81 z Warsza-
wy-Henrykowa cienki, zelazny nit znaleziono wéréd
kosci dzieci (B. Zawadzka 1964, s. 251-252). Dwukrot-
ne wystgpienie nitéw z matymi gléwkami na cmenta-
rzysku w Dziecinowie w grobach mezczyzn wskazuje,
ze pochodzily z przedmiotéw wchodzacych w sktad
meskiego ekwipunku.

W jednej z popielnic obiektu 2 wraz z kilkoma przed-
miotami z brgzu, znaleziono koétko zelazne o wym. 3x
4,25 cm (Ryc. 44w). Podobne kotka o zblizonej $rednicy,
wykonane na ogot ze splaszczonej tasmy zelaznej lub
brazowej i niekiedy potaczone w krétkie tancuchy, doéé
czesto spotykane sg w inwentarzach grobow kultury po-
morskiej, a zwlaszcza kultury grobéw kloszowych. Za-
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pewne stuzyly do przywieszania, faczenia i mocowania
roznych przedmiotéw. Wystepuja m.in. w towarzystwie
szczypczykow, oprawek np. nozy, elementéw uprzezy
(np. ]. Antoniewiczowa 1929, 5. 102, 111, ryc. 10; T. We-
grzynowicz 1978, s. 51, ryc. 2¢; H. Rézanska 1962, tabl.
38:7; A. Kietlinska, R. Miklaszewska 1963, tabl. XIII:4;
B. Zawadzka 1964, s. 253, tabl. VIII:10, XI:7.10.11.24;
M. Andrzejowska 1988, ryc. 4d.j; 2003, ryc. 4a; M. An-
drzejowska, T. Wegrzynowicz 1995, s. 70, ryc. 15r).

Z grobu kloszowego (obiekt 29) pochodzg pozosta-
tosci zapinek (Ryc. 44n.0). Sg to fragmenty dwoch ku-
szowatych sprezyn wykonanych z drutu brazowego na-
winietego na zelazne osie (dtug. zach. 2,71 3,5 cm). Nie-
watpliwie stanowily elementy 0ozd6b dawniej nazywa-
nych fibulami typu Certosa, obecnie okreslanych jako
pochodne od fibul z ozdobng nézky. Wiekszo$¢ zapinek
tego rodzaju, zaréwno z zespotéw poéznotuzyckich, jak
i kultury pomorskiej i grobéw kloszowych, znajdowa-
no na obszarach potozonych na zachod od Wisty, gtow-
nie w Wielkopolsce. Najblizsze terytorialnie zapinkom
z Dziecinowa sg $rodkowopolskie znaleziska z Bielaw-
skiej Wsi, pow. towicki, i prawdopodobnie Sarnéwka
(L. Jadczykowa 1992, s. 219, 225, tabl. I: 1, XI:9; Z. Woz-
niak 1995, s. 208, zest. 1). Jedyne dotad znane okazy
zapinek z ozdobng nézkg z terendéw wschodnich znajdo-
waly sie w wyposazeniu grobow skrzynkowych z War-
szawy-Nowodworéw. Odkryto tam, poza dobrze zacho-
wang fibulg brgzows, fragmenty zapinki z zelazng osig
i brazowg sprezynka (J. Antoniewiczowa 1929, s. 103,
ryc. 10; M. Gedl 2004, tabl. 87A).

Wisréd przedmiotéw zebranych w trakcie przesie-
wania ziemi z otoczenia obiektéw 14 i 15 znajdowaty
sie 3 malenkie plaskie ceramiczne koéteczka (Ryec.
44p-s). Srednica najwiekszego nieznacznie przekracza
0,5 cm a grubos¢ zawiera si¢ pomiedzy 0,12 a 0,20 cm.
Na jednym z koéleczek pozostaty wyrazne, a na dwdch
nikle §lady czerwonego barwnika. Kéleczka te to by¢
moze elementy kolczykéw towarzyszace paciorkom
szklanym - wraz z nimi znaleziono bowiem réwniez
bryltke stopionego kobaltowego szkta, grudki brgzu oraz
niewielki fragment tukowato zakrzywionego drucika
brazowego. Kolczyki zdobione paciorkami to charakte-
rystyczny element wyposazenia popielnic (zwlaszcza
twarzowych) znajdowanych w grobach ludnosci kultu-
ry pomorskiej. W grobach kloszowych kolczyki reje-
strowane s3 znacznie rzadziej, zwykle w postaci utam-
kow drucikowatych koétek i fragmentéw innych, drob-
nych przedmiotéw, ktére pierwotnie mogty tworzy¢
ozdoby uszu. Paciorki gliniane zdobigce kolczyki, zna-
ne z kilkudziesieciu stanowisk kultury pomorskiej (glow-
nie z Pomorza), wielkoscig i ptasko-kulistym ksztattem
na ogol odpowiadaja egzemplarzom szklanym i burszty-
nowym, niejednokrotnie wspotwystepujac z nimi w tych
samych ozdobach (M. Andrzejowska 1981, s. 192). Do-



tychczas w zespolach kultur pomorskiej i grobéw klo-
szowych nie odnotowano paciorkéw zblizonych wy-
gladem do dziecinowskich. Nie zaobser wowano réwniez
barwienia okazdéw glinianych. Identyczne paciorki (kil-
ka) pochodzg natomiast z dwéch grobéw grupy gérno-
$lasko-matopolskiej kultury tuzyckiej z cmentarzyska
w Matusach Wielkich, pow. czgstochowski (K. Salewicz
1938, s. 151, 153, tabl. L:gr. 5:2 oraz gr. 13:10), oraz (kil-
kanascie egzemplarzy) z grobu cmentarzyska grupy
tarnobrzeskiej w Machowie' (obecnie Tarnobrzeg). Na
powierzchni jednego z kragzkéw z Machowa widoczne
sg $lady czerwieni, ktérej nadawane jest wazne znacze-
nie w symbolice rytualéw pogrzebowych (J. Wozny 2005,
5. 150-158).

W zespotach grobowych oznaczonych jako obiekty
62 1 84 znaleziono dwa niewielkie przedmioty o orygi-
nalnych ksztattach. Obydwa znajdowaly sie¢ wsréd po-
zostalosci cialopalenia, zapewne wiec nalezaty do wy-
posazenia zmarlych pochowanych w tych grobach
(w obu ztozono szczatki dorostych mezczyzn). Przed-
mioty réznia sie zdecydowanie forma i sposobem
wykonania. Jeden, wymodelowany z poroza sarny lub
jelenia, ma ksztalt miniaturowego (dlug. 2,3 cm, szer.
1,0 cm), owalnego toporka (Ryc. 44bb). Drugi, wyciety
z kosci nieokredlonego zwierzecia, ma postaé plytki
(o pierwotnej dlug. 4,5 cm), ktérej nadano fantazyjny
ksztalt trzech potaczonych naroznikami rombow
i ozdobiono kéteczkami z zaznaczonym $rodkiem (Ryc.
44aa). W obydwu przedmiotach, w czesci $rodkowe;j,
znajduje si¢ otwor o $rednicy ok. 0,5 cm.

Zaden z opisanych przedmiotéw nie ma bezposred-
nich analogii w inwentarzu kultury grobéw kloszowych
ani bliskich czasowo i terytorialnie kultur pomorskiej
i tuzyckiej. Wydaje sie jednak, ze moga one naleze¢ do
grupy zabytkéw, wprawdzie liczbowo skromnych, ale
od dawna rejestrowanych w inwentarzach wszystkich
wymienionych kultur. Chodzi tu o niewielkie, na ogét
do$¢ niepozorne, czesto zdeformowane przez ogien
przedmioty wykonane z kosci lub poroza, okreslane
zazwyczaj jako ,,zawieszki” lub ,amulety”. Wsréd nich
przewazajg koliste lub owalne tarczki o plaskim, wzgled-
nie plasko-wypuklym przekroju. Zestaw ten zapewne
nalezy uzupetni¢ o ,paciory” z poroza, szkla lub brazu
oraz przedmioty o trudnym do zdefiniowania ksztalcie,
ktore taczy z poprzednio wymienionymi jedna wspdlna
cecha - centralnie umieszczony otwoér o $rednicy od
0,5do 0,8 cm.

Znajdowane w popielnicach uznawane byty za jeden
z elementéw wyposazenia zmartych. Ze wzgledu na do$¢
istotne réznice ksztattu a takze materiatu uzytego do

"7 Niepublikowane badania J. Fitzkego z 1930 r., materialy w zbiorach
PMA (nr. inw. PMA/III/1488).

ich wykonania, przedmioty te rozpatrywano jednak
w odrebnych grupach surowcowych i formalnych. W is-
tocie rzeczy moga naleze¢ (przynajmniej, jak sie wydaje,
wiekszo$¢ z nich) do wspdlnej kategorii uzytkowej. Ich
obecnoé¢ w materiatach wczesnozelaznych kultur nale-
zy taczy¢ z upodobaniem dwezesnej ludnosci do spina-
nia odziezy szpilami, stanowigcymi znaczacy zespoét
zabytkéw pozyskanych z zespoldéw grobowych kultury
pomorskiej i kultury grobéw kloszowych. Analizowane
tu zabytki pelnily najpewniej funkcje blokad zaktada-
nych na szpile. Ich podstawowym celem byto uniemoz-
liwienie przeslizgniecia sie szpili (zwlaszcza z malg
gltéwka i prostym trzonkiem) przez tkaning o grubym,
luznym splocie, co grozilo jej zgubieniem. O potrzebie
stosowania takich zabezpieczen $wiadcza miedzy inny-
mi znaleziska szpil metalowych z tarczkq umieszczona
na trzpieniu na state (por. J. Klug-Treppe 2003, s. 142,
ryc. 73:1). W obu grobach dziecinowskich, w ktérych
znaleziono omawiane okazy, wystgpily réwniez pozo-
stato$ci przedmiotéw metalowych, w tym w obiekcie
84 fragment preta zelaznego — by¢ moze trzonu szpili.
Egzemplarze ,zatyczek’, o bardziej wymyslnych ksztat-
tach', starannie wykonane (réwniez z innych surow-
cOw, np. ze szkla lub drewna) i ornamentowane, mogly
by¢ dodatkowa ozdoba szpili i stroju. Niektore z tych
przedmiotéw odnotowano w wyposazeniu grobdw jako
znaleziska samodzielne lub w towarzystwie przedmio-
toéw nie wiazacych sie funkcjonalnie z wyrdznionag tu
grupg. Nalezy jednak przypomnie¢, Ze przewazajaca
cze$¢ rozpatrywanych zabytkéw zrobiona zostata z ko$-
ci lub poroza, mozna wiec sadzié, ze z tych samych
materiatéw wykonano réwniez szpile — mialy one jed-
nak znacznie mniejsza szanse na przetrwanie w rozpo-
znawalnych ksztaltach. Wyselekcjonowanie ich sposrod
resztek ciatopalenia zlozonych w grobie mozliwe byto
jedynie przy szczegétowej analizie szczatkéw kostnych,
a takie postepowanie dopiero od niedawna traktowane
jest jako standard.

Zestaw skladajacy sie ze szpili wykonanej z poroza
jelenia i pasujacego do niej wymiarami krazka wyciete-
go z gldéwki kosci dlugiej pochodzi np. z grobu kloszo-
wego z cmentarzyska kultury grobéw kloszowych
w Wieliszewie (T. Wegrzynowicz 2006, s. 236, 253, ryc.
36b.c). Podobny komplet znajdowat si¢ w grobie kultu-
ry pomorskiej w Maszewie, pow. leborski (L. J. Luka
1971, s. 30, ryc. 70). W jednej z popielnic grobu zbioro-
wego z Gulczewa, pow. plocki, w towarzystwie paciorka
brazowego o $rednicy 1,5 cm znaleziono fragment (glow-
ke) szpili koscianej, a w grobie kloszowym przepalony,
niewielki (1,5%2 ¢cm) ,wisiorek” kosciany (B. Chomen-

" Por. podobne przedmioty wykonane z poroza, pochodzace ze zna-
lezisk dunskich (8. Miiller 1895, s. 35, tabl. XV:230.231).
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towska 1970, s. 218, 220)". Przyklady szpil metalowych
i przedmiotéw, ktore moglyby stuzy¢ za blokady znamy
z grobow kultury pomorskiej w Stawnicy, pow. ztotow-
ski (R. Lachowiczowa, R. Lachowicz 1965, ryc. 3b),
Obornikach, pow. loco (S. Jasnosz 1974, s. 157, ryc. 6),
i Kucharach, pow. pleszewski (A. Prinke 1974, s. 170,
ryc. 24). Podobne (osadzone na stale) blokady zastoso-
wano w niektorych typach zapinek halsztackich, w tym
np. w zapince z Rzadkowa, pow. pilski, z grobu skrzyn-
kowego kultury pomorskiej, czy réwniez datowanych
na Ha D zapinkach typu Dabrowa, znanych z okolic
Sieradza (M. Gedl 2004, s. 90-92, tabl. 55:261-263,
110A).

Wiréd zabytkow nieceramicznych, znalezionych luz-
no poza obiektami, dwa wykonane zostaly z brazu,
ajeden z kamienia. Fragment fancuszka, odkryty w mo-
cno zniszczonej, cmentarzyskowej czesci stanowiska,
mogt by¢ elementem kolczykéw (por. M. Andrzejow-
ska 1981, s. 193) lub stuzy¢ do przywieszania réznych
przedmiotéow (Ryc. 44ee). Ulamek ozdoby z preta bra-
zowego (Ryc. 44ff) jest identyczny jak odpowiednie
fragmenty naszyjnika i bransolet pochodzacych z grobu
zbiorowego kultury pomorskiej z Opok, pow. aleksan-
drowski (A. Cofta-Broniewska 1996, s. 66, ryc. 35:4-6).
Krazek kamienny (Ryc. 44dd) ma odpowiednik w tarcz-
ce wykonanej z poroza jelenia, znalezionej w grobie
kloszowym w Wieliszewie (T. Wegrzynowicz 2006,
8. 226, 251, ryc. 18d).

Przyktady analogii nie przesadzajg o przynalezno-
éci kulturowej tych przedmiotéw, pozwalajg jednak

z duzym prawdopodobienstwem wigzaé je z cmenta-
rzyskiem.

Krzemienie z grobow

W obrebie czterech obiektéw kultury grobéw kloszo-
wych (16, 34, 39, 47) znaleziono przedmioty krzemien-
ne. Sg to niewielkie tuski (3 okazy z surowca narzuto-
wego, 1 z czekoladowego) i potwytwér grocika z krze-
mienia narzutowego (Ryc. 16e). Wszystkie pochodza
z mocno naruszonych grobéw, nie ma wiec pewnosci
czy umieszczono je w nich celowo. Najbardziej intere-
sujacy niedokoniczony wyréb grocika z obiektu 34 na-
wigzuje do w pelni uksztaltowanego okazu znalezione-
go luzno, wzmiankowanego w czesci poswieconej ma-
terialom z osady. Niejasna atrybucja kulturowa podob-
nych zabytkéw znanych z Mazowsza i Podlasia nie po-
zwala jednak na ich jednoznaczne taczenie z zespotami
z pdznej epoki brazu i wezesnej epoki zelaza (W. Bor-
kowski, M. Kowalewski 1997, s. 206). Wystepowanie
krzemieni w grobach na cmentarzyskach kultur epoki
brazu, réwniez z Mazowsza, zostalo jednak wielokrotnie
stwierdzone i udokumentowane. Nie wzbudza réwniez
kontrowersji prze$wiadczenie o mozliwosci $wiadome-
go umieszczania wyrobéw krzemiennych w obiektach
sepulkralnych (Z badan..., s. 215-277). Brak jest jednak
dostatecznych podstaw, by ustalenia dotyczace kultury
tuzyckiej i zespoldéw datowanych w wigkszosci na epo-
ke brazu, przenosi¢ bezposrednio na nieanalizowane
dotychczas pod tym wzgledem cmentarzyska kultury
grobow kloszowych.

PODSUMOWANIE

Wstepne wyniki badan cmentarzyska w Dziecinowie
zostaly przedstawione i omowione w materiatach z od-
bywajgcej sie w 2002 roku w Gdansku konferencji Aktu-
alne problemy kultury pomorskiej (M. Andrzejowska
2005). Analiza odmiennosci konstrukeji i wyposazenia
dwdch grobow zbiorowych (gréb 1 i obiekt 2) w stosun-
ku do pozostatych obiektéw cmentarzyska (zaprezento-
wanych wowczas dos¢ ogolnie) doprowadzita do wnio-
sku o kulturowym zréznicowaniu obrzadku pogrze-
bowego obserwowanego na omawianym stanowisku.
W konsekwencji cmentarzysko w Dziecinowie zaliczo-
ne zostato do kategorii ,mieszanych” cmentarzysk
»pomorsko-kloszowych’, zawierajgcych groby o wyraz-
nie zaakcentowanym charakterze kulturowym. Przyjeto
i uzasadniono teze o wykorzystywaniu jednego miejsca

' Z grobu kloszowego z cmentarzyska w Gogolewie pochodzi ,,gat-
ka koéciana” z dwoma wywierconymi z przeciwnych kierunkéw
i niestykajacymi si¢ kanalikami, uznana za zamkniecie znalezionej
w tym samym zespole otwartej bransolety wykonanej z zelaznego
preta (G. Ossowski 1879, s. 134, tabl. XXXI). Przyjecie tej bardzo
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grzebalnego przez dwie grupy ludnosci — reprezentu-
jacych kulture pomorska i kulture grobéw kloszowych.
Przedstawiona powyzej szczegdtowa analiza odstonie-
tych na cmentarzysku obiektéw grobowych i wydoby-
tych z nich materiatéw zabytkowych potwierdza te opinie
i pozwala na rozszerzenie zakresu niektérych ustalen.
Do zespotu grobow o cechach ,pomorskich” nalezy
wlaczy¢ jednopopielnicowy obiekt 6 oraz gréb ztozony
z zapewne dwdch pochéwkdédw popielnicowych, ozna-
czonych jako obiekty 14 i 15. Oznacza to rozszerzenie
strefy wystepowania grobéw kultury pomorskiej, po-
zostajacej jednak na péinocno-wschodnim skraju
cmentarzyska uzytkowanego przez ludno$é kultury
grobow kloszowych. Przynalezno$é kulturowa pozo-
stalych grobéw popielnicowych oraz obiektéw zaliczo-

prawdopodobnej interpretacji nasuwa wniosek o mozliwosci szer-
szego, niz dotychczas dostrzegano, stosowania surowca koscianego
i rogowego w produkeji 0zd6b i zapewne innych, drobnych przed-
miotdéw codziennego uzytku.



nych do kategorii grobéw kloszowych nie pozostawia
bowiem watpliwosci. Réwniez oznaczenie kulturowe
grobéw bezpopielnicowych, zawierajacych zaréwno
pochoéwki ludzkie jak i zwierzece, wsparte jest na dwéch
zasadniczych przestankach: braku tego rodzaju obiek-
tow na czystych cmentarzyskach kultury pomorskiej,
a wielokrotnie potwierdzong ich obecnoécig na cmen-
tarzyskach kultury grobéw kloszowych, oraz na bliskich
zwigzkach stylistycznych i technologicznych ceramiki
stanowiacej wyposazenie grobéw bezpopielnicowych
i grobow kloszowych. W mocy pozostaje przypuszcze-
nie, Ze mimo zniszczen stanowiska, lokalizacja zrézni-
cowanych kulturowo grobéw oddaje rzeczywiste roz-
przestrzenienie obiektow.

Opisane wyzej groby zbiorowe, mimo ze silnie nazna-
czone cechami obrzedowosci kultury pomorskiej, skon-
struowane i wyposazone zostaly wedtug nieco odmien-
nych regut niz obowigzujace na obszarach macierzystych.
Nowe zasady, odzwierciedlajac nie tylko warunki érodo-
wiska naturalnego ale i kontekst kulturowy, w ktérym
nastapita asymilacja tradycyjnych kanonéw kultury po-
morskiej z miejscowym podlozem, wskazujg na istotny
wplyw substratu tuzyckiego na przebieg zmian.

Wyposazenie obu grobéw wielopopielnicowych stano-
wi mieszanke elementéw kultury pomorskiej i kultury
tuzyckiej. Ksztalt popielnic z obiektu 2 i znalezione
w nich przedmioty mieszczg si¢ w kanonach kultury
pomorskiej, lecz barwa naczyn i brak cech szczegolnych
pomorskiej ceramiki grobowej zbliza je do okazéw zna-
nych z kultury tuzyckiej. Wzorca dla wyjatkowego na-
czynia, jakim jest pucharek czy tez miseczka na pustej
ndzce, rowniez mozna szuka¢ w inwentarzu ceramicz-
nym kultury tuzyckiej. ,Pomorski” charakter nadaja
popielnicom z tego grobu pokrywy, ktére jednak swa
forma odbiegaja od klasycznych norm. Jednoznacznym
wkiadem kultury pomorskiej w zestaw naczyn z grobu
1 jest kopulasta, czapkowata pokrywka, jednak charak-
terystyczny ksztalt pozostalych pokryw réwniez nasuwa
analogie z ceramikg kultury tuzyckiej. Cecha ,luzyckq”
jest tez niewatpliwie pojawienie si¢ w obiekcie 6 naczy-
nia w typie amforki, a w obu tych grobach znaczny udziat
przystawek, zwlaszcza kubkéw i dzbankéw. Wprowadze-
nie do grobéw naczyn towarzyszacych jest takze istot-
nym elementem rytuatu pogrzebowego kultury grobow
kloszowych, w ktérej obrzagdku misy, kubki i dzbanki
pelnig rozmaite funkcje, niejednokrotnie przejmujac
réwniez role popielnic. Zréznicowany, w stosunku do
zawarto$ci obiektu 2, charakter wyposazenia dwéch po-
zostatych grobéw, moze wskazywaé na pewien wkiad
kultury grobéw kloszowych w ten obraz.

Przejmowanie niektérych wzorcéw kultury mate-
rialnej i (w mniejszym stopniu) duchowej mozliwe bylo
przy zalozeniu, Ze uczestniczgce w przemianach spotecz-
nosci funkcjonowaly przynajmniej czedciowo wspél-

czednie. Analiza chronologiczna inwentarzy grobowych
z cmentarzyska w Dziecinowie, wsparta oceng sytuacji
kulturowej na Mazowszu przedstawiong we wspomnia-
nym tekécie konferencyjnym, wskazuje na mozliwo$¢
istnienia cmentarzyska kultury grobéw kloszowych co
najmniej od schytku okresu halsztackiego D. Groby
kultury pomorskiej zalozone zostaly zapewne juz w ok-
resie pelnego funkcjonowania tego cmentarzyska (stad
ich skrajne polozenie) przez grupe przybyla z terenu
Polski srodkowej. Obie nekropole objety obszar wezes-
niej przynajmniej czeSciowo zajety przez osade kultury
tuzyckiej. Wydaje sig, ze $lady obiektéw osadniczych
byty jeszcze widoczne na powierzchni gruntu, nie stwier-
dzono bowiem naruszania ich struktur, poza jednym
przypadkiem, gdy wkopywanie grobu 41 uszkodzilo
skraj jamy 42.

Uznanie stusznosci pogladu o wyksztatceniu si¢ kul-
tury grobéw kloszowych na Mazowszu z miejscowego
tuzyckiego podloza (por. T. Wegrzynowicz 1973, s. 84,
85; 1995, s. 14) wymaga odpowiedzi na pytanie o chro-
nologie tych zdarzen. W przypadku stanowiska w Dzie-
cinowie cezura czasowa dzielgca cmentarzysko i osade
pozostaje zagadka, bowiem w materiale zabytkowym
z obu obiektow brak jest bezposrednich nawigzan,
$wiadczacych o przejeciu i kontynuacji lokalnych trady-
cji. Poza stwierdzeniem ogolnego podobienistwa tech-
nologii ceramiki i niektérych form naczyn, zwlaszcza
jajowatych, chropowaconych garnkéw, mozna wskaza¢
tylko nieliczne cechy jednoznacznie wigzace analizo-
wane tu zespoty kulturowe. Najblizszym lacznikiem
pomiedzy osada i cmentarzyskiem jest naczynie z wy-
dzielong gladzong szyjka z obiektu 75 (Ryc. 29t), ktére
moze by¢ datowane na Ha D. Wyrazne jest tez podo-
bienistwo matego dzbanuszka z grobu 2 (Ryc. 46b) do
naczynia o niemal identycznych wymiarach z obiektu
67 (Ryc. 29i). Cechg odziedziczong po ceramice tuzy-
ckiej jest tez zapewne wydzielanie den naczyn w niskg
stopke i formowanie dolnych partii écianek z ,,nawisem”
a nie podcieciem. Taki sposéb ksztaltowania naczyn,
obecny w materiatach z osady (Ryc. 9i, 17y, 37bb.kk)
widoczny jest takze na cmentarzysku w Dziecinowie
zarébwno w okazach wazowatych o baniastych brzus-
cach (Ryc. 64g, 79¢e.h), jak i jajowatych, stabo profilo-
wanych (Ryc. 56h, 61d, 76a). Podane przyktady potwier-
dzaja opinie o genetycznych zwigzkach taczacych od-
kryte tu zespoly kultury grobéw kloszowych z kulturg
tuzycka, nie dajg jednak dostatecznych podstaw do
zdefiniowania i wyodrebnienia w analizowanym mate-
riale fazy przej$ciowej.

Podobng sytuacje odnotowano na stanowisku w Trans-
borze, znanym z rozleglego cmentarzyska kultury gro-
béw kloszowych (A. Kietliniska, R. Miktaszewska 1963).
W opublikowanym ostatnio opracowaniu materiatéw
z ulokowanej na tym samym miejscu datowanej na schy-
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tek epoki brazu 1 wczesng epoke zelaza osady kultury
tuzyckiej, dawniej uwazanej za kloszows, stwierdzono
nastepstwo, ale nie kontynuacje osadnictwa kultury gro-
bow kloszowych na terenie zajetym uprzednio przez
ludnoé¢ grupy mazowiecko-podlaskiej kultury tuzyckiej
(G. Orlifiska 2007, s. 160). Trudno$ci w uchwyceniu
bezposrednich powigzan nie dotyczg jedynie opisanych
na wymienionych tu stanowiskach relacji starsza osa-
da - mlodsze cmentarzysko, bowiem réwnie niejedno-
znaczne pozostaja zaleznosci pomiedzy grobami kultury
tuzyckiej i kultury groboéw kloszowych na cmentarzysku
Warszawa-Grochéw ,,Brylowszczyzna” (por. M. Gadzi-
kiewicz-Wozniak 1961, s. 102-106; T. Wegrzynowicz
1973, s. 82-83; 1995, s. 14).

W ceramice z cmentarzyska w Dziecinowie mozliwe
jest wskazanie kilku naczyn stylistycznie nawiazujacych
do okazéw z datowanej na Ha D nekropoli kultury tu-
zyckiej w Warszawie-Miedzeszynie. Sg to wspomniane
naczynia ze specyficznie wydzielonym dnem, stozkowa-
te misy z wgieciem pod krawedzia, beczutkowate kubki
z wysoko osadzonym uchem, czy tez misy o tukowatym
profilu, zdobione pasmem ornamentu stempelkowego

pod wgieta krawedzig (por. R. Miklaszewska 1964, ryc.
6a, 7d.e, 4c, 8b, 13a.d). Nadal jednak jest to zbyt malo,
by stwierdza¢ chronologiczng ciaglo$¢ obu cmenta-
rzysk.

Proces przemian ideologicznych, widocznych u schyt-
ku okresu halsztackiego na Mazowszu, w sferze mate-
rialnej bez watpienia realizowany byl, przynajmniej
w poczatkowej fazie, z istotnym udziatem sasiedzkich
ugrupowan kultury tuzyckiej. Dalsze badania i szczegéto-
wa analiza kierunkéw i intensywnosci wplywoéw, do-
strzeganych nie od dzi§, w poéinych zespotach kultury
tuzyckiej (por. R. Miklaszewska 1964, s. 367; T. Wegrzy-
nowicz 1973, s. 77, 79), jak réwniez inwentarzach obiek-
tow kultury grobéw kloszowych, moze pomdec w wy-
jasnieniu genezy i réznorodnosci zjawisk obserwowa-
nych m.in. na stanowisku w Dziecinowie.

Mgr Mirostawa Andrzejowska
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ANEKS

WYNIKI BADAN FIZYKOCHEMICZNYCH NACZYNIA Z OBIEKTU 41

Badania technologiczne probki ceramiki z obiektu 41 w
Dziecinowie przeprowadzit dr inz. Henryk Stoksik z Ka-
tedry Restauracji i Rekonstrukeji Ceramiki i Szkta Wy-
dzialu Ceramiki i Szkta Akademii Sztuk Pigknych we
Wroctawiu, w ramach realizacji projektu badan fizyko-
chemicznych ceramiki z osady kultury tuzyckiej oraz
cmentarzyska kultury pomorskiej i kultury grobéw klo-
szowych w Sochaczewie-Trojanowie®.

Wszystkie probki poddano tym samym badaniom.

Byly to:

e analizy spektrometryczne sktadu chemicznego;

e badania mikroskopowe sktadu mineralnego i ziar-
nowego masy ceramicznej;

o rentgenowskie analizy dyfraktometryczne wyzna-
czajgce fazy mineralne obecne w prébkach;

e termiczne analizy derywatograficzne okreélajace
przyblizone temperatury oraz warunki wypatu (stra-
ty masy);

¢ badania cech fizycznych ustalajace gesto$¢ i gesto$§é

* Zadanie Wykonanie fizykochemicznych badas ceramiki z dwéch
stanowisk ze zbioréw Paristwowego Muzeum Archeologicznego w War-
szawie, pochodzgcych z nieinwestorskich ratowniczych badan archeo-
logicznych, finansowane ze §rodkéw Projektu Operacyjnego MKiDN
Dziedzictwo kulturowe, priorytet 4 Ochrona zabytkéw archeologicz-
nych (nr projektu 11087/2006). Analizom poddano 23 fragmenty
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pozorng wyrobdw, porowato$¢ catkowity, nasigkli-

wo$¢ wodng i szczelnosd.

Naczynie z kloszowego zespotu grobowego 41 z Dzie-
cinowa (Ryc. 69¢) uznane zostalo za reprezentatywne
dla wyréznionej na cmentarzysku grupy wyrobdw, kto-
rych cechy fizyczne zauwazalnie odbiegaja od przeciet-
nie stwierdzanych w ceramice z Dziecinowa i szerzej,
w obrebie kultury grobéw kloszowych na Mazowszu.
W ocenie makroskopowej charakteryzuje sie ono wy-
jatkowaq cienkoécia $cianek (3-4 mm), jednolita, jasna
barwa i doskonalym wygladzeniem obu powierzchni.
Widoczna w przelamach masa ceramiczna, z ktorej
wykonano naczynie, jest zwarta, ze stabo wyréznialna
domieszka mineralng. Barwa przelaméw w réznych
partiach naczynia waha sie od jasnobrazowej do czarnej
z jasnymi brzegami.

Ponizej przedstawiono wyniki analiz fizykochemicz-
nych probki z Dziecinowa. Caloéé badan wraz z analizg
technologiczna i archeologicznag zostanie zaprezentowa-
na i przeanalizowana w przygotowywanej monografii

ceramiki, z czego 22 pochodzily z Sochaczewa-Trojanowa. Materia-
ty archeologiczne z tego stanowiska, bedace wlasnoécia PMA, znaj-
duja si¢ obecnie w opracowaniu mgr Anny Drzewicz. Ograniczenie
$rodkéw przyznanych na realizacje projektu nie pozwolito na prze-
badanie wszystkich probek z Dziecinowa, pierwotnie wytypowanych
do tych analiz.



stanowiska w Sochaczewie-Trojanowie. Wstepnej oceny
rezultatow badania tej prébki dokonano w poréwna-
niu w pierwszym rzedzie do usrednionych wynikéw
analiz ceramiki z grobéw kloszowych z Sochaczewa-
-Trojanowa, a nastepnie w odniesieniu do pozostatych
materialéw z tego stanowiska. Wykorzystano wnioski
i uwagi zamieszczone w podsumowaniu raportu dr. inz.
Henryka Stoksika.

Sklad chemiczny [%]
SiO, 20,01
ALO, 12,57
Ca0O 0,85
MgO 0,77
K,0 2,04
Na,0 1,15
Fe,0, 4,15
TiO, 0,48
P,0, 0,46

Fazy mineralne

Kwarc
Mikroklin
Albit, kalcian
it

Biotyt

Przyblizona temperatura wypalania [°C]

540

Strata masy w czasie wypalu [% wag.]

6,47

Cechy fizyczne

Gestos¢ [g/em’] 2,48
Gesto$¢ pozorna [g/cm’] 1,74
Porowato$¢ catkowita [%] 29,84
Nasigkliwo$¢ wodna [%] 13,13

Szczelno$¢ materiatu [%] 70,16

Przeprowadzone badania wykazaly, ze naczynie z Dzie-
cinowa wykonano z masy garncarskiej, do ktérej uzyto,
podobnie jak w innych przypadkach, $rednio plastycz-
nej gliny, pozbawionej topnikéw pochodzenia orga-
nicznego, zawierajacej do$¢ znaczne ilosci skalenia
potasowego i sodowego oraz mineralty mikowe. Zawar-
to$¢ krzemionki - wynoszaca w ceramice z Dziecinowa
20,01% - jest o potowe mniejsza niz w pozostalych prob-
kach ceramiki kultury grobéw kloszowych (41,99-
~51,30%).

Relatywnie niski (4,15%) jest udzial tlenku Zelaza
Fe,O, (dla pozostalych probek ceramiki kultury grobow

kloszowych mieszczacy sie¢ w przedziale od 4,15 do
6,35%). Zawarto$¢ Fe,O, (hematytu) wplywa na inten-
sywnos¢ barwy wypalanego naczynia - w naczyniu
z Dziecinowa jasnobrgzowg powierzchnie uzyskano
w atmosferze utleniajace;.

W masie ceramicznej analizowanej prébki stwierdzo-
no zwiekszony (2%) w stosunku do przecietnego (1%)
udziat domieszki mineralnej w postaci dobrze obtoczo-
nych ziaren piasku kwarcowego o é$rednicy 0,2-0,9 mm
oraz niewielkg ilos¢ (ok. 5%) drobnych (0,1-1,0 mm)
ziaren ostrokrawedzistych (w innych prdbkach 10-20%
o wym. 0,1-2,5 mm), powstalych z rozkruszenia grani-
toidéw lub gnejséw. W prébee zidentyfikowano réwniez
zlepki zawierajace zlom garncarski z duzg koncentracjg
zwigzkow zelaza. Zanieczyszczenia frakeji ilastej po-
chodzg od zwigzkow zelaza i ostrokrawedzistego mate-
riatu (gléwnie kwarc i skalenl) o wielko$ci ziaren poni-
zgj 0,1 mm.

Pory obecne w probee w iloéci ponizej 1% objetosci
(przecietnie 5-10%) majg dtugos¢ 0,1 mm i szeroko$§¢
0,01 mm i sg wyraznie mniejsze niz w pozostatych na-
czyniach. Wskutek tego, przy niewielkim udziale drob-
nej domieszki mineralnej, masa ceramiczna jest zwarta
i w ocenie makroskopowej jednorodna. Taki sktad masy
ulatwial wytwarzanie naczyn o niewielkiej grubosci
$cianek.

Wszystkie naczynia pochodzace z obiektow kultury
grobéw kloszowych z Sochaczewa-Trojanowa wypalo-
ne zostaly w stosunkowo niskiej temperaturze 460-
-560°C, co miato wpltyw m.in. na ich umiarkowang
szczelno$e (65,32-73,79%) 1 do$¢ wysoka nasigkliwosé
wodng, mieszczacy sie w przedziale 12,97-15,79%.
Temperatura wypatu prébki z obiektu 41 z Dziecinowa
(540°C) i wskazniki nasigkliwosci (13,13%) oraz szczel-
no$¢ (70,16) materiatu plasujg ja w nieco wyzszych
przedziatach jako$ciowych poréwnywanej grupy na-
czyn.

Powodem odmiennosci skladu chemicznego prébki
z Dziecinowa w stosunku do pozostatych analizowa-
nych materialéw bylo niewatpliwie korzystanie z inne-
go zaplecza surowcowego, co wobec odleglosci dzielg-
cej obydwa stanowiska jest oczywiste, ale tez moglo
wynika¢ z innej technologii produkcji naczyn. Naczy-
nie z Dziecinowa wykazuje w swojej grupie nieco wyz-
sze parametry techniczne, decydujace o relatywnie
lepszych wiasciwosciach fizycznych tej ceramiki. Pod
tym wzgledem wyniki badan naczynia z Dziecinowa
blizsze sg $rednim parametrom analizowanej ceramiki
z osady kultury tuzyckiej z Sochaczewa-Trojanowa
(zwlaszcza czarnej, gladzonej), uznanej w podsumowania
catosci badan za najlepsza, zaréwno z uwagi na jakosé
wykonania, jak i trwalos¢ uzytkowania.
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LATE BRONZE AND EARLY IRON AGE SITE AT DZIECINOW, DISTR. OTWOCK

SUMMARY

The site at Dziecindw, distr. Otwock (central Poland) was discovered
in 1990 during fieldwalking. Starting from 1999 it came under two
seasons of regular rescue excavation. At present, the site largely has
been lost to unauthorised sand extraction (Fig. 3).

The investigation covered a total area of 1020 m’ and secured
evidence on occupation during the late Bronze Age and early Hall-
statt Period (Lusatian Culture settlement) as well as early Iron Age
(Pomeranian Culture cemetery, Cloche Grave Culture cemetery)
(Fig. 5).

Of 56 features identified within the settlement (central and west-
ern part of the investigated site) 44 came under closer analysis. Finds
recovered from the features (pits) included mainly pottery fragments
as well as a smaller frequency of animal bones (7 features), flints (10
features) and daub. Basing on their size and fill the features were
classified into a number of groups. Particularly interesting is a group
of several pits which may be described as hearth pits or the remains
of bonfires. Their fill, basin-like in shape and depth, contained char-
coal, fragments of daub, sherds and, in feature 28, also small pieces
of flint waste and numerous animal remains and mussel shells. The
remaining settlement pits mostly were basin- or trapeze-shaped in
cross-section, varied in size and the colour of their fill. They cannot
be interpreted as dwellings and are likely to be the result of differ-
ent types of economic activity not associated with production or
processing. Presumably, most of these pits were used for stockpiling
and storing food. This function of temporary granaries could have
been served mainly by larger pits with a flat bottom (feature 73 and
other features in its neighbourhood) which were found to contain
traces of postholes, most likely from posts which supported the
roofing or a primitive superstructure protecting their interior (Fig.
32). A number of mostly smaller pits with an irregular fill contained
concentrations of burning possibly (Fig. 14, 22, 31, 39), the effect of
partial burning of the contents of the pit (26, 82) or of dumping
the remains of a fire into a pit (43, 67). A recessed area infused with
charcoal in the lower part of feature 82 contained large lumps and
sherds; in pit 67 on the periphery of the burning was found a small
vessel (a cup without handle) and mollusc shells.

Feature 50 (Fig. 25), an oval pit situated in the S area of the site
away from the concentration of other settlement features, may have
been used for storing clay but no evidence of pottery-making activ-
ity was discovered in its neighbourhood. Only a few small lumps of
daub originated from the surface of the site and (possibly except for
feature 82) no evidence that clay had been used for construction.
A concentration of bog ore was discovered in the settlement (feature
49), of unknown purpose (Fig. 24).

Animal remains recovered from the humus and the culture de-
posit included small fragments of teeth of cattle, horse, sheep/goat.
Unburnt bones occurred in the hearth pits: in feature 28 - cranium
and limb fragments of at least two horses; in feature 44 - bones of
a large bovine; in features 28 and 67 - concentrations of mussel
shells (genus Unio). The selection, number and manner of deposition
of the animal remains suggest a purpose not related to economy
(consumption or production) but rather, a ritual significance of the
discovered animal remains.

Flint finds (a total of 59) mostly originate from the surface and
the settlement layer, mainly in the area of the concentration of the
pits. In the whole assemblage the dominant form are chips of er-
ratic flint. The most striking specimen is a stray find of a triangular
arrowhead of erratic flint (Fig. 16d). Except for a small number of
finds attributable to the Neolithic (among them flakes of Swieciechéw
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and chocolate flint) flints representative of bipolar technique are
characteristic for a younger age.

Settlement ceramics were substantially fragmented and could be
classified only very broadly. When it could be identified, the domi-
nant form was ovoid or barrel-shaped (Fig. 9, 17, 29, 37, 40, 41). In
a few specimens a slightly receding section under the rim gave them
an S-shaped form. A common distinguishing feature in ovoid and
barrel-shaped vessels is the roughening of the outer surface of most
sherds, which tends to cover the whole surface of the vessel wall,
except, at times, for a narrow strip just under the vessel rim, par-
ticularly, in specimens with a thickened or lightly everted rim. In
most rim sherds, under the rim, irrespective of its form, are found
rows of small openings. Just one specimen (from feature 44) could
be classified as a vase, with a defined neck (Fig. 17n). A small number
of sherds belonged to hemispherical or conical smoothed bowls,
ladles and cups.

The settlement pottery assemblage from Dziecinéw included
small sherds from eight flat dishes - of which only two occurred in
the fill of feature 28 and 44 (Fig. 9n, 17h). Strainers were represented
by a small rim sherd from a heavy vessel discovered in feature 43
(Fig. 17g).

Noticeable in the settlement ceramics from Dziecinéw is that
ornamentation was very little in evidence. Just a few pottery frag-
ments with surviving designs of ornamental character were recorded
(Fig. 9a.c, 37b.z). The identified vessel forms and their technological
attributes find numerous counterparts in the pottery of the Maz-
owsze-Podlasie Group of Lusatian Culture dated to Bronze Age V
and early Tron Age (T. Wegrzynowicz 1973, p. 30-44, 53-62, 73, 79;
U. Kobylinska 2003, p. 8-73). The abundance of sherds with open-
ings under the rim, domination of ovoid and barrel-shaped forms
and the presence of fragments of vessels with attributes typical for
the Hallstatt Period (vessels with a profiled smoothed rim section,
graphite-burnished ladles with carefully smoothed surfaces, orna-
ment of hatched triangles) indicate that to a great extent the settle-
ment was in use during this specific period.

The type of features and the archaeological material originating
both from the pits and from the surface of trenches indicate the
non-residential character of the area. Conceivably, this part of the
settlement was used for storing supplies. Traces of fires and hearths
discovered in the N area of a concentration of features and on the
borders of the settlement may be linked to various household jobs
carried out by the villagers, including safeguarding their goods. The
content of some of the features suggests the carrying out of magic
practices, perhaps motivated by the wish to secure special protec-
tion for this place.

Among the features investigated at the site 30 were identified as
being associated with the functioning of a cemetery. They are graves
of various types: cloche (15), single urned (3), collective urned (3)
and pit (9) burials. They occurred across the entire investigated area,
except for its north-western part (Fig. 5).

Two certain graves with multiple urns were situated close to each
other, in the eastern outlying area of the cemetery.

Grave 1 contained at least fifteen vessels, in feature 2 there were
eleven of them. In both cases the vessels had been deposited in a legi-
ble arrangement of rows, inside large pits lacking stone constructions
(Fig. 42, 47). The features visibly differed in their furnishings.

The pottery fragments from the inventory of the heavily damaged
grave 1 were later reassembled into at least 4 urns. Originally they
probably had lids which had largely deteriorated. The remaining



vessels are of accessory type, including 3 cups and a bowl; the latter
was discovered with one of the cups inside (Fig. 43). All the pottery
is thin-walled, graphite-burnished, well smoothed and ornamented.
One of the lids is hat-like, with no flange, 3 are conical or bowl-
shaped, with broad indented grips. Non-ceramic grave furnishings
included 3 bronze pins and fragments of a possible fourth, and
another iron specimen- all of them swan-necked and loop-headed
(Fig. 44a—d).

The second group burial (grave 2) had the form of an oval pit,
ca 2.6x1.1 m aligned approximately E-W. For lack of stone the walls
of the pit were probably shored up with wood - this is suggested by
darker smudges running along its sides; the bottom was of natural
clay. The grave contained 10 vessels placed in two rows - 6 and 4
vessels to a row. Some of these (9) are strikingly similar in appear-
ance, with no ornament and a low-set biconical rounded body. All
had domed hat-like lids without a flange and with a small single
finger indentation at the top (Fig. 49). Three urns contained the
remains of small ornaments, eg, fragments of earrings of bronze
wire and two bronze pins - a complete specimen, swan-necked
and loop-headed (Fig. 44e-h.k-m.w.y). The only accessory vessel
(or possibly, symbolic urn) stood next to a small bowl-like hollow-
-footed beaker (Fig. 50).

The spatial relationship of the surviving bottom layer of features
14 and 15 suggests that they also are the remains of two burials (in
urns?) deposited in a single pit.

All the other graves were individual burials. In the class of single
urned graves were classified heavily disturbed features 6, 47, 66 (Fig.
53, 72, 77). Next to pottery they yielded very small fragments of
bronze objects. The urn from feature 6 was accompanied by several
accessory vessels. The character of the ceramic inventory from this
grave indicates its association with the collective burials, grave 1
in particular.

Cloche graves (features 5, 13, 16, 29, 31, 34, 41, 46, 48, 62, 84, 85
and presumably, graves 1 and 2 and feature 37) occurred on their
own, deposited in, on the whole, poorly defined pits; only two pits
(29, 48) contained pyre remains. In a few burials the urns had been
placed on supports and additionally set about with sherds. In two
(62 and 48) base of the urn was set inside a bowl, in one (34) — on
the base section of a vessel, and in grave 46 - on sherds from two
vessels which also supported the rim of the cloche. The urns were
accompanied by accessory vessels - jugs or cups. A special distinc-
tive feature of a number of graves was the surrounding of the cloche
with a ring of broken, at times, burnt vessels, mostly jugs, cups and
bowls (Fig. 62, 67, 70a, 75).

Most cloches are ovoid pots with a roughened outer surface and
notched rim. In feature 85 the function of the cloche was taken by
a large bowl with a roughened body and smoothed neck (Fig. 79j).
Urns tended to be roughened ovoid vessels; in an exceptional number
of cases, they were vase-like forms with a distinct neck. Of special
note is a vessel from feature 84, with two solid handles set on its
upper body (Fig. 79g). In the group of cups and jugs the dominant
form are well-fired, thin-walled ornamented ‘vase-like’ ornamented
specimens with a light brown smoothed surface.

Of non-ceramic furnishings, seven graves yielded small burnt
fragments of bronze, glass, bone and antler ornaments. The pit of
a heavily damaged feature 29 contained fragments of bronze springs
coiled around iron axles, the remains of fibulae (Fig. 44n.0).

Unurned burials (21, 27, 39, 56, 24, 45) were deposits inside small
pits with a ‘setting’ of sherds of partly burnt vessels (Fig. 68, 70b).
Without exception, they all contained the remains of children and
adolescents. Attributes of a ‘typical’ pit grave were exhibited also by
feature 24 containing the remains of a child. The fill, next to the bone
remains contained charcoal fragments and small potsherds.

Feature 68 (Fig. 78), another pit grave (together with feature
68A) contained pyre remains and cremated remains of domesti-
cated animals - cattle, sheep/goat and horse and (traces) of game
animals - roe deer and a small mammal the size of a weasel (Mus-
tela nivalis). This species composition is consistent (except for the
absence of pig) with the set of species most commonly encountered
in collective animal graves in cemeteries of Cloche Grave Culture
(T. Wegrzynowicz 1976, p. 271-272, table 5; 1982, list 5, fig. 44a).

In the 33 reliably determined human burials deposited within
urns or grave pits, 43 individuals were identified. A half of this
number are the remains of juveniles (infans I and II), in a number
of cases, foetuses or newborns. Bones of children were also discov-
ered in the neighbourhood of urns in cloche graves and in one of
the multiple burials (feature 2). The graves held the remains of 12
women (4 uncertain determination) and 8 or 9 men (3 or 4 uncer-
tain determinations). Single burials prevailed, the rest were double
burials containing pairs of individuals: woman-child, man (uncer-
tain)-child, man-woman.

Cremated animal remains added to the human remains occurred
in a number of burials in collective graves (grave 1, feature 2 - urns
2, 9 and 10, feature 14) and in some cloche graves (feature 13, 16, 31,
34, 48). A small quantity were crania of domesticated animals: cattle,
sheep/goat ad pig, red deer; a larger quantity - the remains of un-
determined species. Some could have been added to the human
burials by accident. An intentional addition were presumably the
fragments of red deer antler with traces of cutting discovered to-
gether with the remains of a child in urn 10 from feature 2.

Description of the funerary ceramics was made using the clas-
sification of T. Wegrzynowicz (1984). In keeping with the adopted
system analysis was made of over 90 vessels. Ultimately, 51 vessels
were classified to the subgroup of pots (A,). Type I (smoothed ves-
sels with a distinct neck), the most frequent, was represented
mostly by specimens with a low-set body, recovered from collective
graves. The next large set are vessels of type IV (roughened forms
with no neck) originating from cloche graves. Subgroup B, in-
cluded 18 hemispherical or conical bowls. Most of them are unpro-
filed, representing type II. A few (type I) had been modelled with
a light receding section under the rim forming a short neck. Type
V is represented by a large bowl with a roughened neck which was
used as a cloche in feature 85.

Eight vessels were classified in the subgroup of jugs (A,), elev-
en - in the subgroup of cups (B,). The dominant form in these two
subgroups are profiled, ornamented vase-like specimens of type 1.
Cups and jugs were uncommonly numerous at Dziecinéw and ac-
counted for ca 20% of all forms in general, their participation in
ceramic material from Cloche Grave Culture deposits does not
exceed 10%, and in graves of Pomeranian Culture they are even
more rare.

Outside the above classification are the distinctively shaped lids
(grave 1, feature 2) and the hollow-footed beaker discovered in
feature 2. These rare forms, encountered only exceptionally in ce-
ramic inventories of Pomeranian Culture and Cloche Grave Culture,
presumably take their origin in pottery of Lusatian Culture (M. Gedl
1973, p. 40, pL. 1 ff; F. Hufnagel 1941, fig. 10:3, 16:8, 17:11; J. Janowski
1958, p. 283, pl. LXXI:2; L. Dlugopolska 1968, p. 290, fig. 121, 13¢;
S.Jasnosz 1983, fig. 128:2.3). Also the two-handled pot from feature
84 has direct Lusatian references (J. Kostrzewski 1926, p. 55-58;
Z. Kaszewski 1975, pl. V1.7, VIL:6, IX:8).

Nearly a half of the funerary ceramics are ornamented. The largest
number of ornamented vessels was noted in the group of cups and
jugs. Richest decorations occurred on urns and lids from the col-
lective grave 1. One of the lid fragments features a radiating pattern
of ornaments executed using the technique of pricking or grooving
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(Fig. 45). A distinctive and rarely encountered design, seen on the
upper body of four urns from grave 2, is a zigzag line. Ornamentation
in the form of a wavy or zigzag line, not encountered in ceramics
in Mazowsze, is known from a small number of specimens from
Pomerania and a number of vessels from graves of Pomeranian
Culture from central Poland (I. Jadezykowa 1975, pl. VI:1; 1992, pl.
11:3.4, I1I:4, IV:7, X:3, XI:2).

Among vessels classified to the subgroup of pots stands out a set
of ‘pear-shaped’ urns from the inventory of the collective graves
(grave 1, feature 2) and feature 6. The presence of this form, consid-
ered characteristic for Pomeranian Culture, in company of hat-like
lids, in graves with a rite also attributed to Pomeranian Culture, is
an important confirmation of the culture identification of these
features. The domination of type IV and V vessels originating from
cloche graves substantiates the earlier conclusions on the evident
separate typological character of vessel sets of Pomeranian Culture
and Cloche Grave Culture in the subgroup of pots (T. Wegrzynowicz
1984, p. 12-13, fig. 5-7).

Cups, jugs and bowls found in number in the cloche graves, are
represented in graves of Pomeranian Culture by isolated specimens
(grave 1, feature 6). The great number in the deposits of Cloche Grave
Culture of strongly profiled and richly ornamented jugs and cups
combined with the domination in the cemetery of the cloche form
of burial points to an early (Hallstatt) beginning of the cemetery (c¢f
M. Andrzejowska 1995, p. 132 ff.).

The only chronologically diagnostic items of grave furnishings
are the fibula fragments from feature 29. Most probably they are
remains of late Hallstatt brooches, known earlier as Certosa, the lo-
cal variant of fibulae with a decorative foot (Fig. 44n.0), which help
date feature 29 to the close of Hallstatt Period (phase D,), possibly,
early La Tene Period (Z. Wozniak 1995, p. 202).
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Analysis of differences in the construction of the graves and their
furnishings, of grave 1 and feature 2 in particular, as compared to
the other features in the cemetery, leads to the conclusion on cul-
tural differences of the burial rite at Dziecindéw. The cemetery may
be classified to the category of ‘mixed, Pomeranian-Cloche Grave’
cemeteries, containing graves with a distinct culture character (c¢f
M. Andrzejowska 2005). It may be justified to claim that the site
was used by two communities - representatives of the Pomeranian
Culture and the Cloche Grave Culture. The majority of the graves
were deposits made by the people of Cloche Grave Culture who
presumably started burying their dead not later than at the time of
transition from Hallstatt phase D to the La Téne Period. Collective
graves are relics left by the people of Pomeranian Culture who, com-
ing to Mazowsze presumably from central Poland, kept the cardinal
features of their distinctive burial rite, at the same time, contributing
elements of material culture indicative of a considerable degree of
assimilation with the Lusatian substrate and the local environment
of Cloche Grave Culture.

The two cemeteries were situated on a site occupied earlier at
least partly by a Lusatian Culture settlement. It seems that that the
remains of settlement features were still visible on the surface of the
land since no evidence of their disturbance was found. Even if we
accept the view that Cloche Grave Culture developed in Mazowsze
from a local Lusatian substrate (¢f T. Wegrzynowicz 1995, p. 14), the
time caesura separating the cemetery and the settlement remains
undetermined. In the archaeological material from the settlement
and the cemetery we find no clearly linking elements which could
testify to the direct take over and continuation of local traditions.

Hum. A. Kinecka
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