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Od Redakcji

Redakcja ,Wiadomosci Archeologicznych” uprzejmie informuje, Ze tom niniejszy obejmuje lata 2009-2010, co spowo-
dowane zastalo wprowadzeniem od tego numeru zasady recenzowania wszystkich prac przekazanych do publikacji.

Dr Wojciech Brzezinski
Redaktor Naczelny

Editorial

Starting from the present volume all contributions will be subject to peer-review. The Editors of “Wiadomosci Ar-
cheologiczne” apologise for the delay in releasing the present volume which covers the period 2009-2010.

Wojciech Brzezinski PdD
Editor in Chief
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JACEK BORKOWSKI

NEOLITYCZNE I WCZESNOBRAZOWE MATERIALY
Z OKOLIC MIEJSCOWOSCI KUTY NA UKRAINIE W ZBIORACH
PANSTWOWEGO MUZEUM ARCHEOLOGICZNEGO W WARSZAWIE

A NEOLITHIC AND EARLY BRONZE AGE MATERIALS FROM THE AREA OF KUTY (UKRAINE)
IN THE COLLECTION OF STATE ARCHAEOLOGICAL MUSEUM IN WARSAW

Prezentowane w artykule materiaty pochodza z 31 uro-
czysk, z miejscowosci Kuty ijej okolic'. Kuty polozone sg
na Ukrainie, 50 km na poludnie od Réwnego, nad rzeka
Kutiankg bedaca doptywem Wilii (Ryc. 1, 3).

W $wietle analizy chronologiczno-kulturowej’ zabyt-
ki mozna tgczy¢ z neolitem oraz wczesng epoka brazu,
cze$é z nich przyporzadkowano kulturze lubelsko-wo-
tynskiej (KLW), kulturze pucharéw lejkowatych (KPL),
kulturze amfor kulistych (KAK), kulturze ceramiki
sznurowej (KCSz), kulturze mierzanowickiej (KM),
kulturze strzyzowskiej (KS), pojedynczy egzem-
plarz - kulturze $widerskiej (KSw).

W zasobach Panstwowego Muzeum Archeologicznego
w Warszawie (PMA) znajduje si¢ liczna kolekcja zabytkéw
neolitycznych z terendéw zachodniej Ukrainy. Pochodzenie
tych przedmiotdw jest zréznicowane. Cze$¢ z nich naleza-
ta do kolekeji Muzeum im. Erazma Majewskiego, innych
przysporzyta dziatalno$¢ Panstwowego Grona Konser-
watoréw Zabytkéw Przedhistorycznych (por. ryc. 2),
niewielka liczba uzyskana zostala podczas badan Zaktadu
Archeologii Przedhistorycznej Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Najwigksze zbiory PMA zapewnilo sobie jednak

! Artykul powstal na podstawie pracy magisterskiej autora pt. Stanowi-
sko neolityczne w Kutach, powiat krzemieniecki na Ukrainie, napisanej
pod kierunkiem prof. dr. hab. Stefana Karola Kozlowskiego w Uniwer-
sytecie Kardynala Stefana Wyszyriskiego w Warszawie.

? Chcialbym podziekowaé mgr mgr Barbarze Sataciniskiej, Stawomiro-
wi Salacinskiemu i Markowi Zalewskiemu z Dzialu Epoki Kamienia
PMA za pomoc i konsultacje przy opracowywaniu materialow.

w wyniku wlasnej dziatalnoéci i badan od momentu
utworzenia tej instytucji do wybuchu drugiej wojny $wia-
towej (J. Glosik 1962, s. 126).

Liczba zabytkéw z omawianych w artykule stanowisk,
zachowanych do dnia dzisiejszego (118 okazéw), nie jest
imponujaca, lecz na uwage zastuguje ich charakter. Sa to
w wiekszo$ci krzemienne narzedzia, bron oraz rdzenie.
Zbior stanowi kolekeje pozbawiong odpadéw produkeyj-
nych i materiatlu masowego. By¢ moze taki stan rzeczy
zubaza mozliwosci poznawcze cyklu produkcyjnego oraz
zafatszowuje strukture stanowisk, jednakze jest to konse-
kwencja selektywnego pozyskiwania zabytkow.

Zabytki te trafity do PMA (nr inw. PMA/11/3317) w la-
tach 1935-1937. Niestety, jedyne informacje na ten temat
pochodza z metryczek dotaczonych do zabytkéw oraz
z Ksiegi Inwentarzowej Nabytkow PMA. Zbiory zostaly
zakupione od Romana Turkiewicza, o czym wspomina
réwniez Jerzy Glosik (1962, s. 126), w pracy po$wieconej
skatalogowaniu materiatéw wolynsko-podolskich beda-
cych w posiadaniu PMA.

Mozna wnioskowad, ze R. Turkiewicz nie byt zawodo-
wym archeologiem, gdyz w literaturze nie ma informacji
o jego dzialalno$ci powiazanej z jakimkolwiek muzeum
czy instytucja naukows. Istnieja jednakze zapisy dotyczace
jego dzialalnosci o charakterze kolekcjonerskim, ktéra
prowadzil w powiecie krzemienieckim (por. J. Glosik 1962,
passim). Swiadczy o tym réwniez spora liczba zabytkéw
pochodzacych z terenéw Wolynia, zakupionych od niego
przez PMA.
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czarna, niekiedy w jego strukturze widoczna jest pasias-
to$¢ (w przypadku pojedynczych wytwordw jest czasami
mylony z krzemieniem pasiastym z okolic Krzemionek
Opatowskich). Kora cienka, niekiedy sladowa, barwy
biatej lub w kolorze krzemienia. Wystepuje w miedzy-
rzeczu Styru i Horynia;

2. Krzemien roztocki (zwany takze podolskim) - takze
kredowy, prawdopodobnie wieku turonskiego. W chara-
kterystyce tej odmiany nalezy wspomniec, ze jest jasniej-
szy od wotynskiego, a zamiast pasiastosci wystepuja na-
krapiania oraz plamistos¢, przewazajace kolory to zéttawy
braz i odcienie szaro$ci, kore ma nieréwng i szorstkg
barwy biatej i kremowej. Spotykany gtéwnie na terenach
wschodniego Roztocza;

3. Krzemien naddniestrzanski - prawdopodobnie kredo-
wy. Wystepuje w postaci ptytowych konkrecji, zabarwie-
nie ma do$¢ ciemne, szare, z wystepujgcymi bialawymi
plamami i kropkami. Wychodnie znajdujg si¢ w rejonie
srodkowego Dniestru.

Charakterystyka technologiczno-
-kulturowa zabytkéw krzemiennych

Wéréd zabytkéw krzemiennych w zbiorze z Kut wyrdz-
niono: rdzenie, wiéry, odtupki oraz narze¢dzia: noze
slerpowate, ptoszcza, siekiery, dtuta, wiérowce, drapacze,
zgrzebto, rylce, tluki-rozcieracze.

Przy okreslaniu surowca, z ktérego wykonane s3 po-
szczegolne zabytki krzemienne, zastosowano opisany
wyzej podziat B. Balcera na trzy odmiany kredowego
surowca krzemiennego wystepujacego na interesujgcym
nas obszarze Ukrainy: wolynski, roztocki, naddniestrzan-
ski. Dwie pierwsze wystepuja w ztozach znajdujacych sig
w okolicach Kut (B. Balcer 1983, s. 46-48).

Sktad procentowy catego analizowanego zbioru na-
rzedzi krzemiennych przedstawia si¢ nastepujaco: suro-
wiec wotynski stanowi 60% za$ roztocki 40% calosci
materiatu. Nie stwierdzono natomiast zadnych zabytkéw
zinnych krzemieni, w tym surowca naddniestrzanskiego.

Pétsurowiec i pozostatosci
poprodukcyjne

« Rdzenie

Ze stanowiska Kuty posiadamy dziewi¢¢ rdzeni (Ryc. 4,
5), z czego prawie wszystkie zaliczaja si¢ pod wzgledem
obrébki do form jednopietowych widrowych. Istnieje
jeden wyjatek, a mianowicie okaz z uroczyska Korczunek
(Ryc. 4a), ktéry mozemy okresli¢ jako rdzen dwupietowy.
Poéréd rdzeni mozna wyznaczy¢ dwie grupy: formy duze,
o dhugosci wahajacej si¢od 11,6 cm do 20,4 cm, z uroczy-
ska Bukowniszczyzna (2 szt.; ryc. 4d, 5e), z uroczyska Pod
Iserng (2 szt.; ryc. 4b, 5b) oraz Bez lokalizacji I (2 szt.;
ryc. 4c, 5a); formy mate, o dtugosci od 5,1 cm do 8,3 cm,

z uroczyska Korczunek (okaz dwupigtowy; ryc. 4a) oraz
z uroczyska Piszczanka (2 szt.; ryc. 5¢.d).

Rdzen z uroczyska Korczunek stanowi bardzo charak-
terystyczng forme, typows dla cyklu mazowszanskiego,
wystepujaca przede wszystkim w KSw. Takson ten obej-
mowat swoim wystepowaniem obszary Polski, Litwy, Bia-
forusi oraz Ukrainy. Rdzenie takie poprzedzone sg prawie
zawsze fazg obrdbki odlupniowej 1 majg najczesciej pelng
zaprawe. Ponadto piety czesto stykaja sie w tylnej partii
tworzac z odtupniag ostry dwuscienny kat zewnetrzny
(B. Ginter, J. K. Koztowski 1990, s. 58).

Wszystkie rdzenie wykonane sg z surowca wolynskie-
go oraz majg dookolng odlupnie. Z egzemplarzy wigk-
szych otrzymywano charakterystyczne dla KLW dhugie
widry, dochodzace swoimi rozmiarami do kilkunastu
(a wniektoérych przypadkach kilkudziesigeiu) centyme-
trow. Z kolei z mniejszych form uzyskiwano proporcjo-
nalnie mniejsze wiéry. Krzemieniarstwo KLW nastawione
bylo w gtéwnej mierze na produkeje pétsurowca widrowe-
g0, czego potwierdzenie moze stanowi¢ znikoma liczba
znalezisk rdzeni odtupkowych w poréwnaniu z formami
widrowymi (A. Zakoscielna 1996, s. 90-91).

Wisréd materiatéw z Wotynia A. Zakoscielna wyréz-
nifa (za V. M. Konoplg) trzy podstawowe formy rdzeni:
cylindryczng, pryzmatyczng oraz stozkowatg (A. Zakos-
cielna 1996, s. 33). Podziat ten znajduje swoje odzwier-
ciedlenie w prezentowanym materiale: na uroczyskach
Bukowniszczyzna (Ryc. 4d, 5e) i Korczunek (Ryc. 4a) oraz
na uroczysku Pod Iserng (Ryc. 5b) mamy do czynienia
z formami cylindrycznymi, pozostate okazy maja forme
stozkowatg.

» Wiéry

W inwentarzu zabytkéw ze stanowisk w okolicach Kut
znajduja si¢ 23 wiory. Niespelna jedna trzecia zachowata
sie we fragmentach, co sugerowac moze $wiadome dzia-
tanie (famanie, dzielenie na mniejsze czg¢sci), w celu wy-
korzystania wyselekcjonowanych czesci widréw do pro-
dukcji narzedzi (A. Zakoscielna 1996, s. 37).

Na szczegdlng uwage zastugujg okazy z uroczyska Or-
fowszczyzna, o dtugosci 17,8 cm i 16,9 cm. Sg to widry
uzyskane z podtuznych rdzeni jednopietowych. Pozosta-
ty materiat reprezentowany jest przez formy o dtugosciach
wahajacych si¢ od 4,8 cm do 11,1 cm dla catych okazéw
oraz 4,1 cm do 9 cm dla fragmentow.

Zabytek z uroczyska Pod Iserng, wykonany jest z krze-
mienia wolynskiego i stanowi przyklad wiéra technicz-
nego - zatepca. Powstal on w wyniku procesu przygoto-
wujacego rdzen do produkeji pétsurowca widrowego.
Niestety, forma zabytku uniemozliwia okreslenie dokfad-
nej przynaleznosci kulturowej, jednak proces przygoto-
wania rdzenia, ktérego pozostalosci widoczne s na tym
okazie, pozwala wigza¢ go z KLW (A. Zakoscielna 1996,
s. 32).
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Spotecznosci KLW wykazywaly zapotrzebowanie na
roznoraki potsurowiec, poczynajac od bardzo dlugich
form skonczywszy na niewielkich okazach (A. Zako$-
cielna 1996, s. 43).

Rozktad surowca prezentowanej grupy obejmuje
56,5% krzemieni wotyriskich i 43,5% krzemieni roztoc-
kich. Niewielka liczba zabytkéw oraz w miar¢ wyrdéwnany
udzial obu surowcow nie pozwala na wnikliwszg analize.
Mozna jednakze zauwazy¢, ze widry z krzemienia wo-
tyniiskiego majg nieco wieksze rozmiary w poréwnaniu
do okazdw z surowca roztockiego. Wynika to najprawdo-
podobniej z charakteru samego krzemienia wotyriskiego,
ktory wykazuje sie lepsza tupliwoscia.

Poza omdwionymi okazami z uroczyska Orlowszczy-
zna przydzielenie pozostatych widréw do konkretnych
kultur archeologicznych nie jest mozliwe. Na podstawie
techniki wykonania oraz cech morfologicznych zaliczy¢
je mozemy do neolitu.

+ Odtupki

W omawianym inwentarzu znajduje si¢ 17 odhupkow,
z czego osiem wykonanych jest z krzemienia wotynskie-
go, a dziewied z roztockiego; dwa odlupki z uroczyska
Korczunek majg widoczne $lady kory. Niestety, podobnie
jak w przypadku widrdw, nie mozna okregli¢ przynalez-
nosci kulturowej analizowanej grupy, wiekszo$¢ z nich
nalezy jednak taczy¢ z neolitem.

Narzedzia

» Noze sierpowate

Noze sierpowate stanowig w omawianym inwentarzu za-
bytkéw dosc istotng grupe. Zbidr ten reprezentowany jest
przez siedem okazdw (Ryc. 6, 7, 8a) — cztery z krzemienia
wolyniskiego, trzy z krzemienia roztockiego; jedynie dwa
zachowane sg w catosci.

Narzedzia tego typu wykonywano technikg rdzeniowsg
z plaskich konkrecji, okruchéw eolicznych czy tez ma-
sywnych widro-odtupkéw. Powierzchnie formowano
ptaskim, daleko zachodzgcym, regularnym retuszem
powierzchniowym, wyréwnywanym niekiedy przy kra-
wedziach przez zastosowanie retuszu zgbatego, lameral-
nego skosnego czy prostego. W przekroju sg one soczew-
kowate, a czasem bywajg asymetryczne (J. Libera 2001,
s.45).

W budowie nozy bifacjalnych mozemy wyréznic trzy
zasadnicze czgéci: podstawe, korpus oraz wierzchotek.
Podstawe stanowi dolna cze$¢ narzedzia zakonczona
krawedzig o przebiegu liniowym prostym, ztamanym lub
tukowatym. Krawedz podstawy przechodzi w dwie kra-
wedzie boczne: wewnetrzng, pelniaca role ostrza, oraz
zewnetrzna, zwana tylcem. Profile obu krawedzi sa za-
zwyczaj lekko wypukte, proste, a takze tukowato wciete.

W gbrnej partii narzedzi obie krawedzie faczg sie, tworzac
zbiezny lub tukowo profilowany wierzcholek (J. Libera
2001, s. 45).

W polskiej literaturze problematykg nozy sierpowatych
na duzg skale zajmowat si¢ Leon Koztowski (1924, tab.
IX). Przeanalizowal on zbiory i opracowal ich systema-
tyke. Materiaty z Wolynia opracowal Jerzy Glosik (1962),
ktory podzielit material na: groty, sztylety i sierpy. Innej
Kklasyfikacji nozy bifacjalnych dokonat Jan Machnik (1978,
s. 77), wydzielajac formy o wygietym ostrzu i szerokiej,
owalnej lub prostokatnej podstawie oraz okazy o ksztalcie
potksiezyca lub bumerangu. W obszernym opracowaniu
poswieconym zmiennosci ,sierpa” jako narzedzia zniw-
nego rozmaite typy wktadek krzemiennych od neolitu do
wczesnej epoki brgzu na terenach $rodkowej i wschodniej
Europy zaprezentowal Sergij N. Bibikov (1962). Sierpami
zajmowal sig tez, przy okazji analizy materiatéw z Mierza-
nowic, Jozef Kostrzewski (1939-1948, s. 202), ktory po-
réwnal tamtejsze okazy do znalezisk z Wotynia, nadajac
im status formy typowej dla kultury mierzanowickiej.
Podobnego podziatu i przyporzadkowania dokonywali
pdzniej Romuald Schild, Halina Krélik i Jadwiga Mosci-
brodzka (1977, s. 92-93), Jerzy Tomasz Babel (1987, s.
126-129) i Janusz Budziszewski (1987, tab. 82, 83, mapa
14, 15). Liczne katalogi oraz zestawienia nozy sierpowa-
tych, znajdowanych migdzy Wista i Bugiem oraz dorze-
czem Sanu, prezentowali Stefan Nosek (1957), Bogdan
Balcer (1991, tab. 1) oraz Anna Zakoscielna i Jerzy Libe-
ra (1991, mapa 2, 3), za$ dla Polski potudniowo-wschod-
niejizachodniej Ukrainy Aleksander Cynkalowski (1961,
s. 57-88), Tadeusz Sulimirski (1968, s. 21-22) oraz Stawo-
mir Kadrow (1995, ryc. 29).

W niniejszej pracy zastosowano podzial proponowany
przez Jerzego Libere (2001, s. 50), z uwagi na skale prze-
prowadzonych przez niego badan i poréwnan. Podstawa
wydzielania typdw nozy sierpowatych jest tu odniesienie
ich ksztaltow do prostych figur geometrycznych. Opiera-
jac si¢ na tej typologii, wérdd zabytkéw z Kut wyrdzniono:
1. N6z sierpowaty o boku wewnetrznym prostym - frag-

ment noza z surowca roztockiego; uroczysko Goéra

Kucharskiego (Ryc. 7b);

2. N6z pétksiezycowaty o boku wewnetrznym prostym
- fragment noza z krzemienia roztockiego (czes¢ kor-
pusu z wierzchotkiem); uroczysko Korczunek (Ryc. 7¢);

3. N6z sierpowaty pdtksiezycowaty o podstawie zblizonej
do wierzchotka i boku wewnetrznym lekko weietym —
okaz z krzemienia wotynskiego; uroczysko Korczunek
(Ryc. 6a);

4. N6z sierpowaty o cechach ostrza potksiezycowatego
zwyodrebniong podstawa, o boku wewnetrznym pros-
tym — zabytek z krzemienia roztockiego, zachowany
fragmentarycznie (podstawa i czes¢ korpusu); uroczy-
sko Korczunek (Ryc. 8a);
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5. Néz pétksiezycowaty o boku wewnetrznym lekko weie-
tym - zachowany fragment zabytku ma wierzchotek
ikorpus, jednak brak podstawy uniemozliwia okresle-
nie jej ksztaltu, a co za tym idzie dokladniejsza klasy-
fikacje; uroczysko Pod Iserng (Ryc. 7a);

6. N6z podtréjkatny, tukowowierzchotkowy o boku wew-
netrznym prostym - zachowal sie jedynie wierzchotek
narzedzia; uroczysko Soraszczyzna (Ryc. 6b);

7. N6z potksiezycowaty z wydzielona podstawg o boku
wewnetrznym lekko weigtym — okaz z uroczyska Bez
lokalizacji IT (Ryc. 6¢).

Analiza zespotow zawierajacych noze sierpowate po-
zwala niekiedy przyporzadkowa¢ je konkretnym kultu-
rom archeologicznym. Badania ostrzy daly podstawe do
wyréznienia na terenach Polski i zachodniej Ukrainy
kilku horyzontéw chronologicznych wystgpowania nozy
sierpowatych (J. Libera 2001, s. 128). Pierwszy horyzont,
zwigzany z obszarem Wolynia, charakteryzuje si¢ wyste-
powaniem podtrojkatnych sierpowatych nozy ostro-
wierzchotkowych, srodkowych, ktére identyfikowane sg
z wczesng faza klasyczna KM. W $rodkowym okresie
trwania tej kultury pojawiaja sie ostrza ostrowierzchot-
kowe boczne (zwane nozami typu Raciborowice), ktére
byty wykorzystywane przez spotecznosci KS (J. Libera
2001, s. 129). Drugi horyzont odnosi si¢ do péznej fazy
KM, kiedy typowymi okazami byly noze podtrojkatne
szerokowierzchotkowe (J. Libera 2001, s. 130). Horyzont
trzeci wyznaczany jest przez wystepowanie nozy typu
potksiezycowatego, identyfikowanych z I1-V okresem
epoki brazu i wczesng epokg zelaza. Okazy charaktery-
styczne dla trzeciego horyzontu pojawiajg si¢ w inwen-
tarzach zabytkéw kultury tuzyckiej i trzcinieckiej (J. Li-
bera 2001, s. 130).

Noze sierpowate z Kut nalezy wiaza¢ z wczesna faza
epokibrazu (KS, KT) oraz z kultura tuzycka. Egzemplarz
z uroczyska Soraszczyzna typologicznie zblizony jest do
datowanych na pdzng faze KM, ale stanowi przyktad
importu idei w ramach KS.

» Ploszcza

Dwa ploszcza, z uroczyska Marynki (Ryc. 8b) i zachowa-
ne we fragmencie z uroczyska Pod Iserng (Ryc. 8¢), wy-
konane zostaly z krzemienia wolynskiego. Sa to ostrza
bifacjalne, przy produkeji ktérych postugiwano sie tech-
nikg rdzeniowg, wykorzystujac plaskie lub pokawatko-
wane naturalne konkrecje krzemienne (surowiaki) o po-
wierzchniach zeolizowanych, odtupki lub wiéro-odtupki
oraz wiory (J. Libera 2001, s. 11). Plaszczyzny ploszczy
obrabiane byly daleko zachodzacym, ptaskim, dwustron-
nym retuszem powierzchniowym.

W formach tych mozemy wyrdzni¢ dwie zasadnicze
czedci: wierzchotek oraz nasade. Wierzchotki w obrysie
plaszczyznowym przybierajg ksztalty zgeometryzowane
lub lisciowate; ich przekroje sg dwuscienne i plaskoso-

czewkowate. Nasady mogg miec forme o podstawie pro-
stej, lukowatej lub z wyksztalconym trzonkiem (J. Libera
2001, s. 11).

W niniejszej pracy przyjeto podzial typologiczny
ploszczy zaproponowany przez J. Libere (2001, s. 22-25).
Oparcie klasyfikacji typologicznej o kryteria wielkosci
trzonkdw oraz nasad a takze o ich obrysy plaszczyznowe
pozwala, przy zastosowaniu odpowiednich wzoréw, na
doktadne przydzielenia kazdego ptoszcza do konkretnej
grupy.

Przyjmujac te kryteria, ploszcze z uroczyska Ma-
rynki (Ryc. 8b) mozemy zakwalifikowac jako podtyp
A (ploszcze bez wyodrebnionego trzonka), odmiane
AB (o nasadzie z wydzielong podstawg), pododmiane I
(piecioboczne), wariant 2 (o nasadzie diugiej). Ploszcze
z uroczyska Pod Iserna (Ryc. 8¢), z uwagi na fragmen-
taryczne zachowanie jedynie wierzchotkowej czesci
narzedzia, nie moze by¢ sklasyfikowane dokladniej niz
do okazéw o ksztalcie lisciowatym.

Pomimo niewielkiej liczby znalezisk ploszczy pocho-
dzacych z pracowni wotynskich wydzieli¢ tu mozna kilka
horyzontéw chronologicznych wystgpowania tych zabyt-
kéw (J. Libera 2001, s. 124, 127). Pierwsze ostrza bifacjal-
ne nalezy wiaza¢ z pojawieniem si¢ w dorzeczu gornego
Bugu grobéw bezceramicznych ze skurczonymi pochow-
kami, ktére sg typowe dla KM (ploszcza o nasadzie ze
stabo lub dobrze wyodrebnionym trzonkiem, ostrzem
trojkatnym lub lisciowatym oraz formy beztrzonkowe
o nasadzie z wyodregbniong podstawa). Kolejny horyzont
taczy sie z osadnictwem ludnosci KS (ostrza podowalne
bez wydzielonego trzonka, piecioboczne, takze o wydzie-
lonej nasadzie, symetryczne ptoszcza lisciowate). Hory-
zont trzeci stanowi p6zng faze KM (ploszcza taczace cechy
ostrzy trojkatnych i liSciowatych o nasadach wyodrebnio-
nych, ptoszcza podtrojkatne).

Dwa opisane tu ploszcza z okolic Kut przypisaé nalezy
do KS. Wskazujg na to ksztatty narzedzi, typowe dla tej
jednostki taksonomicznej. Na uwagg zasluguje réwniez
okaz z uroczyska Lipina (Ryc. 9¢), bedacy fragmentem
pétwytworu ploszcza wykonanego z masywnego odtup-
ka, retuszowanego na catej powierzchni, peknietego
w najwigkszej szeroko$ci.

« Siekiery

Zabytki zaliczane to tej kategorii stanowia jeden z najlicz-
niejszych zbioréw w omawianym inwentarzu (17 sztuk).
Wirdd nich wystepuje kilka typdw, zréznicowanych
pod wzgledem techniki wykonania oraz ksztaltéw (Ryc.
10-14, 15a). Przy wykonywaniu siekier postugiwano sie
dwoma odmianami surowca krzemiennego: wotynskim
(10 sztuk) i roztockim (7 sztuk). Niestety, prawie potowa
ze wspomnianych powyzej zabytkéw zachowala sie we
fragmentach, co utrudnia doktadniejszg identyfikacje
typologiczna.
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Pod wzgledem morfologicznym mozna wyréznié
formy dwu- i czworo$cienne. Do pierwszej grupy nale-
73 zabytki z uroczysk: Bukowniszczyzna (Ryc. 13c¢, 14c,
15a), Dabrowa (Ryc. 12b), Korczunek (Ryc. 10a), Krasne
(Ryc. 13b), Lebedyniec (Ryc. 11a, 13a), Ortowszczyzna
(Ryc. 10c¢), Pod Moszkowg Hutg (Ryc. 12a) oraz Za Staj-
tem (Ryc. 12¢), do grupy drugiej okazy z uroczysk: Bu-
rzowniszczyzna (Ryc. 13d), Lipina (Ryc. 10b), Pod
Iserng (Ryc. 14a), Pod Lo$ning/So$nina (Ryc. 14b), Za
Blotem (Ryc. 11b) oraz Bez lokalizacji II (Ryc. 11c).
Siekiery z uroczysk: Korczunek (Ryc. 10a), Lebedyniec
(Ryc. 13a), Lipina (Ryc. 10b), Ortowszczyzna (Ryc. 10c¢),
Pod Moszkowa Hutg (Ryc. 12a), Za Blotem (Ryc. 11b),
Za Stajtem (Ryc. 12¢) i Bez lokalizacji IT (Ryc. 11¢) to
okazy gladzone w partii ostrza.

Wirod opisywanego inwentarza najwigksza grupe
siekier stanowig zabytki identyfikowane z KCSz (10
sztuk) z uroczysk: Bukowniszczyzna (Ryc. 14¢), Burzow-
niszczyzna (Ryc. 13d), Krasne (Ryc. 13b), Lebedyniec
(Ryc. 11a, 13a), Lipina (Ryc. 10b), Pod Moszkowa Huta
(Ryc. 12a), Za Stajlem (Ryc. 12¢), Za Blotem (Ryc. 11b)
oraz Bez lokalizacji II (Ryc. 11¢). Okazy z uroczysk: Kras-
ne (Ryc. 13b) i Lebedyniec (Ryc. 11a) wykonane sg z od-
tupkow. Dlugosé siekier waha si¢ od 7,7 cm do 11,7 cm
(formy zachowane w catosci) oraz od 3,9 cm do 8,1 cm
(fragmenty).

Przynalezno$¢ kulturowa okreslona zostata na podsta-
wie typologii przedstawionej przez Piotra Wlodarczaka
(2006, s. 27-28). Opierajac si¢ na tej klasyfikacji wszystkie
wspomniane powyzej siekiery (poza czworo$ciennymi)
zakwalifikowaé mozna do typu III, do ktérego nalezg for-
my dwuscienne. W jego ramach wydzielone zostaty dwa
podtypy: A - formy nawiazujace wielkoscia do okazéw
czworosciennych z KCSz, oraz B - formy reprezentujace
okazy mniejsze i bardziej wysmukle.

Do typu III A zaliczy¢é mozna siekiery pochodzace
z uroczysk: Bukowniszczyzna (Ryc. 13c¢, 14¢, 15a) oraz
Lebedyniec (Ryc. 11a, 13a), pozostale okazy nalezy przy-
porzadkowaé typowi III B.

Kolejna grupe tworza siekiery czworoécienne (5 eg-
zemplarzy): trzy niegladzone z uroczysk Lipina (Ryc.
10b), Bez lokalizacji II (Ryc. 11c¢), Burzowniszczyzna
(Ryc. 13d), oraz dwie ze $ladami gladzenia z uroczyska
Za Blotem (Ryc. 11b) i Pod Loénina/Soénina (Ryc. 14b).
Gladzenie wystepujace jedynie w partii ostrza jest cecha
charakterystyczng dla KCSz (P. Wlodarczak 2006, s. 22).

Wszystkie okazy czworoécienne nalezgce do KCSz
zaliczy¢ mozna do typu I w typologii P. Wlodarczaka
(2006, s. 27-28) - siekier o ptaskich i réwnolegtych do
siebie powierzchniach. W jego obrebie wyréznionych
zostato 5 podtypow. Siekiere pochodzaca z uroczyska
Lipina zaklasyfikowaé nalezy do typu I A - form o po-
wierzchniach czotowych stabo zwezajacych sie ku obu-
chowi lub prawie rownolegtych, egzemplarze z uroczysk

Burzowniszczyzna oraz Bez lokalizacji IT do typu I B -
siekier wyraZnie i zarazem réwnomiernie zwe¢zajacych
si¢ ku obuchowi, natomiast siekiere z uroczyska Za Blo-
tem, pomimo uszkodzenia w partii ostrza, na podstawie
ksztaltu obucha mozna przyporzadkowac do typu I C
- podobnego do form I B.

Kolejng grupe siekier tworza cztery okazy, zapewne
zwigzane z horyzontem wczesnobragzowym. Sg to formy
dwuscienne, zwezajace si¢ w kierunku zaokraglonego
obucha, o dlugosciod 7,2 do 19 cm. Pochodza one z uro-
czysk: Bukowniszczyzna (okaz uszkodzony; ryc. 13¢), Da-
browa (Ryc. 12b), Korczunek (Ryc. 10a) i Ortowszczyzna
(Ryc. 10c). Opisywane siekiery poza okazem z uroczyska
Bukowniszczyzna (Ryc. 13¢) mozna faczy¢ z KS, postu-
gujac sie typologia J. Glosika (1968, s. 53). Wyréznit on
dwa typy siekier: pierwszy (A) to formy soczewkowate
o zréznicowanym uksztaltowaniu profili i wielkoéciach (tu
mozna zaliczy¢ okaz z uroczyska Karczunek), drugi typ
(B) to formy dwuscienne plaskie o lekko zaokraglonym
ostrzu z bokami zwezajacymi si¢ w kierunku obucha, do
tego typu nalezg zabytki z uroczysk Dabrowa i Ortow-
szczyzna.

Siekiery z uroczysk Pod Iserna (Ryc. 14a) oraz Bukow-
niszczyzna (Ryc. 15a) sa polwytworami, uszkodzonymi
najprawdopodobniej podczas procesu formowania na-
rzedzia. Pod wzgledem chronologiczno-kulturowym
najblizsze sg siekierom neolitycznym, jednak z uwagina
stadium formowania siekier oraz uszkodzenia narzedzi,
doktadniejsza identyfikacja jest utrudniona.

» Widrowce

Grupa tareprezentowana jest przez 13 okazow, zréznico-
wanych pod wzgledem retuszu oraz surowca, z ktérego
zostaly wykonane (Ryc. 9a.b, 15b-g, 16). Rozktad surow-
ca jest niemalze rownomierny pomiedzy krzemieniem
wotyniskim i roztockim.

Przy klasyfikacji omawianego zbioru przyjeto uprosz-
czong wersje podzialu widrowcow A. Zakoscielnej (1996,
s. 64). W analizowanej kolekeji stwierdzono:

1. Widrowce jednoboczne (3 okazy — 23%):

a) z retuszem catkowitym (2 okazy - ryc. 151, 16a;

dtug. 5,81 15,3 cm);

b) z retuszem czgSciowym (1 okaz - ryc. 16b; dlug.

11,6 cm);
2. Widrowce obuboczne (10 okazéw - 77%):

a) z retuszem catkowitym (6 okazow - ryc. 9a, 15¢c.d.g,

16¢.d; dtug. 3,1-10,3 cm);

b) z retuszem cze$ciowym (4 okazy - ryc. 9b, 15b.e,

16¢; dlug. 6,4-9,5 cm).

Zestawienie to pokazuje wyraznie przewage widrow-
cbéw z retuszem obubocznym nad majacymi obrébke
jednoboczng. Warto tu zwrdci¢ uwage na okaz z uroczy-
ska Moszkowe Hucisko (Ryc. 9b). Zabytek jest widrow-
cem obubocznym z obustronnym retuszem w czesci
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wierzchotkowej, wykonanym z krzemienia roztockiego.
Pod wzgledem kulturowym zaliczy¢ go mozna do KLW,
w ktorej wystepuja podobne formy ostrzy wykonywa-
nych z widéréow o krawedziach retuszowanych ostro,
zbieznych, wypuktych. Dodatkowo za przynaleznoécia
do tej kultury przemawia retusz rynienkowaty, powsze-
chnie wystepujacy w inwentarzach KLW (A. Zakoéciel-
na 1996, s. 64-66).

Cechy morfologiczne i charakter obrobki pozostatych
widrowcow pozwala taczy¢ je z neolitem.

« Dluta

W omawianym inwentarzu znajdujg sie cztery zabytki
nalezace do tej grupy (Ryc. 17a-d), w tym okaz narzedzia
rdzeniowego dwusciennego w typie dluta (Ryc. 17a).
W jednym przypadku narzedzie wykonane zostato z krze-
mienia roztockiego (Ryc. 17d), pozostale z surowca wo-
tynskiego.

Dtuta z uroczysk Dgbrowa (Ryc. 17b) oraz Piszczanka
(Ryc. 17a) to zachowane w catosci formy dwuscienne,
o przekroju soczewkowatym, o dtugosci odpowiednio
9,4 cm i 13,5 em. Okazy z uroczysk Pod Iserng (Ryc.
17d) i Krasne (Ryc. 17¢) sa okazami czworobocznymi,
gltadzonymi na kazdym boku. Oba dluta sg uszkodzone:
okaz z uroczyska Pod Iserng ma odtamany fragment
wierzchotka, natomiast egzemplarz z Krasnego zachowat
sie tyko w $rodkowej czesci.

Pod wzgledem chronologiczno-kulturowym zabytki
o przekroju soczewkowatym lub owalnym (uroczyska Da-
browa i Piszczanka) zaliczy¢ mozna do typowych narzedzi
wytwarzanych przez populacje KPL, cho¢ z nieukrywang
dozg niepewnosci. Okazy reprezentujace ten typ narzedzi
oprocz charakterystycznego przekroju majg niegladzone
powierzchnie i najczesciej sg dosé smukte (J. Kostrzewski,
W. Chmielewski, K. Jazdzewski 1965, s. 84).

Dluta o przekroju czworobocznym, na podstawie cech
morfologicznych oraz technologii, mozna przyporzadko-
wa¢é do KAK. Przedstawiajg one dwie formy odmienne
typologicznie. Zgodnie z klasyfikacja W. Borkowskiego
i W. Migala (1996, s. 160-161) ze studium nad siekierami
czworoséciennymi okaz z uroczyska Pod Iserng nalezy do
typu dlut o bokach wypuklych, réwnoleglych, za$ okaz
z uroczyska Krasne to typ o bokach prostych, réwnole-
glych.

» Drapacze

Ta grupa zabytkéw reprezentowana jest jedynie przez
trzy egzemplarze (Ryc. 18 d-f). Dwa z nich, z uroczysk
Zablocie (Ryc. 18d) i Mintkowszczyzna (Ryc. 18e), wy-
konane sg z surowca roztockiego, natomiast okaz pocho-
dzacy z uroczyska Piszczanka (Ryc. 18f) — z krzemienia
wotynskiego. Drapacz z uroczyska Zabtocie zrobiono
z widra, a okazy z uroczysk Minkowszczyzna i Piszczan-
ka z odtupkéw. Dlugo$é drapaczy odtupkowych waha sie

184

pomie;dzy 5,6 cm a 8 cm, natomiast forma widérowa mie-
rzy 8,6 cm. Wysokos¢ drapisk tych narzedzi oscyluje
pomie;dzy 1,1 a 1,8 cm. Drapiska formowano retuszem
jedno- lub dwustopniowym, z ktérych pierwszy nadawat
zasadniczy ksztalt, wysokos¢ oraz kat nachylenia, a ko-
lejny wyréwnywat powstala krawedz (A. Zakoscielna
1996, s. 55).

Drapacze odlupkowe s3 charakterystyczne dla KLW.
Argumentem za takg przynaleznoscig jest rowniez fakt,
ze brak wérdéd nich form zdwojonych lub narzedzi kom-
binowanych. Dodatkowo za chronologia neolityczng
przemawia we wszystkich przypadkach obecno$¢ nie-
zwykle charakterystycznego pazurowatego podgi¢cia,
wzmacniajgcego krawedz pracujacg narzedzi (A. Zako$-
cielna 1996, s. 55-56).

» Zgrzebla

Grupe te reprezentuje jeden okaz z uroczyska Korczunek
(Ryc. 17¢). Zabytek wykonany jest z krzemienia roztoc-
kiego, jego dlugo$¢ wynosi 6,5 cm, szeroko$¢ 6,9 cm,
a grubos¢ 1,1 cm. Pod wzgledem typologicznym jest to
okaz zgrzebta poprzecznego, czyli o krawedzi pracujacej
ustawionej prostopadle do osi odbicia odtupka, na ktd-
rym zostato wykonane narzedzie. Pod wzgledem chro-
nologiczno-kulturowym nalezy go faczy¢ z neolitem.

+ Rylce

W omawianym zbiorze znajduja si¢ trzy rylce. Wszyst-

kie wykonane z pétsurowca wiérowego z krzemienia

wolynskiego. Ich dlugosci wahajg sie od 4,6 do 10,3 cm

(Ryc. 18a-c).

W klasyfikacji Bolestawa Gintera oraz Janusza Krzysz-
tofa Kozlowskiego (1990, s. 94-96, tab. XXVIII) repre-
zentuja one nastepujace typy:

1. Rylec klinowy $rodkowy z uroczyska Korczunek, z wi-
docznym na powierzchni pozytywowej odbiciem zno-
szacym seczek w celu pocienienia narzedzia (Ryc. 18a);

2. Rylec jedynak z uroczyska Piszczanka (Ryc. 18b);

3. Rylec weglowy boczny z uroczyska Bez lokalizacji 11
(Ryc. 18¢).

Opisane egzemplarze sg typowe dla KLW (A. Zakos-
cielna 1996, s. 57-58) i mozna aczy¢ je z tg kultura.

» Tluki-rozcieracze

Prezentowany material zawiera osiem okazéw tlukow-
-rozcieraczy (Ryc. 19-21) wykonanych z krzemienia
wotynskiego (5 sztuk) oraz krzemienia roztockiego (3
sztuki). Wszystkie przedmioty z tego zbioru majg ksztat-
ty kuliste badz zblizone do kulistego. Wymiary ich waha-
ja sie od 4,4x4,4x4,2 cm do 8,1x8,3%6,6 cm.

Thuki mogty by¢ efektem ostatniego stadium procesu
wykorzystywania rdzeni krzemiennych - gdy niemozliwe
bylo juz otrzymanie pozgdanego pétsurowca widrowego,
rdzenie jednopietowe widrowe przeksztalcano w rdzenie
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o zmiennej orientacji, widrowo-odtupkowe. Ostatnim
ogniwem w tym procesie bylo narzedzie uzytkowane jako
ttuk badz rozcieracz (A. Zakoscielna 1996, s. 33). Takim
zabytkiem jest okaz pochodzacy z uroczyska Pod Iserng
(Ryc. 21b), na ktérym widoczne s3 negatywy po wiérach,
pierwotnie wykorzystywany byl jako rdzen, a nastepnie
jako thuk (zniszczona pigta i wierzcholek rdzenia oraz
fragmenty niektérych powierzchni).

Wszystkie tluki-rozcieracze maja powierzchnie starte,
z niewielkimi ubytkami wynikajacymi z ich uzytkowania.
Wygladzone powierzchnie $wiadczg o zastosowaniu ich
jako rozcieraczy, natomiast wymiazdzenia wskazuja na
wykorzystywanie ich jako ttukéw. Przynalezno$é kultu-
rowa thukéw-rozcieraczy nie jest mozliwa do okreslenia,
gdyz nie sposob opracowa¢ wiarygodna typologie tej
formy narzedzi. W przypadku okazu pochodzacego z uro-
czyska Pod Iserng (Ryc. 21b) mozna domniemywac jego
zwigzek z KLW na podstawie formy wyjsciowej, ktorg
byt rdzen tej kultury. Pozostate ttuki-rozcieracze mozna
taczy¢ z neolitem lub wczesng epoka brazu.

Zabytki kamienne

o Ttuki

W inwentarzu zabytkéw z Kut po$réd materiatu kamien-
nego znajdujemy dwa fragmenty tluka (Ryc. 22). Thuk
wykonany zostal z piaskowca, co spowodowalo, ze byt
narzedziem do$¢ migkkim, wykorzystywanym by¢ moze
do precyzyjnej obrobki surowca krzemiennego, na za-
awansowanym etapie produkcyjnym (informacja ust-
na mgr. Witolda Migala). Przy blizszym zbadaniu kra-
wedzi oraz plaszczyzn mozna zlokalizowad miejsce
pierwotnego pekniecia. Pekniecie oraz starcie ptaszczyzn
nastgpito najprawdopodobniej juz podczas procesu po-
depozycyjnego lub w okresie przechowywania. Ocena
przynaleznosci kulturowej tluka nastrecza trudnosci
z uwagi na dlugi okres wykorzystywania tego typu na-
rzedzi.

«» Topory

W inwentarzu znajduja si¢ dwa topory (uroczysko Bez
lokalizacji I) wykonane ze skat wylewnych drobnokrys-
talicznych (bazalt lub diabaz), gtadzone na catej po-
wierzchni, z otworami umozliwiajagcymi osadzenie ich
na drzewcach.

Pierwszy z nich (Ryc. 23a) ma ksztalt pigcioboczny
(dwie plaszczyzny wyznaczajg ostrze, a pozostate trzy
stanowia, wyraznie wyodrebniony, obuch). Dlugosé
narzedzia wynosi 10 cm, za$ ostrza - 6,5 cm. Pomiedzy
obuchem a ostrzem, na wysokosci przewierconego otwo-
ru, topdr jest zgrubialy, co powoduje uwydatnienie po-
dzialu obu cz¢sci. Profil zabytku pozwala zauwazy¢ jego
stopniowe i zarazem tagodne rozszerzanie si¢ w kierun-
ku ostrza. Jedna z powierzchni ostrza ma dwa rozne katy
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szlifu narzedzia - pierwszy odpowiada symetrycznie
przeciwlegtej powierzchni ostrza, drugi $wiadczy naj-
prawdopodobniej o naprawie lub przerdbcee topora.

Drugi topor (Ryc. 23b) nie ma wyodrebnionych cze-
$ci, a jedynie fagodnie zeszlifowane, potkoliste przejscia
pomiedzy poszczegdlnymi partiami. Obuch ma ksztalt
polkolisty, zardwno w rzucie pionowym jak i w pozio-
mym. Forma zabytku zblizona jest do owalnej. W pro-
filu mozna zauwazy¢ réwnolegly przebieg jego plasz-
czyzn (gornej i dolnej). Dtugo$c catkowita narzedzia to
§,6 cm.

Oba topory pod wzgledem kulturowym odpowiada-
ja kregowi KCSz, a dokladniej jego grupie poludniowo-
-wschodniej. Topory z kolekeji z Kut majg liczne analo-
gie wérdd okazdw ze stanowisk KCSz z terenu Ukrainy
(I. K. Svésnikov 1974, ryc. 4-17).

Zabytki gliniane

W grupie zabytkéw glinianych znajdujg si¢ jedynie dwa
nieornamentowane fragmenty ceramiki, niezdobiony
przeslik oraz cztery niecharakterystyczne grudki polepy.

Fragmenty naczyn roznig sie nie tylko rozmiarami,
ale takze kolorystyka oraz gramatura domieszki piasku
i drobnego szamotu. Jeden z ulamkéw (Ryc. 23e) ma
$cianki lepiej wygtadzone, pomimo widocznych uszko-
dzen podepozycyjnych zachowala si¢ tez jego pierwotna
barwa, na $ciance zewnetrznej ciemnobezowa, przecho-
dzaca w szaro$é, a na $ciance wewnetrznej — ciemno-
szara przechodzaca w czern. Na powierzchni drugiego
fragmentu ceramiki (Ryc. 23d) widoczne sg nieréwnosci,
co moze by¢ wynikiem uzycia domieszki o wigkszej ziar-
nistosci, a takze przetarcia na $ciankach. Barwa $cianki
zewnetrznej naczynia jest bezowa, przechodzgca w jasny
braz, a w miejscach przetaré¢ w ciemny braz, $cianki
wewnetrznej — szara z ciemniejszymi przebarwieniami
w miejscach przetar¢ i uszkodzen. Na podstawie cech
makroskopowych zachowanych fragmentéw nalezy
przypuszczaé, ze pochodzg one z dwdch naczyn. Oba
mozna laczy¢ z KLW (informacja ustna mgr Barbary
Safacinskiej).

Typ przeslika (okreslono na podstawie podziatu To-
masza Chmielewskiego (2006, s. 114-115). Opierajac
sie¢ w pierwszym rzedzie na kryteriach dotyczacych
ksztattu zabytku, a w nastepnej kolejnosci na ewentual-
nej ornamentyce, przeprowadzit on generalny podziat
calego zbioru na piec¢ grup: A-E. Omawiany okaz (Ryc.
23¢) zaliczy¢ mozemy do grupy C - form sredniowyso-
kich. Najblizsze analogie do tego przeslika odnajdujemy
wisréd okazéw z osad nalezacych do spotecznosci KPL.
Egzemplarze $redniowysokie stanowily najpopularniej-
szg forme przeslikow w tej kulturze, osiaggajac ponad
60% udzialu w tej grupie zabytkéw (T. J. Chmielewski
2006, s. 135-138).
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Caloé¢ przeanalizowanej kolekgji liczy 118 egzempla-
rzy. Zespol zabytkéw neolitycznych, zaréwno krzemien-
nych jak i kamiennych oraz glinianych, jest najwigkszym
zbiorem okazéw z omawianego inwentarza i liczy 102
okazy (z czego 97 przedmiotéw krzemiennych).

Rozklad surowca w inwentarzu krzemiennym dla krze-
mienia wolynskiego i roztockiego wynosi odpowiednio
60% i 40%. Obrazuje to wigksze zainteresowanie surow-
cem wotynskim, zapewne ze wzgledu na to, ze stanowi
material fatwiejszy w obrobce, a jego wychodne znajduja
sie blizej opisywanego rejonu. Okazy kamienne (dwa to-
pory i tluk) oraz gliniane (przeslik, dwa fragmenty cera-
miki i cztery fragmenty polepy) to nieliczna grupa zabyt-
kow.

Najwiekszg czeé¢ materialéw neolitycznych stanowia
okazy bez okre$lonej przynaleznosci kulturowej. Najlicz-
niej reprezentowany jest wérdd nich pdtsurowiec widro-
wy 1 odtupkowy. Surowiec uzyty przy ich produkcji
rozktada si¢ mniej wigcej po réwno dla obu wspomnia-
nych gatunkéw krzemienia. Kolejne podgrupy pod
wzgledem liczebnosci stanowia: thuki (z przewagg surow-
ca wolynskiego), widrowce (gtéwnie roztockie), siekiery
(po jednej dla kazdego rodzaju surowca), pojedynczy
skrobacz z krzemienia wolynskiego.

Material przyporzadkowany KLW stanowi najliczniej-
szy zbi6r zabytkéw sposrdd form neolitycznych o okre-
§lonej atrybucji kulturowej. Analizujac poszczegdlne typy
narzedzi i potsurowca mozna wyraznie zauwazy¢ charak-
terystyczne dla KLW formy. Wérdd narzedzi najwigcej
jest widrowcow, otrzymywanych z charakterystycznych
dla tej kultury rdzeni. W zbiorze widrowcdw nie ma
dominujgcego surowca krzemiennego, w przypadku
drapaczy przewaza wyraznie surowiec roztocki, z kolei
rylce produkowane s3 wylacznie z krzemienia woltyn-
skiego. Istotny jest fakt wystepowania wylacznie rdzeni
jednopietowych wiérowych wykonanych z krzemienia
wotynskiego. Znajduje to odbicie w polsurowcu, a mia-
nowicie w widrach. Prawdopodobnie do KLW nalezaty
naczynia, z ktorych pochodza dwa fragmenty ceramiki.

Jedynymi zabytkami wigzanymi z KPL s3 dwa okazy
dhut krzemiennych oraz gliniany przeslik, co stanowi 2,5%
calego omawianego inwentarza i zarazem 3% materialu
neolitycznego. Cechami charakterystycznymi klasyfiku-
jacymi dluta do tej kultury sa: ksztalt, retusz, a takze su-
rowiec. Dwa dtuta zaliczone do KAK stanowig 2% catosci
inwentarza oraz 2% zabytkow neolitycznych. Wsréd ma-

terialow przypisanych KCSz (10% zbioru) wystepuja dwie
grupy zabytkow: siekiery oraz topory kamienne. Rozktad
surowcow krzemiennych wykorzystywanych przy pro-
dukgji siekier odznacza sie tylko niewielky przewaga
krzemienia wolynskiego.

W materiatach taczonych z wezesng epoka brazu znaj-
duja si¢ wyltacznie zabytki krzemienne, stanowigce 11%
cafego inwentarza. Widocznie zaznacza si¢ wérdd nich
przewaga krzemienia wolynskiego (61,5%) nad roztoc-
kim (38,5%), podobnie jak w materiatach neolitycznych.

W grupie zabytkéw wczesnobrazowych, w ktorej
formy krzemienne nie zostaly przyporzadkowane odpo-
wiednim kulturom, znajduje si¢ 6 nozy sierpowatych (co
stanowi prawie potowe tak datowanego materiatu). Suro-
wiec, z ktérego zostaly wykonane rozklada si¢ po réwno
dla krzemienia wolynskiego i roztockiego. W grupie tej
znajduje si¢ ponadto siekiera z krzemienia wolynskiego.

Do KM zaliczono néz sierpowaty z krzemienia wo-
tynskiego. Odosobniony przypadek i znaczna odlegtoéé
od obszaréw wystepowania wlasciwej KM $wiadczy
najprawdopodobniej o imporcie idei na tereny Wotynia.
Dodatkowo za tg teorig przemawia surowiec, z ktérego
sporzadzono narzedzie. Zabytki zwigzane z KS stanowia
6% calego inwentarza zabytkow, a 54% form wezesnobra-
zowych. W ramach tego zbioru znajdujg si¢ dwa ploszcza
z krzemienia wolynskiego oraz trzy siekiery, z czego
dwie z surowca roztockiego. Ploszcza stanowig typowe
wytwory tej kultury, a surowiec (krzemien wolynski)
zostal precyzyjnie dobrany, podobnie jak w przypadku
wczesniej omawianych nozy sierpowatych, ze wzgledu
na walory estetyczne oraz tupliwo$¢ tego krzemienia. Za
przynaleznoscig siekier do KS przemawia fakt specyficz-
nego gladzenia czgéci ostrza. W miare réwna obecno$é
krzemienia wotynskiego jak i roztockiego nie wskazuje
na zadne preferencje surowcowe.

Omowiona bogata kolekcja zabytkdéw z obszaru miej-
scowosci Kuty i jej okolic ilustruje dziatalnos¢ cztowieka
w neolicie i we wczesnej epoce brazu na wspomnianych
terenach Ukrainy. Zbiér pochodzi z niewielkiego obsza-
ru, pomimo tego mozna tu zaobserwowac¢ wiele unika-
towych narzedzi oraz przedmioty niezwykle charakte-
rystyczne dla poszczegélnych jednostek kulturowych.
Wszystko to powoduje, ze kolekcja Romana Turkiewicza
jest wartosciowym zrodlem informacji poréwnawczych
dla materialéw z odkry¢ i badan archeologicznych pro-
wadzonych na terenie Ukrainy.

KATALOG ZABYTKOW

Wszystkie zabytki zostaly poddane analizie typologicz-
no-chronologicznej i przedstawione graficznie oraz
przyporzadkowane poszczegdlnym uroczyskom (zgod-
nie z danymi w dokumentacji), ktérych okreslenia od-
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noszy sie do miejscowych nazw zwyczajowych danego
terenu, najczesciej nadawanych przez okoliczng ludnoéé
(A. Briickner 1927, s. 595). W przypadkach, gdy nie
mozna bylo jednoznacznie okresli¢ lokalizacji, podawa-



ne sg wszystkie nazwy odnoszace si¢ do wybranego
zbioru (uroczyska). W sytuacji, kiedy nie mozna bylo
okresli¢ miejsca pochodzenia, zabytki opisano w kate-
gorii ,Bez lokalizacji”.

Niestety, z powodu braku szczegbtowych map oraz
zmian terytorialno-administracyjnych nie zawsze byta
mozliwa doktadna lokalizacja poszczegdlnych uroczysk.
Na mapie (Ryc. 3) prezentowane sa najblizsze okolice
miasta Kuty, skad pochodzi zbiér opisywanych zabyt-
kéw. Mozemy na niej zauwazy¢ takze nazwy niektérych
uroczysk wspomnianych w pracy, ktére funkcjonujg do
dzi$ jako niewielkie miejscowosci lub wsie.

Przy opisach poszczegdlnych zespotdéw znalezisk (uro-
czysk) zastosowano nastgpujacy schemat. W pierwszej
kolejnosci podane sg nazwy kolejnych stanowisk-uro-

*

Uroczysko Brzezina

INE Kupione od R. Turkiewicza 11.111.1935 1.

Inwentarz: 1. Wiérowiec jednoboczny catkowity (Ryc. 15f),
krzemien roztocki, wymiary: diug. 5,8 cm, szer. 1,9 cm, grub.
0,7 cm. CHRON./KULT. neolit, KLW(?).

Uroczysko Bukowniszczyzna

INE Numer w Ksiedze Nabytkow PMA - 1248 (5).
Inwentarz: 1. Rdzen wiérowy jednopigtowy (Ryc. 4d), krzemien
wolynski, wymiary: dlug. 11,6 cm, szer. 8 cm, grub. 7,3 cm.
CHRON./KULT. neolit, KLW; 2. Rdzen wiérowy jednopigtowy
(Ryc. 5e), krzemien wotynski, wymiary: dtug. 15 cm, szer. 9,3
cm, grub. 6,7 cm. CHRON./KULT. neolit, KLW; 3. Siekiera
dwuscienna (Ryc. 14¢), krzemien wotynski, posiada widoczne
$lady naprawy ostrza, wymiary: dtug. 7,7 cm, szer. ostrza 4,1
cm, szer. obucha 2 ¢m, grub. 1,6 cm. CHRON./KULT. neolit/
wczesna epoka brazu, KCSz; 4. Fragment siekiery dwusciennej
(Ryc. 13c¢), krzemien wolynski, przekréj soczewkowaty, wy-
miary: dlug. 7,2 cm, szer. 3,3 cm, grub. 2,3 cm. CHRON./KULT.
wczesna epoka brazu, KS (?); 5. Zaczatkowiec siekiery dwu-
$ciennej z masywnego odtupka (Ryc. 15a), krzemieni wotynski,
wymiary: dlug. 10,4 cm, szer. 9 ¢cm, grub. 3,1 cm. CHRON./
KULT. neolit; 6. Wiérowiec obuboczny czesciowy (Ryc. 16e),
krzemien roztocki, wymiary: diug. 9,5 cm, szer. 2,4 cm, grub.
0,7 cm. CHRON./KULT. neolit, KLW; 7. Wiérowiec obubocz-
ny catkowity(Ryc. 15g), krzemien roztocki, wymiary: dtug. 4,5
cm, szer. 1,9 cm, grub. 0,3 cm. CHRON./KULT. neolit, KLW;
8. Widrowiec obuboczny czesciowy (Ryc. 15d), krzemien roz-
tocki, wymiary: dtug. 5,7 ¢m, szer. 2,4 cm, grub. 0,5 cm.
CHRON./KULT. neolit, KLW.

Uroczysko Burzowniszczyzna

Inwentarz: 1. Fragment siekiery czworosciennej — ostrze (Ryc.
13d), krzemien wotynski, zabytek ztamany podczas produkcji,
brak $ladéw gladzenia, wymiary: dlug. 5,5 cm, szer. 4,7 cm,
grub. 2,4 cm. CHRON./KULT. neolit, KCSz.

czysk, pochodzace z metryczek, zweryfikowane na pod-
stawie informacji zawartych w Ksiedze Nabytkéw PMA
oraz w podpisach na zabytkach. Wraz z nazwa podawa-
na jest lokalizacja uroczyska w terenie, oparta o dostep-
ne informacje z dokumentacji lub o nazwy miejscowe
funkcjonujace do dzi§ (LOK.). W dalszej kolejnosci
wymieniony jest inwentarz zabytkéw przypisanych do
odpowiedniego uroczyska. W opisach konkretnych za-
bytkéw wymieniane sg wszelkie informacje na temat
danego znaleziska (INE.), ktdre zostaly uzyskane z do-
stepnej dokumentacji i metryczek. Wiekszoé¢ zabytkow
ma odwotanie do ilustracji, a opis kazdego zawiera naj-
istotniejsze informacje na temat surowca, z ktérego zostat
wykonany, jego wymiaréw oraz przynaleznosci chrono-
logicznej i kulturowej (CHRON./KULT.).

*

Uroczysko Dabrowa

LOK. Najprawdopodobniej zabytki przypisane do tego uroczy-
ska pochodza z okolic wsi Dgbrowa znajdujacej sie okoto 1 km
w kierunku potudniowo-wschodnim od miasta Kuty (Ryc. 3).
INE Kupione od R. Turkiewicza 11.1IL. 1935 r; numer w Ksiedze
Nabytkéw PMA - 1216 (2).

Inwentarz: 1. Siekiera dwuscienna (Ryc. 12b), krzemien roz-
tocki, obuch zaokraglony, przekréj soczewkowaty, wymiary:
dtug. 14,6 cm, szer. ostrza 5,7 cm, szer. obucha 2,1 cm, grub.
1,6 cm. CHRON./KULT. wczesna epoka brazu, KS; 2. Dtuto
dwuscienne (Ryc. 17b), krzemieri wolyriski, przekréj soczewko-
waty, wymiary: dtug. 9,4 cm, szer. 3,2 cm, grub. 2 cm. CHRON./
KULT. neolit, KPL (2); 3. Wiérowiec obuboczny catkowity (Ryc.
9a), krzemien roztocki, fragmentarycznie zachowana kora,
wymiary: dtug. 10,3 cm, szer. 3 cm, grub. 1 cm. CHRON./
KULT. neolit, KPL (?).

Uroczysko Gora Kucharskiego

INF. Kupione od R. Turkiewicza 11.1I1.1935 r. (1); Odbierat
R. Jakimowicz od jakiegos prywatnego zbieracza (2, 3).
Inwentarz: 1. 2 fragmenty naczyn glinianych (Ryc. 23d.e), frag-
ment wylewu naczynia, wymiary: dtug. 4,5 cm, szer. 6,3 cm,
grub. §cianki 0,8 cm, fragment brzusca, wymiary: dtug. 4,3 cm,
szer. 3,3 cm, grub. $cianki 0,9 cm. CHRON./KULT. neolit, KLW;
2. Fragment noza sierpowatego o boku wewnetrznym prostym
(Ryc. 7b), krzemien roztocki, na obu krawedziach slady tzw.
glazury zniwnej; przekrdj soczewkowaty, wymiary: dlug. 4,5
cm, szer. 3,8 cm, grub. 0,9 cm. CHRON./KULT. wczesna epoka
brazu, KS (?); 3. Fragment widrowca obubocznego catkowitego
(Ryc. 15¢), krzemien roztocki, wymiary: dtug. 3,1 cm, szer. 1,8
cm, grub. 0,7 cm. CHRON./KULT. neolit.

Uroczysko Korczunek
INE Kupione od R. Turkiewicza 11.111.1935 1. (5).

Inwentarz: 1. Siekiera dwuscienna (Ryc. 10a), krzemieni wolyn-
ski, widoczne §lady gladzenia, przekroj soczewkowaty, prawdo-
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podobnie ostrze zZtamane i wtornie przerobione, wymiary: diug.
12 cm, szer. ostrza 6,5 cm, obucha 3,5 cm, grub. 4 cm. CHRON./
KULT. wczesna epoka brazu, KS; 2. Fragment noza sierpowa-
tego polksiezycowatego o boku wewnetrznym prostym (Rye.
7¢), krzemien roztocki, na obu powierzchniach zabytku widocz-
ne sa §lady tzw. glazury zniwnej, przekrdj soczewkowaty, wy-
miary: dtug. 9,1 cm, szer. 5,6 cm, grub. 1,1 cm. CHRON./KULT.
wczesna epoka brazu, KS; 3. N6z sierpowaty pétksiezycowaty
o podstawie zblizonej do wierzchotka i boku wewngtrznym
lekko wcietym (Ryc. 6a), krzemieni wotyriski, na obu powierzch-
niach zabytku wystepuja $lady tzw. glazury zniwnej; przekroj
narzedzia soczewkowaty, wymiary: dtug. 13,4 cm, szer. 3,3 cm,
grub. 0,8 cm. CHRON./KULT. wczesna epoka brazu, KS;
4. Fragment noza sierpowatego potksiezycowatego o wyodreb-
nionej podstawie i boku wewnetrznym prostym (Ryc. 8a),
krzemien roztocki, na obu powierzchniach widoczne sg slady
tzw. glazury zniwnej; przekréj soczewkowaty, wymiary: dtug.
7,4 cm, szer. 3,3 cm, grub. 0,9 cm. CHRON./KULT. wczesna
epoka brazu, KS; 5. Rdzen dwupigtowy (Ryc. 4a), krzemien
wotynski, na tyle rdzenia zachowana fragmentarycznie kora,
wymiary: dlug. 8,3 cm, szer. 4,1 cm, grub. 2,3 cm. CHRON./
KULT. gérny paleolit, KSw; 6. Zgrzebto poprzeczne (Ryc. 17¢),
krzemien roztocki, wymiary: dlug. 6,5 cm, szer. 6,9 cm, grub.
1,1 cm. CHRON./KULT. wczesna epoka brazu, KS; 7. Rylec
klinowy $rodkowy z widra (Ryc. 18a), krzemien wotynski, na
powierzchni pozytywowej zabytku widoczne jest odbicie zno-
szace seczek, majace na celu pocienienie narzedzia, wymiary:
dhug. 10,3 cm, szer. 2,2 ¢cm, grub. 0,6 cm. CHRON./KULT.
neolit, KLW.

Uroczysko Krasne

INE. Kupione od R. Turkiewicza 11.111.1936 r.

Inwentarz: 1. Siekiera dwu$cienna z masywnego odtupka (Ryc.
13b), krzemien wotynski, powierzchnia pozytywowa mato
obrabiana, wymiary: dtug. 10,4 cm, szer. ostrza 5,9 cm, obucha
3,7 cm, grub. 2,7 cm. CHRON./KULT. neolit/wczesna epoka
brazu, KCSz (?); 2. Fragment dtuta czworo$ciennego, gladzo-
nego (Ryc. 17¢), krzemien wolynski, gtadzenie na wszystkich
powierzchniach, wymiary: dtug. 3,5 cm, szer. 2,1 cm, grub. 1,3
cm. CHRON./KULT. neolit, KAK; 3. 2 fragmenty migkkiego
ttuka (Ryc. 22), piaskowiec, powierzchnie silnie zniszczone, wy-
miary obu cze¢dci: 8,5%8,8 cm, grub. 2,4 cmi 1,3 cm. CHRON./
KULT. nieokre$lona.

Uroczysko Lebedanie

INE Zgodnie z wpisem w Ksiedze Nabytkéw PMA istnial za-
bytek przypisany temu uroczysku (1259) — obecnie brak zabyt-
ku i informacji o nim.

Uroczysko Lebedyniec

INE Kupione od R. Turkiewicza 11.111.1935 r.

Inwentarz: 1. Siekiera dwu$cienna z masywnego odtupka (Ryc.
11a), krzemien roztocki, wymiary: dtug. 11,7 cm, szer. ostrza 6
cm, obucha 4,4 cm, grub. 2 cm. CHRON./KULT. neolit/wczesna
epoka brazu, KCSz (?); 2. Siekiera dwuscienna (Ryc. 13a),
przekrdj soczewkowaty, krzemien roztocki, $lady gladzenia
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w partii ostrza, wymiary: dtug. 8,3 cm, szer. ostrza 4,6 cm, obu-
cha 2,4 cm, grub. 1,3 cm. CHRON./KULT. neolit/wczesna
epoka brazu, KCSz (?).

Uroczysko Lipina

INF. Kupione od R. Turkiewicza 11.111.1935 r.

Inwentarz: 1. Fragment czworo$ciennej siekiery (Ryc. 10b),
krzemien wolynski, §lady gtadzenia w partii ostrza na obu po-
wierzchniach, wymiary: dlug. 3,9 cm, szer. 3,1 cm, grub. 1,3 cm.
CHRON./KULT. neolit, KCSz (?); 2. Fragment pétwytworu
ploszcza (Ryc. 9¢), z masywnego odtupka, retuszowany na catej
powierzchni retuszem ptaskim, przy krawedziach przechodza-
cym w stromy, na stronie spodniej pojedyncze odbicia rézno-
kierunkowe prowadzace prawdopodobnie do zniesienia wygie-
cia pétsurowca odtupkowego; forma jest peknieta w najwigkszej
szerokosci; krzemien wotynski, wymiary: dtug. 8,8 cm, szer. 6
cm, grub. 1,8 cm. CHRON./KULT. neolit.

Uroczysko Marynki

LOK. Najprawdopodobniej zabytki przypisane do tego uroczy-
ska pochodzg z okolic miasteczka Marynki znajdujacego si¢
okoto 1 km w kierunku pétnocno-zachodnim od miasta Kuty
(Ryc. 3).

Inwentarz: 1. Ploszcze (Ryc. 8b), krzemien wotyriski, bez wy-
odrebnionego trzonka, nasada z wydzielong podstaws, pigcio-
boczne, wymiary: dtug. 17,3 cm, szer. 6,4 cm, grub. 1 cm.
CHRON./KULT. wczesna epoka brazu, KS.

Uroczysko Minkowszczyzna

INF. Kupione od R. Turkiewicza 11.111.1935 1.

Inwentarz: 1. Drapacz odtupkowy (Ryc. 18e), krzemien roztoc-
ki, wymiary: dtug. 5,6 cm, szer. 3,6 cm, grub. 0,9 cm. CHRON./
KULT. neolit, KLW.

Uroczysko Morgi

INE Kupione od R. Turkiewicza 11.111.1935 1.

Inwentarz: 1. Wiérowiec obuboczny catkowity (Ryc. 16¢),
krzemien wotynski, wymiary: dtug. 5,7 cm, szer. 1,5 cm, grub.
0,6 cm. CHRON./KULT. neolit, KLW.

Uroczysko Moszkowe Hucisko

INF. Kupione od R. Turkiewicza 11.111.1935 1.

Inwentarz: 1. Wiérowiec obuboczny czesciowy (sztylet), retu-
szowany w strefie wierzchotkowej (Ryc. 9b), krzemien roztocki,
Z masywnego widra, na powierzchni wierzchniej zachowana
fragmentarycznie kora, wymiary: dtug. 13,6 cm, szer. 3,2 cm,
grub. 1 cm. CHRON./KULT. neolit, KLW.

Uroczysko Orlowszczyzna

Inwentarz: 1. Siekiera dwuscienna, gtadzona, (Ryc. 10c), krze-
mien roztocki, przekréj soczewkowaty, §lady gladzenia w partii
ostrza, wymiary: dlug. 9,8 cm, szer. ostrza 4,5 cm, obucha 2,4
cm, grub. 1,5 cm. CHRON./KULT. wczesna epoka brazu, KS.



Uroczysko Piszczanka

INF. Odbieral R. Jakimowicz od jakiegos prywatnego zbieracza.
Inwentarz: 1. Rdzen jednopigtowy, wiérowy (Ryc. 5¢), krzemien
wotyniski, fragmentarycznie zachowana kora, wymiary: dtug. 6,1
cm, szer. 2,6 cm, grub. 2,2 cm. CHRON./KULT. neolit, KLW;
2. Rdzen jednopictowy widrowy (Ryc. 5d), krzemien wolynski,
$ladowo zachowana kora, wymiary: dtug. 5,1 cm, szer. 4,7 cm,
grub. 3,8 cm. CHRON./KULT. neolit, KLW; 3. Dhuto dwu-
$cienne (Ryc. 17a), krzemien wolyniski, przekroj soczewkowaty,
fragmentarycznie zachowane §lady gladzenia i kory, wymiary:
dtug. 13,5 cm, szer. 2,8 cm, grub. 2 cm. CHRON./KULT. neo-
lit, KPL (?); 4. Drapacz odlupkowy z widrowca obubocznego
catkowitego (Ryc. 18f), krzemien wolynski, fragmentarycznie
zachowana kora, wymiary: dtug. 8 cm, szer. 4,7 cm, grub. 1,3
cm. CHRON./KULT. neolit, KLW; 5. Fragment wiérowca
obubocznego catkowitego (Ryc. 16d), krzemien roztocki,
retusz drobny, wymiary: dtug. 6,8 cm, szer. 2,9 cm, grub. 1,9
cm. CHRON./KULT. neolit, KLW; 6. Wiérowiec obuboczny
czesciowy (Ryc. 15e), krzemien wolynski, fragmentarycznie
zachowana kora, wymiary: dtug. 9,5 cm, szer. 2,6 cm, grub. 0,6
c¢m. CHRON./KULT. neolit, KLW; 7. Rylec jedynak (Ryc. 18b),
krzemien wolynski, wymiary: dtug. 9,7 cm, szer. 2,8 cm, grub.
1 cm. CHRON./KULT. neolit, KLW.

Uroczysko Pod Dryganami (Dorohanami)

LOK. Zabytki przypisane do tego uroczyska pochodza z okolic
wsi Dorohany znajdujacej si¢ okoto 2,5 km w kierunku pét-
nocno-zachodnim od miasta Kuty (Ryc. 3).

INE Od Turkiewicza 1936.

Inwentarz: 1. Widrowiec jednoboczny czesciowy (Ryc. 16b),
krzemien wotynski, retusz prawego boku w partii wierzchot-
kowej, wymiary: dtug. 11,6 c¢m, szer. 4,3 cm, grub. 0,8 cm.
CHRON./KULT. neolit.

Uroczysko Pod Iserng

LOK. Zabytki przypisane do tego uroczyska pochodza z okolic
miasta Iserna potozonego okoto 2 km w kierunku wschodnim
od miasta Kuty (Ryc. 3).

INE. Kupione od R. Turkiewicza 11.111.1935r.(1-4,7,11), Od
Turkiewicza 1936 1. (8).

Inwentarz: 1. Rdzen jednopictowy widrowy (Ryc. 4b), krzemien
wolynski, zabytek silnie spatynowany, wymiary: dtug. 18 c¢m,
szer. 6,5 cm, grub. 5,7 cm. CHRON./KULT. neolit, KLW;
2. Rdzen jednopictowy widrowy (Ryc. 5b), krzemien wolynski,
zabytek silnie spatynowany, wymiary: dtug. 14,1 cm, szer. 7,8
cm, grub. 6,1 cm. CHRON./KULT. neolit, KLW; 3. Ttuk-roz-
cieracz z rdzenia jednopigtowego wiérowego (Ryc. 21b),
krzemien roztocki, fragmentarycznie zachowana kora, wymia-
ry: dtug. 6,1 cm, szer. 5,9 cm, grub. 4,1 cm. CHRON./KULT.
neolit, KLW; 4. Ttuk-rozcieracz (Ryc. 21a), krzemien roztocki,
wymiary: 8,1x7,1x6,5 cm. CHRON./KULT. neolit; 5. Fragment
potwytworu siekiery czworoéciennej (Ryc. 14a), krzemien
roztocki, na obuchu fragmentarycznie zachowana kora, wy-
miary: dlug. 8,6 cm, szer. 3,9 cm, grub. 2,5 cm. CHRON./KULT.
neolit; 6. Fragment ploszcza o ksztalcie lisciowatym (Ryc. 8¢),
cze$¢ wierzchotkowa, krzemien wolyriski, przekrdj soczewkowa-

ty, wymiary: dtug. 7,4 cm, szer. 5,7 cm, grub. 1,4 cm. CHRON./
KULT. wczesna epoka brazu, KS; 7. N6z sierpowaty potksiezy-
cowaty o boku wewnetrznym lekko wcigtym (Ryc. 7a), krze-
mien wolynski, zachowane §lady tzw. glazury zniwnej; wierz-
chotek odtamany, wymiary: dtug. 12,3 cm, szer. 3,7 cm, grub.
1 cm. CHRON./KULT. wczesna epoka brazu, KS; 8. Zatepiec,
krzemien wotynski, wymiary: dtug. 11,5 cm, szer. 2,9 cm, grub.
1,1 cm. CHRON./KULT. neolit, KLW; 9. Dluto czworo$cienne,
gtadzone (Ryc. 17d), krzemien roztocki, gladzenie na wszyst-
kich powierzchniach, na powierzchni czotowej 2 strefy gtadze-
nia roznigce si¢ katem szlifowania, wymiary: dlug. 7,5 cm, szer.
2,4 cm, grub. 2 cm. CHRON./KULT. neolit, KAK; 10. Wiéro-
wiec jednoboczny caltkowity (Ryc. 16a), krzemien wotynski,
okaz czesciowo spatynowany, fragmentarycznie zachowana
kora, wymiary: dlug. 15,3 cm, szer. 2,9 cm, grub. 1,4 cm.
CHRON./KULT. neolit, KLW; 11. Wiérowiec obuboczny cze-
$ciowy (Ryc. 15b), krzemien wolynski, zabytek silnie spatyno-
wany, wymiary: dlug. 6,4 ¢cm, szer. 1,6 cm, grub. 0,7 cm.
CHRON./KULT. neolit, KLW.

Uroczysko Pod Losning/So$ning

INE. Kupione od R. Turkiewicza 11.1IL1935 r.

Inwentarz: 1. Fragment siekiery czworoéciennej (Ryc. 14b),
krzemien wolynski, fragmentarycznie zachowane §lady gla-
dzenia w partii ostrza, wymiary: dtug. 13,8 cm, szer. 4,6 cm,
grub. 3,9 cm. CHRON./KULT. neolit.

Uroczysko Pod Moszkowa Huta

INE Od Turkiewicza 1936 1.

Inwentarz: 1. Fragment siekiery dwusciennej (Ryc. 12a), krze-
mien wolynski, §lady gtadzenia w partii ostrza, obuch odlama-
ny, slady naprawy ostrza, wymiary: dtug. 8 cm, szer. ostrza 5,3
cm, obucha 3,2 cm, grub. 1,6 cm. CHRON./KULT. neolit/wcze-
sna epoka brazu, KCSz.

Uroczysko Soraszczyzna

INE Kupione od R. Turkiewicza 11.111.1935 r.

Inwentarz: 1. Fragment noza sierpowatego podtréjkatnego,
tukowowierzchotkowego o boku wewngtrznym prostym (Ryc.
6b), krzemien wolynski, wymiary: dtug. 7,3 cm, szer. 4,4 cm,
grub. 1,2 cm. CHRON./KULT. wczesna epoka brazu, KM.

Uroczysko Za Blotem

INE Kupione od R. Turkiewicza 11.111.1935 r.

Inwentarz: 1. Fragment siekiery czworoéciennej (Ryc. 11b),
krzemien roztocki, $lady gladzenia na obu powierzchniach
czotowych, wymiary: diug. 8,1 cm, szer. 3,9 cm, grub. 1,6 cm.
CHRON./KULT. neolit, KCSz.

Uroczysko Za Stajlem
INE. Kupione od R. Turkiewicza 11.1IL1935 1.
Inwentarz: 1. Fragment siekiery dwusciennej (Ryc. 12¢), krze-

mienh wolyniski, §lady gtadzenia w partii ostrza, na jednej po-
wierzchni fragmentarycznie zachowana kora, wymiary: dtug.
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7,5 cm, szer. ostrza 5,4 ¢cm, obucha 3,4 cm, grub. 1,5 cm.
CHRON./KULT. neolit/wczesna epoka brazu, KCSz (?).

Uroczysko Zablocie

INE. Kupione od R. Turkiewicza 11.111.1935 r.

Inwentarz: 1. Ttuk-rozcieracz (Ryc. 20a), krzemien wotynski,
wymiary: 6,3x6,9 cm, grub. 5,4 cm. CHRON./KULT. neolit;
2. Ttuk-rozcieracz (Ryc. 20b), krzemien roztocki, wymiary:
8,1x8,3 cm, grub. 6,6 cm. CHRON./KULT. neolit; 3. Drapacz
(Ryc. 18d), krzemien roztocki, wymiary: dlug. 8,6 cm, szer. 3,5
cm, grub. 1,2 cm. CHRON./KULT. neolit, KLW.

Uroczysko Bez lokalizacjiI

Taka informacja wpisana byta jako lokalizacja w ramach oma-
wianego stanowiska na metryczkach lub samych zabytkach.

Inwentarz: 1. Przeslik gliniany (Ryc. 23¢), wymiary: $r. zewnetrz-
na 4,8 cm, $r. otworu 0,7 cm, grub. 2,7 cm. CHRON./KULT.
neolit, KPL; 2. Rdzen jednopi¢ctowy widrowy (Ryc. 5a), krzemien
wotynski, fragmentarycznie zachowana kora, wymiary: dlug.
18,3 c¢m, szer. 8,2 cm, grub. 5,5 cm. CHRON./KULT. neolit,
KLW; 3. Rdzen jednopictowy widrowy (Ryc. 4c¢), krzemien
wotynski, fragmentarycznie zachowana kora, wymiary: dlug.
20,4 c¢m, szer. 8,7 cm, grub. 8,3 cm. CHRON./KULT. neolit,
KLW; 4. Topér kamienny (Ryc. 23a), skata wylewna drobno-
krystaliczna, obuch wyodrebniony, wymiary: dtug. 10 cm, szer.
ostrza 3,6 cm, obucha 2,2 cm, grub. 4,5 cmy; $r. otworu 2,2 cm.
CHRON./KULT. neolit, KCSz; 5. Topér kamienny (Ryc. 23b),
skata wylewna drobnokrystaliczna, przekréj soczewkowaty,
wymiary: dtug. 8,6 cm, szer. ostrza 3,4 cm, obucha 4,2 cm, ér.
otworu 2,2 cm. CHRON./KULT. neolit, KCSz 6. Ttuk-roz-
cieracz (Ryc. 19d), krzemien wotynski, wymiary: 5,5x5,7x5,4
cm. CHRON./KULT. neolit; 7. Ttuk-rozcieracz (Ryc. 19¢),
krzemien wolyniski, wymiary: 4,6x4,7x4,7 cm. CHRON./KULT.
neolit; 8. Tluk-rozcieracz (Ryc. 19b), krzemien wolynski, wy-

miary: 5,4x5,5x5 cm. CHRON./KULT. neolit; 9. Ttuk-roz-
cieracz (Ryc. 19a), krzemien wotynski, wymiary: 4,4x4,4x4,2
cm. CHRON./KULT. neolit.

Uroczysko Bez lokalizacji IT

Zabytki opisane ponizej nie posiadaja doktadniejszej lokaliza-
cji, poza wypisang na nich nazwg Kuty.

Inwentarz: 1. Siekiera czworo$cienna (Ryc. 11¢), krzemien roz-
tocki, gtadzenie w partii ostrza, wymiary: dtug. 9,5 cm, szer.
ostrza 4,4 cm, szer. obucha 2 cm, grub. 1,2 cm. CHRON./KULT.
neolit, KCSz; 2. N6z sierpowaty potksiezycowaty z wydzielong
podstawa o boku wewnetrznym lekko wcietym (Ryc. 6¢), krze-
mien wolynski, na obu powierzchniach w partii ostrza zacho-
wana tzw. glazura zniwna; przekrdj soczewkowaty, wymiary:
dtug. 11,6 cm, szer. 3,9 cm, grub. 0,8 cm. CHRON./KULT. ne-
olit, wezesna epoka brazu, KS; 3. Odtupek, krzemien roztocki,
wymiary: diug. 5,1 cm, szer. 2,8 ¢cm, grub. 0,8 cm. CHRON./
KULT. neolit; 4. Rylec weglowy boczny (Ryc. 18¢), widrowy,
krzemien wolynski, wymiary: dtug. 4,6 cm, szer. 1,3 cm, grub.
0,4 cm. CHRON./KULT. neolit, KLW.

Wiéréd materiatéw pochodzacych ze stanowiska Kuty jest row-
niez gliniana grzechotka, szczegdétlowo omoéwiona w katalogu
materiatu zabytkowego pochodzacego z terenéw Bialorusi
i Ukrainy, opracowanym przez Teres¢ Wegrzynowicz. Autorka
waha si¢ z chronologicznym przyporzadkowaniem zabytku
pomiedzy kulturg tuzycka a okresem wplywéw rzymskich
(T. Wegrzynowicz 2001, s. 31-32, ryc. 22a).

Mgr Jacek Borkowski

Paristwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie
ul. Dtuga 52 <Arsenat>
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A NEOLITHIC AND EARLY BRONZE AGE MATERIALS FROM THE AREA OF KUTY (UKRAINE) IN THE COLLECTION
OF STATE ARCHAEOLOGICAL MUSEUM IN WARSAW
SUMMARY

The article focuses on a set of finds (inv. no. PMA 11/3317) known to
derive from 31 sites on the Kutianka stream in the region of Kuty in
Ukraine, some 50 km south of Rivne (Fig. 1, 3). The State Archaeologi-
cal Museum in Warsaw acquired the set from Roman Turkiewicz who
offered to the museum what he considered to be the most valuable
specimens from an originally much larger inventory.

The set includes objects of Neolithic and Early Bronze Age date.
Some of them could be attributed to specific cultures: Lublin-Vol-
hynian (L-VC), Funnel Beaker (FBC), Globular Amphora (GAC),
Corded Ware (CWC), Mierzanowice and Strzyzéw Cultures. The
main flint resource represented in the assemblage is Volhynian and
Roztocze flint. Objects of stone and ceramic objects make up a much
smaller number.

The flint inventory is represented by debitage and production waste,
e.g.: cores, blades and flakes as well as tools: sickle knives, bifacial leaf-
points, axes, chisels, retouched blades, end-scrapers, a side-scraper,
burins, hammerstones.

From the site “Kuty” there are 9 cores, all without exception in
Volhynian flint (Fig. 4, 5). Eight are single platform blade forms, one is
a double platform form (Fig. 4a) typical for Swiderian Culture. Larger
cores had been used for detaching blades of a form typical for L-VC
of considerable length of even as much as several dozen centimetres
(A. Zakoscielna 1996, p. 90-91).

Nearly a third of 23 blades are fragmented suggesting deliberate
action taken to obtain selected parts of debitage for the production
or remaking of tools (A. Zakoscielna 1996, p. 37).

Tools are represented by 7 sickle knives, in Volhynian and Roztocze
flint (Fig. 7, 8, 9a), apparently, of Early Bronze Age date. A specimen
from the forest site “Soraszczyzna” (Fig. 6b), typologically close to
specimens from the late phase of Mierzanowice Culture, is an ex-
ample of borrowing within Strzyzéw Culture. To this latter culture
may be attributed also two bifacial leaf-points in Volhynian flint (Fig.
8b.c) produced using the technique of core reduction and two-sided
surface retouch.

In the group of 17 flint axes the largest set are forms attributable to
CWC (Fig. 10b, 11a-¢, 12a.c, 13b.d, 14b.c). Some of the lens-shaped
and flat forms are likely to be from the Early Bronze Age horizon (Fig.
10a.c, 12b, 13c), others are attributable to Strzyzéw Culture (Fig. 10a.c,
12b). Two specimens are axe half-products (Neolithic?), presumably
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damaged when the implements were being shaped (Fig. 14a, 15a). In
the group of 13 retouched blades (Fig. 9a.b, 15b-g, 16) forms with
two-sided retouch dominate over forms with one-sided retouch.

Chisels (4) are represented by two specimens lens-shaped in section
(Fig. 17a.b) and two quadrangular specimens, polished on every side
(Fig. 17¢.d). The chisels with a lens-shaped or oval section may be
attributed — with some reservation - to FBC, the forms with a rectan-
gular section may be ascribed to GAC (cf. W. Borkowski, W. Migal
1996, p. 160-161).

Three end-scrapers (Fig. 18d-f) are characteristic for L-VC (cf.
W. Borkowski, W. Migal 1996, p. 55-56). Other tool classes are repre-
sented by a side-scraper struck from Roztocze flint (Fig. 17¢) and three
burins (Fig. 18a-c).

Eight hammerstone-rubbers (Fig. 19-21) are nearly spherical in
form, with worn and slightly eroded surfaces due to use. A hammer-
stone from the forest site “Pod Iserng” (Fig. 21b), on a recycled L-VC
core, may be attributed to this culture.

The inventory from Kuty includes three objects of stone: a ham-
merstone of sandstone, in two fragments (Fig. 22), and two battle
axes (Fig. 23a.b) made of fine-grained rock. The axes in terms of their
culture attribution fit the CWC environment, more precisely, its SE
group (Z. Krzak 1980, p. 9), and have analogies in material known
from CWC sites in Ukraine (I. K. Své$nikov 1974, fig. 4-17). Clay
objects are represented by two undecorated pottery fragments (Fig.
23d.e) which may be attributed to L-VC, a spindlewhorl of FBC (Fig.
23¢), and four lumps of daub.

The incomplete lithic and pottery inventory from the area around
Kuty is an interesting and rich source of information. The set, obtained
by Roman Turkiewicz and subsequently offered to the State Archaeo-
logical Museum in Warsaw, is substantially abridged version of the
original inventory. Missing from it are mass small finds whereas the
tools had been handpicked with focus placed on characteristic speci-
mens valuable as collector items. Even so, this material can still furnish
much valuable data. The presence of cores and core forms struck from
fine Volhynian flint, obtainable by mining from deposits, suggests the
occurrence in the region of Kuty of mines of this resource, associated
e.g., with Lublin-Volhynian Culture.

ttum. A. Kinecka
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