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Od Redakcji

Redakcja "Wiadomo?ci Archeologicznych" uprzejmie informuje, ?e tom niniejszy obejmuje lata 2009- 2010, co spowo­

dowane zasta?o wprowadzeniem od tego numeru zasady recenzowania wszystkich prac przekazanych do publikacji.

Dr Wojciech Brzezi?ski

Redaktor Naczelny

Editorial

Starting from the present volume all contributions will be subject to peer-review. The Editors of "Wiadomo?ci Ar­

cheologiczne" apologise for the delay in releasing the present volume which covers the period 2009-2010.

Wojciech Brzezi?ski PdD

Editor in Chief
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Wiadomo?ci Archeologiczne, t. LXI, 2009-2010

AGATA CHILI?SKA-DRAPELLA

PRÓBA NOWEGO SPOJRZENIA NA "PASY SAMBIJSKIE"

A NEW LOOK AT SAMLAND BELT SETS

Pó?wysep Sambijski, dorzecze Prego?y oraz obszar po­

mi?dzy doln? Pas??k? a ?rodkow? ? yn?, w okresie wp?y­
wów rzymskich i w okresie w?drówek ludów by?y za­

mieszkiwane przez ludno?? kultury Dollkeim-Kovrovo

(W. Nowakowski 1996). Do wyznaczników jej najwcze­

?niejszej fazy, przypadaj?cej na wczesny okres wp?ywów

rzymskich, nale?? m.in.: zapinki serii A.III.31 i A.V.7,

zapinki typów A.42 i A.72, zapinki tarczowate, naszyj­
niki z tr?bkowatymi zako?czeniami, bransolety o w?­

skich, profilowanych ko?cach i w?skich, ta?mowatych

kab??kach" oraz tzw. "pasy sambijskie" (W. Nowakowski

1996, s. 48-49, tabl. 107; por. O. Tischler 1880, s. 401-

-404). Spo?ród wymienionych zabytków szczególnie

interesuj?ce wydaj? si? te ostatnie, poniewa? powsta?y

pod wp?ywem oddzia?ywa? naddunajskich (O. Almgren
1913, s. 269), ale zasi?g ich wyst?powania (Tabl. 1) ogra­

nicza? si? do obszaru zajmowanego przez kultur? Doll­

keim-Kovrovo (H. Jankuhn 1933a, ryc. 15; 1950, ryc. 3).

W sk?ad "pasa sambijskiego" zwykle wchodzi?y: sprz?czka

lub klamra o a?urowej skuwce, podobnie do niej zdobio­

na prostok?tna, a?urowa nak?adka mocowana do prze­

ciwleg?ego ko?ca rzemienia, niewielkie nak?adki o ?ódecz­

kowatych kab??kach i w?skich, profilowanych lub trape­

zowatych ko?cach oraz niekiedy kab??czki s?u??ce zawie­

szaniu narz?dzi (Tabl. 28)3 . Wszystkie elementy mocowa -

ne do rzemienia wykonywano z br?zu (H. Jankuhn 1933a;

1950, s. 55-56).

Wi?kszo?? spo?ród dotychczas opublikowanych oka­

zów "pasów sambijskich" zosta?a pozyskana przez bada­

czy pruskich w ostatniej ?wierci XIX wieku. Naj wcze?niej
-

w 1869 r., wydobyto pas w Krasnodonskoe"; znaleziony

przez w?a?ciciela ziemskiego von Schlemmera zosta? prze­

kazany Prussia Museum ("Altpreussische Monatsschrift"

NF 6,1869, s. 267; NF 14, 1877, s. 643). Najpó?niejszym

przedwojennym odkryciem (rok 1905) jest pas pochodz?­

cy z Vetrova (E. Hollack 1914, s. 281-282), a kolejny eg­

zemplarz zarejestrowano dopiero w niemal sto lat pó?niej

(rok 2004) w miejscowo?ci Berezovka (T. Ibsen, K. Skvor­

zov 2005, s. 410-411, ryc. 19). Kontekst odkrycia nie­

których "pasów sambijskich" nie jest znany, poniewa?

zosta?y przekazane Prussia Museum przez przypadkowych
znalazców (patrz "Altpreussische Monatsschrift" NF 14,

1877, s. 643, 648; Prussia 3, 1877, s. 49; G. Bujack 1883,

s. 127, 129; 1891, s. 13; E. Hollack 1914, s. 281). Wi?kszo??

l
W artykule zastosowano okre?lenia typologiczne zabytków wedle

klasyfikacji autorstwa - Oscara Almgrena (1923) dla zapinek, Chri­

stamarii Beckmann (1969) dla pier?cionków, Zaigi Blumbergs (1982)

dla aplikacji "czepca': Jochena Garbscha (1965) dla klamer "pasów

norycko- pano?skich" i nak?adek na pas, Martina J ahna (1916; 1921)

dla umb i imaczy oraz dla ostróg, Renaty Madydy-Legutko (1987a;

1990a) dla sprz?czek i klamer, Klausa Raddatza (1957) dla oku? ko?ca

pasa oraz Magdaleny Tempelmann - M?czy?skiej (1985) dla paciorków.
3

Tablice cytowane s? zgodnie z numeracj? odpowiadaj?c? kolejno?ci
ich podawania w Katalogu, umieszczonym na ko?cu artyku?u.2

W artykule bransolety te okre?lam jako odmian? BIA - w nawi?zaniu

do klasyfikacji bransolet autorstwa Ericha Blume, który opisa? je jako

Schmalbandformige Abart von Typus I (E. B l u m e 1912, s. 71-72,

ryc. 89).

4
Pe?en zapis danych administracyjnych (wspó?czesnych i sprzed roku

1945) miejscowo?ci, w których znaleziono "pasy sambijskie', a tak?e

wypis ?róde? oraz odno?niki do tablic zamieszczono w Katalogu.



pochodzi jednak z bada? wykopaliskowych. Najwi?cej

egzemplarzy pozyska? w latach 1877-1885 najwybitniejszy
królewiecki badacz - Otto Tischler: osiem w Kovrovie,

dwa w Putilovie oraz jeden w Poddubnoe (patrz katalog).

sambijskich" W celu realizacji tego za?o?enia przeanali­
zowano dost?pne dzi? ?ród?a archiwalne. Najwi?cej in­

formacji dostarczy?y spu?cizna naukowa samego H. Jan­

kuhna (H. Jankuhn, Spu?cizna) oraz archiwum Prussia

Museum (SMB-PK/MVF; O. Tischler, Spu?cizna). Wyni­
ki kwerendy umo?liwi?y m.in. odtworzenie zespo?ów

grobowych zawieraj?cych "pasy sambijskie" (patrz kata­

log) oraz dostarczy?y bogatego materia?u ilustracyjnego

(Tabl. 3-40).

Autorem najpe?niejszego opracowania "pasów sambij­
skich" jest Herbert J ankuhn (193 3 a) . Jego monografia by?a

cz??ci? napisanej pod kierunkiem Maxa Eberta dyserta­

cji doktorskiej (patrz M. J. Hoffmann 1999, s. 121), wbrew

swemu tytu?owi
-

Giirteigarnituren der alteren romischen

Kaiserzeit im Samiand -

po?wi?conej tak?e wielu innym

zagadnieniom, dotycz?cym wczesnego okresu wp?ywów

rzymskich na Sambii (patrz H. Jankuhn 1933a; 1933b).

H. Jankuhn zna? z autopsji egzemplarze "pasów sarnbijskich',
które analizowa?, w drugiej po?owie lat 20. dokumentowa?

bowiem zbiory królewieckiego Prussia Museum. Wyko­
nane przez niego szkice i opisy zabytków, m.in. "pasów

sambijskich', znajduj? si? na fiszkach (Ryc. 1) zebranych
w spu?ci?nie naukowej badacza (H. ankuhn, Spusciznai'.
Zanotowa? on informacje o wymiarach i numerach inwen­

tarzowych omawianych pasów, a tak?e poda? odno?niki

do literatury o nich traktuj?cej. Jego archiwum zawiera

równie? zbiór fotografii "pasów sambijskich', którego

cz??? zosta?a opublikowana (H. Jankuhn 1933a, ryc. 8, 9,

tabl. I-IV).

Problem genezy "pasów sambijskich"

Niezwykle interesuj?cym zagadnieniem jest problem

genezy "pasów sambijskich" Ze wzgl?du na brak na Pó?­

wyspie Sambijskim zabytków, od których mo?na by te

pasy wywodzi?, uznano, ?e powsta?y w efekcie zewn?trz­

nego wp?ywu. Oscar Almgren zaproponowa? wywodzenie
ich od "pasów norycko-pano?skich" (O. Almgren 1913,

s. 269), datowanych od pierwszej po?owy I wieku po po­

?ow? II wieku n.e., noszonych przez ludno?? zamieszku­

j?c? Noricum i Panoni? oraz przez Kwadów i Markoma­

nów (J. Garbsch 1965; J. Okulicz 1976, s. 191-192). Hipo­

tez? t? w literaturze ugruntowa? H. Jankuhn (1933a) oraz

badacze, którzy pó?niej zajmowali si? ow? problematyk?

(l.Okulicz 1976, s.191-198; R. Madyda 1977, s. 366-367;

R. Madyda - Legutko 1984, s. 107). Za naddunajsk? genez?

"pasów sambijskich" przemawiaj? ?lady kontaktów po?u­
dniowo-wschodnich wybrze?y Ba?tyku z po?udniem Eu­

ropy we wczesnym okresie wp?ywów rzymskich, przeja­

wiaj?ce si? m.in. w nap?ywie norycko-pano?skich zapinek

typów A 236-238 (M. Ebert 1926, s. 76-77; J. Garbsch

1965, s. 71, 224, 227-228, 231-232, mapa 1; J. Okulicz

1976,s. 189, 205, ryc. 10;M.Kaczy?ski1991,s. 162-165,

ryc. 2-4; W Nowakowski 1985, s. 70-71, tabl. 1:1-3, 11:1;

2000, s. 213-214, ryc. le-g). Na obszarze kultury Doll­

keim-Kovrovo znaleziono trzy ich egzemplarze.

Niniejszy artyku? stanowi prób? weryfikacji hipotez

zawartych we wspomnianej monografii, dotycz?cych

genezy, chronologii, konstrukcji i ornamentyki "pasów

5

Zgromadzenie materia?ów archiwalnych i napisanie niniejszego art y
-

ku?u nie by?yby mo?liwe gdyby nie pomoc wielu osób. Dzi?kuj?: Panu

dr. Volkerowi Hilbergowi i Panu prof. dr. Clausowi von Carnap-Born­

heimowi (Archaologisches Landesmuseum, Schlof Gottorf, Schleswig)
za udost?pnienie materia?ów archiwalnych Herberta J ankuhna, Carla

Engla i Rudolfa Grenza, Panu dr. Heino Neumayerowi i Pani dr Chri­

stinie Reich (Museum fur Vor- und Fruhgeschichte, Berlin) za umo?­

liwienie zadokumentowania zabytków przechowywanych w Prussia

Magazin, w Museum fur Vor- und Fruhgeschichte w Berlinie, oraz za

umo?liwienie opublikowania fotografii sporz?dzonych przez C. Plamp,
Panu dr. Miros?awowi J. Hoffmannowi (Muzeum Warmii i Mazur

w Olsztynie) za udost?pnienie spu?cizny naukowej Prussia Museum

przechowywanej w Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie, Panu dr.

Horstowi Wiederowi (Museum fur Vor- und Fruhgeschichte, Berlin)

za udost?pnienie spu?cizny Prussia Museum przechowywanej w Mu­

seum fur Vor- und Friihgeschichte w Berlinie, Pani dr Annie Juga-Szy­

ma?skiej i Panu dr. Paw?owi Szyma?skiemu (Instytut Archeologii

Uniwersytetu Warszawskiego) za udost?pnienie spu?cizny naukowej

Marty Schmiedehelm i spu?cizny naukowej Gabinetu Archeologicz­

nego Uniwersytetu w Tartu oraz za uwagi merytoryczne, Pani mgr

Izabeli Szter (Instytut Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego) za

udost?pnienie spu?cizny naukowej Martina Iahna, Panu prof. dr. J ano­

wi Bemmannowi (Rheinische Friedrich- Wilhelms- Universitat Bonn,

Abteilung fur Vor - und Fruhgeschichtliche Archaologie) za umo?liwie­

nie przeprowadzenia kwerendy ?ród?owej w Rheinische Friedrich - Wil­

helms- Universitat Bonn, Panu prof. dr. hab. Wojciechowi Nowakowskie­

mu (Instytut Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego) za: udost?p­
nienie swojej kartoteki, uwagi merytoryczne i cierpliwo??. Za cenne

uwagi dzi?kuj? równie? Redakcji ,Wiadomo?ci Archeologicznych': Ten

skromny artyku? dedykuj? Krzysztofowi i Hubertowi.

"Pasy sambijskie" i "norycko-pano?skie" mia?y kilka

elementów wspólnych
-

a?urow? skuwk?, prostok?tn?,

a?urow? nak?adk? mocowan? do ko?ca rzemienia oraz

niewielkie nak?adki o ?ódeczkowatych kab??kach i profilo­

wanych ko?cach. Zupe?nie inny by? jednak sposób zapina­
nia tych pasów. "Pasynorycko-pano?skie" mia?y w przy­

bli?eniu prostok?tne klamry zaopatrzone w jeden lub dwa,

cz?sto zoomorficznie, zdobione wyst?py (J. Garbsch 1965,

s. 79-83, ryc. 42, 43). Prawdopodobnie przez klamr?

przewlekano rzemienie lub je o ni? zap?tlano (Tabl. 2a),

tak by okaza?a skuwka i a?urowa nak?adka przymocowa
-

na do przeciwleg?ego ko?ca rzemienia pozostawa?ywido­
czne (J. Garbsch 1965, s. 109-110, 112, ryc. 58: 1). "Pasy

sambijskie', ze wzgl?du na sposób zapinania, mo?na po­

dzieli? na dwie grupy.

Pierwsza obejmuje pasy zaopatrzone w klamry hakowe

typu 3 (R. Madyda-Legutko 1990a, s. 170-172, ryc. 6)

z pojedynczym, zagi?tym zaczepem (Tabl. 7b - H. Jankuhn

4



-------
-

--

? jr- b- Y ,

?S

At1: lur, q,

/lo : PIt.

4'1U'-/J

?.: :>- ./i!.
o

/

'trr
?/·

.
,

<?1;7
??,

???
3,l. .

Ryc. 1. Fiszka sporz?dzona przez Herberta Iankuhna, pochodz?ca ze spu?cizny naukowej badacza (opis sprz?czki "pasa sambijskiego"

znalezionej w dawno Corjeiten, w grobie 15)

Fig. 1. Index card from the research files ofHerbert Jankuhn (with a description of a be?t fastening from a Samiand be?t set

discovered at former Corjeiten, grave 15)

5



1933a, s. 182-185). Klamry sambijskie by?y w ca?o?ci

odlewane (Tabl. 13f, 24i) lub sk?ada?y si? z po??czonych
nitami, prostok?tnych blaszek, z których jedna ko?czy?a

si? zaczepem (Tabl. 24c). Inn? konstrukcj? mia?a klamra

pochodz?ca z miejscowo?ci Gur'evsk, Do górnej strony

prostok?tnej blaszki, przechodz?cej w zaczep (Tabl. 7b),

przynitowano a?urow? ram? skuwki (H. Jankuhn 1933a,

s. 184). Podobnie wykonana jest klamra z Berezovki - do

krótkiej, prostok?tnej, przechodz?cej w zaczep skuwki,

przynitowano lit? blaszk?", Rekonstrukcja sposobu zapi­
nania "pasów sambijskich" zaopatrzonych w klamry jest
mo?liwa dzi?ki znalezieniu niemal kompletnie zachowane­

go egzemplarza w miejscowo?ci Povarovka, w grobie F

(2107) (Tabl. 28 - KP II 1897, ryc. 31). Zaczep klamry za­

haczono o jeden z otworów umieszczonych przy przeciw­

leg?ym ko?cu rzemienia (Tabl. 28a4), dodatkowo wzmoc­

nionym przez br?zow? nak?adk? (H. Jankuhn 1933a,

s. 185). Podobnie zapinany by? pas znaleziony w Berezo­

vce (Tabl. 5p
- T. Ibsen, K. Skvorzov 2005, ryc. 19), wi?c

najpewniej tak?e i pozosta?e okazy omawianych pasów.

uszka "zamykanego" przy pomocy nitu - umieszczano

w nim ramk? (Tabl. 31a - H. Jankuhn 1933a, s. 167, ryc.

1). Tylko w przypadku dwóch zabytków konstrukcja jest
inna od opisanej (H. Jankuhn 1933a, s. 173). Kolec sprz?cz­

ki znalezionej w Putilovie, w grobie 15 zosta? odlany wraz

z poprzecznie do niego usytuowan?, prostok?tn? blaszk?,

po??czon? trzema nitami z pozosta??
-

a?urow? cz??ci?
skuwki (Tabl. 34a). Równie? kolec sprz?czki pochodz?cej
z Aroslavskoe, stan. IV, z grobu 20 odlano wraz z po­

przecznie do niego usytuowan?, prostok?tn? p?ytk?,

po??czon? nitami z pozosta?? cz??ci? skuwki. Dolna cz???

tego kolca jest wyj?tkowo d?uga i opiera si? na niej sze­

roki rzemie? oraz przymocowana do niego cienka blasz­

ka zdobiona wzorem trybowanym (Tabl. 4c).

Sposobu zapinania "pasów sambijskich" przy pomocy

sprz?czek nie mo?na naturalnie wi?za? z wp?ywem no­

rycko-pano?skim. Impulsem do powstania tej konstruk­

cji by?y najpewniej pozbawione a?urowych skuwek

sprz?czki o nieruchornych, przed?u?onych w skuwki

kolcach -

typów Cl-9. Z Pó?wyspu Sambijskiego znane

s? tylko trzy egzemplarze tych zabytków. Z dawno Waren­

gen, Kr. Fischhausen, Depotfurui (Tabl. 38i) pochodzi okaz

typu CI (Prussia 4, 1878, s. 92; H. Jankuhn 1933a, s. 178,

ryc. 6; 1933b, s. 222), z Primorska, raj. Zelenogradsk

(I1pMMOpCK, pa?, 3eJIeHOrpa,I1;CK, dawno Fischhausen, Kr.

loco -

sprz?czka typu C3 (W. Nowakowski 2002, s. 142,

ryc. 7: 1) i z dawno Warnicker Forst, Kr. Fischhausen, stan.

II, grób VIa -

sprz?czka typu C4 (H. Kemke 1909,

s. 388-389). Sprz?czk? z dawno Warnicker Forst nale?y
datowa? na m?odszy okres przedrzymski (M. J. Hoffmann

2000, s. 142). Egzemplarz z Primorska, na podstawie ana­

legii do znalezisk m.in. z terenów kultur przeworskiej,

bogaczewskiej oraz wielbarskiej, odnie?? mo?na do faz

A2/A3-B2a (por. R. Madyda-Legutko 1987a, s. 16-18,21;

W. Nowakowski 1995, s. 24-26; 2002, s. 139-143; P. Szy­
ma?ski 2005, s. 30-31; P. Iwanicki, A. Juga-Szyma?ska
2007, s. 46-53; T. D?browska 2008, s. 38). Sprz?czk?
z dawno Warengen towarzysz?cy jej inwentarz, w tym fi­

bule typów A.42 i A.72, pozwala datowa? na faz? B2•

Mimo rozbie?no?ci konstrukcyjnych klamer sarnbij­
skich i norycko- pano?skich, idea zapinania" pasów sam­

bijskich" przy pomocy klamer najpewniej zosta?a zaczerp­

ni?ta z obszarów naddunajskich. Widoczny jest jednak
tak?e wp?yw z innego terenu. H. Jankuhn zauwa?y? po­

dobie?stwo konstrukcyjne klamer sambijskich i klamer

hakowych znad dolnej Wis?y (H. Jankuhn 1933a, s. 186).

Zagadnienie to rozwin??a Renata Madyda - Legutko, wedle

której, pod wzgl?dem konstrukcji, sambijskie klamry

wydzielonego przez ni? typu 3a (Tabl. 20b) s? zbli?one do

klamer typu 2a -

dwudzielnych, o d?ugim zaczepie po??­

czonym nitem z poprzecznie usytuowan? blaszk?, które

koncentrowa?y si? nad doln? Wis??, gdzie pojawi?y si?
w fazie B2a (R. Madyda - Legutko 1990a). By? mo?e ludno??

kultury Dollkeim - Kovrovo zapo?yczy?a od ludno?ci kul­

tury wielbarskiej pomys? konstrukcji klamry o d?ugim,

zagi?tym zaczepie i doda?a okaza??, a?urow? skuwk?.

Argumentem za t? hipotez? s? ?lady o?ywionych kontak­

tów pomi?dzy Pó?wyspem Sambijskim a stref? A kultury

wielbarskiej (R. Wo??giewicz 1981, s. 84) w fazie B2, b?­

d?ce zapewne efektem wspólnego udzia?u ludno?ci za­

mieszkuj?cej te tereny w handlu bursztynem (W. Nowako­

wski 1989, s. 145-151; 1996, s. 98-99).

Egzemplarze znalezione w Primorsku oraz w dawno

Warnicker Forstwykonano z ?elaza, natomiast sprz?czka

pochodz?ca z dawno Warengen jest br?zowa. Nie mo?na

wykluczy?, ?e pierwotnie stanowi?a ona element "pasa

sambijskiego" (patrz katalog
- H. Jankuhn 1933a, s. 178;

1933b, s. 222). Przemawia za tym jej surowiec oraz to, ?e

stylistycznie odpowiada sprz?czkom "pasów sarnbij­
skich" -

ma podobnie profilowany kolec i profilowan?

ramk?. By? mo?e do wierzchniej strony w?skiej skuwki,

w któr? przechodzi kolec, przy pomocy nitów, przymo-

Drug?, liczniejsz? grup? "pasów sambijskich" stanowi?

okazy zapinane przy pomocy sprz?czek typów C10-12

(Tabl. 4c, 16j, 30s) -

o nieruchornych, przed?u?onych
w skuwki kolcach i ruchomych ramkach (H. Jankuhn

1933a, s. 167-182; R. Madyda-Legutko 1987a, s. 18, tabl.

6:10.11,7:12). Kolec zwykle odlewano wraz ze skuwk?.
Kszta?t jego nasady by? zbli?ony do otwartego ko?a lub

7
Okre?lenie Depotfund podano za Adalbertem Bezzenbergerem (I 904,

s. 75). W pierwszej wzmiance o znalezisku (Prussia 4, 1878, s. 92)

u?yto s?owa Dep?t, natomiast Ingvald Undset (1882, s. 160) opisa? je

jako ein Collectiv- (oder D?poi-) Fund.

6
Panu dr. Timo Ibsenowi (Archaologisches Landesmuseum, Schlof

Gottorf, Schleswig) dzi?kuj? za udost?pnienie nieopublikowanej cz??ci

dokumentacji grobu 119 z Berezovki (patrz katalog).
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cowana by?a a?urowa rama. Jak dot?d nieznana jest

sprz?czka o takiej konstrukcji, ale podobn? maj? klamry

"pasów sambijskich" znalezione w: Kovrovie, w grobie
26 (Tabl. 20b), Lugovskoe, w grobie A (18) (Tabl. 24c)

oraz Gur'evsku (Tabl. 7b). Interpretacji zabytku z dawno

Warengen jako elementu "pasa sambijskiego" zdaj? si?

jednak przeczy? znaleziska podobnych stylistycznie

sprz?czek typu CI -

br?zowych, o profilowanych ramkach

i kolcach - z obszaru strefy A kultury wielbarskiej. Zbli­

?ony egzemplarz pochodzi ze stanowiska w Grudzi?dzu­
- Rz?dzu, pow. grudzi?dzki (dawn. Rondsen, Kr. Graudenz),

z grobu 432/1888 (S. Anger 1890, s. 37, tabl. 17:20), a nie­

co dalsze analogie (z dodatkowymi okuciami brzegu rze­

mienia) stanowi? sprz?czki z Elbl?ga-Pola Nowomiejskie­

go, pow. elbl?ski (dawn. Elbing-Neustiidter Feld, Kr. Elbing
- E. Blume 1912, s. 47, ryc. 46) oraz z Pruszcza Gda?skie­

go, pow. gda?ski, stan. 10, z grobu 49 (M. Pietrzak 1997,

szechnych dla form po?udniowych masywnych, zoomor­

ficznie zdobionych kab??ków (Tabl. 2b -

patrz J. Garbsch

1965, s. 94-101, ryc. 51-54). Niekiedy zaopatrywano je

jednak w niewielkie kab??czki, najpewniej s?u??ce zawie-

szaniu narz?dzi (Tabl. 30, 29f-h). Ko?ce rzemieni "pasów

norycko-pano?skich" by?y zako?czone wielokrotnie pro­

filowanymi okuciami (Tabl. 2c -

patrz J. Garbsch 1965,

s. 104-106, ryc. 56), których, poza jednym wyj?tkiem

(Tabl. 16m - R. Madyda-Legutko 1987b, s. 27), brak

w "pasach sambijskich". Ponadto rzemienie "pasów no­

rycko-pano?skich" dekorowano masywnymi, pó?kuli­

stymi nitami (Tabl. 2a -

patrz J. Garbsch 1965, ryc. 58: 1-

-3), które nie wyst?powa?y na Pó?wyspie Sambijskim.
Dalsze ró?nice widoczne s? w ornamentyce. Wi?kszo??

skuwek klamer "pasów norycko-pano?skich" mia?a ca??

powierzchni? wype?nion? drobnym a?urem o zbli?onym
kszta?cie (Tabl. 2d-f), natomiast skuwki klamer i sprz?­

czek oraz prostok?tne nak?adki "pasów sambijskich" by?y

niekiedy podzielone na pola dekorowane a?urem o ró?­

nych wzorach (Tabl. 23g, 35i - H. Jankuhn 1933a, s. 193;

J. Okulicz 1976, s. 196). Najliczniejsze grupy skuwek

klamer" pasów norycko- pano?skich" stanowi?y zdobione

a?urem prostok?tnym, w kszta?cie krzy?y i litery T (typ

B1) oraz w kszta?cie florystycznym (typ B2) (J. Garbsch

1965, s. 84-89, ryc. 44-45). Natomiast na skuwkach i na

nak?adkach "pasów sambijskich" pojawia?y si? motywy

zbli?one do form obecnych tylko na niektórych zabytkach

naddunajskich (J.Okulicz 1976, s. 194-196; U. Kobyli?ska
1981, s. 148-149; 1986, s. 385-388). A?ur prostok?tny

(Tabl. 3g), "schodkowy" (Tabl. 16j) i w kszta?cie krzy?a

(Tabl. 7a) jest zbli?ony do ornamentyki skuwek typu B1

(Tabl. 2d -

patrz J. Garbsch 1965, ryc. 44), pó?kolisty (Tabl.

7b) przypomina obecny na skuwkach typu B2 (Tabl. 2e -

patrz J. Garbsch 1965, ryc. 45), a tzw. .wazowaty" (Tabl.

26a) zdobi?cy niezbyt popularne skuwki typu B5 (Tabl.

2f -

patrz J. Garbsch 1965, ryc. 48).

s. 17, tabl. X/49:1.1a, CLXV:2).

Wydaje si? prawdopodobne, ?e ludno?? kultury Doll­

keim - Kovrovo zapo?yczy?a pomys? konstrukcji sprz?czek
o nieruchornym kolcu i ruchomej ramce od ludno?ci kul­

tury wielbarskiej znad dolnej Wis?y i doda?a a?urow?

skuwk?, w skutek czego powsta?y okaza?e "pasy sambijskie"

(por. H. Jankuhn 1933a, s. 178-182; R. Wo??giewicz 1976;

U. Kobyli?ska 1981, s. 142-143; 1986, s. 380, 382-383).

Do przyj?cia tej hipotezy sk?ania ró?nica chronologiczna
-

sprz?czki znad dolnej Wis?y s? starsze. Okazowi z Rz?­
dza towarzyszy? mia?a zapinka o konstrukcji ?rodkowola­

te?skiej (R. Hachmann 1972, s. 93; por. S. Anger 1890,

s. 37), sprz?czce z Elblaga zapinki oczkowate okre?lone

przez Blumego jako A III alt. i A III mittl., a egzemplarzo­
wi z Pruszcza Gda?skiego zapinka zbli?ona do typu A.1 02.

Niewykluczone, ?e istnia?a tak?e trzecia grupa" pasów

sambijskich"
-

zapinana przy pomocy Krempenschnallen

(patrz R. Madyda-Legutko 1987a, s. 43-44, tabl. 12).

W Kovrovie, w grobie 11a znaleziono sprz?czk? typu F3

(Tabl. 15g) oraz fragmenty a?urowych blaszek, najpew­

niej stanowi?ce fragmenty skuwki sprz?czki i nak?adki

mocowanej do ko?ca rzemienia (Tabl. 15d.e). By? mo?e

sprz?czka typu F3 by?a po??czona z a?urow? skuwk?
i wraz z ni? tworzy?a zapi?cie "pasa sambijskiego". Nie

mo?na jednak wykluczy?, ?e w grobie tym znajdowa?y si?
dwa pasy

-

"sambijski" i zapinany przy pomocy sprz?cz­

ki typu F3. Inna Krempenschnalle z a?urow? skuwk? (Tabl.

27e), o nieznanym miejscu odkrycia, znajdowa?a si?
w zbiorach Kbniglichen Staatsarchiv w Królewcu (H. Jan­

kuhn 1933a, s. 199; H. Jankuhn, Spu?cizna). Uznanie jej
za element "pasa sambijskiego" by?oby jednak nadu?y­
ciem, poniewa? wykonano j? nie z br?zu, a z ?elaza.

Niemniej, wpisuje si? ona w stylistyk? omawianych pasów.

Ponadto na elementach "pasów sambijskich" wyst?po­

wa?y typy zdobie?, które trudno wywodzi? od form nad­

dunajskich i najpewniej stanowi?y efekt miejscowej mody.

Znajduj?cy si? na skuwce sprz?czki znalezionej w Putilo­

vie, w grobie 15 (Tabl. 34a) i na nak?adce pochodz?cej
z Tlilenina (Tabl. 34c) ornament w kszta?cie wkl?s?ych kó?

wype?nionych wypuk?ymi krzy?ami i punktami, wpisuje

si? w stylistyk? sambijskich ozdób datowanych na faz? B2

(patrz U. Kobyli?ska 1981, tabl. 1:5). Podobne zdobienie

wyst?pi?o m.in. na kolistej zapince tarczowatej z miejsco­
wo?ci Dybki, raj. Zelenogradsk CIJ;bI6KM, pa?, 3eJIeHO­

rpap;cK, dawno Wargenau-Kunterstrauch, Kr. Fischhausen),

w grobie IV (patrz J. Heydeck 1909, tabl. XXXVI:a) oraz

na niewielkich nak?adkach, najpewniej stanowi?cych

aplikacje "czepca': pochodz?cych z Kar'ernoe, z grobu 3

(H. Jankuhn 1933a, przyp. 29; H. Jankuhn, Spu?cizna).
Tak?e inne typy ornamentu, jak np. pary wybijanych,

koncentrycznych kó?ek, by?y nieobecne na zabytkach

Oprócz opisanych ró?nic w sposobie zapinania, mo?­

na wykaza? dalsze rozbie?no?ci pomi?dzy "pasami sam­

bijskirni" a "pasami norycko-pano?skimi" (J.Okulicz

1976, s. 193-196). W "pasach sambijskich" brak pow-
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typu A.721O• W fazie B2 na obszarze omawianej kultury

rozpocz??a si? moda na inkrustacj? br?zowych ozdób

?elazem - widoczna m.in. na elementach "pasów sam­

bijskich" i na zapinkach, która upowszechni?a si? w fazie

B2/CI-Cla (por. H. Jankuhn 1933a, s. 169). Wówczas

ch?tnie zdobiono w ten sposób zapinki serii A.V.1 (patrz
R. Klebs 1877, tabl. 11:3) oraz bransolety (patrz O. Tisch­

ler, H. Kemke 1902, tabl. X1V:18).

naddunajskich, wi?c najpewniej zosta?y dodane przez

miejscowych
-

sambijskich wytwórców pasów. Z kolei na

nak?adce z Tulenina (Tabl. 34c) oraz na skuwce sprz?czki
i na nak?adce z miejscowo?ci Nalikajmy (Tabl. 27a.b)

znajdowa? si? ornament okre?lany przez H. Jankuhna jako

jischgratenartiges lub tannenzweigahnliche (H. J ankuhn

1933a, s. 176, 187). Ten równie? nie znajduje analogii
w zdobieniach skuwek "pasów norycko-pano?skich".
W literaturze zaproponowano wi?zanie go z ornamenty­

k? wczesno rzymskich oku? uprz??y ko?skich znanych
z rzymskich prowincji (J. Werner 1953, s. 256, 260, ryc. 1;

U. Kobyli?ska 1986, s. 385-387, ryc. 8). Jednak geogra­

ficznie bli?sz? analogi? stanowi zdobienie nachrapnika
z dawno Mehlawischken, Kr. Labiau (H. Jankuhn 1933a,

s. 176, 187, przyp. 30; C. Engel, R. Grenz, Spu?cizna; por.

L Undset 1882, s. 161, tabl. XV1:19; W La Baume 1944,

s. 7). Prawdopodobnie taki sam ornament znajdowa? si?
tak?e na nachrapniku z Berezovki, z grobu 23 (H. Jan­

kuhn, Spu?cizna; por. W La Baume 1944, s. 3, ryc. 5h).

Mimo wykazanych ró?nic konstrukcyjnych i ornamen -

tacyjnych pomi?dzy "pasami sambijskimi" a "pasami

norycko-pano?skimi', nale?y zgodzi? si? z propozycj?
O. Almgrena, mówi?c?, ?e formy sambijskie powsta?y
w wyniku oddzia?ywa? naddunajskich (O. Almgren 1913,

s. 269). Ró?nice pomi?dzy "pasami sambijskimi" i "pasa­

mi norycko-pano?skimi" ?wiadcz? jednak, ?e zabytki

pochodz?ce z obszaru zajmowanego przez kultur? Doll­

keim - Kovrovo nie by?y importami, a stanowi?y na?ladow­

nictwa (H. Jankuhn 1933a, s. 194). Osiad?a na Pó?wyspie

Sambijskim ludno?? zaadaptowa?a elementy stroju kobiet

zamieszkuj?cych obszary naddunajskie, dostosowuj?c je
do miejscowych potrzeb czy mody

-

wprowadzi?a odmien­

ne rozwi?zania konstrukcyjne i inne w?tki zdobnicze. Nie

mo?na przyjmowa?, ?e kierunek oddzia?ywa? by? odwro­

tny, poniewa? "pasy sambijskie" datowane s? na faz? B2

i sporadycznie wyst?powa?y jeszcze w fazie B2/CI-Cla, za?

"pasy norycko-pano?skie" wesz?y w u?ycie wcze?niej
-

Za przejaw sambijskiej mody nale?y równie? uzna?

inkrustacj? ?elazem - ozdobiono w ten sposób kolce

sprz?czek z Kovrova, z grobu 11 b i z Krasnodonskoe

(H. Jankuhn 1933a, s. 169). Dotychczas w publikacjach
nie po?wi?cono miejsca kwestii takiego sposobu orna­

mentowania wczesnorzymskich sambijskich ozdób,

a obecnie, dzi?ki dost?powi do ?róde? archiwalnych,
mo?na to zagadnienie nieco rozwin??.

We wczesnym okresie wp?ywów rzymskich na obsza­

rze kultury Dollkeim-Kovrovo niezwykle popularn?

ozdob? stanowi?y zapinki typów A.42 oraz wariantu 2.

typu A.728 (W Nowakowski 1989, s. 145, 148, 156, ryc.

2; 1991,s. 52, 65, ryc. 3; 1996,s.49-50, 155-156,mapa

4). Wszystkie znalezione egzemplarze owych zapinek

wykonano z br?zu, ale ich grzebyki cz?sto inkrustowano

?elazem. Zdobienie takie zaobserwowano na przynaj­

mniej czternastu egzemplarzach typu A.429 i dziesi?ciu

nr1a(C. Scherbring 1883,s. 105-106; H. l a n k u h n, Spu?cizna;

por. F. Jak o b s o n, Spu?cizna), Lugovskoe, grób 20 (H. J a n k u h n,

Spu?cizna; por. G. Bujack 1890,s. 172; A. Bitner- Wróblewska

2008, tabl. CXCI), Poddubnoe (1-2 egz.), nieznany kontekst znalezienia

(H. J a n k u h n, Spu?cizna; zbiory MVF Pr 3909), Povarovka, grób VII

(1-2egz.;H. Jankuhn,Spu?cizna;por.K. Stadie 1909,s. 370-371;

M.Jahn 1921,s. 117;W La Baume 1941,s. 7; M. l a h n, Spu?ci­

zna; M. S c h m i e d e h e l m, Spu?cizna VM), Povarovka, nieznany

kontekst znalezienia (H. J a n k u h n, Spu?cizna), dawno Warengen,

Depotfund (patrz katalog; H. J a n k u h n, Spu?cizna; por. Prussia 4,

1878, s. 92; I. U n d s e t 1882, s. 160; A. B e z z e n b e r g e r 1904, s. 75).
8
W artykule zastosowano system klasyfikacji zapinek typu A.72 opi­

sany w niepublikowanej pracy magisterskiej, przygotowanej przez

autork? w 2009 r. pod kierunkiem prof. dr hab. Wojciecha Nowakow­

skiego (A. Chili?ska 2009). Wariant 1. zapinek typu A.72 obejmuje

egzemplarze z ci?ciw? przytrzymywan? szerokim haczykiem i z p?ytk?

oporow? na g?ówce (opisany przez O. Almgrena jako wie Fig. 72

- o. Almgren 1923, s. 157-158), wariant 2. obejmuje egzemplarze ze

spr??yn? i ci?ciw? zamkni?tymi w tulei (opisany jako mit Hiilse

- O. Almgren 1923, s. 157-158), wariant 2.1 obejmuje egzemplarze ze

spr??yn? i ci?ciw? zamkni?tymi w tulei otwartej od spodniej strony,

której d?u?sze brzegi ??czy w?ska blaszka, wariant 2.2 obejmuje egzem­

plarze ze spr??yn? i ci?ciw? zamkni?tymi w tulei otwartej od spodniej

strony, której d?u?sze brzegi s? niepo??czone, wariant 3. obejmuje eg­

zemplarz, który prawdopodobnie ma konstrukcj? zawiaskow?.
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Hrustal'noe, grób XVIIILf - 2 egz., w tym jeden wariantu 2.1 (patrz

katalog; H. l a n k u h n, Spu?cizna; por. G. Bujack 1889, s. 277-

-278; A. Bezzenberger 1904, s. 74-75; M. l a h n, Spu?cizna;
M. Schmiedehelm, Spu?cizna VM), Kovrovo, grób 2 - 2 egz. wa­

riantu2.1 (BA 1880, tabl. 8:374; O. T i s c h l er, H. Ke m ke 1902, s. 16,

tabl. II:13; H. J a n k u h n, Spu?cizna), Povarovka, znal. lu?ne -

egz.

wariantu 2.1 (H. J a n k u h n, Spu?cizna; zbiory MVF Pr 3899; por.

M. S c h m i e d e h e l m, Spu?cizna VM), Putilovo, grób 400 -

egz.

wariantu 2.1 (H. [a n ku h n, Spu?cizna; por. O. Tischler 1891,s.22;

O. A l m g r e n 1923, s. 158,216; 5MB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 1839/1;

O. T i s c h l e r, Spu?cizna), Putilovo, znal. lu?ne -

egz. wariantu 2.1

(H. J a n k u h n, Spu?cizna; por. M. J a h n, Spu?cizna; M. S c h m i e -

d e h e l m, Spu?cizna VM), Samland. Sammlung Michaelis -

egz. wa­

riantu 2.1 (H. Ja n k u h n, Spu?cizna; por. M. S c h m i e d e h e l m,

Spu?cizna VM), dawno Warengen, Depotfund
-

egz. wariantu 2.1 (patrz

katalog; H. J a n k u h n, Spu?cizna; por. Prussia 4, 1878, s. 92; L U n d -

s e t 1882, s. 160; A. B e z z e n b e r g er 1904, s. 75), dawno Warnikam,

Kr. Heiligenbeil, znal. lu?ne -

egz. wariantu 2.2 (BA 1880, tabl. 8:376;

O. Tischler, H. Kemke 1902, s. 45, tabl. II:11; H. l a n k u h n,

Spu?cizna; por. M. S c h m i e d e h e l m, Spu?cizna 7.13c.228).

9

Gur'evsk, groby: 10 (2 egz.), 13, 23 (patrz katalog; KP II 1897, s. 15,

ryc. 44; A. Bezzenberger 1904, s. 71-72; H. l a n k u h n, Spu?­

cizna; M. S c h m i e d e h e l m, Spu?cizna 7.25), Kovrovo, groby: 1 (2

egz.), 11b, 16 (patrz katalog; BA 1880, tabl. 7:359.360.363.364; O. Ti­

s c h l e r, H. Kemke 1902, s. 15, 17, tabl. 1:10.11.13; M. l a h n,

Spu?cizna; H. J a n k u h n, Spu?cizna), dawno Lobertsho], Kr. Labiau,

8



w czasach pó?noagustia?skich, najpopularniejsze sta?y

si? w po?owie I wieku, sporadycznie wyst?puj?c jeszcze
w po?owie II wieku (J. Garbsch 1965; J. Okulicz 1976,

s. 191-192). Wyra?n? rozbie?no?? chronologiczn? owych

zabytków Jerzy Okulicz- Kozaryn (IOkulicz 1976, s. 196)

t?umaczy? tym, ?e omawiany pas musia? by? w u?yciu
w?ród kobiet sambijskich, nim jego pierwsze egzemplarze

trafi?y do grobów wyposa?onych wed?ug nowego obrzqdku
w poczqtku fazy B2. Fakt, i? brak jest znalezisk "pasów

sambijskich" datowanych analogicznie, jak wi?kszo??

norycko-pano?skich
-

na faz? Bp chyba nie powinien

specjalnie dziwi? (por. U. Kobyli?ska 1986, s. 388-389),

poniewa? liczba zabytków o takiej chronologii znanych
z Pó?wyspu Sambijskiego jest znikoma i wzrasta dopiero
w fazie B2, wraz z krystalizowaniem si? kultury Dollkeim­

-Kovrovo (patrz W Nowakowski 1996, s. 93-95). W fazie

BI ludno?? zamieszkuj?ca Pó?wysep Sambijski prawdo­

podobnie utrzymywa?a jednak kontakty z obszarami

naddunajskimi i mimo, i? trudno wskaza? tak datowane

?lady materialne, ?wiadectw tych oddzia?ywa? mo?na

szuka? w ?ród?ach pisanych (Tac. Germ. 45).

powstania "pasów sambijskich". Ryszard Wo??giewicz

przypuszcza?, ?e pasy te mog?y nie mie? jednego pierwo­
wzoru. Przyjmuj?c kierunek naddunajski za oczywisty,
zwróci? uwag? na zbli?one do "pasów sambijskich" formy

sprz?czek z Gotlandii i znad dolnej ?aby (R. Wo??giewicz

1976). Znacznie dalej w swoich rozwa?aniach posz?a
Urszula Kobyli?ska (1981, s. 139-150; 1986). Akceptuj?c
fakt wp?ywu norycko-pano?skiego, uzna?a, ?e jest on

przez badaczy przeceniany (U. Kobyli?ska 1986, s. 373-

- 3 74) i zasugerowa?a inne mo?liwe kierunki oddzia?ywa?.

Szczególn? uwag? zwróci?a na kierunek pó?nocny, zauwa­

?aj?c m.in. wspólne cechy "pasów sambijskich" i "pasów

gotlandzkich" (U. Kobyli?ska 1986, s. 377-379). Gotlan­

dzki rodowód "pasów sambijskich" wydaje si? jednak
ma?o prawdopodobny (W Nowakowski 1996, s. 73) -

ze

wzgl?du na zbyt du?e rozbie?no?ci chronologiczne, kon­

strukcyjne i stylistyczne mi?dzy tymi zabytkami (patrz
E. Nyl?n 1956, s. 452-468). Nale?y jednak zgodzi? si?
z hipotez? R. Wo??giewicza, mówi?c? ?e omawiana forma

pasa mog?a nie mie? jednego pierwowzoru. Obok ewi­

dentnego wp?ywu naddunajskiego, w rozwi?zaniach kon­

strukcyjnych widoczne s? zapo?yczenia z innych ob­

szarów -

najpewniej ze strefy A kultury wielbarskiej.

Najpewniej wi?c genez? "pasa sambijskiego" wi?za?

nale?y z dalekosi??nymi kontaktami ludno?ci zamieszku­

j?cej Pó?wysep Sambijski z obszarami naddunajskimi
w fazie BI (J.Okulicz 1976). Zdaniem J. Okulicza-Koza­

ryna powstanie "pasa sambijskiego" by?o skutkiem bez­

po?rednich kontaktów miejscowej ludno?ci z penetruj?­

cymi Pó?wysep Sambijski kupcami z Noricum i Panonii

lub z o?rodków kwadzko-markoma?skich (J.Okulicz

1976, s. 197-198,206).

Chronologia "pasów sambijskich"

Datowanie typów konstrukcji

Jak wykazano, "pasy sambijskie", ze wzgl?du na kon­

strukcj?, mo?na podzieli? przynajmniej na dwie grupy.

Pierwsza obejmuje zapinane przy pomocy klamer typu 3,

druga
-

zapinane przy pomocy sprz?czek typów C10-12.

Na podstawie dost?pnych ?róde?, mi?dzy tymi grupami
nie mo?na wykaza? ró?nicy chronologicznej. W grobach
klamrom i sprz?czkom towarzyszy?y bowiem te same

formy zabytków
-

zapinki typów A.42 i A.60-62, zapinki
tarczowate oraz bransolety odmiany BIA.

Nie mo?na jednak wykluczy?, ?e do takich bezpo?red­
nich spotka? nie dochodzi?o (U. Kobyli?ska 1986, s. 384).

Z terenu kultury Dollkeim-Kovrovo i z obszaru ca?ego

kulturowego kr?gu zachodnioba?tyjskiego brak bowiem

importowanych elementów "pasów norycko-pano?ski­
ch"!', Znane s? one natomiast z terenu kultury wielbar­

skiej
-

np. z Ciep?ego, pow. tczewski (dawn. Warmhof, Kr.

Mewe), z grobu szkieletowego 32 pochodzi klamra typu

G2a (A. Schmidt 1902, s. 107, tabL VIII:17; J. Garbsch

1965, s. 234), a w Rogowie, pow. toru?ski, stan. 23, w gro­

bie 59 znaleziono kompletny "pas norycko-pano?ski"

(E. Bokiniec, W Chudziak, K. Cyrek, J. Gackowski 2003,

s. 50, ryc. 28). By? mo?e ludno?? kultury wielbarskiej znad

dolnej Wis?y po?redniczy?a w kontaktach sambijsko-nad­

dunajskich, co najpewniej by?o zwi?zane z funkcjonowa­
niem "szlaku bursztynowego':

W kulturze wielbarskiej zapinki typu A.42 s? jednym
z wyznaczników fazy B2 (J. Andrzejowski 1994, s. 91; por.

R. Wo??giewicz 1981, ryc. 1; M. Ol?dzki 1992, przyp. 20;

1998, s. 81). Na obszarze kultury Dollkeim-Kovrovo

najcz??ciej znajdowane s? obok zapinek typów A.60-62

-

np. w Putilovie, w grobie 15 czy w Kovrovie, w grobach:
4, 11 b i 16 (patrz katalog; o. Tischler, Kemke 1902, s. 17).

W literaturze zaproponowano przed?u?enie datowania

zapinek typu A.42 na obszarze kultury Dollkeim - Kovrovo

po faz? B2/CI-Cla (W Nowakowski 1996, s. 50) -

na pod­
stawie wzmianki o znalezieniu w Povarovce, w grobie VII

zapinek typów A.42 i A.41 (M. Iahn 1921, s. 117). We

wspomnianym grobie prawdopodobnie znajdowa?y si?

jednak dwie zapinki typu A.42 (K. Stadie 1909, s. 370;

H. Jankuhn, Spu?cizna; M. Schmiedehelm, Spu?cizna VM),

wi?c najpewniej nale?y je datowa? jeszcze na faz? B2•

Warto nadmieni?, ?e w literaturze proponowano inne

mo?liwe kierunki oddzia?ywa?, które przyczyni?y si? do

11

Wed?ug Jochena Garbscha w Koczku, pow. szczycie?ski (dawn.

Koczek/Kotzek/Kotzeck/Waldersee, Kr. Johannisburg), stan. II, w grobie
67 znaleziono klamr? typu G2a O. G a r b s c h 1965, s. 82,228). Nale­

?y uzna? to za pomy?k? badacza (W Nowakowski 1985, s. 79),

bowiem w rzeczywisto?ci z grobu pochodzi ?elazna sprz?czka typu

G38 (R. Mad yda- Legu tko 1990b, s. 561-562, 584).

Towarzysz?ce zarówno klamrom, jak i sprz?czkom

"pasów sambijskich" zapinki typu A.60 pojawi?y si? na
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terenie omawianej kultury w fazie B2a• Tak datowane

egzemplarze wyst?pi?y w grobach obok zapinek typów
A.57-59 -

w Kar'ernoe, w grobie 15 (H. Jankuhn, Spu?ci­

zna; por. Prussia 8, 1883, s. 49-50) oraz w Putilovie,

w grobie 2 (O. Almgren 1923, s. 31, 216; H. Jankuhn,

Spu?cizna; M. Schmiedehelm, Spu?cizna VM Ark k

50/192512). Zapinki typu A.60 zwykle s? jednak znajdo­
wane w zespo?ach datowanych na rozwini?t? faz? B213
i wraz z jej ko?cem wysz?y z u?ycia (por. W Nowakowski

1995, s. 28-29; 1996, s. 49).

Ozdoby znajdowane razem z obiema grupami "pasów

sambijskich" wyst?powa?y wi?c naj liczniej w rozwini?tej
fazie B2 i jedynie sporadycznie pojawia?y si? w fazie B2a (za­

pinki typu A.60) lub w fazie B2/Cl-Cla (zapinki typu A.61,

bransolety odmiany BIA). Fakt znajdowania przy klamrach

i sprz?czkach tych samych form zabytków, ?wiadczy, ?e

wyst?powa?y one równolegle. Nale?y wi?c przyj??, ?e obie

grupy pasów mog?y pojawi? si? w fazie B2a, rozpowszech­

ni?y si? w rozwini?tej fazie B2 (H. Jankuhn 1933a, s. 186)

i sporadycznie wyst?powa?y jeszcze B2/Cl-Cla•

Zapinki typu A.61 prawdopodobnie pojawi?y si? na

obszarze kultury Dollkeim-Kovrovo nieco pó?niej ni?

egzemplarze typu A.60, poniewa? ani razu nie znalezio­

no ich obok zapinek typów A.57 -59. Wi?kszo?? pocho­
dzi z zespo?ów datowanych na rozwini?t? faz? B2 (por.
W Nowakowski 1995, s. 28-29; 1996, s. 49). Zwykle to­

warzysz? im zapinki typu A.42 -

np. Putilovo, grób 15

(patrz katalog) i wariantu 2. -

np. Kovrovo, grób 2

(H. J ankuhn, Spu?cizna; por. O. Tischler, H. Kemke 1902,

s. 16) oraz niekiedy typu A.60 -

np. Kovrovo, groby: 7,

14a i 28 (patrz katalog; H. Jankuhn, Spu?cizna; por.

O. Tischler, H. Kemke 1902, s. 16). Sporadycznie zapinki

typu A.61 wyst?powa?y w fazie B2/Cl-Cla• Najpó?niej

datowanym egzemplarzem jest pochodz?cy z Hrustal'noe,

z grobu XXXVII, któremu towarzyszy?y dwie zapinki typu

A.96 (H. Jankuhn, Spu?cizna; por. G. Bujack 1889,

s. 279-280; W Nowakowski 1996, s. 49).

Do najpó?niejszych znalezisk "pasów sambijskich"

nale?y egzemplarz z Berezovki, zapinany przy pomocy

klamry. Towarzysz?ce mu zapinki typu A.126 okre?laj?

jego chronologi? na faz? B2/Cl-Cla (por. W Nowakowski

1996, s. 50). Do "pasów sambijskich" o pó?nej chronolo-

gii nale?y tak?e pochodz?cy z Tulenino. Jego chronologi?
na faz? B2/Cl-Cla okre?laj? dwie zapinki serii A.V.1 (por.
W Nowakowski 1996, s. 50). Niestety, nie wiadomo, jak
ów pas by? zapinany

-

zachowa?y si? jedynie dwie a?uro­

we p?ytki (Tabl. 34c.d). Znalezisko to nie jest wi?c pomoc­

ne w rozwa?aniach dotycz?cych chronologii poszczegól­

nych typów konstrukcji, ale stanowi dowód na funkcjo­
nowanie "pasów sambijskich" pó?niej ni? w fazie B2•

Jeszcze pó?niejszym znaleziskiem jest klamra pocho­

dz?ca z Kar'ernoe, z grobu A (Tabl. 37g.h). Inwentarz

obiektu by? nicht systematisch gehoben (H. Jankuhn 1933b,

s. 223), ale wedle H. Jankuhna - trotzdem berechtigt aber

nichts dazu, den Fundangaben zu mifitrauen (H. Jankuhn

1933a, s. 187). Znaleziony w obiekcie imacz odpowiada

pó?nym formom imaczy typu J9 wyst?puj?cych na ob­

szarze kultury przeworskiej najliczniej w fazie CI (patrz
K. God?owski 1977, s. 85-86; 1992, s. 72, 74). Za tak?

chronologi? obiektu przemawia tak?e obecno?? pó?koli­

stego umba (por. K. God?owski 1994, s. 171, ryc. 2:8) oraz

ostrogi nitowanej (por. M. Iahn 1921, s. 82). Wydaje si?

jednak, ?e H. Jankuhn mylnie zaliczy? klamr? z Kar'ernoe

do grupy "pasówsambijskich" (H. Jankuhn 1933b, s. 223).

Towarzysz?cy jej rzemie? zapatrzony by? w drobne guzki,

niewyst?puj?ce u "pasów sambijskich" i by? prawie trzy­

krotnie w??szy od rzemieni charakterystycznych dla

owych pasów (Tabl. 37i).

Znajdowane obok klamer i sprz?czek "pasów sambij­
skich" zapinki typu A.62 datowane s? na faz? B2• Wykona­
na z drutu spr??yna sugeruje, ?e mog? by? stylistycznie

pó?niejsze od form A.60 i A.61 (por. W Nowakowski 1995,

s. 28-29). Dost?pne ?ród?a nie pozwalaj? jednak udowod­

ni? ich pó?niejszej chronologii
-

w grobach formy te

znajdowane s? bowiem obok siebie, np. w Kovrovie, w gro­

bach 26 i 28 oraz w Putilovie, w grobie 1 (patrz katalog).
Równie? koliste zapinki tarczowate z ornamentem try­

bowanym' znajdowane przy obu grupach "pasów sam­

bijskich', datowane s? na faz? B2 (H. Jankuhn 1950, s. 56;

J. Okulicz 1973, s. 382; W Nowakowski 1996, s. 48). Po­

dobn? chronologi? maj? towarzysz?ce pasom bransolety

odmiany BIA -

o w?skich, profilowanych ko?cach i w?­

skich, ta?mowatych kab??kach (patrz E. Blume 1912,

s. 71-72, ryc. 89). Datowane s? na faz? B2 (H. Jankuhn

1933b, s. 207; W Nowakowski 1996, s. 48), a nieliczne

egzemplarze maj? pó?niejsz? metryk?, przypadaj?c? na

faz? B2/Cl-Cla
-

np. znalezionym w Tulenino. w grobie
170 towarzyszy?y dwie zapinki serii A. V.1 (patrz katalog).

Datowanie typów zdobie?

Prócz przeprowadzonych rozró?nie? konstrukcyjnych,

"pasy sambijskie" mo?na podzieli? na grupy tak?e ze

wzgl?du na ich ornamentyk?. Do pierwszej zaliczaj? si?

klamry i sprz?czki zaopatrzone w skuwki z?o?one z ramy,

podzielonej w po?owie szeroko?ci blaszk?, na przed?u?e­
niu której znajdowa? si? zaczep/kolec (Tabl. 13f, 31a).

Druga, liczniejsza, grupa obejmuje sprz?czki i klamry

zaopatrzone w skuwki wype?nione drobnym a?urem

(Tabl. 23g, 35i). Podzia? ten zosta? zaproponowany przez

H. Jankuhna (1933a) i ugruntowany w literaturze przez

R. Madyd?- Legutko. Klamry wydzielonego przez ni? typu

12
Marta Schmiedehelm b??dnie przypisa?a wyposa?enie obiektu do

grobu 7.

13

Np. znalezionej w Kovrovie, w grobie 6 towarzyszy?a zapinka wa­

riantu 2.1 typu A.72 (H. J a n k u h n, Spu?cizna; por. O. T i s c h l e r,

H. Kemke 1902, s. 16).
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3a maj? proste skuwki, typu 3b - skuwki wype?nione

drobnym a?urem (R. Madyda-Legutko 1990a, s. 170-

-172), sprz?czki typu C10 - skuwki proste, typu ClI -

wype?nione drobnym a?urem (R. Madyda-Legutko 1987a,

s. 18). Mi?dzy tymi grupami widoczne s? wyra?ne ró?­

nice. Klamrom typu 3b i sprz?czkom typu ClI zwykle

towarzyszy?y prostok?tne, a?urowe nak?adki mocowane

do przeciwleg?ego ko?ca rzemienia. Nak?adek takich brak

przy klamrach typu 3a i tylko w jednym przypadku taka

nak?adka wyst?pi?a przy sprz?czce zaliczonej do typu C 1 O

(Tabl. 18d). Ponadto pod skuwkami klamer typu 3b

i sprz?czek typu ClI niekiedy wyst?powa?a cienka, br?­
zowa blacha, znajduj?ca si? mi?dzy skuwk? a rzemieniem.

Podk?adki takie nie s? spotykane u klamer typu 3a ani

u sprz?czek typu C10 (H. Jankuhn 1933a, s. 172, 175,

183-184). Wymienione ró?nice, zauwa?alne w obr?bie

grup klamer i sprz?czek, nie maj? odzwierciedlenia w ich

chronologii, a okazów stylistycznie prostszych (klamer

typu 3a i sprz?czek typu C10) nie mo?na uznawa? za

wcze?niejsze od okazów bogato ornamentowanych (kla­

mer typu 3b i sprz?czek typu ClI) (por. R. Madyda 1977,

s. 366). Wyst?puj? one bowiem w grobach obok tych

samych form zabytków. Na przyk?ad klamrze typu 3a

z Kovrova, z grobu 4 towarzyszy?y zapinki typów A.42

i A.61 oraz bransolety odmiany BIA. Takie same ozdoby
znaleziono przy klamrze typu 3b pochodz?cej z Vetrova

(patrz katalog). Sprz?czka typu C 1 O zosta?a znaleziona

w miejscowo?ci Putilovo, w grobie 1 obok zapinek typów
A.60 i A.62. Zabytki takie towarzyszy?y tak?e sprz?czce

typu ClI w Kovrovie, w grobie 28 (patrz katalog).

Spu?cizna), mo?liwe sta?o si? zrekonstruowanie zespo?ów

grobowych zawieraj?cych owe pasy (patrz katalog; Tabl.

3-40). Bogate zestawy tworz?cych je ozdób pokazuj?, ?e

w wi?kszo?ci pochodzi?y z pochówków kobiet i jedynie
w nielicznych przypadkach natrafiono na elementy wy­

posa?enia, które sugerowa?y, ?e "pas sambijski" z?o?ono

w grobie razem z m??czyzn?.
W Kar'ernoe, w grobie 13 znaleziono elementy "pasa

sambijskiego" oraz grot w?óczni (patrz katalog), którego

przynale?no?? do zespo?u grobowego nie jest pewna,

poniewa? le?a? poza brukiem przykrywaj?cym obiekt

(patrz Prus si a 8, 1883, s. 49; por. H. Jankuhn 1933a, s. 187;

1933b, s. 225). W Hrustal'noe natomiast, w grobie XVIIILf,

obok zestawu ozdób - trzech zapinek typu A.72, dwóch

bransolet odmiany BIA i szklanych paciorków
- znale­

ziono m.in. fragmenty no?a, ostrogi i w?dzid?a (patrz

katalog). Obecno?? du?ej liczby ozdób sugeruje, ?e po­

chowano tu kobiet?, a uzbrojenie i elementy rz?du ko?­

skiego wskazuj ? na pochówek m??czyzny. Brak zachowa­

nych ko?ci i analiz antropologicznych nie pozwalaj? na

rozstrzygni?cie tego problemu. Niewykluczone, ?e grób
ów zawiera? dwa pochówki

-

kobiety i m??czyzny (por.
H. Jankuhn 1933a, s. 187-188, przyp. 57).

Zdaniem Martina [ahna z Kovrova, z grobu 1, w którym
znaleziono "pas sambijski" i bogaty zestaw ozdób (patrz

katalog), pochodzi umbo typu J5 (Tabl. 11j
- M. [ahn

1916, s. 170; W Nowakowski 1996, s. 18, tabl. 6:5; M. Iahn,

Spu?cizna) i by? mo?e siekierka (Tabl. lIi - M. Iahn,

Spu?cizna). Informacji tych nie potwierdzaj? ?ród?a archi­

walne (SMB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 245/1; H. Jankuhn,

Spu?cizna). Zabytki te nie zosta?y wymienione tak?e

w publikacji cmentarzyska (O. Tischler, H. Kemke 1902,

s. 15). Zamieszczono w niej jednak wzmiank? mówi?c?,
?e w grobie tym pochowano m??czyzn? (O. Tischler,

H. Kemke 1902, s. 25). Prawdopodobnie stwierdzono to

na podstawie obecno?ci uzbrojenia. Niewykluczone, i?

tarcz? w?o?ono do grobu kobiety lub, jak sugerowa?
M. Iahn (Spu?cizna), pochowano w nim dwie osoby

- ko­

biet? i m??czyzn?. Obecnie nie ma jakichkolwiek prze­

s?anek do rozstrzygni?cia tego problemu.

W?ród sprz?czek "pasów sambijskich" wyró?nia si?

pochodz?ca z Aroslavskoe, stan. IV, z grobu 20 (Tabl. 4c).

R. Madyda-Legutko (1987a, s. 18) wydzieli?anajej pod­
stawie typ C12. Sprz?czka ta zamiast a?urowej skuwki

ma lit?, cienk? blaszk?, zdobion? ornamentem trybowa­

nym oraz wybijanymi parami koncentrycznych kó?ek.

Podobnie zdobiona jest znaleziona w grobie nak?adka

(Tabl. 4d). Stylistycznie zbli?one do nich s?, niewype?­
nione a?urem, skuwka klamry i nak?adka z miejscowo?ci
Berezovka (Tabl. 5p). Nawi?zuj?c do typologii klamer

autorstwa R. Madydy-Legutko (1990a), wspomnian?

klamr? proponuj? okre?li? typem 3c, maj?c nadziej?, ?e

w przysz?o?ci przyb?dzie podobnych znalezisk.

Bogaty zestaw uzbrojenia
- imacz typu J9, pó?kuliste

umbo i ostroga nitowana -

towarzyszy? klamrze z grobu
A z Kar'ernoe (patrz katalog). Jednak, jak wcze?niej wspo­

mniano, jej przynale?no?? do grupy "pasów sambijskich"

jest w?tpliwa.Uwagi dotycz?ce wyposa?enia towarzysz?cego

"pasom sambijskim" Rekonstrukcja stroju Omawianym pasom w grobach niekiedy towarzyszy?y
no?e (Hrustal'noe, grób XVIIILf; Kovrovo, groby 4 i 30;

Povarovka, grób F (2107); Putilovo, grób 15). Najpewniej

by?y narz?dziami, a nie broni?. Za wskazówk? mówi?c?
o funkcji no?y zwykle uznaje si? informacj? o ich d?ugo­
?ci i przyjmuje, ?e d?ugie, licz?ce ponad 20-25 cm (J. Oku­

licz 1958, s. 102-103; W Nowakowski 1994, s. 386) eg­

zemplarze mog?y by? u?ywane w walce, a tak?e, ?e funkcj?

tak? mog?y pe?ni? krótsze no?e, o ile znaleziono przy nich

Opublikowany przez H. J ankuhna katalog znalezisk" pa­

sów sambijskich" zawiera? tylko bardzo ogólne informa­

cje dotycz?ce towarzysz?cego im wyposa?enia (H. Jan­

kuhn 1933b, s. 220-225). Obecnie, dzi?ki dost?powi do

materia?ów archiwalnych (SMB- PK/MVF, IXd 8; C. Engel,
R. Grenz, Spu?cizna; M. Iahn, Spu?cizna; H. Jankuhn,

Spu?cizna; M. Schmiedehelm, Spu?cizna; O. Tischler,

11



uzbrojenie (K. God?owski 1977, s. 93; M. Karczewski 1999,

s. 103; por. B. Kontny 2007, s. 74-75). Sugerowano rów­

nie?, by za "no?e bojowe" uzna? egzemplarze, których

d?ugo?? ostrza nie przekracza kilkunastu centymetrów,

pod warunkiem, ?e by?y ornamentowane (M. Karczewski

1999, s. 104; por. B. Kontny 2007, s. 75). Egzemplarze

pochodz?ce z Hrustal'noe i z Kovrova, z grobu 4 by?y
silnie zniszczone, a d?ugo?? zachowanych fragmentów

wynosi?a 10,2 cm i 7,9 cm. Wymiary pozosta?ych no?y
nie s? znane, ale wedle ?róde?, znalezione w Povarovce

i Kovrovie, w grobie 30, by?y niewielkie (G. Bujack 1883,

s. 127; O. Tischler, H. Kemke 1902, s. 18). Informacje
o wymiarach no?y towarzysz?cych "pasom sambijskim"
nie daj? wi?c ?adnych podstaw do ich uznania za elemen­

ty uzbrojenia. Pomocne nie s? tak?e informacje dotycz?­
ce ornamentyki, poniewa? okazy towarzysz?ce "pasom

sambijskim" prawdopodobnie nie by?y zdobione. Co pra­

wda, nó? pochodz?cy z Putilova, z grobu 15, zosta? opisa­

ny jako Messer m. Bronzegriff (H. Jankuhn, Spu?cizna;
O. Tischler, Spu?cizna), ale wobec braku analogii niewy­

kluczone, ?e chodzi?o nie o br?zow? r?koje??, ale o przy­

warty fragment nieokre?lonego przedmiotu br?zowego.

leziono bowiem w okolicach klatki piersiowej (patrz ka­

talog; Tabl. 4a, 15b). W nielicznych przypadkach wypo­

sa?enie znajdowa?o si? w z?o?onych do grobu pojemni­

kach, wi?c równie? trudno je wi?za? ze strojem zmar?ej.
Do pojemnika w?o?ono "pas sambijski" i zapinki znale­

zione w Berezovce (T. Ibsen, K. Skvorzov 2005, s. 410)

oraz ozdoby pochodz?ce z miejscowo?ci Gur'evsk. Po­

nadto fragmenty pojemnika znajdowa?y si? w Hrustal'noe,

w grobie LII (H. Jankuhn 1933a, s. 192).

W grobach "pasom sambijskim" zwykle towarzysz?

zapinki, na ogó? jest ich kilka -

najcz??ciej dwie lub czte­

ry, a maksymalnie pi?? (Ryc. 214). Zwykle znajdowane s?

zapinki zaliczane dzi? do typów A.60-62 oraz do typu

A.42. Na ogó? kobiety nosz?ce omawiane pasy spina?y

strój wy??cznie zapinkami typów A.60-62 i rzadko za­

miast nich nosi?y inne. Cz?sto jednak u?ywa?y zarówno

zapinek zaliczanych do typów A.60-62, jak i prezentuj?­

cych inne typy. Zastanawiaj?ce jest, ?e rzadko "pasom

sambijskim" towarzyszy?y popularne w kulturze Doll­

keim-Kovrovo w fazie B2 zapinki wariantu 2. typu A.72

(patrz W Nowakowski 1989, s. 145, 148, 156, ryc. 2; 1991,

s. 52, 65, ryc. 3; 1996, s. 49, 155-156, mapa 4). Pochodz?
co prawda z Hrustal

'

noe, z grobu XVIIILf, ale znalezione

przy nich elementy uzbrojenia, nie pozwalaj? na jedno­
znaczne ??czenie zapinek ze strojem kobiety (patrz kata­

log). Zapinka typu A.72 towarzyszy?a równie? sprz?czce

z dawno Warengen
-

prawdopodobnie jednak zabytki te

nie pochodzi?y z grobu, a ze skarbu/depozytu (patrz

katalog). Ponadto, jak napisano wcze?niej, owa sprz?cz­

ka mog?a nie stanowi? elementu "pasa sambijskiego".

Zapinka typu A.72 zosta?a znaleziona równie? w dawno

Lehndorf, ale nie uda?o si? stwierdzi? czy towarzyszy? jej

"pas sambij ski" (patrz katalog).

Jak wspomniano, "pasy sambijskie" najcz??ciej znaj­
dowano w grobach zawieraj?cych bogaty zestaw ozdób,

sugeruj?cy, ?e by?y noszone przez kobiety (H. Jankuhn

1933a, s. 187; 1950, s. 55). W literaturze wielokrotnie

podejmowano próby rekonstrukcji stroju mieszkanek

Pó?wyspu Sambijskiego noszonego we wczesnym okresie

wp?ywów rzymskich (np. J. Okulicz 1973, s. 375; 1976,

s. 188; M. Tempelmann-M?czy?ska 1987, s. 4-5,10-11,

ryc. 10a; W Nowakowski 1996, s. 55-56). Dotychczas

opierano si? jednak na materia?ach wcze?niej publikowa­

nych, a obecny dost?p do ?róde? archiwalnych pozwala
na uszczegó?owienie wcze?niejszych ustale?. W przynajmniej czterech grobach zawieraj?cych "pasy

sambijskie" znaleziono koliste zapinki tarczowate wyko­
nane z trybowanej blachy (Kovrovo, groby: 4, 14a, 30;

Putilovo, grób 1)15. Przyj?to, ?e tego typu ozdoby spina?y

nakrycie g?owy
-

czepiec lub chust? (patrz J. Heydeck
1909, tabl. XXXVI; A. Bezzenberger, F. E. Peiser 1914,

s. 230; H. Jankuhn 1950, s. 56). W grobie 14a z Kovrova

zapinka (Tabl. 19a) prawdopodobnie le?a?a w pobli?u

g?owy. Miejsca znalezienia pozosta?ych zapinek tarczowa­

tych, towarzysz?cych "pasom sarnbijskim', nie s? znane,

ale najpewniej ozdoby te by?y tak?e zwi?zane z nakryciem

g?owy. Zabytki te od innych fibul tarczowatych znanych
ze strefy ba?tyckiej odró?nia specyficzna konstrukcja. Do

ich spodniej strony, przy pomocy nitów, przymocowane

by?o uszko, w którym zawieszano uszko ig?y. Po przeciw-

Materia?y archiwalne dostarczy?y planów kilku grobów

szkieletowych, z których pochodz? omawiane pasy. Za­

znaczono na nich miejsca znalezienia poszczególnych

zabytków (Tabl. 3a, 4a, 15b.c, 18b, 32a.b). Plany te tylko
nieznacznie u?atwiaj? prac? nad rekonstrukcj? stroju
bowiem zwykle w grobach nie znajdowano ko?ci (uleg?y

rozk?adowi), wi?c trudno stwierdzi?, w którym miejscu
na ciele pierwotnie spoczywa?y ozdoby. Ponadto, ze wzgl?­
du na wspomniane procesy tafonomiczne, zabytki mog?y
ulec przemieszczeniu. Kolejnym problemem jest to, ?e

trudno stwierdzi? czy wszystkie znalezione w grobach

ozdoby by?y zwi?zane ze strojem, czy te? niektóre np.

spina?y ca?un (por. M. Tempelmann-M?czy?ska 1987,

s. 13). Tak? funkcj? mog?a mie? jedna z zapinek znalezio­

nych w Aroslavskoe, w grobie 3, le??ca w pobli?u "pasa

sambijskiego" Dwie pozosta?e, pochodz?ce z grobu, naj­

pewniej spina?y strój na ramionach (patrz katalog; Tabl.

3a). By? mo?e ca?un spina?a równie? jedna z zapinek

znalezionych w Kovrovie, w grobie 11 b (Tabl. 16n) oraz

ig?a z Aroslavskoe, z grobu 20 (Tabl. 5c) - ozdób nie zna-

14
W tabeli uwzgl?dniono tylko te obiekty, co do których nie by?o

w?tpliwo?ci, ?e ich wyposa?enie zosta?o przemieszane lub zdekom­

pletowane.
15

Fragmenty zapinki tarczowatej pochodz? równie? z dawno Lehndorf

(Tabl. 2Sf.g), ale nie jest pewne czy zosta?y znalezione w tym samym

obiekcie, co "pas sambijski" (patrz katalog).
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L A.42 A.60-62 A.IIL3 A.72 A.88-93 A.V.8 inne

Aroslavskoe IV, gr. 1 3 3

Aroslavskoe IV, gr. 20 2 2

Berezovka 2 2

Hrustal'noe, gr. XVIIILf 3 3

Hrustal'noe, gr. XXI 2 1 (?) 1 (?)

Hrustal'noe, gr. LII 2 1 1

Kar'ernoe, gr. 13 -

Kovrovo, gr. 1 4 4

Kovrovo, gr. 4 4 2 2

Kovrovo, gr. 11 a 2 2

Kovrovo, gr. 11 b 5 2 2 1

Kovrovo, gr. 14a 4 3 1

Kovrovo, gr. 26 4 3 1

Kovrovo, gr. 28 4 4

Kovrovo, gr. 30 1 1

Krasnodonskoe 1 1

Lugovskoe, gr. A (18) -

Povarovka, gr. F (2107) 5 1 2 2

Putilovo, gr. 1 4 4

Putilovo, gr. 15 4 3 1

Tulenino 2 2

Vetrovo 3 (?) 1 1 1 (?)

Ryc. 2. Tabela wspó?wyst?powania w grobach "pasów sambijskich" i zapinek

Fig. 2. Co-occurence of Samland belts and brooches in grave assemblages

leg?ej stronie, przy pomocy jednego lub dwóch nitów,

przymocowywano pochewk? (Tabl. 19a). Zapinki o opi­

sanej konstrukcji by?y znajdowane na ogó? na Pó?wyspie

Sambijskim (patrz O. Tischler, H. Kemke 1902, s. 16-19,

tabl. VIII:1-3; A. Bezzenberger 1909a, s. 48, ryc. 21, tabl.

X; J. Heydeck 1909, s. 214, tabl. XXXVI:a; A. Bezzenberger,
F. E. Peiser 1914, s. 230, ryc. 80; H. Jankuhn 1933b, s. 220;

1950, s. 63, ryc. 8a) a rzadko poza nim -

jedna fibula po­

chodzi z Kar'ernoe, z grobu 26 (A. Bezzenberger 1909a,

s. 48; H. Jankuhn, Spu?cizna), i jedna z Muntowa, pow.

mr?gowski (dawn. Alt-Muntowen, Kr. Sensburg), z grobu
XV (W Gaerte 1929, ryc. 202; W Nowakowski 2004,

s. 206, tabl. VIII:3-5), na terenie kultury bogaczewskiej.
Z nakryciem g?owy kobiet nosz?cych "pasy sambijskie"

prawdopodobnie mo?na wi?za? tak?e br?zowe kó?ka

znalezione w Kovrovie w grobach 11 a i 11 b (Tabl. 17f.g)
oraz by? mo?e dwie koliste "aplikacje" z Kovrova, z grobu
30 (Tabl. 23d.e)16.

.Pasom sambijskim" niekiedy towarzyszy?y pier?cion­
ki (Aroslavskoe, grób 20; Berezovka; Kovrovo, grób 28;

Povarovka, grób F (2107); Putilovo, grób 1)17, natomiast

16

Przynale?no?? aplikacji "czepca" grupy BIIID (Tabl. 3s) do zespo?u
z grobu 3 z Aroslavskoe jest w?tpliwa (patrz katalog).
17

Fragmenty, które mog?y pochodzi? od pier?cionków, znajdowa?y si?

tak?e w Kovrovie, w grobie 26 (Tabl. 20j), i w Vetrovie (Tabl. 35n), ale

nie mo?na wykluczy?, ?e by?y to u?amki innych przedmiotów. Dwa

pier?cionki znaleziono w Cur'evsku, nie uda?o si? jednak stwierdzi? czy

pochodz? z tego samego obiektu, co "pas sambijski" (patrz katalog).

13



bardzo cz?sto bransolety odmiany BIA (Berezovka; Hrus­

tal'noe, grób XVIIILf; Kovrovo, groby: 1,4, 11a, 11b, 14a,

26, 28; Lugovskoe, grób A (18); Putilovo, grób 15; Tule­

nino; Vetrovo)". Kobiety na ogó? nosi?y par? bransolet

i jedynie w Lugovskoe znaleziono cztery egzemplarze".

Bransolety odmiany BIA koncentrowa?y si? na terenie

kultury Dollkeim-Kovrovo (H. Jankuhn 1933b, s. 207-

-208; 1950, s. 56, ryc. 4), gdzie prawdopodobnie by?y

wytwarzane. Sporadycznie jednak znajdowane s? na in­

nych obszarach (H. Jankuhn 1933b, s. 208, przyp. 132-

-133; 1950, s. 56,63) - nieliczne egzemplarze pochodz?
z terenów: kultury wielbarskiej

-

np. z Ciep?ego, z grobu
39 (A. Schmidt 1902, s. 110, tabL VIII:9), i z Ulków, pow.

gda?ski, z grobu 95 (M. Tuszy?ska 2005, s. 35, 52, tabL

XXXVII/95:3), kulturyprzeworskiej
- z Lysek, pow. ryb­

nicki (dawn. Lissek, Kr. Rybnik; M. Iahn 1919, s. 115, ryc.

24), kultury bogaczewskiej
- z Koczka, stan. II, z grobu

125 (H. Jankuhn, Spu?cizna) oraz grupyzachodniolitew­

skiej
-

np. z Barzdunai, raj. ?ilute (dawn. Barsduhnen, Kr.

Heydekrug), z grobu III (A. Bezzenberger 1900, s. 114;

R. Barryte-Rówell 2009, s. 53, ryc. 3:12.13; H. Jankuhn,

Spu?cizna).

ników naj starszej fazy kultury Dollkeim-Kovrovo, cz?sto

wyst?puj?ce w grobach kobiet (patrz M. Schmiedehelm

1931, s. 400, ryc. 4; H. Jankuhn 1933b, s. 208-210, 225,

ryc. 21; 1950, s. 57, ryc. 12; W Nowakowski 1996, s. 48,

tabL 107). Wi?kszo?? egzemplarzy pochodz?cych z ob­

szaru omawianej kultury datowana jest analogicznie, jak

"pasy sambijskie"
-

na rozwini?t? faz? B2 (por. H. Jankuhn

1933b, s. 210; 1950, s. 57). Prawdopodobnie pojawi?y si?

jednak na Pó?wyspie Sambijskim nieco wcze?niej od

owych pasów, poniewa? znane s? z pewnie datowanych
na faz? B2a zespo?ów. Znalezionemu w dawno Eisliethen,

Kr. Fischhausen, stan. II, w grobie 4 towarzyszy?y zapinki

typów A.238, A.57 i wariantu 1. typu A.72 (A. Jentzsch

1896, s. 122, tabL 11:6,12; O. Almgren 1923, s. 217), a po­

chodz?cemu z grobu 5 -

zapinki typu A.57 (A. Jentzsch

1896, s. 122, tabL 11:25; H. Jankuhn, Spu?cizna). Skoro

chronologia pasów i naszyjników jest zbli?ona i obie

formy ozdób by?y popularne w?ród przedstawicielek kul­

tury Dollkeim-Kovrovo, a nie s? znajdowane w tych sa­

mych grobach, mo?na zaryzykowa? stwierdzenie, ?e

naszyjnik nie pasowa? do konwencji stroju, w którego
sk?ad wchodzi? "pas sambijski" Potwierdzeniem istnienia

ró?nych koncepcji sambijskiego stroju w fazie B2, jest
tak?e fakt niewyst?powania w tych samych grobach
dwóch innych, niezwykle popularnych na obszarze kul­

tury Dollkeim-Kovrovo, ozdób -

zapinek typów A.42

i wariantu 2. typu A.72, mi?dzy którymi, na podstawie

dost?pnych ?róde?, nie mo?na wykaza? ró?nicy chrono­

logicznej".

Bogactwem uderzaj? noszone przez mieszkanki Pó?­

wyspu Sambijskiego kolie, z?o?one z rozmaitych szklanych

paciorków, zwykle prezentuj?cych typy: TM12, TM162-

-163, TM223g, TM287b, TM291, TM355 i TM387a-b

oraz z paciorków br?zowych
-

na ogó? w kszta?cie profi­

lowanych kó?ek. Natomiast rzadko?? stanowi?y paciorki

bursztynowe, które znaleziono tylko w trzech grobach

(Aroslavskoe, grób 20; Kovrovo, grób 11a; Putilovo, grób

15). Nie powinno to jednak zaskakiwa?, poniewa? w fazie

B2, w kulturze Dollkeim-Kovrovo paciorki bursztynowe
nie by?y popularne

-

np. w sk?ad okaza?ej kolii znalezio­

nej w Aroslavskoe, w grobie 29, z?o?onej z a? 439 pacior­
ków typu TM387a-c oraz z innych paciorków szklanych
i br?zowych, wchodzi? tylko jeden paciorek bursztynowy

(H. Jankuhn 1939, s. 259).

Jak wykazano, kobiety nosz?ce "pasy sambijskie" zwy­

kle dekorowa?y ubiór innymi, licznymi ozdobami - kil­

koma zapinkami, bransoletami, okaza?ymi koliami,

a nakrycia g?owy
-

zapinkami tarczowatymi. Groby,
w których znaleziono omawiane pasy, zawieraj? bardzo

powtarzalne zespo?y zabytków, wi?c wydaje si?, ?e mo?na

zaryzykowa? stwierdzenie, i? w II wieku n.e. na Pó?wyspie

Sambijskim istnia? okre?lony kanon wyposa?ania zmar­

?ych. Bogactwo inwentarza towarzysz?cego "pasom sam­

bijskim" sugeruje, ?e by?y one noszone przez przedstawi­
cielki elity. Hipoteza ta wydaje si? uzasadniona, poniewa?

prawdopodobnie bogactwo zabytków znajdowanych we

wczesnorzymskich sambijskich grobach mo?e by? powi?­
zane ze statusem spo?ecznym zmar?ego (por. J. Okulicz

1973, s. 377-388).

Zastanawiaj?ce jest natomiast, ?e przy "pasach sam­

bijskich" nie s? znajdowane naszyjniki z tr?bkowatymi
zako?czeniami" -

zabytki uznawane za jeden z wyznacz-

18

Bransolety takie znaleziono równie? w miejscowo?ciach: Gur'evsk,

dawno Lehndorf, Povarovka, w grobie X, i dawno Warengen, jednak nie

wiadomo, czy pochodzi?y z obiektów z "pasami sambijskimi" (patrz

katalog).
Na niektórych nekropolach kultury Dollkeim - Kovro­

vo, w?ród grobów datowanych na faz? B2, spotykane s?

19
A? sze?? takich bransolet pochodzi z dawno Warengen, ale najpraw­

dopodobniej nie stanowi?y wyposa?enia grobu, a cz??? skarbuj depo­

zytu, wi?c trudno ??czy? je ze strojem jednej osoby (patrz katalog).
Ponadto towarzysz?ca im sprz?czka mo?e nie nale?e? do grupy "pasów

sambijskich"

brak podstaw by ??czy? je z grup? naszyjników o tr?bkowatych zako?­

czeniach. Ponadto znalezione przy nich elementy pasa prawdopodob­
nie nie pochodzi?y od "pasów sambijskich"20

Dwa takie naszyjniki pochodz? z dawno Warengen, ale nie jest pew­

ne czy towarzysz?ca im sprz?czka stanowi?a element "pasa sambijskie­

go': Ponadto zabytki te trudno wi?za? ze strojem jednej osoby, poniewa?

prawdopodobnie wchodzi?y w sk?ad skarb u/ depozytu (patrz katalog).

Fragmenty naszyjników znaleziono równie? w Jakubowie (patrz kata­

log) i by? mo?e w Kar'ernoe, w grobie A (Tabl. 37e -

patrz katalog), ale

21

Jedynym obiektem, w którym zapinki typów A.42 i A.72 wyst?pi?y
obok siebie, jest tzw. Depotfund z dawno Warengen. Nie mo?na jednak
stwierdzi? czy by?y one przypisane do stroju jednej osoby, poniewa?

obiekt ten prawdopodobnie nie by? grobem, a skarbem/depozytem

(patrz katalog).
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Giirtelschnalle samland. TypUS?25 (Tabl. 37a - M. Schmie­

dehelm, Spu?cizna 7.25). Towarzyszy?y mu m.in. br?zo­
we nak?adki o ?ódeczkowatych kab??kach (Tabl. 3 7b ).

Schematyczny szkic owej Gurtelschnalle uniemo?liwia

jednoznaczne uznanie jej za element "pasa sambijskiego".

Argumentem przeciw wi?zaniu jej z tymi pasami jest

fakt, i? H. Jankuhn nie uwzgl?dni? jej w swojej monogra­

fii (1933a) ani w swoich zapiskach (H. Jankuhn, Spu?ci­

zna). Nie mo?na jednak wykluczy?, ?e zabytek rzeczy­

wi?cie by? "pasem sambijskim" i wówczas najpewniej

stanowi?by import z obszaru kultury Dollkeim - Kovrovo.

zarówno ubogo, jak i bogato wyposa?one. Przyk?adem
mo?e by? stanowisko w Putilovie (A. Chili?ska 2009),

na którym odkryto groby kobiet zawieraj?ce m.in.: "pasy

sambijskie', zapinki typów: A.42, A.109, wariantu 2. typu

A.72 i serii A.III.3, zapinki tarczowate, aplikacje "czepca"

grupy BIA i inne aplikacje stroju, bransolety odmiany
BIA, pier?cionki, kolie paciorków szklanych i br?zowych
oraz naszyjnik z tr?bkowatymi zako?czeniami". Na

cmentarzysku odkryto tak?e okazale wyposa?ony grób
z pochówkami m??czyzny i konia, w którym znaleziono

m.in.: zapink? typu A.60 i prawdopodobnie zapink? serii

A.III.3, ?elazne umbo typu J5 o brzegu wy?o?onym br?­

zow? blach?, mocowane pierwotnie do tarczy przy po­

mocy br?zowych nitów, fragmenty ?elaznego imacza typu

J7/8 inkrustowanego br?zem, fragment br?zowo-?elaz­

nego okucia brzegu tarczy, dwa groty, w?dzid?o oraz

fragmenty uzdy", Z wymienionymi grobami kontrasto­

wa?y ubogo wyposa?one, zawieraj?ce niewielkie przystaw­

ki, przy których znajdowano fragmenty br?zowych lub

?elaznych przedmiotów i pojedyncze zabytki
- nak?adk?

na pas, nó?", Prawdopodobne jest, ?e na cmentarzysku
w Putilovie, w grobach z licznymi darami, pochowano

przedstawicieli miejscowej elity, a w grobach niemal poz­

bawionych wyposa?enia
- ubo?sz? cz??? spo?eczno?ci.

Wydaje si?, ?e skoro mo?na mówi? o rozwarstwieniu spo­

?ecznym czy raczej maj?tkowym ludno?ci u?ytkuj?cej dane

cmentarzysko, uzasadnione jest tak?e wydzielenie hory­
zontu grobów elity mieszka?ców Pó?wyspu Sambijskiego
w fazie B2• "Pasy sambijskie" prawdopodobnie by?y jedn?
z ozdób noszon? przez najbogatsz? warstw? kobiet.

?ódeczkowate nak?adki na pas zbli?one do typu K,

stanowi?ce cz?sty element "pasów s amb ij ski ch': wyst?po­

wa?y na rozleglejszym terytorium ni? sprz?czki i klamry

tych pasów. Znajdowane s? bowiem tak?e na obszarze

kultury bogaczewskiej
-

w Bartlikowie, pow. gi?ycki

(dawn. Bartlickshof, Kr. Lotzen), w grobach: 4,5,65 i 412

(H. Kemke 1900, s. 110-111, 118, tabl. 111:4; M. Schmiede­

helm, Spu?cizna 7.25) oraz w Bogaczewie-Kuli, pow. gi­

?ycki (dawn. Bogaizewen/Kullabriicke, Kr. Lotzen ), w gro­

bie 63 i w plamach z przepalon? ziemi? nr 140, 148 i 310

(J.Okulicz 1958, s. 98, tabl. IV:2.3). By? mo?e stanowi?y

importy z Pó?wyspu Sambijskiego. Na terenie kultury

bogaczewskiej wyst?powa?y równie? nak?adki o ?ódeczko­

watych kab??kach i trapezowatych zako?czeniach, podo­
bne do tych, które wchodzi?y w sk?ad niektórych "pasów

sambijskich" (Tabl. 7d, 26c.d). Pochodz? m.in. z Mojtyn,

pow. mr?gowski (dawn. Moythienen, Kr. Sensburg), z gro­

bu 56 (E. Hollack, F. E. Peiser 1904, s. 51, tabl. V) i Boga­
czewa-Kuli - z grobu 5 oraz z wykopu próbnego (J. Oku­

licz 1958, s. 98; por. R. Madyda-Legutko 1987b, s. 27).

Zasi?g wyst?powania elementów

"pasów sambijskich" Inne a?urowe elementy pasów

Z faz B2/CI-Cla i C z obszaru kultury Dollkeim-Kovrovo

pochodz? ró?ne a?urowe elementy pasów (H. Jankuhn

1933a, s. 197-199), które trudno w??czy? do grupy "pasów

sambijskich', ale niektóre mog? stanowi? jej derywaty.
A?urowa p?ytka z dawno Tengen, Kr. Heiligenbeil, z grobu
39 (R. Klebs 1877, s. 61, tabl. 11:11; BA 1880, tabl. 12:486)

jest pod wzgl?dem ornamentyki zbli?ona do znalezionej
w Tulenino (Tabl. 34d). Towarzyszy?y jej nak?adki podob­
ne do obecnych na "pasach sambijskich" (R. Klebs 1877,

s. 61, tabl. 11:12). Zapinki typu A.96 okre?laj? jej metryk?
na faz? B2/CI-Cla, wi?c pas z dawno Tengen jest datowany

analogicznie, jak pochodz?cy z Tulenino. Nie mo?na go

jednak w??czy? do grupy "pasów sambijskich" poniewa?

jego elementy wykonano z ?elaza, a nie z br?zu. Ponadto

w grobie nie znaleziono ani sprz?czki, ani klamry, nie

wiadomo wi?c, jak ów pas zapinano. Na tym samym stano­

wisku w grobie 35 odkryto fragment br?zowej sprz?czki

Zasi?g wyst?powania sprz?czek i klamer" pasów sambij s­

kich" ogranicza si? do obszaru kultury Dollkeim-Kovro­

vo, ze szczególn? koncentracj? na Pó?wyspie Sambijskim

(Tabl. 1 -

por. H. Jankuhn 1933a, ryc. 15; 1950, ryc. 3).

Problematycznym jest jedyne znalezisko z obszaru kul­

tury bogaczewskiej
- z Jakubowa (patrz katalog). W gro­

bie 169 znaleziono fragment zabytku opisany przez

Mart? Schmiedehelm jako Br. Fragm. von durchbrochene

22

Putilovo, groby: 1,2,15, 29c, 400 (patrz katalog; O. T i s c h l er 1891,

s.22; A. Bezzenberger 1896,s. 47,54; O. Almgren 1923,s. 151,

158,171,216; H. Jankuhn 1950,s. 63,ryc.8a.b;SMB-PK/MVF,IXd

8, PM-A 1839/1; C. E n ge l, R. G re n z, Spu?cizna; H. Jan k uh n,

Spu?cizna; M. S c h m i e d e h e l m, Spu?cizna 7.25, VM Arkk 50/1925;

O. T i s c h l e r, Spu?cizna).
23

Putilovo, grób 8 (M. J ahn 1916, s. 171, 178, 180, 191,254-255;

W N owakow ski 1996, s. 35, tabl. 61:2-5; 5MB-PK/MVF, IXd 8,

PM-A 1839/1; M. J a h n, Spu?cizna; H. J a n k u h n, Spu?cizna;
O. T i s c h l e r, Spu?cizna).
24

Putilovo, groby: 5, 11a, 396 (SMB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 1839/1;

C. E n g e l, R. G r e n z, Spu?cizna; H. J a n k u h n, Spu?cizna; O. T i -

s c h l e r; Spu?cizna).

25

Dzi?kuj? Pani dr Annie Juga-Szyma?skiej za udost?pnienie fiszki

i za pomoc w t?umaczeniu tekstu.
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zaopatrzonej w a?urow? skuwk?, a tak?e fragment br?zo­

wej, a?urowej nak?adki (R. Klebs 1877, s. 59, tabL 11:2).

Konstrukcja sprz?czki jest jednak inna od typowej dla

"pasów sambijskich". Br?zow?, a?urow? nak?adk? oraz

nak?adki o ?ódeczkowatych kab??kach i trapezowatych
ko?cach znaleziono w miejscowo?ci Gra?'evka, raj. Zele­

nogradsk (Ipa-rsesxa, pa?. 3eJIeHOrpa,1J;CK, dawno Craam,

Kr. Fischhausen), w grobie 5 (W Gaerte 1929, s. 232, ryc.

174d; H. Jankuhn 1933a, s. 197). Towarzysz?ca im br?zo­
wa sprz?czka z ?elazn? o?k? (H. Jankuhn, Spu?cizna)
ró?ni si? od sprz?czek "pasów sambijskich"

-

nale?y do

typu G25 (patrz R. Madyda-Legutko 1987a, s. 51, tabL

15:25). Równie? poza obszarem kultury Dollkeim-Kov­

rovo znajdowane s? a?urowe elementy pasów (patrz np.

W Gaerte 1929, ryc. 173b, 174a-c; H. Jankuhn 1933a,

s. 197, 199; J. Okulicz 1976, s. 196-197, ryc. 8; R. Mady­

da-Legutko 1987b, s. 28, przyp. 47-51; 2009). Nie prezen­

tuj? jednak konstrukcji w?a?ciwej "pasom sambijskim',
niektóre robiono z ?elaza, inna te? jest ich stylistyka.

Pó?wyspie Sambijskim we wczesnym okresie wp?ywów

rzymskich. Problem ten by? naturalnie wielokrotnie za­

uwa?any przez badaczy (np. E. Hollack 1908, s. 172-173;

C. Enge11933, s. 274-275; H. Jankuhn 1933b, s. 203-204;

J. Okulicz 1973, s. 368-373; W. Nowakowski 1996,

s. 61-63), ale rzadko publikowano plany grobów
-

np.

dotychczas w literaturze nie ukaza?y si? plany wczesno­

rzymskich grobów z dawno Dollkeim, wi?c z jednej z naj­

wa?niejszych nekropoli kultury Dollkeim-Kovrovo. Po­

nadto, na podstawie informacji ze ?róde? archiwalnych
i przedwojennych publikacji, ustalono kto i kiedy pozyska?

poszczególne egzemplarze "pasów sambijskich". Kwestia

ta jest istotna przy rozwa?aniach dotycz?cych tego, czy

inwentarz obiektu mo?na traktowa? jako zwarty zespó?.

Wydaje si? bowiem, ?e wi?kszym zaufaniem powinno si?
obdarza? informacje o zabytkach towarzysz?cych "pasom

sambijskim" na stanowiskach w Kovrovie czy w Putilovie,

gdzie wykopaliska prowadzi? o. Tischler, ni? o znalezio­

nych przez miejscowych w?a?cicieli ziemskich.

Od momentu opublikowania przez H. Jankuhna zna­

komitej monografii "pasów sambijskich" (1933a) nast?pi?

wyra?ny rozwój wiedzy o zachodnioba?tyjskim kr?gu

kulturowym (np. J. Okulicz 1958; 1973; 1976; W Nowa­

kowski 1991; 1996; 2007; A. Bitner-Wróblewska 2007).

Odno?nie interesuj?cego nas zagadnienia nie przyniós?
on jednak nowych materia?ów. Pozostaje ufa?, ?e zmieni?

to wyniki bada? wykopaliskowych prowadzonych na

terenie dzisiejszego obwodu kaliningradzkiego i ?e

w przysz?o?ci opublikowane zostan? informacje o kolej­

nych egzemplarzach omawianych pasów", Niedawne

wej?cie do literatury pasa z Berezovki (T. Ibsen, K. Skvor­

zov 2005, s. 410, ryc. 19) ju? nieco zmieni?o ustalenia

dotycz?ce omawianej grupy zabytków. Jest to jak dot?d

jedyny znany "pas sambijski', który by? zapinany przy

pomocy klamry zaopatrzonej nie w a?urow?, a w lit?

skuwk?. Prawdopodobnie podobnych egzemplarzy na

obszarze kultury Dollkeim-Kovrovo by?o wi?cej, o czym

?wiadczy tak?e znalezienie stylistycznie zbli?onej sprz?cz­

ki w Aroslavskoe. Podstawowa cecha definiuj?ca "pasy

sambijskie"
- obecno?? a?urowej skuwki, nie powinna

by? wi?c d?u?ej uznawana za cech? dystynktywn? tej

grupy zabytków.

Uwagi ko?cowe

Niniejszy artyku? stanowi prób? podsumowania dotych­

czasowych ustale? dotycz?cych "pasów sambijskich".

Katalog tych zabytków opublikowany przez H. J ankuhna

(1933b, s. 220-225) zawiera? do?? lakoniczne informacje

dotycz?ce towarzysz?cego im wyposa?enia, podaj?c np.

3 Fibeln. 2 Armbiinder. 1 Perle. 1 eiserne Trense. 1 eisernes

Messer. 1 eiserne Schnalle. 1 eiserner Sporno 1 Gurtel­

schnalle (Riemenkappe 8,Ox4,7 cm) (H. Jankuhn 1933b,

s. 223). Dzi?ki obecnemu dost?powi do ?róde? archiwal­

nych mo?liwe sta?o si? dok?adniejsze odtworzenie zespo­

?ów grobowych, w których owe pasy zosta?y znalezione.

W zamieszczonym w niniejszym artykule katalogu po­

dano informacje o klasyfikacji typologicznej zabytków

towarzysz?cych "pasom sambijskim', o ich chronologii,
a tak?e, o ile by?o to mo?liwe, o miejscach, w których je
znaleziono w grobie. Katalog opatrzono bogatym mate­

ria?em ilustracyjnym, w wi?kszo?ci przypadków do tych -

czas nieopublikowanym. Cenne uzupe?nienie stanowi?

opisy grobów i rysunki ich planów, które dowodz? og­

romnego zró?nicowania obrz?dku pogrzebowego na

Katalog obiektów zawieraj?cych "pasy sambijskie" i znalezisk lu?nych

Zamieszczone w katalogu informacje oparte s? przede

wszystkim na danych ze ?róde? archiwalnych. Autorzy

owych ?róde? na ogó? nie zamieszczali wzmianek o tech­

nice zdobienia zabytków, nie podawali ich wszystkich

wymiarów i niekiedy pomijali tak?e informacj? o surow­

cu. St?d w katalogu, w opisach obiektów i inwentarzy,

brakuje wielu istotnych danych.

niu "pasów sambijskich" W katalogu najbardziej praw­

dopodobne datowanie obiektu podano poza nawiasami,

26
W ostatnich latach, w trakcie bada? archeologicznych prowadzo­

nych na terenie obwodu kaliningradzkiego znaleziono przynajmniej

osiem, dotychczas niepublikowanych, "pasów sambijskich". Za ustn?

informacj? na ich temat serdecznie dzi?kuj? Panu Konstantinovi Skvo­

rzovovi (KaJI1fH1fHrpa,n;cK1fM 06JIaCTHOM 1fCTOp1fKO- xy,n;O)KeCTBeHHbIM

MY3eM), nie mam jednak wystarczaj?cych danych, by dane te zamie?ci?

w katalogu.

Kwestie dotycz?ce chronologii poszczególnych typów

zabytków omówiono w rozdziale po?wi?conym datowa-
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w nawiasach -

pe?en mo?liwy przedzia? chronologiczny,
w którym mo?na umie?ci? obiekt.

14) Fragm. szklanego paciorka przylegaj?cy do br. kó?ka. 15) Br.

nieprofilowane kó?ko (Tabl. 3n); ?redn. 1,1 cm. 16) 19 br. pro­

filowanych kó?ek (Tabl. 3m); ?redn. 0,9-1,25 cm. 17) Fragm. br.

nie zdobionego pier?cienia z ta?my (Tabl. 3r); d?. ok. 2,5 cm,

szer. ok. 0,4 cm, grubo 0,1 cm. 18) 3 fragm. br. przedmiotów

(Tabl. 3p) -

igie? zapinek (?); d?. 1,8-3,7 cm, grubo 0,1-0,2 cm.

19) Fragm. drewna. 20) Br. aplikacja "czepca" grupy BIIID (Tab!.

3s); d?. 1,2 cm, szer. 0,55 cm.

Opisane w katalogu zabytki, pochodz?ce z przedwo­

jennych bada? archeologicznych, przechowywane by?y
w Prussia Museum w Królewcu (niektóre nale?a?y do tzw.

Schausammlung). Cz??? z nich muzeum przej??o ze star­

szych zbiorów - z Physikalisch-Okonomische Gesellschaft
zu Kimigsberg i.Pr. oraz z Ostpreussisches Provinzialmu­

seum. Podczas II wojny ?wiatowej zabytki uleg?y rozpro­

szeniu; wi?kszo?? prawdopodobnie zagin??a, cz??? za?

przetrwa?a i znajduje si? obecnie w Museum fur Vor- und

Fruhgeschichte w Berlinie" i w KaJIVIHVIHrpa,1J;CKVIM 06-

JIaCTHOM VICTOpVIKO- xy,1J;O)KeCTBeHHbIM My3ee w Kalinin­

gradzie.

Chronologia: B2 (B2-B2/CI-Cla).
Badania: Prace wykopaliskowe C. Kretschmanna, 1893 r.

Zbiory: PM 15619-15631.

Zród?a: H. Jankuhn 1933a, s. 168-169, 172, tabl. 11:2; 1933b,

s. 222; 1939, s. 248, ryc. 7, tabl. 1:1; H. Jankuhn Spu?cizna.

Uwagi: Nie mo?na stwierdzi?, czy z obiektu pochodzi aplika­

cja "czepca" (20). Z informacji podanych przez H. Jankuhna

(Spu?cizna) wynika, ?e w Prussia Museum przechowywano j?
w skrzyni wraz z pochodz?cymi z grobu z?bami szkieletu

i fragmentami drewna (19). By?a pozbawiona nr inwentarza.

l. A.roslavskoe, raj. Zelenogradsk (5IpOCJIaBCKOe, pa?. 3eJIeHO­

rpancx), dawno Schlakalken, Kr. Fischhausen, stan. IV

Grób 3 Grób 20

Opis: Grób szkieletowy; przykryty by? zniszczonym, dwuwar­

stwowym brukiem kamiennym (Tabl. 3a). Szkielet (zachowa­

?y si? tylko z?by) le?a? g?ow? na pó?noc. W obiekcie znajdowa­

?y si? fragmenty drewna (19), najpewniej stanowi?ce pozosta­

?o?? po marach/trumnie. Znaleziono tak?e elementy "pasa

sambijskiego" (l-S). Na pó?noc od nich le?a?a zapinka (jedna

spo?ród 6-8), a dalej w kierunku pó?nocnym
- kolia (9-16),

z?by, a po ich obu stronach - dwie zapinki (dwie spo?ród 6-8).

Inwentarz: l) Br. sprz?czka typu ClI (Tabl. 3g); do spodniej

strony skuwki przynitowana cienka br. blacha. Na trzonach

nitów blaszki (Gegenpliitchen), do których przylega?y fragm.
rzemienia. Skuwka zdobiona wzd?u? kraw?dzi parami rytych (?)

linii, kolec - dwoma poprzecznie nacinanymi ?eberkami, ram­

ka -

naci?ciami (Perlreihe); d?. 11,2 cm, d?. skuwki 7,5 cm, szer.

skuwki 5,5 cm, grubo skuwki 0,15 cm, ?redn. ramki 3,3 cm. 2) Br.

prostok?tna, a?urowa nak?adka na pas (Tabl. 3f); do jej spodniej

strony przynitowana cienka br. blacha. Wzd?u? krótszych brze­

gów zdobiona parami rytych (?) linii, wzd?u? jednego z d?u?­

szych brzegów jedn? tak? lini?; d?. 7 cm, szer. 5,5 cm, grubo
ca?kowita ok. 0,2 cm, grubo blachy ok. 0,1 cm. 3) 11 br. niezdo­

bionych nak?adek na pas zbli?onych do typu K (Tabl. 3e); na

trzonach nitów koliste i kwadratowe blaszki; d?. 6,1-6,6 cm,

szer. 0,9-1,4 cm. 4) 7 fragm. prostok?tnych, niezdobionych br.

nak?adek na pas, do których przylega?y fragm. rzemienia (Tabl.

3h); maks. d?. 4,5 cm, szer. 0,8 cm, grubo ok. 0,05 cm. 5) Br. ka­

b??czek pierwotnie mocowany do pasa przy pomocy pary nitów

(Tabl. 30); wym. 2,6x2,6 cm, ?redn. przekroju kab??ka 0,2 cm,

szer. zako?cze? 0,6 cm. 6) 2 fragm. br. zapinki typu A.60/61

(Tabl. 3b); d?. ok. 7,9 cm. 7) Zachowana cz??ciowo br. zapinka

typu A.61 o kab??ku zdobionym dwoma parami koncentrycz­

nych kó?ek (Tabl. 3c); d?. 7,5 cm. 8) Zachowana cz??ciowo br.

zapinka typu A.61 (Tabl. 3d); d?. 7,2 cm. 9) 3 fragm. szklanych

paciorków typu TM287b (Tab!. 3i); ?redn. ok. 1,1 cm. 10) Fragm.

szklanego paciorka typu TM287b (?). 11) 7 szklanych paciorków

typu TM291b/c (Tab!. 3j); ?redn.1,2 cm. 12) 2 fragm. szklanych

paciorków typu TM291 (Tabl. 3k). 13) 4 szklane paciorki typów
TM387a-b (Tab!. 31); ?redn. 0,3-1,1 cm, wys. 0,8-1,1 cm.

Opis: Grób zawiera? dwa pochówki -

szkieletowy i cia?opalny;

przykryty by? brukiem kamiennym, pierwotnie kolistym, znisz­

czonym od strony zachodniej (Tabl. 4a). W centralnej cz??ci
bruk sk?ada? si? z trzech warstw. Pod naj ni?sz? znaleziono nie­

wielk? ilo?? przepalonych ko?ci. Pod nimi znajdowa?a si? war­

stwa ziemi, a pod ni? pochówek szkieletowy. Szkielet prawdopo­
dobnie le?a? zwrócony g?ow? na pó?noc (zachowa?o si? niewie­

le ko?ci). W obiekcie znaleziono elementy "pasa sambijskiego"

(1-4), w pobli?u których le?a?y nieprzepalone ludzkie ko?ci.

Nad i pod "pasem sambijskim" znaleziono fragmenty drewna

(24), a pomi?dzy nimi ziarna (22). Na pó?noc od "pasa sambij­

skiego" le?a?a ig?a (20), a dalej w kierunku pó?nocnym
- kolia

paciorków (8-19). Przy kolii, po zachodniej i wschodniej stro­

nie, znaleziono dwie zapinki (5, 6).

Inwentarz: l) Br. sprz?czka typu C12 (Tabl. 4c); pod skuwk?

du?y fragment rzemienia. Kolec odlany wraz z poprzecznie

usytuowan?, prostok?tn? p?ytk?, zdobion? rytymi (?) liniami,

przy pomocy trzech nitów po??czon? z pozosta?? cz??ci? skuw­

ki, wykonan? z cienkiej trybowanej blachy; konstrukcj ? wzmac­

nia dolna cz??? kolca. Skuwka zdobiona ornamentem trybowa­

nych pó?ksi??yców i kó? oraz parami koncentrycznych wybija­

nych kó?ek; d?. 14,2 cm, d?. skuwki 10 cm, maks. szer. skuwki

5,4 cm, grubo skuwki 0,1 cm, ?redn. ramki 3,4 cm. 2) Br. na­

k?adka na pas zdobiona wzorem trybowanch pó?ksi??yców i kó?

oraz parami koncentrycznych wybijanych kó?ek (Tabl. 4d); do

nitów przylega?y fragm. rzemienia; d?. 8,5 cm, maks. szer. 5 cm,

grubo 0,1-0,2 cm. 3) 6-7 br. nak?adek na pas zbli?onych do typu

K zdobionych w po?owie d?ugo?ci kab??ków trzema rytymi (?)

liniami (Tabl. 4b); na trzonach nitów fragm. blaszek i fragm.
rzemienia; d?. 5,4-5,7 cm, maks. szer. 1,1 cm. 4) 3-4 br. nak?ad­

ki na pas zbli?one do typu K, zdobione w po?owie d?ugo?ci ka­

b??ków dwoma rytymi (?) liniami; na trzonach nitów fragm.
blaszek i fragm. rzemienia; d?. 5,4-5,6 cm. 5) Br. zapinka typu

A.61 z ci?ciw? owini?t? wokó? kab??ka (Tabl. 5a); d?. 6,8 cm.

6) Zachowana cz??ciowo br. zapinka typu A.61 (Tabl. 5b); d?.

7,5 cm. 7) Br. pier?cionek typu B31 o zdobionych ko?cach (Tab!.

5d); ?redn. 2,3 cm. 8) 4 owalne paciorki bursztynowe (Tabl. 5e);

?redn.1,3-1,7 cm, wys. 0,7-1,1 cm. 9) 2 dwusto?kowate pacior­

ki bursztynowe (Tabl. 5f); ?redn. 1,2 cm, wys. 0,6-0,7 cm.
27

Te zabytki zachowa?y oryginalne numery inwentarzowe.

17



10) 2 szklane paciorki typu TM223g (Tab!. 5g); ?redn. 1 cm, wys.

0,7-1 cm. 11) Szklany paciorek typu TM287b (Tab!. 5h); ?redn.

1,2 cm, wys. 1,1 cm. 12) Fragm. szklanego paciorka typu TM

287b (?). 13) 2 szklane paciorki typu TM291b/c; ?redn. 1,2-

-1,3 cm. 14) 8 szklanych paciorków typu TM387a (Tab!. 5j);
?redn. 1,1 cm, wys. 0,6 cm. 15) 3 fragm. szklanych paciorków

nieokre?lonego typu. 16) Br. paciorek typu TM520 (Tab!. 5k);

?redn. 0,9 cm, wys. 0,8 cm. 17) Br. nieprofilowane kó?ko (Tab!.

51); ?redn. 1 cm. 18) 3 br. profilowane kó?ka (Tabl. 5m); ?redn.

1,2-1,4 cm. 19) Fragm. br. kó?ka. 20) Br. ig?a, koniec trzonu

u?amany (Tab!. 5c); d?. 8,5 cm. 21) Fragm. niezidentyfikowa­

nego przedmiotu. 22) Ziarna owsa (?). 23) Fragm. tkaniny.

24) Fragm. drewna. 25) Fragm. kory.

bransoleta odmiany BIA (Tabl. 6d); wym. ok. 6,lx5,1 cm.

10) Fragm. br. bransolety odmiany BIA. 11) Br. pier?cionek

grupy Bl (Tab!. 6b); ?redn. 1,9 cm. 12) Br. pier?cionek typu B3;

?redn. 2,3 cm. 13) Br. pier?cionek typu B33; ?redn. 2,2 cm.

14) 2 szklane paciorki grupyTMl (Tabl. 6e). 15) Szklanypacio­
rek typu TM163 (Tab!. 6e).16) 2 szklane paciorki typu TM223g

(Tabl. 6e). 17) 17 szklanych paciorków typu TM287b (Tabl. 6e).

18) Szklany paciorek typu TM291 (Tabl. 6e). 19) 4 szklane pa­

ciorki typu TM291 b (Tabl. 6e). 20) Szklany paciorek typu

TM291e (Tab!. 6e). 21) 2 szklane paciorki typu TM355 (Tab!.

6e). 22) 2 szklane paciorki typu TM366 (Tabl. 6e). 23) Paciorek

wykonany z czarnego szk?a, zdobiony dookolnymi bia?ymi pa­

skami i paskiem czerwonym (Tabl. 6e). 24) 21 br. profilowanych
kó?ek (Tabl. 6e). 25) Fragm. pojemnika z drewna lub kory.

Chronologia: B2/CI-Cla•

Chronologia: B2 (B2 - B2/CI-CIa).
Badania: Prace wykopaliskowe C. Kretschmanna, 1893 r.

Zbiory: PM 15679-15692; w MVF przechowywane s?: sprz?cz­

ka (l), nak?adka (2), fragmenty tkaniny (23) oraz ziarna (22).

Zród?a: H. Jankuhn 1933a, s. 168, 173-174, 178, tabl. 11:4; 1933b,

s. 222; 1939, s. 254, 256, ryc. 11, tabl. 1:2; 5MB-PK/MVF, lXd 8,

PM-A 877/1.

Badania: Prace wykopaliskowe prowadzone przez lnstitut fur

Ur- und Fruhgeschichte der Christian - Albrechts- Universitat

Kiel oraz Kaliningradskij oblastnoj istoriko- hudo?estvennyj

muzej i Kaliningradskij gosudarstvennyj universitet, 2004 r.

Zbiory: KOlHM.

Zród?a: T. Ibsen, K. Skvorzov 2005, s. 406, 410-413, ryc. 7,

16,19,20.2. Berezovka, raj. Gvardejsk (Eepe30BKa, pa?, Inapne?cx),
dawno Groj3 Ottenhagen, Kr. Fischhausen

3. Gur'evsk, raj. loco (Iypsesc«, pa?, loco),

dawno Trausitten, Kr. Kbnigsberg
Grób 119

Opis: Grób szkieletowy; przykryty amorficznym brukiem ka­

miennym d?. ok. 2,4 m (Tabl. 5n). Na zachód od czaszki znaj­
dowa? si? drewniany pojemnik, do którego z?o?ono zapinki (7,

8) oraz "pas sambijski" (1-4).

Grób 13

Opis: Wyposa?enie znajdowa?o si? w pojemniku z kory.
Inwentarz: l) Br. klamra typu 3b (Tab!. 7b); zaczep przechodzi?
w prostok?tn? blaszk?, do której przynitowano prostok?tn?,

a?urow? ram? skuwki. A?ur jest silnie uszkodzony. Rama

skuwki zdobiona jest wkl?s?ymi liniami wype?nionymi niewiel­

kimi, wypuk?ymi owalami oraz liniami rytymi; d?. 6,9 cm, d?.

skuwki 5,6 cm, szer. skuwki 5,2 cm, grubo skuwki 0,2 cm. 2) Br.

prostok?tna, a?urowa nak?adka na pas, zdobiona wkl?s?ymi
liniami wype?nionymi niewielkimi, wypuk?ymi owalami oraz

liniami rytymi (Tabl. 7a); przy krótszym boku ramy pierwotnie

móg? znajdowa? si? wyst?p (por. Tabl. 26b); d?. 5,6 cm, szer. 5,1

cm, grubo 0,2 cm. 3) 11 fragm. br. nak?adek na pas o ?ódeczko­

watych kab??kach i trapezowatych ko?cach, zdobionych liniami

rytymi (Tabl. 7d); d?. 2,7-4,4 cm, maks. szer. 1,2 cm. 4) Fragm.
br. nak?adki na pas zbli?onej do typu K (Tabl. 7 c); d?. 3 cm, maks.

szer. 1 cm. 5) Br. nak?adka na pas
-

scherbenfbrmige. 6) Zacho­

wana cz??ciowo br. zapinka typu A.42 o masywnym grzebyku

inkrustowanym ?elazem (Tabl. 6h); tuleja zdobiona delikatnym

facetowaniem, kab??k poprzecznie nacinanymi liniami, nó?ka

licznymi poprzecznymi liniami rytymi (?); d?. 5,4 cm. 7) Za­

chowana cz??ciowo br. zapinka typu A.50 (Tabl. 6f); d?. 6,7 cm.

8) Fragm. br. zapinki z prostok?tn? metop? na g?ówce, zdobio­

n? dwoma liniami rytymi (Tabl. 6g); na nó?ce ornament po­

przecznych ??obków; d?. 3,1 cm. 9) Br. bransoleta odmiany BIA

(Tabl. 8a); wym. ok. 7,7x6,8 cm, szer. kab??ka ok. 1,5 cm. 10) Br.

pier?cionek typu B2 (Tab!. 8b); ?redn. 2,65 cm. 11) Fragm. br.

pier?cionka typu B2 (Tabl. 8c); ?redn. ok. 2,5 cm. 12) 16 szkla­

nych paciorków typu TM12 (Tabl. 8d); ?redn. 1-1,3 cm, wys.

0,9-1,1 cm. 13) 13 szklanych paciorków typu TM387a-b (Tab!.

8e); d?. 1-1,5 cm, wys. 0,6-1,1 cm. 14) Fragm. drewna - pocho­

dz?ce od pojemnika (?). 15) Fragm. tkaniny.

Inwentarz: l) Br. klamra typu 3C28 z prostok?tn?, lit? skuwk?,

zdobion? wzd?u? jednego z krótszych brzegów rz?dem uko­

?nych naci??, a wzd?u? wszystkich kraw?dzi ornamentem par

trójk?tów (Tabl. 5p4); grzebyk na kolcu zdobiony dwoma

równoleg?ymi bruzdami; na trzonach nitów czworok?tne,

br?zowe blaszki; d?. ok. 9,6 cm, d?. skuwki ok. 7,3 cm, szer.

skuwki 5,1 cm. 2) Br. prostok?tna nak?adka na pas zdobiona

wzd?u? kraw?dzi ornamentem par trójk?tów (Tabl. 5p2); d?.

ok. 8 cm, szer. ok. 5 cm. 3) Br. prostok?tna nak?adka na pas

(Tabl. 5p3); d?. 4,2 cm, szer. 0,7 cm. 4) 12 br. nak?adek na pas

zbli?onych do typu K (Tabl. 5p1); 3 zdobione uko?nymi para­

mi rytych linii oraz rytymi liniami i bruzdami w po?owie

d?ugo?ci; maks. d?. 5,5 cm, maks. szer. 1,3 cm. 5) Gliniany

"pucharek typu Wiekau'?" -

przystawka (Tabl. 50); wys. ok.

11,5 cm, ?redn. wylewu ok. 11 cm, maks. ?redn. brzu?ca ok.

14 m, ?redn. dna ok. 7 cm. 6) Gliniane naczynie o jajowatym
kszta?cie i delikatnie wychylonej, zdobionej kraw?dzi wylewu;

wys. ok. 9 cm, ?redn. wylewu ok. 9,5 cm, maks. ?redn. brzu?ca

11 cm, ?redn. dna 7 cm. 7) Br. zapinka typu A.12630 (Tabl. 6a);

d?. 4,2 cm. 8) Br. zapinka typu A.126 (Tab!. 6c); d?. 4,2 cm. 9) Br.

28

Typ 3c wydzielono nawi?zuj?c do typologii klamer R. M a d y d Y
-

- L e g u t ko (1990a). Zosta? opisany wy?ej, w cz??ci dotycz?cej chro­

nologii typów zdobie?.

29
Patrz W N o w a k o w s k i 1996, s. 59.

30
Okre?le? typologicznych zapinek i paciorków z grobu 119 dokonano

na podstawie ilustracji z artyku?u po?wi?conego cmentarzysku w Be­

rezovce (T. I b s e n, K. S k v o r z o v 2005, ryc. 16:4.5,20). Okre?lenia

te nie odpowiadaj? zaproponowanym przez autorów owej publikacji

(por. T. l b s e n, K. Skvorzov 2005, s. 410-412). Chronologia: (?).
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Badania: Zabytki prawdopodobnie zosta?y pozyskane podczas

prac wykopaliskowych v. Bonigka, G. Bujacka i J. Heydecka
w 1877 r. (por. J. Jaskanis 1977, s. 277). Przed 1904 r. wykonano

analiz? chemiczn? jednej z nak?adek na pas (5). Sk?ada?a si?

w 73,1 % z miedzi, 6,8% z cynku, 6,1 % z cyny i 0,5% z ?elaza

(A. Bezzenberger 1904, s. 71-72).

chowana cz??ciowo br. zapinka wariantu 2.1. typu A.72 o tulei

zdobionej liniami rytymi (Tabl. 8m); d?. 7 cm. 5) Zachowana

cz??ciowo br. zapinka typu A.72 o obu grzebykach inkrustowa -

nych ?elazem (Tabl. 8n); d?. 6,3 cm. 6) Zachowana cz??ciowo br.

zapinka wariantu 2.1. typu A.72 o grzebyku inkrustowanym
?elazem i tulei zdobionej liniami rytymi (Tabl. 80); d?. 4,6 cm.

7) Br. bransoleta odmiany BIA o od?amanym ko?cu (Tabl. 8k);

szer. kab??ka 1,2 cm. 8) Br. bransoleta odmiany BIA (Tabl. 81);

wym. wewn. 6,7x5,4 cm, szer. kab??ka l cm. 9) Fragm. szklane­

go paciorka typu TM162/163 (Tab!. 8i); ?redn. 1,1 cm, wys.

0,9 cm. 10) Szklany paciorek typu TM355 (Tab!. 8j); ?redn.

1,4 cm, wys. 1,1 cm. 11) Fragm. ?el. ostrogi (Tabl. 9b); d?. bod?­

ca 2,5 cm, maks. szer. bod?ca 1,9 cm. 12) Fragm. ?el. w?dzid?a

(Tabl. 9a); d?. ?ci?gierza 14 cm, ?redn. pier?cienia 10,5 cm.

13) 2 fragm. ?el. zaczepu do w?dzid?a (Tabl. 9c); maks. szer.

2,8 cm. 14) Fragm. ?el. no?a (Tabl. 9d); d?. 10,2 cm, maks. szer.

2,1 cm. 15) Fragm. ?el. przedmiotu (Tabl. 9h); d?. 8 cm; szer. ok.

0,9 cm. 16) 2 fragm. ?el. przedmiotu (Tabl. 9i); d?. 6,5 cm; maks.

szer. 2,5 cm. 17) Fragm. ?el. przedmiotu o ?ódkowatym kszta?cie

(schiffenfomiges), na nim by? mo?e pozosta?o?ci drewna.

18) Fragm. ?el. przedmiotu, w nim otwór (Tabl. ge); d?. 6,1 cm,

maks. szer. l cm, grubo 0,9 cm, g??b. otworu 4 cm. 19) Fragm.
?el. przedmiotu, w nim otwór (Tabl. 9f); d?. 6,6 cm, maks. szer.

1,5 cm, grubo 1,1 cm, g??b. otworu ok. 1,5 cm. 20) Fragm. ?el.

przedmiotu (Tabl. 9g); d?. 4,8 cm, maks. szer. 1,5 cm, grubo
1,4 cm. 21) Kamie? (Kieseistein); wym. 23x21x11 cm.

Chronologia: B2•

Zbiory: PM 111.150.1014-13; w MVF przechowywane s?: skuw­

ka klamry (1), a?urowa nak?adka na pas (2), 12 fragm. nak?adek

na pas (3,4), zapinki (7, 15), bransoleta (8), pier?cionki (9, 10),

fragmenty drewna (13) oraz fragm. tkaniny (14).

?ród?a: KP II 1897, s. 15, ryc. 44; A. Bezzenberger 1904, s. 71-

-72, ryc. 84, 85; H. Jankuhn 1933a, s. 184,192, tabl. 111:1; 1933b,

s. 224; H. Jankuhn Spu?cizna; M. Schmiedehelm, Spu?cizna 7.25.

Uwagi: Jest ma?o prawdopodobne, ?e wymienione tu wyposa­

?enie stanowi?o jeden zespó? (por. W Nowakowski 1996, s. 49,

przyp. 46). Zapinki typu A.42 datowane s? bowiem na faz? B2

(por. R. Wo??giewicz 1981, ryc. l; M. Ol?dzki 1992, s. 60,

przyp. 20; 1998, s. 81; J. Andrzejowski 1994, s. 91; W Nowako­

wski 1996, s. 50), a zapinki oczkowate serii g?ównej wyst?puj?

przede wszystkim w fazie B, i jedynie sporadycznie znajduj? si?

w zespo?ach datowanych na faz? B2 (J. Kunow 1998, s. 104, przyp.

16). Do tej pory jednak nie zanotowano przypadku, by obie

formy wyst?pi?y w zespole. Pozostaje problem trzeciej fibuli

(A. Bezzenberger 1904, s. 71; H. Jankuhn 1933b, s. 224; H. Jan­

kuhn, Spu?cizna; M. Schmiedehelm, Spu?cizna 7.25). Ze wzgl?­
du na z?y stan zachowania nie uda?o si? okre?li? jej typu (por.
W Nowakowski 1996, przyp. 46) -

najprawdopodobniej nale?y

j? datowa? na okres w?drówek ludów" i tym samym uzna? za

przypadkow? domieszk? w omawianym zespole.

Badania: Prace wykopaliskowe J. Heydecka i A. Eckarta, 1884 r.

Zbiory: PM IV.267.5534; w MVF przechowywane s?: paciorek

(10) oraz fragmenty ramki sprz?czki (1), zapinek (4-6), ostrogi

(11), zaczepu do w?dzid?a (13) oraz przedmiotu ?elaznego (15),

a tak?e trzy fragmenty kolejnych (14, 16-19). W Prussia M useum

sprz?czk? (1) i nak?adki na pas (2), ze wzgl?du na z?y stan zacho­

wania, przyczepiono do korkowych podk?adek, których obecnie

brak.

4. Hrustal'noe, raj. Zeleonogradsk (Xpycrarn.noe, pa?,

3eJIeHOrpap;cK), dawno Wiekau, Kr. Fischhausen

Grób XVIIII.f2

Opis: Grób cia?opalny (Brandgrab mit As ch engefiif3) 33.

Inwentarz: 1) Br. niezdobiona sprz?czka typu C10 (Tabl. 8f);

d?. 8 cm, d?. skuwki 5,5 cm, szer. skuwki 4,7 cm, grubo skuwki

ok. 0,1 cm, ?redn. ramki 2,6 cm. 2) 3 fragm. br. niezdobionych
nak?adek na pas zbli?onych do typu K (Tabl. 8g); d?. 1,4-3,6 cm.

3) ?el. sprz?czka typu G1/6 (Tabl. 8h); wym. 4x3,5 cm. 4) Za-

?ród?a: G. Bujack 1889, s. 277-278; A. Bezzenberger 1904,

s. 74-75; M. [ahn 1921, s. 94, 110; H. Jankuhn 1933a, s. 171-172,

187-188, ryc. 3; 1933b, s. 223; S. Wilbers-Rost 1994, s. 34-35,

199, tabl. 7B; M. [ahn, Spu?cizna; H. Jankuhn Spu?cizna;
M. Schmiedehelm, Spu?cizna VM.

Grób XXI31

Dzi?kuj? Panu prof. dr. hab. Wojciechowi Nowakowskiemu i Panu

mgr. Miros?awowi Rudnickiemu za pomoc przy ustalaniu chronologii

zapinki.

Opis: Grób szkieletowy; szkielet (ko?ci nie zachowa?y si?) znaj­
dowa? si? w drewnianej trumnie przykrytej kamienno-ziemnym

nasypem, d?. ok. 300 cm, szer. ok. 200 cm (Tabl. 9j).
Inwentarz: 1) 2 fragm. br. sprz?czki typu ClI (Tabl. 10a); fragm.
skuwki zdobiony par? rytych (?) linii, ramka zdobiona naci?­

ciami; grubo skuwki ok. 0,2 cm, ?redn. ramki 3,5 cm. 2) 2 fragm.
br. zapinki typu A.42 (?) -

fragm. kab??ka i ig?y (Tabl. 9k); tu­

leja zdobiona rytym (?) ornamentem zygzaka, kab??k i grze­

byk
-

poprzecznie nacinanymi ?eberkami, fragm. nó?ki -

po­

przecznymi liniami, pomi?dzy tulej ? a kab??kiem niewielkie

?eberko; d?. kab??ka 3 cm, d?. ig?y 2,55 cm. 3) Fragm. br. zapin­

ki typu A.62 (?) zdobionej na g?ówce dwoma rytymi (?) liniami,

na kab??ku - trzema poprzecznie nacinanymi ?eberkami (ge­

perlte Rippe), mi?dzy kab??kiem a nó?k? - dwoma rytymi (?)

liniami oraz par? kó?ek (Tabl. 91); d?. 3,2 cm. 4) Szklany pacio­

rektypu TM12 (Tabl. lOb); ?redn.1,2 cm, wys. l cm. 5) 18 szkla­

nych paciorków typu TM387a-b (Tabl. 10c); d?. 0,7-1,5 cm;

32
Numer grobu podano za naj starsz? wzmiank? o nim (G. B u j a ck

1889) s. 277). W pó?niejszej literaturze jest on okre?lany jako grób 19f

(np. H. Jankuhn 1933b)s.223; W. Nowakowski 1996)s.28)

a niekiedy b??dnie jako 18f (M. J a h n 1921) s. 94).
33

Cz??? grobów odkrytych w dawno Wiekau zosta?a okre?lona jako

Brandgriiber mit Aschengefiif3en (G. B u j a c k 1889) s. 276) co suge­

ruje) ?e by?y to groby popielnicowe. W opisach inwentarza niektórych
z nich) m.in. grobu XVIIILf) nie wzmiankowano jednak obecno?ci

popielnic) ani innych naczy?) dlatego nie mo?na jednoznacznie stwier­

dzi?, ?e by?y to groby popielnicowe. W opisach inwentarza niektórych

grobów, okre?lonych jako Branagraber mit Aschengefiif3en, wspomina­

no o obecno?ci naczy? i rozró?niano w?ród nich: Gefiif3, Beigefiif3, Urne

oraz Aschengefiif3 (G. B u j a c k 1889, s. 276-283). Na podstawie do­

st?pnych ?róde? nie mo?na stwierdzi?, ?e wszystkie te by?y grobami

popielnicowymi, a by? mo?e cz??? mog?a stanowi? groby cia?opalne

jamowe, do których z?o?ono przystawki.
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?redn. 0,9 cm. 6) Fragm. ?el, przedmiotu, by? mo?e o kszta?cie

okr?gu (Tabl. 10e); d?. 2,1 cm. 7) Fragm. br. przedmiotu zdo­

bionego rz?dem naci?? (Tabl. 10d); d?. 1,5 cm.

by? profilowany (Tabl. l Oi). Fragmenty te musia?y zosta? wymie­
szane z pochodz?cym z grobu inwentarzem wczesnorzymskim.

Chronologia: B2 (?). 5. Kar'ernoe, raj. Gvardejsk (Kapsepnoe, pa?, Inapne?cx),
dawno Imten, Kr. WehlauBadania: Prace wykopaliskowe J. Heydecka i A. Eckarta, 1884 r.

Zbiory: PM 1V.260.5533; w MVF przechowywane s?: fragmen­

ty sprz?czki (1), ig?a zapinki (2), paciorek (4) oraz fragmenty

?ieokre?lonych przedmiotów: ?elaznego (6) i br?zowego (7).

Zród?a: G. Bujack 1889, s. 274; H. Jankuhn 1933a, s.172; 1933b,

s. 223; H. [ankuhn, Spu?cizna.

Grób 13

Opis: Podwójny grób popielnicowy z resztkami stosu; na g??­
boko?ci 20 cm kolisty bruk kamienny, ?redn. 300 cm. Ko?o

bruku, na wschód od niego, znaleziono grot (7). Pod brukiem

warstwa spalenizny (Branderde), zawieraj?ca niewielk? ilo??

przepalonych ko?ci. Pod centraln? cz??ci? bruku, w warstwie

spalenizny, sta?a popielnica (3), obok której le?a?y elementy

"pasa sambij skiegd' (1, 2). Nieco dalej na pó?noc druga popielni­
ca (4), w której znajdowa? si? paciorek (5). Prócz niego z obiek­

tu pochodzi drugi paciorek (6), który le?a? w czystej ziemi.

Inwentarz: 1) 10 fragm. br. skuwki sprz?czki typu ClI lub kla­

mry typu 3b, ew. nak?adki na pas (Tabl. 11a); grubo ok. 0,1-

-0,2 cm. 2) Br. nak?adka na pas zbli?ona do typu K, o masywnych
ko?cach zdobionych poprzecznymi rytymi (?) liniami (Tabl.

11 b); w po?owie d?ugo?ci kab??ka zag??bienie, ponadto zdobie­

nie parami rytych (?) linii. Na trzonie jednego nitu czworok?tna

blaszka; d?. 5,2 cm; maks. szer. 1,25 cm, maks. grubo 0,55 cm.

3) Zniszczone w górnej cz??ci gliniane naczynie (popielnica)
o ostrym za?omie brzu?ca, z dwuotworowym uchem (Tabl. Ile);

powierzchnia czerwonawo-br?zowa, wyg?adzona; wys. 13 cm,

?redn. dna 6,5 cm, 4) Zniszczona gliniana misa (popielnica)
z jasnej, szaro-brunatnej gliny (Tabl. 11f); wys. 8,4 cm. 5) Szkla­

ny paciorek typu TM57/58 (Tab!. 11d); ?redn. 0,8 cm, wys.

0,5 cm; 6) Fragm. stopionego paciorka z niebieskiego szk?a (Tabl.

11 c); wym. 2,4x l ,9xO,9 cm; 7) ?e!. grot w?óczni o uszkodzonym
li?ciu z niewielkim ?eberkiem i tulej? kolist? w przekroju (Tabl.

l l g): w tulei prawdopodobnie tkwi? nit; d?. 24,5 cm; d?. tulei

10,5 cm; maks. szer. li?cia 2,75 cm, maks. ?redn. tulei 1,7 cm.

Chronologia: B2
-

B2/CI-Cla (?).

Grób LII

Opis: Grób cia?opalny (Brandgrab mit As ch engefass )34.
Inwentarz: 1) 5 fragm. br. klamry typu 3b oraz prawdopodob­
nie br. a?urowej nak?adki na pas, zdobionych rytymi (?) liniami

i niewielkimi kó?kami (Tabl. 10f); wym. najwi?kszego fragm.
3,4x2,8 cm. 2) Gliniane naczynie (przystawka

-

Beigefiif3) o ?a­

godnym za?omie brzu?ca, silnie rozchylonym wylewie i dwuot­

worowym uchu w górnej cz??ci brzu?ca (Tabl. 10h), zdobione

- Ornament auf der grof3ten Ausbauchung, bestehend in dem

Oeffnungsdurchmesserparallellaufenden Kreisen (G. Bujack 1889,

s. 282); wys. 19 cm, ?redn. wylewu 11,4 cm, na wys. 7 cm maks.

?redn. brzu?ca 20 cm, ?redn. dna 8 cm. 3) Fragm. glinianego

naczynia (Gefiif3) na nó?ce; ?redn. dna 7, l cm. 4) Zachowana

cz??ciowo br. zapinka typu A.90-93 o grzebykach inkrustowa -

nych ?elazem i uszkodzonej tulei (Tab!. 10j); d?. 5,4 cm. 5) Za­

chowana cz??ciowo br. zapinka typu A.14835 (Tabl. lOg) o ci?ci­

wie prawdopodobnie pierwotnie owini?tej wokó? kab??ka (Tabl.

10g2); kab??k zdobiony poprzecznie nacinanymi ?eberkami,

nó?ka -

rytymi liniami; d?. 4, l cm. 6) Fragm. br. spr??yn i br.

osi, prawdopodobnie pochodz?ce od zapinki typu A.90-93;

?redn. 0,4 cm. 7) 3 szklane paciorki typu TM12 (Tab!. 101); ?redn.

1,2-1,3 cm, wys. 0,9-1 cm. 8) Fragm. szklanego paciorka typu

TM287b (Tabl. 101); ?redn. ok. l cm. 9) 6 szklanych paciorków

typu TM387a (Tab!. 101); ?redn. 1-1,1 cm, wys. 0,7-0,9 cm.

10) Fragm. szklanych paciorków typu TM387. 11) Fragm. po­

jemnika z kory; wym. ok. 2,5x1,7 cm.

Badania: Prace wykopaliskowe W Lorecka - w?a?ciciela ziems­

kiego z Prudovki, raj. ?ern'?hovsk (Ilpynoaxa, pa?, Heprrsa­

XOBCK, dawno Popelken, Kr. Wehlau), Stormera -

radcy ze Zna­

menska, raj. Gvardejsk (3HaMeHcK, pa?, Inapne?cx, dawno

Wehlau, Kr. loco), oraz Bóhma -

nauczyciela z Gvardejska, raj.
loco (Isapne?cs, pa?, loco, dawno Tapiau, Kr. Wehlau), 1881 r.

Zbiory: PM 111.280.2100.

Chronologia: B2•

Badania: Prace wykopaliskowe J. Heydecka i A. Eckarta, 1884 r.

Zbiory: PM 1V.275.5534; w MVF przechowywane s?: fragmen­

ty klamry (1), dwie zapinki (4, 5), dziesi?? paciorków (7-9)

oraz fragment kory (11). Ze wzgl?du na z?y stan zachowania,

f?agmenty klamry (1) przyczepiono do drewnianej podk?adki.
Zród?a: G. Bujack 1889, s. 282; H. Jankuhn 1933a, s. 184, 192;

1933b, s. 224; H. Jankuhn Spu?cizna; M. Schmiedehelm, Spu­
?ciznaVM.

?ród?a: W Loreck 1883, S. 37; Prussia 8,1883, S. 49; H. Jankuhn

1933a, S. 187; 1933b, s.225; M. [ahn, Spu?cizna; H. [ankuhn,

Spu?cizna; M. Schmiedehelm, Spu?cizna 7.25.

Uwagi: Poniewa? grot zosta? znaleziony poza brukiem, móg?
nie nale?e? do wyposa?enia obiektu.

Uwagi: W?ród wyrysowanego przez H. Jankuhna inwentarza

grobu znajdowa?y si? ilustracje fragmentów ceramiki (Tabl.

10i.k), które mia?y barw? szar?, by?y twarde i pochodzi?y z na­

czy? wykonanych na kole garncarskim; wylew jednego z nich

6. Kovrovo, raj. Zelenogradsk (KOBpOBO, pa?, 3eJIeHOrpap;cK,
dawno Dollkeim, Kr. Fischhausen

Grób 1
Yl

?adnego ze znalezionych w grobie naczy? nie okre?lono w ?ród?ach

jako popielnicy, dlatego nie mo?na orzec, czy obiekt by? grobem popiel­

nicowym, czy cia?opalnym jamowym, do którego z?o?ono przystawki

(por. przyp. 33).

Opis: Grób szkieletowy; przykryty brukiem kamiennym, praw­

dopodobnie zniszczonym, pierwotnie kolistym, ?redn. ok. 360

cm (Tabl. 11h1). Wyra?nie wi?ksze kamienie na brzegu bruku

tworzy?y rodzaj wie?ca. Pod brukiem znajdowa?y si? trzy kamie­

nie (Tabl. 11h2) przykrywaj?ce warstw? ziemi zawieraj?c? frag­

menty drewna (12), prawdopodobnie stanowi?ce pozosta?o??

po trumnie. Pod ni? pierwotnie znajdowa? si? szkielet (ko?ci

35

Zapinka jest nieco zbli?ona do egzemplarzy znalezionych w ?awkach,

pow. gi?ycki (dawn. Lawken/ Lauken, Kr. Lotzen; patrz A. B i t n e r -

- Wró blewska 1995, s. 76, ryc. 7), i w Bogaczewie-Kuli, w grobie
290 O. O k u l i c z 1958, s. 69, tabl. XI:1).
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ca?kowicie si? roz?o?y?y) oraz wyposa?enie (1-9). jenie. W grobie odkryto dwie nak?adki na pas zbli?one do typu

K. Ich rysunki (Tabl. 12c) stanowi? dokumentacj? ró?nych
stanów zachowania tych zabytków.

Inwentarz: 1) Br. sprz?czka typu ClI o prostok?tnej skuwce

zako?czonej profilowanym wyst?pem (Tabl. 12a); skuwka zdo­

biona rytymi (?) liniami i poprzecznie nacinanymi ?eberkami,

ramka - niewielkimi naci?ciami; dl. ok. 11,3 cm 36, dl. skuwki

ok. 7,4 cm, szer. skuwki ok. 4,8 cm, ?redn. ramki ok. 3 cm. 2) Br.

nak?adka na pas z?o?ona z prostok?tnej, a?urowej p?ytki, zdo­

bionej poprzecznie nacinanymi ?eberkami, z jednej strony za­

ko?czonej trójk?tnym uszkiem, z drugiej
- p?askim wyst?pem

z grzebykiem (Tabl. 12b); dl. ok. 8 cm, szer. ok. 4,6 cm. 3) 2 br.

niezdobione nak?adki na pas zbli?one do typu K (Tabl. 12c);

maks. dl. 4,7 cm; maks. szer. 1 cm; 4) Zachowana cz??ciowo br.

zapinka typu A.42 o grzebyku inkrustowanym ?elazem i kab??­
ku zdobionym poprzecznie nacinanymi ?eberkami (Tabl. 12f);

na ko?cu nó?ki ryte (?) linie; dl. 5,8 cm. 5) Zachowana cz??cio­
wo br. zapinka typu A.42 o grzebyku inkrustowanym ?elazem,

kab??ku zdobionym poprzecznie nacinanymi ?eberkami i deli­

katnie facetowanej nó?ce (Tabl. 12i); dl. 5,2 cm. 6) Zachowana

cz??ciowo br. zapinka typu A.42 o tulei zdobionej parami linii

rytych (?) -

równolegle do d?u?szych brzegów oraz tworz?cymi

zygzak (Tabl. 12h); na kab??ku poprzecznie nacinane ?eberka,

na ko?cu nó?ki - ornament rytych trójk?tów i okr?gów; dl.

5,9 cm. 7) Zachowana cz??ciowo br. zapinka typu A.42 o tulei

zdobionej parami rytych (?) linii -

równolegle do d?u?szych

brzegów, tworz?cymi zygzak, oraz przy ko?cach (Tabl. 12g); na

ko?cu nó?ki para rytych (?) linii; dl. 5 cm. 8) Br. zniszczona

bransoleta odmiany BIA (Tabl. 12d); ?redn. wewn. ok. 5,7 cm,

szer. kab??ka 1,2 cm. 9) Br. zniszczona bransoleta odmiany BIA

(TabI.12e); wym. ok. 7x5,8 cm; szer. kab??ka 1 cm. 10) ?el. (?) um­

bo typu J5 (Tabl. llj); ?redn. 16 cm, wys. 11 cm. 11) ?e!. (?) sie­

kierka (Tab!. lIi); dl. 14 cm. 12) Fragm. drewnianej trumny (?).

Chronologia: B2•

Grób 4

Opis: Grób szkieletowy; przykryty kolistym brukiem kamien­

nym, ?redn. 280 cm (Tabl. 13a). Kamienie na brzegu bruku by?y

wyra?nie wi?ksze od tych w ?rodku i tworzy?y rodzaj wie?ca.

Pod brukiem znajdowa?a si? w przybli?eniu czworok?tna obsta­

wa kamienna (zaznaczona na planie kolorem czerwonym), od

pó?nocnej strony przechodz?ca w niewielkie, w?skie pasmo

bruku, a pod ni?
- szkielet (ko?ci ca?kowicie si? roz?o?y?y).

W obiekcie znaleziono dwie przystawki (4,5 -

jedna oznaczona

na planie jako u, druga znajdowa?a si? niedaleko niej), które

prawdopodobnie ustawiono przy g?owie. W pobli?u naczy?,
nieco na po?udnie od nich, znajdowa?y si? cztery zapinki (6-9).

Niedaleko przystawek, in natiul. Lage, odkryto tak?e dwie bran­

solety (11, 12). Ponadto z grobu pochodz?: elementy "pasa

sambijskiego" (1-3), zapinka tarczowata (10), kolia (13-14),

nó? (19) oraz nieokre?lony przedmiot ?elazny (20).

Inwentarz: 1) Br. niezdobiona klamra typu 3a (Tabl. 13f); dl.

ok. 6,5 cm, dl. skuwki ok. 4,8 cm, szer. skuwki ok. 4,3 cm, maks.

grubo skuwki 0,5 cm. 2) 1-2 br. nie zdobione nak?adki na pas

zbli?one do typu K i 2-3 fragm. podobnych nak?adek (Tabl.

13e2- 5); na trzonach niektórych nitów blaszki oraz fragm. rze­

mienia; maks. d?. 5,1 cm, maks. szer. 0,9 cm. 3) Fragm. br.

prostok?tnej nak?adki na pas (Tabl. 13d); dl. 5 cm, szer. 0,9 cm.

4) Gliniane naczynie (przystawka) o dwusto?kowatym, ?agod­
nie za?amanym brzu?cu, szeroko rozchylonym wylewie, powy­

?ej za?omu brzu?ca ucho (Tabl. 14i); powierzchnia brunatno­

-szara, wyg?adzona; grupy dwóch rytych bruzd: jedna u nasady

szyi, dwie powy?ej za?omu brzu?ca -

pomi?dzy nimi trójk?ty

naprzemiennie g?adkie i wype?nione rytymi bruzdami tworz?­

cymi szachownic?; wys. 17,5 cm, ?redn. wylewu 13,2 cm, ?redn.

dna 9,5 cm. 5) Gliniany "pucharek typu Wiekau" (przystawka)
o czarnej, wyg?adzonej powierzchni, zdobionej dwoma parami

dookolnych linii rytych (Tabl. 14j); wys. ok. 14,5 cm, ?redn.

wylewu ok. 9,3 cm, ?redn. dna 6 cm. 6) Zachowana cz??ciowo
br. zapinka typu A.42 o grzebyku inkrustowanym br. drutem

(Tabl. 13h); tuleja zdobiona równoleg?? do d?u?szych kraw?dzi

par? rytych (?) linii oraz rytym (?) motywem zakreskowanych

trójk?tów, kab??k -

poprzecznie nacinanymi ?eberkami, nó?ka

- wzorem rytych trójk?tów i okr?gów; d?. 6 cm. 7) Zachowana

cz??ciowo br. zapinka typu A.42 (Tabl. 13g); w po?owie d?ugo­
?ci tulei niewielkie wg??bienie ograniczone z dwóch stron ry­

tymi (?) liniami, przy ko?cach, w po?owie szeroko?ci i równo­

legle do jej d?u?szych brzegów uko?ne ryte (?) linie; na kab??ku

poprzecznie nacinane ?eberka i wybijane okr?gi, na ko?cu

nó?ki ryte (?) linie; dl. 5,2 cm. 8) Zachowana cz??ciowo br. za­

pinka typu A.60/62, prawdopodobnie naprawiona w staro­

?ytno?ci, o kab??ku zdobionym poprzecznie nacinanymi ?eber­

kami (Tabl. 13i); pierwotnie spr??yna z ta?my (pozosta?y dwa

zwoje), któr? zast?piono spr??yn? z drutu. W celu wzmocnienia

konstrukcj i, cz??? spr??yny i górn? cz??? kab??ka owini?to
materia?em organicznym

-

najpewniej ?ykiem; dl. 7,9 cm. 9) Za­

chowana cz??ciowo br. zapinka typu A.61 (Tab!. 13c); dl. 7,3 cm.

10) 3 fragm. br. kolistej, zdobionej zapinki tarczowatej (Tabl.

13b); dwa zachowane nity o pó?kulistych g?ówkach prawdopo-

Badania: Prace wykopaliskowe o. Tischlera, 1879 r.; elementy

"pasa sambijskiego" (1-3) zabezpieczono in situ przy pomocy

gipsu, jednak, jak zanotowa? Herbert [ankuhn (Spu?cizna), zo­

sta?y one doch itber Nacht erbrochen, die Stucke witrden wieder­

gefunden.

Zbiory: PM 6360-6368.

?ród?a: BA 1880, tabl. 7:356.357.360.363, 13:483; O. Tischler,

H. Kemke 1902, s. 15,25, tabl. 1:10.13, IX:1.1b; M. [ahn 1916,

s. 170; H. [ankuhn 1933a, s. 175-176, tabl. 1:3; 1933b, s. 221;

W Nowakowski 1996, s. 18, tabl. 6:5; V. I. Kulakov 2004, s. 13,

ryc. 5; 5MB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 245/1; C. Engel, R. Grenz,

Spu?cizna; M. [ahn, Spu?cizna; H. [ankuhn, Spu?cizna.

Uwagi: Wed?ug M. [ahna w obiekcie znaleziono umbo (10),

mog?a z niego pochodzi? tak?e siekierka (11). Informacji tych
nie potwierdzaj? inne ?ród?a. Zdaniem o. Tischlera w grobie

pochowano m??czyzn? (O. Tischler, H. Kemke 1902, s. 25),

wi?c by? mo?e rzeczywi?cie znaleziono tu wspomniane uzbro-

36
W katalogu, w opisach elementów "pasów sambijskich" zwykle po­

dawane s? ich przybli?one wymiary. Opublikowane rysunki elementów

pasów z dawno Dollkeim (O. T i s c h l e r, H. K e m k e 1902, tabl. IX,

X:24) nie zosta?y bowiem precyzyjnie ze skalowane, co jest widoczne

przy porównaniu wymiarów z rysunków z wymiarami z fotografii tych

samych "pasów sambijskich" (BA 1880, tabl. 12:483, 13:479-481. 483).

Jeszcze inne wymiary poda? H. Jankuhn (1933b, s. 221, 223-224;

Spu?cizna), co przede wszystkim wynika z faktu, ?e pó?no dokumen­

towa? zabytki i niekiedy uleg?y ju? one cz??ciowemu zniszczeniu. dobnie mocowa?y pochewk?. 11) Br. bransoleta odmiany BIA
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nie sta?a przy stopach (Tabl. 15b). W grobie znaleziono pi??

zapinek (24-28). Dwie (25, 26) najpewniej znajdowa?y w oko­

licach klatki piersiowej, pod nimi kolia (33-44). Kolejn? zapin­

k? (24) prawdopodobnie znaleziono na wi?kszej g??boko?ci
i w innej cz??ci obiektu (na planie nr 8). Z obiektu pochodz?

elementy "pasa sambijskiego" (18-20 i by? mo?e tak?e 21 - na

planie nr 1 O) oraz ?elazny przedmiot (45 - na planie, podobnie

jak jedna z zapinek, nr 8), zapewne pierwotnie mocowany do

pasa. Z grobu pochodz? tak?e dwie bransolety (29,30), przy

których znaleziono fragmenty ko?ci.

(Tab!. 14a); wym. 6,8x6 cm. 12) Br. bransoleta odmiany BIA

(Tab!. 14b); wym. 6,8x6,2 cm; 13) Szklany paciorek typu

TM163 lub fajansowy typu TM171 (Tabl. 14c); ?redn. 1,4 cm,

wys. 1,4 cm. 14) 7 szklanych paciorków typu TM287b (Tab!.

14d); ?redn. 1,4-1,5 cm, wys. 1,3 cm. 15) 3 szklane paciorki

typu TM291 (Tabl. 14eJ); ?redn. 1,4-1,5 cm, wys. 1,1-1,2 cm.

16) 7 zniszczonych szklanych paciorków nieokre?lonego typu.

17) 7 br. profilowanych kó?ek (Tabl. 14g); ?redn. 1,2-1,4 cm.

18) 4 br. profilowane kó?ka (Tabl. 14h); ?redn. 1,3-1,4 cm.

19) Fragm. ?el, no?a z pozosta?o?ci? drewnianej ok?adziny na

r?koje?ci (Tabl. 14k); dl. 7,9 cm, maks. szer. ostrza 1,9 cm.

20) ?e!. przedmiot opisany jako Kesselhaken, na którym za­

chowa? si? fragm. drewnianej ok?adziny (Tabl. 141); dl. 19,5 cm,

szer. 20 cm. 21) Fragm. br. niezdobionej nak?adki na pas,

zbli?onej do typu K (Tabl. 13e1); dl. 2,1 cm.

Inwentarz pochówku lla: 1) Br. sprz?czka typuF3 (Tabl. 15g);
dl. ok. 4,5 cm, wym. ramki ok. 3,7x3,6 cm. 2) Fragm. br. a?u­

rowej skuwki sprz?czki typu ClI lub klamry typu 3b, ewentu­

alnie nak?adki na pas, zdobionej rytymi (?) liniami (Tabl. 15d);

dl. ok. 5,5 cm, szer. ok. 3,5 cm, grubo ok. 0,2 cm. 3) Fragm. br.

a?urowej skuwki sprz?czki typu ClI lub klamry typu 3b, ewen­

tualnie nak?adki na pas, zdobionej poprzecznie nacinanymi
?eberkami oraz rytymi (?) liniami (Tabl. 15e); dl. ok. 6,2 cm,

szer. ok. 5,6 cm, grubo ok. 0,2 cm. 4) 3 br. niezdobione nak?ad­

ki na pas o ?ódeczkowatych kab??kach i w przybli?eniu czwo­

rok?tnych, profilowanych ko?cach (Tabl. 15f); maks. dl. 4,4 cm,

maks. szer. 0,9 cm, szer. ko?ców 0,65 cm. 5) Zachowana cz?­

?ciowo br. zapinka typu A.61 (Tab!. 15h); dl. 6,5 cm. 6) Zacho­

wana cz??ciowo br. zapinka typu A.61 (Tabl. 15i); dl. 6,5 cm.

7) Br. bransoleta odmiany BIA (Tab!. 16a); wym. 7x6,3 cm, szer.

kab??ka 1 cm. 8) Bardzo zniszczona br. bransoleta. 9) 2 br.

kó?ka z otwartymi ko?cami, wykonane z grubego drutu. 10) 2

bursztynowe owalne paciorki (Tabl. 16b.c); ?redn. 1,6-2 cm, wys.

1,2-1,5 cm. 11) Bursztynowy dwusto?kowaty paciorek (Tabl.

16d); ?redn.1,3 cm, wys. 1,1 cm. 12) 5 szklanych paciorków typu

TM223b/g (Tabl. 16f); ?redn. 0,9-1,2 cm. 13) Zniszczony szkla­

nypaciorektypu TM223b/g (?); ?redn.1 cm. 14) Szklanypacio­
rek typu TM287b (Tab!. 16g); ?redn. 1,3 cm, wys. 1,1 cm.

15) Fragm. szklanego paciorka typu TM290c/291 (Tab!. 16h);

?redn. ok. 1,1 cm. 16) Fragm. szklanego paciorka typu TM 291c

(Tabl. 16i); ?redn. ok. 1,3 cm. 17) 67 szklanych paciorków typu

TM387a-b (Tabl. 16e); dl. 0,4-0,8 cm, ?redn. 0,35-0,7 cm.

Inwentarz pochówku llb: 18) Br. sprz?czka typu ClI z a?u­

row? skuwk? zdobion? rytymi (?) liniami (Tabl. 16j); grzebyki
na kolcu inkrustowane ?elazem, ramka - nacinaniem; dl. ok.

12,4 cm, dl. skuwki ok. 8,5 cm, szer. skuwki ok. 6 cm, grubo
skuwki ok. 0,1 cm, ?redn. ramki ok. 3,5 cm. 19) Fragm. br.

prostok?tnej, a?urowej nak?adki na pas zdobionej rytymi (?)

liniami (Tabl. 16k); dl. ok. 7 cm, szer. ok. 4,7 cm. 20) Fragm. br.

okucia ko?ca pasa zbli?onego do typów R02-3 (Tabl. 16m); dl.

5,1 cm; najw. szer. 0,9 cm. 21) 2 fragm. br. prostok?tnych na­

k?adek na pas (?) (Tabl. 161); w jednej nit o pó?kulistej g?ówce;
d?. 1,5-3,3 cm, szer. 0,7-0,9 cm. 22) Gliniane naczynie (przy­

stawka) o dwusto?kowatym, ?agodnie za?amanym brzu?cu

i wysokiej cylindrycznej szyi (Tabl. 17p); powierzchnia szara,

wyg?adzona, zdobiona dookolnymi liniami rytymi; wys. 13 cm,

?redn. wylewu 9,2 cm, ?redn. dna 5,5 cm. 23) Gliniane niewiel­

kie naczynie (przystawka). 24) Zachowana cz??ciowo br. zapin­

ka typu A.II/IY,2.1 wg klasyfikacji J. Andrzejowskiego (1994);

tuleja zdobiona rytym (?) wzorem zakreskowanych trójk?tów,

Chronologia: B2•

Badania: Prace wykopaliskowe o. Tischlera, 1879 r.; grób zosta?

zniszczony przez robotnika.

Zbiory: PM 6384-6396; fragment klamry (1) przechowywany

jest w kolekcji KOIHM.

?ród?a: BA 1880, tabl. 7:349.358.361, 13:481; O. Tischler,

H. Kemke 1902, s. 16, tabl. 1:5.12, X:4.4a, XVIII: 1.4; H. [ankuhn

1933a, s. 169, 183-185, ryc. 9; 1933b, s. 223; V. I. Kulakov 2004,

s. 14, ryc. 7; 5MB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 245/1; C. Engel,
R. Grenz, Spu?cizna; H. [ankuhn, Spu?cizna; M. Schmiedehelm,

Spu?cizna 7.13.81.

Uwagi: Nie jest pewne czy fragment nak?adki (21) pochodzi?
z grobu 4. W obiekcie nie znaleziono a?urowej nak?adki, cz?sto

wchodz?cej w sk?ad "pasów sambijskich" ale o. Tischler zazna­

czy?, ?e widoczne by?y jej Spuren (H. [ankuhn, Spu?cizna).
Z zapisków H. Jankuhna (Spu?cizna) wynika, ?e z obiektu po­

chodzi sprz?czka typu F3, czego nie potwierdzaj? inne ?ród?a;

nale?y przyj??, ?e badacz opisa? sprz?czk? z Kovrova, z grobu
11a (patrz o. Tischler, H. Kemke 1902, s. 17, tabl. X:10), której
nie wymieni? w opisie inwentarza grobu 11a.

Grób lla-b

Opis: Grób zawiera? dwa pochówki szkieletowe pod zniszczo­

nym brukiem kamiennym o nieregularnym kszta?cie (Tabl. 15a).

Obydwa mia?y dodatkowe oznaczenia kamienne (zaznaczone

na planie kolorem czerwonym): 11a przykryty by? rz?dem po­

jedynczych kamieni, dl. 180 cm, 11b -

w przybli?eniu prosto­

k?tnym brukiem, dl. ok. 265 cm.

Przy ko?ciach czaszki jednego szkieletu (l l a) znaleziono dwa

br?zowe kó?ka (9 - na planie nr 1; tabl. 15c), które prawdopo­
dobnie pierwotnie zdobi?y nakrycie g?owy. W ich pobli?u znaj­

dowa?y si? kolia (12-17 - na planie nr 2) oraz dwie zapinki (5,

6), a nieco dalej dwie bransolety (7, 8 - na planie nr 3 i 5), ele­

menty "pasa sambijskiego" (1-4 - na planie nr 4) oraz trzy

paciorki bursztynowe (10, 11).

Przy czaszce drugiego szkieletu (Ll b) sta?a przystawka (22

lub 23), ko?o której znajdowa?o si? jedno lub dwa br?zowe
kó?ka (31, 32). Druga przystawka" (22 lub 23) prawdopodob-

37
Na rysunku u?o?enia wyposa?enia w grobie zosta?a okre?lona jako

Urne (Tabl. 15b). Nale?y j? jednak uzna? za przystawk?, poniewa?

brak informacji, ?e zawiera?a ko?ci. o. Tischler, b?d?cy autorem ana­

lizowanej dokumentacji wykopaliskowej, niekiedy okre?la? naczynia

nieb?d?ce popielnicami jako Urne. Przyk?ady tych b??dnych opisów

znajduj? si? m.in. w dokumentacji wykopaliskowej cmentarzyska
w dawno Corjeiten (por. H. J a n k u h n, Spu?cizna).
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kab??k -

poprzecznie nacinanymi ?eberkami (Tabl. 16n); d?. 8,8

cm. 25) Zachowana cz??ciowo br. zapinka typu A.42 (Tabl. 16p);
na tulei s?abo widoczne zdobienie w postaci par rytych (?) linii

tworz?cych ornament krzy?y, trójk?tów lub zygzaka. Kab??k

zdobiony rz?dami punktów lub poprzecznie nacinanymi ?eber­

kami, nó?ka - ornamentem trójk?tów uformowanych przez

pary rytych (?) linii, pochewka zdobiona; d?. 6,5 cm. 26) Za­

chowana cz??ciowo br. zapinka typu A.42 o grzebyku inkrusto­

wanym ?elazem (Tabl. 160); blaszka ??cz?ca brzegi tulei zdo­

biona wg??bieniem, ograniczonym z dwóch stron w?skimi

?eberkami, kab??k -

poprzecznie nacinanymi ?eberkami; d?.

7,7 cm. 27) Zachowana cz??ciowo br. zapinka typu A.61 (Tabl.

17a); d?. ok. 7,1 cm. 28) Zachowana cz??ciowo br. zapinka typu

A.61 (Tabl. 17b); do jej spodniej powierzchni przylega? fragment
drewna, b?d?cy prawdopodobnie ?ladem po muzealnej kon­

serwacji; d?. 7,1 cm. 29) Br. bransoletaodmianyBlA (Tab!. 17d);

wym. 7,6x6,4 cm, szer. kab??ka ok. 1,1 cm. 30) Br. bransoleta

odmiany BIA (Tabl. 17 c); wym. 7,9x6,2 cm, szer. kab??ka 1,2 cm.

31) Br. kó?ko z otwartymi ko?cami, o owalnym przekroju (Tabl.

17f); wym. 3,2x 2,8 cm. 32) Fragm. br. kó?ka o owalnym prze­

kroju (Tab!. 17g); wym. 3,2x2,5 cm. 33) 7 paciorków zbli?onych
do typu TM225 - z czerwonego szk?a, zdobionych ?ó?tymi
owalami (Tab!. 17h.i); ?redn. 0,8-1,1 cm, wys. 0,6-0,8 cm. 34) 6

szklanych paciorków typu TM287b (Tab!. 17j.k); ?redn. 1-1,5

cm, wys. 1-1,3 cm. 35) 7fragm. zniszczonych szklanych pacior­

ków typu TM287b (?). 36) 2 szklane paciorki typu TM 291b

(Tab!. 170); ?redn. 1-1,5 cm. 37) 3 szklane paciorki typu

TM291b/f(Tab!. 17!.n); ?redn. ok. 0,5 cm; wys. ok. 0,5-0,6 cm.

38) 13 szklanych paciorków (Tab!. 170) typu TM291f (?); ?redn.

1-1,5 cm. 39) 58 szklanych paciorków typu TM387a-b (Tab!.

17r); d?. 0,5-1,9 cm, ?redn. ok. 0,4 cm. 40) 2 fragm. paciorków

wykonanych z niebieskiego szk?a, zdobionych sko?nymi bia?ymi
i ?ó?tymi paskami (Tab!. 17m). 41) 3 br. paciorki typu TM520

(Tab!. 17s); ?redn. 1-1,2 cm, wys. 0,7-0,9 cm. 42) 2 br. niezdo­

bione, profilowane kó?ka (Tabl. 17u.w); ?redn. 1,1-1,2 cm. 43) 15

br. profilowanych kó?ek zdobionych rz?dami punktów (Tabl.

17t); ?redn. ok. 1,4-1,5 cm. 44) 4 br. nieprofilowane kó?ka (Tabl.

17x); ?redn. ok. 1,4 cm. 45) ?e!. przedmiot. 46) Fragm. tkaniny.

Chronologia: B2•

ra?nie wi?ksze od tych w ?rodku i tworzy?y rodzaj wie?ca. Pod

brukiem, w cz??ci pó?nocno-zachodniej, pochówek szkieletowy

(14a -

oznaczony na planie czarn? lini?), a w cz??ci wschodniej
5 poj edynczych kamieni (oznaczonych na planie kolorem

czerwonym), pod którymi nic nie znaleziono. Obok nich (?)

popielnica (14b) i nó? (17 i 21 - oznaczone na planie liter? b).

Pochówek 14a przykryty by? warstw? zawieraj?c? fragmenty
drewna (16), stanowi?c? pozosta?o?? po trumnie, ko?ci si? nie

zachowa?y. Prawdopodobnie przy g?owie (Tabl. 18b) sta?a przy­

stawka (3 - na planie nr l). Niedaleko niej znaleziono dwie

zapinki (dwie z 4-7 - na planie nr. 5 i 6) i koli? (11-13 - na

planie nr 9). W ich pobli?u, na mniejszej g??boko?ci, znajdowa?

si? fragment zapinki tarczowatej (8 - na planie nr 4). Nieco

dalej znaleziono elementy "pasa sambijskiego" (1,2 - na planie
nr 8), dwie bransolety (9, 10 - na planie nr. 2 i 7) oraz ?elazne

narz?dzie (15 - na planie nr 3). Ko?ci pochówku 14b z?o?ono

w popielnicy (17). Znajdowa?y si? w niej jeszcze fragmenty za­

pinki (18) i bransolety (19) oraz br?zowe spr??yny (20).

Inwentarz pochówku 14a: 1) Br. sprz?czka typu C10 z a?uro­

w? skuwk? zdobion? rytymi (?) liniami i wybijanymi okr?gami
oraz kolcem zdobionym facetowaniem (Tabl. 18c); pod skuwk?
niewielka ilo?? materii organicznej

- prawdopodobnie rzemie­

nia; d?. ok. 12,4 cm, d?. skuwki ok. 8,8 cm, szer. skuwki ok. 5,7

cm, grubo skuwki ok. 0,1 cm, ?redn. ramki ok. 2,9 cm. 2) Br.

prostok?tna, a?urowa nak?adka na pas zdobiona analogicznie

jak skuwka (Tabl. 18d); d?. ok. 9,2 cm, szer. ok. 5,6 cm. 3) Gli­

niane naczynie (przystawka) o szarej, wyg?adzonej powierzch­

ni, zdobionej dookolnymi liniami rytymi (Tabl. 19i); wys. 12,3

cm, ?redn. wylewu 9,4 cm, ?redn. dna 6,3 cm. 4) Zachowana

cz??ciowo br. zapinka typu A.60 (Tabl. 18e); d?. 6,6 cm. 5) Za­

chowana cz??ciowo br. zapinka typu A.61 (Tabl. 18f); do spo­

dniej powierzchni przylega? fragment drewna, b?d?cy praw­

dopodobnie ?ladem po muzealnej konserwacji; d?. 7,4 cm.

6) Zachowana cz??ciowo br. zapinka typu A.61 (Tabl. 18g); do

spodniej powierzchni przylega? fragment drewna, b?d?cy

prawdopodobnie ?ladem po muzealnej konserwacji; d?. 7,3 cm.

7) Fragm. br. zapinki typu A.109 o facetowanym kab??ku, zdo­

bionym rytym (?) ornamentem trójk?tów i okr?gów (Tabl. 18h);

szczyt grzebyka zdobiony ryt? (?) lini? i niewielkim i, uko?nymi

naci?ciami; d?. 7,2 cm. 8) Br. kolista zapinka tarczowata wyko­
nana z blachy zdobionej trybowanymi koncentrycznymi ?eber­

kami (Tabl. 19a); ?redn. ok. 11,5 cm. 9) 4 fragm. br. bransolety

odmiany BIA (Tabl. 19b); ?redn. ok. 6 cm, szer. kab??ka l cm.

10) Fragm. br. bransolety odmiany BIA (Tabl. 19c); ?redn. ok.

5,6 cm, szer. kab??ka l cm. 11) Szklany paciorek typu TM12

(Tab!. 19d); ?redn. 0,9 cm, wys. 0,4 cm. 12) 8 szklanych pacior­

ków typu TM291f (Tab!. 1ge); ?redn. 1,4, wys. 1,2 cm. 13) 2 br.

kó?ka (Tabl. 19f); ?redn. 1,2 cm. 14) 2 fragm. br. spr??yn z dru­

tu (Tabl. 199); d?. 1,2-2,4 cm, ?redn. 0,5 cm. 15) Fragm. ?el,

narz?dzia -

szyd?a/krzesiwa/przek?uwacza (Tabl. 19h); na r?ko­

je?ci znajdowa?y si? pozosta?o?ci drewnianej ok?adziny; d?. 13,8

cm. 16) Fragm. drewna -

trumny.

Badania: Prace wykopaliskowe o. Tischlera, 1879 r.

Zbiory: PM 6452-6480. Ze wzgl?du na z?y stan zachowania,

w Prussia Museum (?) fragment a?urowej blaszki (3), sprz?cz­

k? (18) i fragment nak?adki (19) przyczepiono do drewnianych

podk?adek. Równie? do spodniej powierzchni jednej z zapinek

(28) prawdopodobnie przyczepiono fragment drewna.

?ród?a: BA 1880, tabl. 7:364, 8:373, 13:485.528; O. Tischler,

H. Kemke 1902, s. 17, tabl. 11:12, lX:4.4a, X:2.2b.10.12d3,

XIV:7.9; H. Jankuhn 1933a, s. 169,177,192; 1933b, s. 221, 224;

K. Raddatz 1996, s. 287; ryc. 9:2-7; V. L Kulakov 2004, s. 15-16,

ryc. 13, 14; 5MB-PK/MVF, lXd 8, PM-A 245/1; C. Engel,
R. Grenz, Spu?cizna; M. [ahn, Spu?cizna; H. [ankuhn, Spu?cizna;
M. Schmiedehelm, Spu?cizna 7.13.81, VM.

Inwentarz pochówku 14b: 17) Gliniane naczynie (popielnica)
o baniastym brzu?cu i cylindrycznej szyi (Tabl. 19j); powierzch­
nia barwy szaro-brunatnej, wyg?adzona; wys. 15,7 cm, ?redn.

wylewu 14,7 cm, ?redn. dna 7,5 cm. 18) Fragm. br. zapinki
serii A.Il1.3 (Tabl. 19k); d?. ok. 3,8 cm. 19) Fragm. br. branso­

letyo zw??aj?cych si?, profilowanych ko?cach (Tabl. 191); szer.

ko?ca 0,4 cm, maks. szer. kab??ka 1,1 cm. 20) Fragm. br. spr?-

Uwagi: Nie wiadomo, do której z dwóch znalezionych w po­

chówku 11 b bransolet (29, 30) odnosi si? fotografia (Tabl. 17 e).

Grób 14a-b

Opis: Grób zawieraj?cy dwa pochówki -

szkieletowy (14a) i po­

pielnicowy (14b); przykryty kolistym brukiem kamiennym,
?redn. 320 cm (Tabl. 18a). Kamienie na brzegu bruku by?y wy-
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?yn (Tabl. 19m); d?. 1,1 cm, ?redn. 0,6 cm. 21) ?e!. (?) nó?.

Chronologia: B2•

paciorek typu TM223 (Tab!. 21f); ?redn. 1,4, wys. 1,3 cm. 17) 2

zniszczone szklane paciorki typu TM291 b/f (Tabl. 21g); ?redn.

1,4 cm, wys. 1,1 cm. 18) Szklany paciorek typu TM355 (Tab!.

21h); ?redn. 1,4 cm, wys. 1,3 cm. 19) 2 zniszczone szklane pa­

ciorki typu TM355 (?). 20) Fragm. nieokre?lonego paciorka

szklanego. 21) 3 br. profilowane kó?ka (Tabl. 21i.j); ?redn. 1,4-

-1,5 cm. 22) Fragm. br. zagi?tej, p?askiej blaszki (Tabl. 21 b); d?.

2,5 cm. 23) Fragm. tkaniny. 24) Fragm. drewna lub rzemienia.

Chronologia: B2•

Badania: Prace wykopaliskowe O. Tischlera, 1879 r.

Zbiory: PM 6484-6500. Ze wzgl?du na z?y stan zachowania,

w Prussia Museum (?) fragmenty a?urowej nak?adki (2) przy­

mocowano do drewnianej podk?adki, równie? do spodnich

powierzchni dwóch zapinek (5,6) prawdopodobnie przymo­

cowano fragmenty drewna.

?ród?a: BA 1880, tabl. 8:369; O. Tischler, H. Kemke 1902, s. 17,

tabl. II:5, VIII:1.1a, IX:5.5a, XIV:11, XVIII:3.6; H. Jankuhn 1933a,

s. 168, 172, 194; 1933b, s. 221; V. L Kulakov 2004, s. 15-16, ryc.

15,16; 5MB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 245/1; C. Engel, R. Grenz,

Spu?cizna; H. [ankuhn, Spu?cizna.

Badania: Prace wykopaliskowe O. Tischlera, 1879 r.

Zbiory: PM 6557-6566.

?ród?a: O. Tischler, H. Kemke 1902, S. 18, tab!. X:3.3a, XIX:5;

W. Gaerte 1929, ryc. 134a; H. Jankuhn 1933a, S. 178,183,186;

1933b, S. 223; V. L Kulakov 2004, S. 17, ryc. 21; A. Kokowski

2009, przyp. 4; 5MB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 245/1; C. Engel,
R. Grenz, Spu?cizna; H. [ankuhn, Spu?cizna; M. Schmiedehelm,

Spu?cizna VM.

Uwagi: Wed?ug H. Jankuhna (Spu?cizna) zapinka typu A.109

(7) pochodzi z grobu 14b, a fragment zapinki serii A.II1.3

(18) z grobu 14a; W katalogu podano ich przynale?no?? do

obiektów za informacjami O. Tischlera (O. Tischler, H. Kemke

1902, s. 17). Uwagi: W ?ród?ach brak rysunku przedstawiaj?cego miejsca
znalezienia zabytków w grobie (por. 15b.c, 18b), O. Tischler

nada? jednak poszczególnym zabytkom numery
-

bransolety

oznaczy? nr. l i 2, klamr? nr 3, a nr 4 jeszcze jeden przedmiot

(SMB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 245/1). Nie zamie?ci? opisu roz­

mieszczenia zabytków w grobie.

Grób 26

Opis: Grób szkieletowy; na poziomie odkrycia bruk kamienny
w kszta?cie ?wierci ko?a, kamienie na brzegu bruku by?y wi?k­
sze od tych w ?rodku (Tabl. 20a). Pod nim drugi, w przybli?e­
niu prostok?tny (zaznaczony na planie kolorem czerwonym),

jeszcze ni?ej ok. 9 poj edynczych kamieni (przy lewym margi­
nesie rysunku planu). Pod nimi pochówek szkieletowy (ko?ci

ca?kowicie si? roz?o?y?y) wraz z wyposa?eniem. Klamra (1)

znaj dowa?a si? pomi?dzy bransoletami (8, 9).

Grób 28

Opis: Grób szkieletowy; przykryty by? brukiem kamiennym
w kszta?cie ?wierci ko?a, niektóre zewn?trzne kamienie by?y

wi?ksze od tych w ?rodku (Tabl. 21m). Pod nim druga warstwa

kamieni, zawieraj?ca du?y kamie?. Poni?ej, nad pochówkiem,

rozci?ga?a si? warstwa zawieraj?ca zbutwia?e fragmenty drewna

(15), najpewniej stanowi?ca pozosta?o?? po trumnie. Poni?ej

niej znaleziono niewielk? przystawk? (4) i pozosta?e wyposa?e­
nie. Ko?ci szkieletu si? roz?o?y?y, jedynie przy jednej z bransolet

(9 lub 10) znaleziono fragment ko?ci.

Inwentarz: 1) Br. niezdobiona klamra typu 3a (Tabl. 20b); ze

wzgl?du na z?y stan zachowania przymocowano j? do drewnia­

nej podk?adki; d?. ok. 9,8 cm, d?. skuwki ok. 7,4 cm, szer. skuw­

ki ok. 5,6 cm, grubo 0,1-0,3 cm. 2) Gliniane naczynie (przy­

stawka) o dwusto?kowatym, ?agodnie za?amanym brzu?cu,

wysokiej, cylindrycznej szyjce i rozchylonym wylewie, w gór­

nej cz??ci brzu?ca ucho o czworok?tnym przekroju (Tabl. 21k);

powierzchnia barwy br?zowej, wyg?adzona; wys. ok. 12 cm,

?redn. wylewu 9,5 cm, ?redn. dna 5,5 cm. 3) Zachowane cz??cio­
wo gliniane naczynie (przystawka) o dwusto?kowatym brzu?cu

i rozchylonym wylewie (Tabl. 211); powierzchnia barwy jasno­

szarej, wyg?adzona; wys. 18,3 cm. 4) Zachowana cz??ciowo br.

zapinka typu A.60 (Tab!. 20c); d?. ok. 7,3 cm. 5) Zachowana

cz??ciowo br. zapinka typu A.60 (Tabl. 20e); d?. ok. 7,8 cm.

6) Zachowana cz??ciowo br. zapinka typu A.62 o spr??ynie by?
mo?e naprawianej w staro?ytno?ci (Tabl. 20f); Kab??k zdobiony
dwoma bruzdami, pomi?dzy nimi ornamentem sko?nych naci??;
d?. ok. 7 cm. 7) Fragm. br. zapinki serii A.III.3 (Tab!. 20d); d?.

2,5 cm. 8) Br. bransoleta odmiany BIA (Tab!. 20g); wym.

7,2x6 cm; szer. kab??ka l cm. 9) Br. bransoleta odmiany BIA

(Tabl. 20h); wym. 7,2x6 cm; szer. kab??ka l cm. 10) Fragm. br.

kó?ka o kolistym przekroju i delikatnie sp?aszczonych ko?cach

(Tabl. 20i); ?redn. ok. 3,3 cm. 11) 2 fragm. br. kó?ka o kolistym

przekroju (Tabl. 20j)
-

fragm. pier?cionka typu B1 (?); ?redn. 1,9

cm. 12) Fragm. br. wisiorka w kszta?cie topora zbli?onego do

typu 5 wg A. Kokowskiego (1998), zawieszonego na fragm. br.

drutu (Tabl. 21a); d?. wisiorka 1,7 cm, ?redn. drutu 0,2 cm.

Inwentarz: 1) Br. sprz?czka typu ClI z a?urow? skuwk? zdo­

bion? rytymi (?) liniami i poprzecznie nacinanymi ?eberkami

(Tabl. 22a); d?. ok. 11 cm, d?. skuwki ok. 7,4 cm, szer. skuwki ok.

5,6 cm, grubo skuwki 0,2 cm, ?redn. ramki ok. 3,1 cm. 2) Br.

prostok?tna, a?urowa nak?adka na pas zdobiona rytymi (?) linia­

mi i poprzecznie nacinanymi ?eberkami (Tabl. 22b); na trzonach

niektórych nitów blaszki; d?. ok. 7,3 cm, szer. ok. 5,7 cm. 3) 10

br. nak?adek na pas zbli?onych do typu K zdobionych rytymi (?)

liniami (Tabl. 22c); d?. 5,4-5,8 cm, maks. szer. ok. l cm. 4) Gli­

niane naczynie (przystawka) o wysoko umieszczonym ?agodnym
za?omie brzu?ca i silnie rozchylonym wylewie (Tabl. 22h); po­

wierzchnia szaro-br?zowa, wyg?adzona; wys. 11 cm, ?redn.

wylewu 9,3 cm, ?redn. dna 5 cm. 5) Zachowana cz??ciowo br.

zapinka typu A.60 z parami koncentrycznych kó?ek na nó?ce

oraz na kab??ku -

przy g?ówce i przy grzebyku; na kab??ku or­

nament rytych (?) linii, poprzecznych i krzy?uj?cych si? (Tabl.

22d); d?. 7,5 cm. 6) Zachowana cz??ciowo br. zapinka typu A.61

(Tabl. 22e); d?. 7,4 cm. 7) Zachowana cz??ciowo br. zapinka typu

A.62 (Tabl. 22f); kab??k zdobiony poprzecznie nacinanymi ?e­

berkami, nó?ka - sze?cioma wybijanymi okr?gami, jej brzegi

rytymi (?) liniami, a koniec ornamentem trójk?ta; d?. 5,8 cm.

8) Zachowana cz??ciowo br. zapinka typu A.62 (Tabl. 22g); ka­

b??k zdobiony poprzecznie nacinanymi ?eberkami i parami

wybijanych okr?gów, mi?dzy kab??kiem a nó?k? pas czterech

okr?gów, nó?ka zdobiona parami koncentrycznych kó?ek, jej

13) Szklany paciorek typu TM162 (Tab!. 21c); ?redn. 1,4 cm.

14) 11 szklanych paciorków typu TM163 (Tab!. 21d); ?redn.

1,5-2 cm, wys.1-1,2 cm. 15) Fajansowy paciorek typu TM171

(Tabl. 21e); ?redn. 1,7 cm, wys. 1,5 cm. 16) Zniszczony szklany
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koniec par? trójk?tów i rytych (?) linii; d?. 5,5 cm. 9) Br. bran­

soleta odmianyBIA (Tabl. 210); wym. 8,2x6,2 cm, szer. kab??ka

1,3 cm. 10) Br. bransoleta odmiany BIA; wym. 6,5x6 cm (Tab!.

21 t). 11) Br. pier?cionek typu B1 (Tab!. 21 p); ?redn. ok. 2,4 cm.

12) Br. pier?cionek typu B1 (Tab!. 21r); ?redn. 2,5 cm. 13) Szkla­

ny paciorek typu TM291f (Tab!. 21s); ?redn. 1,1 cm. 14) Znisz­

czony paciorek z czerwonego szk?a z dookolnym paskiem

czarnego szk?a; ?redn. ok. l cm. 15) Fragm. drewna -

pozosta­

?o?ci trumny (?). 16) Fragm. br. nak?adki na pas zbli?onej do

typu K (Tab!. 22j); d?. 1,5 cm. 17) Szklany paciorek typu TM2/7

(Tab!. 22k); ?redn. 1,4 cm, wys. l cm. 18) Szklany paciorek typu

TM291c (Tab!. 221); ?redn. 1,3 cm, wys. 1,1 cm. 19) Fagm. ?el.

przedmiotu o kwadratowym przekroju (Tabl. 22i); d?. 4,5 cm.

Chronologia: B2•

Zbiory: PM 6600-6606; wedle informacji M. Schmiedehelm

(Spu?cizna), zapinka (10) nie zachowa?a si?.

?ród?a: BA 1880, tab!. 7:353, 13:479; O. Tischler, H. Kemke

1902, s. 18, tabl. 1:6, VIII:2, IX:3.3b; H. Jankuhn 1933a, s. 168,

172, 176-177, tabl. 1:2; 1933b, s. 221; 1950, s. 63; V. L Kulakov

2004, s. 17, ryc. 27; M. Schmiedehelm, Spu?cizna VM; 5MB­

-PK/MVF, IXd 8, PM-A 245/l.

Uwagi: ?ród?a podaj ? rozbie?ne informacj e o dwóch znale­

zionych w grobie zabytkach (5,6). O. Tischler opisa? je odpo­
wiednio jako Knopf mit Goldmitte i jako Knopf(SMB- PK/MVF,

IXd 8, PM-A 245/1). W opublikowanej cz??ci jego spu?cizny

naukowej (O. Tischler, H. Kemke 1902, s. 18) s? one okre?lone

jako: niewielka, kolista p?ytka (Scheibe) ze z?otym guzkiem
w centrum i dziewi?cioma okr?g?ymi wyst?pami (Zwickeln) (5)

oraz niewielka, kolista, a?urowa, posrebrzana p?ytka, w której
centrum tkwi? br?zowy nit, mocuj?cy znajduj?c? si? po spodniej
stronie br?zow?, dwukrotnie zagi?t? blaszk? -

czyli najpewniej

zaczep (6). H. Jankuhn (1933b, s. 221) okre?li? te zabytki jako

br?zowy poz?acany guzek (Bronzeknopf mit Goldaujlage
- 5)

i br?zowy guzek (Bronzeknopf
- 6). Zdaniem M. Schmiedehelm

(Spu?cizna VM) by?y to dwie zapinki tarczowate lub nak?adki

(Beschliige). Zaznaczy?a, ?e po spodniej stronie mia?y przyni­
towane zaczepy o u?amanych ko?cach (Tabl. 23f). Wedle niej
obie "p?ytki" (5, 6) by?y posrebrzane, a w centrum jednej

(5) znajdowa? si? br?zowy guzek. Wymiary zabytków nie s?

znane. Ze wzgl?du na powtarzaj?ce si? wzmianki o obecno?ci

zaczepów, w katalogu przyj?to, ?e zabytki prawdopodobnie

by?y nak?adkami. Mog?y np. stanowi? aplikacje pasa lub wraz

z zapink? tarczowat? zdobi? "czepiec". Jest ma?o prawdopo­

dobne, ?e by?y to zapinki tarczowate, poniewa? brak informa­

cj i o konstrukcj i zapi?cia.

Badania: Prace wykopaliskowe o. Tischlera, 1879 r.

Zbiory: PM 6588-6598, 6649, 6650. W Prussia Museum zabyt­
ki wchodzi?y w sk?ad Schausammlung.
?ród?a: BA 1880, tabl. 7:350.351, 13:480.529; O. Tischler,

H. Kemke 1902, s. 18, tabl. 1:7.8, IX:2.2b, XIV:6, XVIII:7; H. Jan­

kuhn 1933a, s. 168, 172, tabl. 1:1; 1933b, s. 221; V. L Kulakov

2004, s. 17, ryc. 25; 5MB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 245/1; C. En­

gel, R. Grenz, Spu?cizna; H. [ankuhn, Spu?cizna; M. Schmiede­

helm, Spu?cizna VM.

Uwagi: Nie wiadomo, czy z tego obiektu pochodz?: fragment
nak?adki na pas (16), szklane paciorki (17,18) i fragment ?e­

laznego przedmiotu (19). Nie mia?y nr inw. i H. Jankuhn nie by?

pewien ich przynale?no?ci do inwentarza grobu 28 (H. [ankuhn,

Spu?cizna). Nie uda?o si? ustali?, do której z dwóch znalezionych
w grobie bransolet (9, 10) odnosi si? fotografia (Tabl. 21n).

Grób 30

Opis: Grób szkieletowy; przykryty by? trój warstwowym bru­

kiem kamiennym (Tabl. 23a).
7. Krasnodonskoe, raj. Bagrationovsk (KpaCHO,lJ;OHCKOe,

pa?, EarpaTMoHoBCK), dawno Keimkallen, Kr. Heiligenbeil
Inwentarz: 1) Br. sprz?czka typu ClI z a?urow? skuwk? zdo­

bion? rytymi (?) liniami i poprzecznie nacinanymi ?eberkami

(Tabl. 23g); nasada i koniec kolca zdobione rytymi (?) liniami;

d?. ok. 9,2 cm, d?. skuwki ok. 5,9 cm, szer. skuwki ok. 5,5 cm,

?redn. ramki ok. 3 cm. 2) Br. nak?adka na pas z?o?ona z prosto­

k?tnej, a?urowej p?ytki, zdobionej rytymi (?) liniami, zako?czo­

nej uszkiem, w którym zawieszone by?o zdobione rytymi (?)

liniami okucie rzemienia (Tabl. 23h); do spodniej strony nak?ad­

ki przynitowana cienka, br. blaszka; d?. ok. 7, l cm, szer. ok.

5,4 cm, d?. okucia ok. 4,3 cm. 3) 12 (?) br. niezdobionych nak?a­

dek na pas zbli?onych do typu K (Tabl. 23i); d?. ok. 5,5 cm, maks.

szer. ok. l cm. 4) Okucie rzemienia o rurkowatym kszta?cie,

w którym tkwi? fragm. rzemienia. 5) Niewielka, kolista p?yt­
ka - prawdopodobnie nak?adka, z dziewi?cioma pó?kolistymi

wyst?pami na obwodzie, zdobionymi koncentrycznymi bruz­

dami (Tabl. 23e). 6) Posrebrzana (?), niewielka, a?urowa p?yt­
ka - prawdopodobnie nak?adka (Tabl. 23d). 7) Czworok?tna
nak?adka z czterema nitami. 8) Fragm. ceramiki. 9) Zachowana

cz??ciowo, br. zapinka typu A.62 o kab??ku zdobionym poprzecz­

nie nacinanymi ?eberkami i rytymi (?) liniami (Tabl. 23b). 10) Br.

kolista zapinka tarczowata, wykonana z blachy zdobionej kon­

centrycznymi trybowanymi ?eberkami (Tabl. 23c); ?redn.

11,5 cm. 11) 2 szklane paciorki typu TM163.12) Szklanypacio­
rek typu TM387c. 13) 4 br. paciorki. 14) ?e!. niewielki nó?.

Chronologia: B2•

Grób

Opis: Zniszczony grób szkieletowy; przykryty by? brukiem

z niewielkich kamieni; na g??boko?ci ok. 60 cm (2 Puf
- "Alt­

preussische Monatsschrift" NF 6, 1869, s. 267) znaleziono

czaszk? oraz wyposa?enie (1-4).

Inwentarz: 1) Fragm. br. sprz?czki typu C 11 z cz??ciowo za­

chowan?, a?urow? skuwk? (Tabl. 231); na profilowanym kolcu

znajdowa? si? inkrustowany ?elazem grzebyk; d?. ok. 8 cm, szer.

skuwki 6,6 cm, grubo skuwki 0,25 cm, ?redn. ramki 3,2 cm. 2) Br.

nak?adka na pas z?o?ona z prostok?tnej, a?urowej p?ytki, za­

ko?czonej masywnym, delikatnie facetowanym, uszkiem (Tabl.

23k); na trzonach niektórych nitów kanciaste blaszki; d?. 9,2 cm,

d?. prostok?tnej p?ytki 7,5 cm, szer. 6,4 cm, grubo 0,2-0,45 cm.

3) 2 fragm. br. nak?adek na pas zbli?onych do typu K zdobionych
w po?owie d?ugo?ci kab??ka rytymi (?) liniami (Tabl. 23j); na

trzonach nitów kanciaste blaszki; d?. 5,8-6,4 cm, maks. szer.

1,7 cm. 4) Zachowana cz??ciowo br. zapinka typu A.61 zdobio­

na parami koncentrycznych kó?ek na nó?ce oraz na kab??­
ku -

przy g?ówce i przy grzebyku (Tabl. 24a); d?. 8,1 cm.

Chronologia: B2 (B2 -

B2/ CI-CIa).
Badania: zabytki zosta?y znalezione przez w?a?ciciela ziem­

skiego v. Schlemmera podczas eksploatacji ?wirowni, 1869 r.

Zbiory: PM 11.5.50; sprz?czka (1) przechowywana jest w ko­

lekcji KOIHM.Badania: Prace wykopaliskowe o. Tischlera, 1879 r.
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?ród?a: .Alrpreussische Monatsschrift" NF 6,1869, s. 267; 14,

1877, s. 643; Prussia 3, 1877, s. 35; H. Jankuhn 1933a, s. 169,

173, tabl. 11:3; 1933b, s. 222; P. Adlung, C. v. Carnap- Bornheim,

T. Ibsen, A. Valujev 2005, s. 79; 5MB-PK/MVF, lXd 8, PM-A

1709/1; H. [ankuhn, Spu?cizna.

typu A.90-93 (?); o?ka prawdopodobnie by?a ?elazna, kab??k i

nó?ka zdobione facetowaniem; d?. 5,9 cm.

Chronologia: B2
-

B2/CI-Cla•

Badania: Zabytki prawdopodobnie pozyskane podczas prac

wykopaliskowych A. Brinkmanna, 1901 r.

Zbiory: PM.

?ród?a: A. Bezzenberger, F. E. Peiser 1914, S. 230; H. Jankuhn

1933a, S. 185, tabl. 111:2; 1933b, S. 224; C. Engel, R. Grenz,

Spu?cizna; H. Jankuhn Spu?cizna.

8. dawne Lehndorf, Kr. Pischhausen, grób C38 (?)

Grób

Opis: Grób szkieletowy.
Uwagi: Nie jest pewne czy nak?adki na pas (3) pochodzi?y z tego

samego obiektu, co klamra i a?urowa nak?adka (1, 2). W kata­

logu "pasów sambijskich" H. Jankuhn nie przypisa? tych zabyt­
ków do jednego obiektu (1933b, S. 224). W swoich zapiskach

(Spu?cizna) nak?adki (3) przypisa? do grobu C, a klamr? i a?u­

row? nak?adk? (1,2) do grobu C lub G. W archiwum C. Engla,
R. Grenza (Spu?cizna) znajduje si? fotografia przedstawiaj?ca

zrekonstruowany "pas sambijski" z dawno Lehndorf
- do drew­

nianej deseczki przymocowano klamr? (1) i a?urow? nak?adk?

(2) oraz 24 nak?adki o ?ódeczkowatych kab??kach (3) (Tabl.

25a). Mo?na wi?c przypuszcza?, ?e zabytki te pochodzi?y od

jednego pasa, wi?c tak?e z jednego obiektu. Pozosta?e, wymie­
nione w katalogu wyposa?enie (4-23), zosta?o przez H. [ankuh­

na przypisane do grobu C, równie? podany w katalogu opis

obiektu odnosi si? do grobu C. Przynale?no?? jednej z zapinek

(24) do grobu C jest, zdaniem H. [ankuhna, w?tpliwa. W grobie
G znaleziono natomiast fragmenty br?zowej ceramiki, pocho­

dz?ce od masywnego naczynia oraz fragmenty br?zowej cera­

miki, pochodz?ce od naczynia cienko?ciennego (H. [ankuhn,

Spu?cizna); nie zilustrowano ich.

Inwentarz: 1) Br. klamra typu 3b z a?urow? skuwk? zdobion?
ornamentem wybijanych okr?gów (Tabl. 24i, 25a); do spodniej

strony skuwki przylega? du?y fragment rzemienia; d?. 12,2 cm,

d?. skuwki 10,7 cm, szer. skuwki 5,6 cm, grubo skuwki 0,2 cm.

2) Br. prostok?tna, a?urowa nak?adka na pas zdobiona wybija­

nymi okr?gami (Tabl. 24h, 25a); przy jednym z krótszych boków

?eberko, przy drugim ryta (?) linia; do jej spodniej strony przy­

lega? fragment rzemienia; d?. 9,1 cm, szer. 5,5 cm, grubo 0,2 cm.

3) 24 br. nak?adki na pas o ?ódeczkowatych, delikatnie faceto­

wanych kab??kach i trapezowatych ko?cach (Tabl. 25a.b); na

trzonach niektórych nitów blaszki; d?. 5,75-6,45 cm, szer. 1,2-

-1,3 cm, grubo ok. 0,1 cm. 4) Zachowana cz??ciowo br. zapinka

typu A.61 (Tab!. 25c); d?. 7 cm. 5) Br. zapinka wariantu 2.1 typu

A.72 (Tabl. 25d); tuleja zdobiona rytymi (?) liniami, w po?owie

jej d?ugo?ci niewielkie wg??bienie; kab??k przy grzebyku zdo­

biony par? rytych (?) linii, nó?ka, przy obu grzebykach
-

par?

rytych (?) linii, szczyt wi?kszego grzebyka móg? by? zdobiony
niewielkimi naci?ciami, pochewka rytymi (?) liniami; d?. 8,35 cm.

6) Br. zapinka typu A.90-93 (Tabl. 25e); tuleja zdobiona rytym

(?) ornamentem zakreskowanych trójk?tów, wierzchnia strona

kab??ka i nó?ki - facetowaniem. pochewka -

rytymi (?) liniami;

d?. 6,3 cm. 7) Fragm. br. zapinki tarczowatej z blachy zdobionej

koncentrycznymi ?eberkami (Tabl. 25f); wokó? wysklepienia
w centrum ornament niewielkich, wybijanych (?) okr?gów;
?redn. wysklepienia w centrum 1,8 cm, grubo ok. 0,1 cm.

8) Fragm. br. ig?y pochodz?cej od zapinki tarczowatej (?) (Tabl.

25g); d?. 4,8 cm. 9) 3 fragm. br. bransolety odmiany BIA (Tab!.

25r); wym. ok. 7x5,8 cm, szer. kab??ka 1,35 cm. 10) 2 fragm. br.

bransolety odmiany BIA (Tabl. 25s); wym. ok. 7,lx5,9 cm, szer.

kab??ka 1,35 cm. 11) Bursztynowy, owalny paciorek (Tabl. 25h);

?redn. 1,5 cm, wys. 0,8 cm. 12) Zniszczony szklany paciorek typu

TM223 (?); ?redn. l cm. 13) Szklany paciorek typu TM223b/g

(Tab!. 25i); ?redn. 1,1 cm, wys. l cm. 14) 2 szklane paciorki typu

TM287b (Tab!. 25k); ?redn. 1,1-1,3 cm. 15) Fragm. szklanego

paciorka typu TM287b (?).16) 9 (?) fragm. szklanych paciorków

typu TM291f(Tab!. 25j); wym.1,lxO,8 cm
- l,3x1,l cm. 17) 12

szklanych paciorków typu TM387a-b (Tab!. 251); niektóre przy­

lega?y do br. kó?ek; wym. O,9xO,7 cm - l,2x1,05 cm. 18) Fragm.

paciorka z czerwonego szk?a. 19) 9 br. kó?ek (Tabl. 25m); do

niektórych przylega?y fragm. szklanych paciorków; ?redn.

1,05-1,1 cm. 20) 3 br. profilowane kó?ka (Tabl. 25n); ?redn.

1,25-1,35 cm. 21) 3 br. profilowane kó?ka (Tabl. 250); ?redn.

1,05-1,2 cm. 22) 2 fragm. ?el. przedmiotu (Tabl. 25p) -

fragm.

szpili lub ig?y (?); d?. l cm, ?redn. 0,25-0,35 cm. 23) Fragm.

tkaniny. 24) 2 fragm. (kab??k i ig?a
- tabl. 25t) br. zapinki A.IY,

9. Lugovskoe, raj. Zelenogradsk (Jlyroscxoe, pa?, 3eJIeHO­

rpancx), dawno Lobitten, Kr. Kbnigsberg

Grób A (18)

Opis: Grób szkieletowy; ko?ci szkieletu nie roz?o?y?y si?.

Inwentarz: 1) Br. klamra typu 3a o skuwce zdobionej rytymi
liniami oraz pasami niewielkich, wypuk?ych i wkl?s?ych owa­

li (Tab!. 24c); d?. 7,1 cm, szer. 5,4 cm, grubo skuwki 0,1-0,2 cm,

grubo zaczepu 0,5 cm. 2) Br. nie zdobiona nak?adka na pas

zbli?ona do typu K (Tabl. 24f); d?. 5,3 cm, maks. szer. 1,2 cm.

3) Gliniane naczynie (przystawka) o baniastym brzu?cu, wy­

sokiej cylindrycznej szyi i rozchylonym wylewie (Tabl. 24b);

powierzchnia barwy szaro-brunatnej, wyg?adzona, zdobiona

dookolnymi liniami rytymi; wys. 11,3 cm, ?redn. wylewu
10,3 cm, ?redn. dna 5,3 cm. 4) Br. bransoleta odmiany BIA

(Tab!. 24d); wym. 7,5x6,7 cm, szer. kab??ka 1,55 cm. 5) Br.

bransoleta odmiany BIA (Tabl. 24e); wym. 7,5x6,3 cm, szer.

kab??ka 1,4 cm. 6) 3 fragm. br. bransolety odmiany BIA inkru­

stowanej ?elazem. 7) Br. bransoleta odmiany BIA inkrustowa -

na ?elazem (Tab!. 24g); wym. 8,lx7,4 cm.

Chronologia: B2
-

B2/CI-Cla•

Badania: Zabytki prawdopodobnie zosta?y pozyskane podczas

prac wykopaliskowych Seecka - w?a?ciciela ziemskiego z dawno

Lobitten, 1876 r.

Zbiory: PM 111.53.740-5; w MVF znajduje si? klamra (1).

?ród?a: Prussia2, 1876, Sitzungvom 16. Juni; H. Jankuhn 1933a,

S. 178, 184, ryc. 8; 1933b, S. 224; A. Bitner- Wróblewska 2008,

tab!. CXC1; 5MB-PK/MVF, lXd 8, PM-A 1456; H. Jankuhn

Spu?cizna.

38
H. Jankuhn na ogó? oznacza? literami groby eksplorowane w trakcie

niesystematycznych bada? wykopaliskowych (patrz H. J a n k u h n

1933a, przyp. 42).
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Uwagi: Obiekt w literaturze opisywany jest jako grób A39 (np.
H. [ankuhn 1933b, s. 224). W ksi?gach inwentarzowych Prussia

Museum znalezione w nim przedmioty zosta?y jednak okre?lo­

ne jako pochodz?ce z grobu 18 (patrz A. Bitner-Wróblewska

2008, tabl. CXCI). W niniejszym katalogu postanowiono zacho­

wa? obydwa oznaczenia, opisuj?c obiekt jako grób A (18).

Badania: Zabytek zosta? znaleziony nach die heidnische Schan­

ze bei Ellerhaus, dem Vorwerk von Sacherau ("Altpreussische
Monatsschrift" NF 14, 1877, s. 643) i przekazany Prussia Mu­

seum przez v. Montowta - w?a?ciciela ziemskiego z dawno Sa­

cherau (ko?o miejscowo?ci ElIerhaus), 1877 r.

Zbiory: PM 11I.77.858; sprz?czka przechowywana jest w MVE

?ród?a: "Altpreussische Monatsschrift" NF 14, 1877, s. 643;

Prussia 3,1877, s. 34-35; H. [ankuhn 1933a, s. 168-169, 172,

ryc. 4; 1933b, s. 222; 5MB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 2/1.

Uwagi: Z miejsca, w którym znaleziono "pas sambijski", po­

chodzi tak?e zapinka (eine ringformige Fibula) i kulisty pacio­

rek bursztynowy. Brak wystarczaj?cych danych, by uzna?, ?e

zabytki te nale?a?y do tego samego zespo?u, co "pas sambij ski".

Znaleziska lu?ne (?)

Inwentarz: 1) Br., by? mo?e posrebrzana, sprz?czka typu ClI

z a?urow? skuwk? zdobion? rytymi (?) liniami (Tabl. 26a); dl.

12,7 cm, dl. skuwki 8,5 cm, szer. skuwki 5,8 cm, grubo skuwki

0,2-0,3 cm, ?redn. ramki 3,2 cm. 2) Br. prostok?tna, a?urowa

nak?adka na pas zako?czona .wazowatym" wyst?pem, zdobio­

na rytymi (?) liniami (Tabl. 26b); dl. 9,4 cm, szer. 5,7 cm, grubo
0,25 cm. 3) 17 (?) br. niezdobionych nak?adek na pas o ?ódecz­

kowatych kab??kach i trapezowatych ko?cach (Tabl. 26c.d), dl.

5,5-5,9 cm, szer. 0,7-1,7 cm.

11. Nalikajmy, pow. bartoszycki, dawno Liekeim, Kr. Friedland

Znalezisko lu?ne

Chronologia: B2
-

B2/CI-Cla• Inwentarz: 1) Br. sprz?czka typu ClI z a?urow? skuwk?, zdo­

bion? rytymi (?) liniami oraz wybijanym ornamentem par

koncentrycznych kó?ek i imituj?cym ró?nej wielko?ci li?cie

(niewykluczone, ?e najwi?ksze powsta?y w trakcie odlewania

ca?ego przedmiotu - Tabl. 27a); do spodniej strony skuwki

przynitowano cienk? br?zow? blach?; dl. 12,1 cm, dl. skuwki 9

cm, szer. skuwki 5,9 cm, grubo skuwki ok. 0,2 cm, ?redn. ramki

2,5 cm. 2) Br. prostok?tna, a?urowa nak?adka na pas zdobiona

analogicznie jak skuwka i zako?czona .wazowatym" wyst?pem

(Tabl. 27b); do spodniej strony przynitowano cienk? br?zow?

blach?; d?. 10 cm, dl. prostok?tnej p?ytki 8,9 cm, szer. prosto­

k?tnej p?ytki 6,2 cm, grubo ok. 0,2 cm.

Badania: Zabytki prawdopodobnie zosta?y przekazane Prussia

Museum przez Seecka - w?a?ciciela ziemskiego z dawno Lobit­

ten, 1889 r.

Zbiory: PM IY.313.5707; obecnie sprz?czka (1) przechowywa­
na jest w kolekcji KOIHM.

?ród?a: G. Bujack 1890, s. 172; KP II 1897, s. 9, ryc. 15, 16;

H. [ankuhn 1933a, s. 168, 172, 175-177; 1933b, s. 222; P. Adlung,
C. v. Carnap- Bornheim, T. Ibsen, A. Valujev 2005, s. 78-79;

5MB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 1456; H. [ankuhn Spu?cizna.

Uwagi: Jest w?tpliwe, ?e w sk?ad "pasa sambijskiego" wchodzi­

?o a? 17 nak?adek o ?ódeczkowatych kab??kach i trapezowatych
ko?cach (3). Na opublikowanej ilustracji (KP II 1897, ryc. 15,

16) przedstawiaj?cej klamr? (1) i a?urow? nak?adk? (2) brak

takich nak?adek, nie wymieni? ich te? H. [ankuhn (1933b, s. 222)

w katalogu "pasów sambijskich" Natomiast fotografia z archi­

wum H. Jankuhna (Spu?cizna) przedstawia klamr?, a?urow?

nak?adk? i dwie nak?adki o ?ódeczkowatych kab??kach i trape­

zowatych ko?cach (3; Tabl. 26a2.b2.c1.d1). Ten sam badacz

(H. [ankuhn, Spu?cizna) wzmiankowa? o znalezieniu w dawno

Lobitten 17 takich nak?adek (Tabl. 26c2.d2), które mia?y taki

sam nr inw., jak sprz?czka (1) i a?urowa nak?adka (2), by? mo?e

wi?c nak?adki te mo?na wi?za? z "pasem sambijskim". Wedle

G. Bujacka w Prussia Museum do kartonu, do którego przycze­

piono klamr? i a?urow? nak?adk?, przymocowano tak?e 21

br?zowych nak?adek - annahernd Stabform (G. Bujack 1890,

s. 172). Na podstawie informacji z archiwum H. Jankuhna

(Spu?cizna), mo?na stwierdzi?, ?e by?y to: wspomniane 17 na­

k?adek o ?ódeczkowatych kab??kach i trapezowatych ko?cach

(3) oraz 4 nak?adki prostok?tne. Brak wystarczaj?cych przes?a­

nek, by te ostatnie ??czy? z "pasem sambij skirn".

Chronologia: B2- BiCI-CIa.

Badania: Zabytek zosta? przekazany do Prussia Museum przez

v. Strenga
- w?a?ciciela ziemskiego z dawno Rostek, 1877 r.

Zbiory: PM 11I.100.929.

?ród?a: "Altpreussische Monatsschrift" NF 14, 1877, s. 648;

Prussia 3,1877, s. 49; KP II 1897, s. 5, ryc. 2; H. [ankuhn 1933a,

s. 168, 172, 176, tabl. 1:4; 1933b, s. 222; H. [ankuhn, Spu?cizna;
M. Schmiedehelm, Spu?cizna 7.13d.246.

12. Parussnoe, raj. Zelenogradsk (Ilapyccnoe, pa?. 3eJIeHO­

rpancx), dawno Gaffken, Kr. Fischhausen

Znalezisko lu?ne

Inwentarz: 1) 2 fragm. br. sprz?czki typu ClI z a?urow? skuw­

k? zdobion? pasmami wybijanego lub rytego ornamentu (Tabl.

27c); wymiary zachowanej cz??ci skuwki 5,lx5,1 cm. 2) Br.

nak?adka na pas o ?ódeczkowatym kab??ku i trapezowatym

ko?cu (Tab!. 27d).

Chronologia: B2- BiCI-CIa.

Badania: Zabytki zosta?y przekazane do Prussia Museum przez

o. Wiena.
10. Morozovka, raj. Zelenogradsk (MOp030BKa, pa?, 3eJIeHO­

rpancx), dawno Ellerhaus, Kr. Fischhausen Zbiory: PM 11I.311.2176.

?ród?a: G. Bujack 1883, s. 129; H. [ankuhn 1933a, tabl. IV:1;

1933b, s. 222; H. [ankuhn, Spu?cizna; M. Schmiedehelm, Spu­
?ciznaVM.

Znalezisko lu?ne

Inwentarz: 1) Br. sprz?czka typu C10 (Tabl. 26e); dl. 9,5 cm,

dl. skuwki 6,2 cm, szer. skuwki 5,3 cm, grubo skuwki 0,2 cm,

?redn. ramki 2,7 cm.

Uwagi: Nie jest pewne czy nak?adka (2) wchodzi?a w sk?ad tego

samego pasa, co sprz?czka (1). W katalogu" pasów sambij skich'

H. [ankuhn (1933b, s. 222) nie wymieni? nak?adki, natomiast

fotografia z jego archiwum (Spu?cizna) obok sprz?czki przed­
stawia nak?adk? (Tabl. 27d). Ten sam numer inwentarza co

Chronologia: B2
-

B2/CI-Cla•
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sprz?czka mia?o równie? 10 innych br?zowych nak?adek na pas

- o ?ódeczkowatych kab??kach i trapezowatych ko?cach, stano­

wi?cych znaleziska lu?ne (G. Bujack 1883, s. 129; H. [ankuhn,

Spu?cizna). Brak jednak podstaw, by ??czy? je ze sprz?czk?.

(TabL 29c); wym. O,9xO,8- l,3x1 cm. 20) 2 szklane paciorki typu

TM8 (TabL 29d); ?redn. ok. 0,8 cm. 21) Szklany paciorek typu

TM12 (TabL 2ge); ?redn.1 cm, wys. 0,9 cm. 22) 2 szklane pacior­

ki typu TM276 (TabL 29g); ?redn.1,6 cm, wys. 1,3 cm. 23) Szkla­

ny paciorek typu TM277 (TabL 29f); ?redn. 1,7 cm, wys. 1,3 cm.

13. Poddubnoe, raj. Gur'evsk (Tlomryónoe, pa?, Iypsescx),
dawno Furstenwalde, Kr. Kbnigsberg

24) 2 zniszczone szklane paciorki typu TM287b (TabL 29h).

25) 10 szklanych paciorków typu TM291b (Tab!. 29i); wym.

O,8-0,9xO,6-0,7 cm. 26) 4 zniszczone szklane paciorki typu

TM291 b/f (TabL 29j); wym. O,6xO,4-0,5 cm. 27) 158 szklanych

paciorków typu TM387 (TabL 29k.l); wym. O,5xO,4-0,8xO,5 cm

i O,7x1,4 cm. 28) Zniszczony szklany paciorek nieokre?lonego

typu. 29) 2 br. paciorki typu TM521 (TabL 29m.n); ?redn. 2,75

i 2,9 cm, wys. 2,5 i 2,6 cm. 30) 4 br. profilowane kó?ka (TabL

290.p); ?redn. 1,2-1,4 cm. 31) Fragm. br. drutu, na który nani­

zano paciorki. 32) Fragm. niewielkiego ?eL no?a z drewnian?

ok?adzin? na r?koje?ci; do no?a przymocowany by? fragment

rzemienia, prawdopodobnie pierwotnie dowi?zywany do ka­

b??czka pasa. 33) Fragm. ?eL przedmiotu. 34) Fragm. br. przed­
miotu. 35) Fragm. rzemienia. 36) Fragm. drewna.

Chronologia: B2•

Znaleziska lu?ne (?)

Inwentarz: 1) Br. sprz?czka typu C10 z a?urow? skuwk? zdobio­

n? ornamentem kó?ek i okr?gów (niektóre z nich, znajduj?ce

si? na obrze?u uleg?y cz??ciowemu zatarciu - obecnie wygl?­

daj? jak pó?ksi??yce) oraz g??boko rytych lub wybijanych bruzd

(TabL 30s); grzebyki na kolcu zdobione nacinanym lub wybi­

janym ornamentem; d?. ok. 9,9 cm, d?. skuwki ok. 6,1 cm, szer.

skuwki ok. 5,5 cm, grubo skuwki 0,15 cm, ?redn. ramki ok. 2,7

cm. 2) Br. nie zdobiona nak?adka na pas zbli?ona do typu K

(TabL 29r); na trzonie nitu blaszka; d?. ok. 5,5 cm, maks. szer.

ok. l cm.

Chronologia: B2
-

B2/CI-Cla•

Badania: Prace wykopaliskowe o. Tischlera, 1877 r.

Zbiory: PM 8614, 8616. Badania: Zabytki przekaza? Prussia Museum v. Montowt - w?a?­

ciciel ziemski z dawno Kirpehnen, honorowy cz?onek Altertums­

gesellschajt Prussia.

?ród?a: o. Tischler, H. Kemke 1902, s. 28, tabL X:1.1a; W Ga­

erte 1929, ryc. 134j; H. Jankuhn 1933a, s. 168-169, 171; 1933b,

s. 222; H. [ankuhn, Spu?cizna. Zbiory: PM 111.283.2107; w MFV przechowywany jest zrekon­

struowany "pas sambijski" (1-8 - Tab L 28a3.4).

?ród?a: G. Bujack 1883, s. 127; KP II 1897, s. 11-12, ryc. 31;

A. Bezzenberger 1909b, s. 124-125, ryc. 129,130; O. Almgren

1923, s. 46, 165; H. Jankuhn 1933a, s. 176-177, 184-186, 192;

1933b, s. 223-224; M. [ahn, Spu?cizna; H. [ankuhn, Spu?cizna;
M. Schmicdehelm, Spu?cizna VM.

14. Povarovka, raj. Zelenogradsk (Ilosaponxa, pa?, 3eJIeHO­

rpancx), dawno Kirpehnen, Kr. Fischhausen

Grób F (2107)

Opis: Grób popielnicowy.
Inwentarz: 1) 2 prostok?tne fragm. rzemienia (TabL 28); d?. ok.

22 cm i 58 cm; szer. ok. 6,5 cm. 2) Br. klamra typu 3b o a?urowej
skuwce zdobionej rytymi (?) liniami (Tabl. 28, 29a); do jej

spodniej strony przynitowana cienka, br?zowa blacha; d?.

7,2 cm, d?. skuwki 5,6 cm, szer. skuwki 6,5 cm. 3) Br. prostok?t­

na, a?urowa nak?adka na pas, zdobiona rytymi (?) liniami (TabL

28, 29b); do jej spodniej strony przynitowana cienka, br?zowa

blacha; d?. 5 cm, szer. 6 cm. 4) 19 br. nak?adek na pas zbli?onych
do typu K zdobionych w po?owie d?ugo?ci kab??ków rytym (?)

ornamentem (TabL 28, 29f, i-k); na trzonach niektórych nitów

blaszki; d?. 5,5-6 cm, szer. 0,8-1,8 cm. 5) Br. okucie brzegu
rzemienia (TabL 28, 29c.d); d?. 5,5 cm, szer. 0,3 cm. 6) 2 br.

prostok?tne nak?adki na pas (TabL 28, 29c.e); d?. 5,5-5,9 cm,

szer. 0,3 cm. 7) Fragm. br. kab??czka o ko?cach zdobionych

rytymi (?) liniami (TabL 28, 29f.h); d?. ok. 2,7 cm, grubo prze­

kroju ok. 0,1 cm. 8) Br. kab??czek o ko?cach zdobionych ryty­

mi (?) liniami (Tabl. 28, 29f.g); szer. ok. 3 cm, grubo przekroju
ok. 0,2 cm. 9) Br. niewielka sprz?czka. 10) Du?e gliniane naczy­

nie (popielnica). 11) 3 niewielkie gliniane naczynia (przystaw­

ki). 12) Br. zapinka typuA.60.l3) 2 br. (A. Bezzenberger 1909b,

s. 124) lub ?eL (G. Bujack 1883, s. 127), posrebrzane zapinki
zbli?one do typu A.88/91 (TabL 30a). 14) 2 br. zapinki serii A.V.8,

typu A.122 (?). 15) 2 br. bransolety o ko?cach inkrustowanych
?elazem. 16) Br. pier?cionek. 17) Srebrne kó?ko z tordowanego

drutu, okre?lone jako Ohrring. 18) Br. klamerka esowata grupy

C wg klasyfikacji A. von Mullera (1957) wykonana z drutu

o kolistym przekroju, o zw??aj?cych si?, profilowanych ko?cach

(TabL 30b); d?. 1,8 cm. 19) 17 szklanych paciorków typu TM6

Uwagi: Nad popielnic? (10) znaleziono strzemi? i dwie ostrogi,
które musia?y pochodzi? z innego

-

?redniowiecznego obiektu.

"Pas sambijski" (1-8) oraz zapinki (13) konserwowa? T. BIelI­

w?a?ciciel ziemski z dawno Tiingen, cz?onekAltertumsgesellschajt
Prussia, kolekcjoner (przede wszystkim militariów), a tak?e

konserwator i kopista zabytków (patrz A. R. Chody?ski 1999).

Znalezisko lu?ne

Inwentarz: 1) Fragm. br. klamry typu 3b (TabL 27f) o facetowa­

nym zaczepie zdobionym rytym (?) ornamentem pary trójk?tów;
szer. zachowanej cz??ci skuwki 4,8 cm, grubo skuwki 0,15 cm,

szer. grzebyka oddzielaj?cego skuwk? od zaczepu 1,9 cm, wys.

grzebyka 0,8 cm.

Chronologia: B2
-

B2/CI-Cla•

Badania: Zabytek zosta? znaleziony pomi?dzy Russkoe, raj.

Zelenogradsk (Pyccxoe, pa?, 3eJIeHOrpap;cK, dawno Germau,

Kr. Fischhausen) a miejscowo?ci? Povarovka podczas budowy
mostu i podarowany Prussia Museum przez v. Montowta - w?a­

?ciciela ziemskiego z dawno Kirpehnen, 1890 r.

Zbiory: PM IV.367.5827.

?ród?a: G. Bujack 1891, s.13; H. Jankuhn 1933b, s. 224; H. Jan­

kuhn Spu?cizna; M. Schmiedehelm, Spu?cizna VM.

15. Putilovo, raj. Zelenogradsk (IlyTMJIOBO, pa?, 3eJIeHO­

rpancx), dawno Corjeiten, Kr. Fischhausen

Grób 1

Opis: Brak informacj i.
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Inwentarz: l) Br. sprz?czka typu C10 (Tabl. 31a); dl. 8,2 cm,

dl. skuwki 5,1 cm, szer. skuwki 5 cm, grubo skuwki 0,2 cm, ?redn.

ramki 2,6 cm. 2) 3 br. uszkodzone nak?adki na pas zbli?one do

typu K zdobione liniami rytymi (Tabl. 31 b); w po?owie d?ugo­
?ci kab??ków wg??bienie; na trzonach nitów br. czworok?tne,
niewielkie blaszki; dl. 5,6 cm; maks. szer. 1 cm. 3) Zachowana

cz??ciowo br. zapinka typu A.60 (Tab!. 31c); dl. 7 cm. 4) Zacho­

wana cz??ciowo br. zapinka typu A.60 (Tabl. 31d); dl. 7,2 cm.

5) Zachowana cz??ciowo br. zapinka typu A.60 (Tabl. 31e); dl.

7,7 cm. 6) Zachowana cz??ciowo br. zapinka typu A.62 (Tabl.

31f); dl. 7 cm. 7) 2 fragm. br. stopionej zapinki tarczowatej,

wykonanej z blachy zdobionej koncentrycznymi, trybowanymi
?eberkami, pomi?dzy nimi wybijany (?) ornament koncentrycz­

nych kó?ek i trójk?tów wype?nionych niewielkimi punktami

(Tabl. 31g); pochewka przymocowana dwoma nitami o pó?ku­

listych g?ówkach; wym. 3,7x3,3 cm. 8) Br. pier?cionek typu

B30/31 (Tabl. 31h); ?redn. 2 cm. 9) Fragm. obrobionego bursz­

tynu
- pó?produkt paciorka, zawieszki lub prz??lika (?); jedna

strona zosta?a odci?ta i wyg?adzona, na drugiej znaj dowa?a si?

pod?u?na, prawdopodobnie ryta linia oraz niewielkie otworki

(Tabl. 31i); dl. 6 cm, szer. 3,5 cm.

z .wazowatym' wyst?pem, ornamentowana podobnie jak skuw­

ka sprz?czki, jedynie na wyst?pie wybity (?), podzielony na

?wiartki okr?g (Tabl. 34b); dl. ok. 7,7 cm, dl. prostok?tnej p?yt­
ki 6 cm, szer. prostok?tnej p?ytki 4,7 cm, szer. .wazowatego"

wyst?pu 1,4 cm, grubo 0,2 cm. 3) 9 br. nak?adek na pas zbli?onych
do typu K zdobionych w po?owie d?ugo?ci kab??ków rytymi (?)

liniami (Tabl. 33e); dl. 5,7-6 cm, maks. szer. 1,2 cm. 4) Glinia­

ne naczynie (przystawka) z dwuotworowym uchem. 5) Nie­

wielkie gliniane naczynie (przystawka) o baniastym brzu?cu

i sto?kowatej szyi (Tabl. 32c); powierzchnia barwy szaro-bru­

natnej, wyg?adzona, zdobiona czterema parami dookolnych
linii rytych; wys. 8 cm, ?redn. wylewu 6,4 cm, ?redn. dna 5,8 cm.

6) Zachowana cz??ciowo br. zapinka typu A.42 (Tabl. 32b, 33a);

tuleja zdobiona rytymi (?) liniami i uko?nymi ??obkami, w po­

?owie jej d?ugo?ci niewielkie zag??bienie, na kab??ku poprzecz­

nie nacinane ?eberka oraz ornament rytych trójk?tów i okr?gów,
na nó?ce poprzeczne ??obki; dl. 7,1 cm. 7) Zachowana cz??cio­
wo br. zapinka typu A.42 zdobiona podobnie jak opisana po­

wy?ej (Tabl. 32b, 33b); dl. 7 cm. 8) Zachowana cz??ciowo br.

zapinka typu A.42 (Tabl. 32b, 33c); tuleja zdobiona rytymi (?)

liniami, w po?owie jej d?ugo?ci niewielkie wg??bienie, na kab??­
ku poprzecznie nacinane ?eberka; dl. 5,8 cm. 9) Zachowana

cz??ciowo br. zapinka typu A.61 (Tabl. 32b, 33d); dl. 6,8 cm.

10) Fragm. br. bransolety odmiany BlA (Tabl. 32g); pierwotne

wym. ok. 7,5x6 cm, szer. kab??ka 1 cm. 11) Br. bransoleta od­

miany BlA (Tabl. 32k); pierwotne wym. ok. 7x5,8 cm, szer.

kab??ka 1 cm. 12) Bursztynowy owalny paciorek (Tabl. 321);

?redn. 0,8 cm, wys. 0,6 cm. 13) 7 szklanych paciorków typu

TM145 (Tabl. 32b.e); dl. 2-2,5 cm, ?redn. 0,2 cm. 14) 5 pacior­

ków zbli?onych do typu TM225 - z czerwonego szk?a, zdobio­

nych ?ó?tymi owalami (Tabl. 32f); ?redn. 0,6-1 cm. 15) 6

szklanych paciorków typu TM287b (Tab!. 32h); ?redn. 1,2-

-1,3 cm. 16) 2 szklane paciorki typu TM291; ?redn. 1,2 cm.

17) 2 szklane paciorki typu TM291f (Tab!. 32i); ?redn. 1,1-

-1,3 cm. 18) 4 fragm. szklanych paciorków typu TM291f (?).

19) 89 szklanych paciorków typu TM387a-b (Tab!. 32b.j); ?redn.

0,3-0,45 cm. 20) 27 fragm. szklanych paciorków typu TM 387b

(?). 21) 7 br. profilowanych kó?ek (Tab!. 32d); ?redn. 1,2 cm.

22) ?e!. (?) nó? opisany jako Messer mit Bronzegriff(H. [ankuhn,

Spu?cizna; O. Tischler, Spu?cizna)
-

móg? mie? br?zow? r?koje??
lub przylega? do niego fragm. stopu br?zu. 23) Fragm. p?ótna.

24) Fragm. drewna.

Chronologia: B2•

Badania: Prace wykopaliskowe o. Tischlera, 1883 r.

Zbiory: PM 14230-14238; w MVF przechowywane s?: sprz?cz­

ka (l), nak?adka na pas i fragment drugiej nak?adki (2) oraz

zapinki (3-5). Ze wzgl?du na z?y stan zachowania, w Prussia

Museum (?) do spodniej strony skuwki (l) przymocowano

drewnian? podk?adk?.
Zród?a: H. Jankuhn 1933a, s. 168-169, 171-173, ryc. 1; 1933b,

s. 220; K. Raddatz 1996, s. 286, ryc. 9:1; H. [ankuhn, Spu?cizna;
M. Schmiedehelm, Spu?cizna VM Ark k 50/1925.

Grób 15

Opis: Grób szkieletowy; przykryty pod?u?nym brukiem kamien­

nym usytuowanym na osi pó?noc-po?udnie, d?. 270 cm, maks.

szer. 90 cm (Tabl. 32a). G??boko?? obiektu okre?lono jako einen

Spaten tiefunterden Steinen (H. [ankuhn, Spu?cizna). Nag??bo­
ko?ci 15-20 cm delikatnie faliste pasy brunatnej ziemi tworz?ce

w przybli?eniu czworok?tny zarys, szeroki na 45- 50 cm -

by?
mo?e ?lad po trumnie. Mimo, i? ko?ci si? roz?o?y?y, na podsta­
wie u?o?enia wyposa?enia (Tabl. 32a.b) mo?na wnioskowa?, ?e

szkielet zwrócony by? g?ow? na pó?noc. W pó?nocno-wschod­
nim rogu obiektu przystawka (4 - na planie jako a). Na po?udnie
od niej kolia paciorków (12-21 - na planie jako ?) oraz cztery

zapinki (6-9), pod nimi i prawdopodobnie tak?e nad nimi

znaleziono fragmenty drewna (24). Jeszcze dalej na po?udnie

znajdowa?y si? dwie bransolety (10,11 - na planie jako y, o),

przystawka (5 - na planie jako E) oraz elementy "pasa sambij­

skiego" (1-3 - na planie jako ?). Na sprz?czce le?a? fragment

p?ótna (23). Ko?o jednego z naczy? (4 lub 5) le?a? nó? (22).

Inwentarz: l) Br. sprz?czka typu ClI z a?urow? skuwk? zdo­

bion? rytymi (?) liniami oraz wybijanymi, koncentrycznymi

okr?gami i kolistymi "stempelkami" z ornamentem krzy?a i kó?

(Tabl. 34a); egzemplarz nie zosta? odlany w ca?o?ci - kolec od­

lano wraz z poprzeczn?, prostok?tn? p?ytk?, któr? po??czono

przy pomocy trzech nitów z pozosta?? cz??ci? skuwki; przedmiot

móg? zosta? naprawiony w staro?ytno?ci; dl. ok. 11,5 cm, dl.

skuwki 7,5 cm, szer. skuwki 5,5 cm, grubo skuwki 0,2 cm, ?redn.

ramki 3,1 cm. 2) Br. prostok?tna, a?urowa nak?adka na pas

Chronologia: B2•

Badania: Prace wykopaliskowe o. Tischlera, 1885 r.; zapinki

(6-9) zabezpieczono in situ przy pomocy gipsu.

Zbiory: PM 14282-14296; w MVF pod oryginalnymi nr inw.

oraz pod nr Pr 5119 i Pr 6082 przechowywane s? fragmenty

sprz?czki (l) i a?urowej nak?adki na pas (2), pod oryginalnymi
nr inw. przechowywane s? fragmenty: nak?adek o ?ódeczkowa­

tych kab??kach (3), bransolet (10, 11), br?zowych kó?ek (21),

trzy zapinki (6-8) oraz szesna?cie szklanych paciorków ró?nych

typów, w wi?kszo?ci fragmentarycznie zachowanych (13-19).

Jedno z naczy? (4) zagin??o zanim O. Tischler sporz?dzi? zapi­

ski o stanowisku (O. Tischler, Spu?cizna). Ze wzgl?du na z?y
stan zachowania, sprz?czk? (l) i a?urow? nak?adk? (2) w Prus­

sia Museum (?) przymocowano do drewnianych podk?adek

(Tab!.34a1.b1). Obecnie tych podk?adek brak, a zabytki s? za­

chowane fragmentarycznie (Tab!.34a2.b2).
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?ród?a: o. Almgren 1923, s. 216; H. Jankuhn 1933a, s. 168-169,

172,176-177,181, tabl. 11:1; 1933b, s. 221; 5MB-PK/MVF,IXd

8, PM-A 1839/1; C. Engel, R. Grenz, Spu?cizna; H. [ankuhn,

Spu?cizna; M. Schmiedehelm, Spu?cizna 7.13.81, 7.25, VM Ark

k 50/1925; O. Tischler, Spu?cizna.

Uwagi: Pochodz?ce z grobu zapinki zosta?y przez A. Bezzen -

bergera (1895, s. 257) opisane jako posiadaj?ce Kuhkopf, co nie

znajduje potwierdzenia w bardziej szczegó?owej dokumentacji

(Tab!'35a -

patrz H. Jankuhn Spu?cizna), nale?y zatem przyj??,
?e zapinki te nie by?y zdobione wyobra?eniami g?ówek byków

(W Nowakowski 1989, przyp. 9; J. Andrzejowski, A. Cie?li?ski

2007, przyp. 41; por. T. Hauptmann 1998, s. 171, ryc. 11).

Uwagi: Z zapisków H. Jankuhna (Spu?cizna) wynika, ?e pasy

brunatnej ziemi raczej nie mog?y stanowi? pozosta?o?ci po

trumnie, poniewa? by?y nicht ganz gerade, sondern etwas wellig.

Wed?ug o. Almgrena (1923, s. 216) w obiekcie znaleziono dwie

zapinki typu A.72. Informacja ta jest sprzeczna z rysunkiem

wyposa?enia wykonanym in situ przez o. Tischlera (Tabl.

32b - 5MB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 1839/1). O. Almgren (1923,

s. 216) wymieni? trzy zapinki typu A.42 pochodz?ce z dawno

Corjeiten, nosz?ce nr inw. PM 4284-95, i to w?a?nie je nale?y

przypisa? do grobu 15 (nr inw. PM 14285-14287). O znalezie­

niu w obiekcie dwóch zapinek typu A.72 informuje równie?

M. Schmiedehelm (Spu?cizna 7.25). Nale?y uzna? to za pomy?­

k? badaczki, podobnie jak przypisanie przez ni? do inwentarza

trzech br?zowych wisiorów odwrotnie gruszkowatych (typu 1

wg E. Blumego [1912] / IV wg A. Miillera [1958]), które w rze­

czywisto?ci znaleziono w Putilovie, w grobie 29c (H. [ankuhn,

Spu?cizna) .

17. Vetrovo, raj. Zelenogradsk (Berpono, patio 3eJIeHOrpa,n;cK),
dawno Ekritten, Kr. Fischhausen, stan. II

Grób l

Opis: Brak informacj i.

Inwentarz: l) Fragm. br. klamry typu 3b, do spodu skuwki

przynitowano cienk? br. blach? (Tabl. 35i); d?. 6,8 cm, dl. skuw­

ki 6 cm, szer. skuwki 5 cm, grubo skuwki 0,15 cm. 2) Br. prosto­

k?tna, a?urowa nak?adka na pas z profilowanym wyst?pem,

w którym tkwi? nit (Tabl. 35h); do jej spodu przynitowana cien­

ka br?zowa blacha; d?. ok. 8,8 cm, szer. 5 cm, grubo 0,15 cm. 3) 18

br. nie zdobionych nak?adek na pas o ?ódeczkowatych kab??kach
i trapezowatych ko?cach (Tabl. 35j); dl. ok. 6 cm, szer. 1-1,2 cm.

4) G?ówka i fragm. nó?ki br. zapinki typu A.42 (Tabl. 35k);

pochewka zdobiona rytym (?) ornamentem zakreskowanych

trójk?tów, pochewka -

rytymi (?) liniami; d?. tulei 4,9 cm. 5) 2

fragm. br. zapinki typuA.61 (Tabl. 350); dl. ok. 8,6 cm. 6) Fragm.

kab??ka br. zapinki grupy AJ II (?), zdobiony w po?owie szero­

ko?ci par? linii, pomi?dzy nimi ornament (Tabl. 351); dl. 1,8 cm.

7) 3 fragm. br. bransolety odmiany BIA (Tabl. 36b); szer. kab??­
ka 1,5 cm. 8) 2 fragm. br. bransolety odmiany BIA (Tabl. 36a);

wym. ok. 6,7x5,8 cm, szer. kab??ka 1,5 cm. 9) Fragm. br. kó?ka

o pó?kolistym przekroju (Tabl. 35n) - pier?cionka typu B2 (?);

d? ok. 2,4 cm, wym. przekroju 0,5xO,2 cm. 10) Fragm. br. przed­
miotu (Tabl. 35m); dl. 3,1 cm, maks. szer. 1 cm.

16. T?lenino, raj. Polessk (TIOJIeHMHo, patio I10JIeCcK),

dawno Viehof, Kr. Labiau

Grób 170

Opis: Grób popielnicowy; wewn?trz i wokó? niewielkiej przy­

stawki (4) fragmenty bursztynu (10, 11).

Inwentarz: l) Br. prostok?tna, a?urowa nak?adka na pas zdo­

biona rytymi (?) liniami, wybijanymi okr?gami oraz ornamen­

tem wybijanych, kolistych stempli z wpisanymi krzy?em i punk­
tami oraz stempli trójk?tnych, imituj?cych li?cie (Tabl. 34c); do

spodniej strony przedmiotu przynitowana cienka, br?zowa

blacha; dl. 7,3 cm, szer. 5,4 cm, grubo ca?kowita 0,1-0,2 cm, grubo
br. blachy 0,1 cm. 2) Br. prostok?tna, a?urowa nak?adka na pas,

do której od spodu przynitowano cienk?, br?zow? blach? (Tabl.

34d); d?. 9,5 cm, szer. 5,4-5,7 cm, grubo ca?kowita 0,2 cm, grubo
br. blachy 0,1 cm. 3) Fragm. glinianego naczynia (popielnicy).

4) Niewielkie gliniane naczynie (przystawka) zierlich gearbeite­
tes. 5) Fragm. dna glinianego naczynia. 6) Zachowana cz??cio­
wo br. zapinka serii A.V.1 z cz??ciowo zachowan?, ?el. os?on?
na ci?ciw? i grzebykami inkrustowanymi ?elazem (Tabl. 35a);

kab??k i nó?ka zdobione poprzecznymi rytymi (?) liniami,

grzebyki
-

drobnymi naci?ciami; d?. 6,7 cm. 7) Kab??k podob­

nej zapinki. 8) Fragm. br. bransolety odmiany BIA (Tabl. 35b);

wym. ok. 6,8x5,9 cm, szer. ko?ców i kab??ka 1,5 cm. 9) 3 fragm.
br. bransolety odmiany BIA, by? mo?e inkrustowanej ?elazem

(Tabl. 35c); wym. ok. 6,7x6,1 cm, szer. ko?ców 1,5 cm, szer.

kab??ka 1,6 cm. 10) 2 du?e fragm. bursztynu (Tabl. 35d.e).

11) Wiele ma?ych fragm. bursztynu (Tabl. 35f.g).

Chronologia: B2/CI-Cla•

Chronologia: B2•

Badania: Zabytki przekaza? E. Hollackowi Nef?linger
- dzier­

?awca ziemski z dawno Ekritten, 1905 r.

Zbiory: PM V.417.8784; w MVF pod oryginalnym nr. inw. oraz

pod nr Pr 5122a -d przechowywane s? fragmenty klamry (l)

i a?urowej nak?adki (2), pod nr Pr 3895b -

fragment zapinki

typu A.42 (4).

?ród?a: E. Hollack 1914, s. 281-282; H. Jankuhn 1933a, s. 184,

187, tab!. 111:3; 1933b, s. 223; H. [ankuhn, Spu?cizna; M. Schmie­

dehelm, Spu?cizna VM.

Znaleziska niepewne

18. A.roslavskoe, stan. IV

Grób 24-24a

Opis: Grób zawiera? dwa pochówki -

typu Knochenhaufchen

(skupisko przepalonych ko?ci, które pierwotnie z?o?ono do

organicznej popielnicy) i popielnicowy z resztkami stosu; grób

przykryty by? zniszczonym brukiem kamiennym. Pod nim

znajdowa?a si? warstwa brunatnej ziemi (braune Erde), w której
le?a? nó? (2), a na pó?noc od niego sta?a przystawka (l). Wod­

leg?o?ci 30 cm od niej znajdowa?a si? warstwa spalenizny (kohli­

ge Erde/ Branderde), a pod ni? pochówek typu Knochenhaufchen.
W odleg?o?ci 20 cm od niego znaleziono popielnic? (6) obsy­

pan? resztkami stosu (kohlige Erde). W popielnicy znajdowa?a

Badania: Prace wykopaliskowe E. Hollacka.

Zbiory: PM V.46.6828; w MVF pod nr inw. V.46.6828/461a-b,

Pr 5119, 5123, 5124 przechowywane s? fragmenty obu nak?adek

(1,2).

?ród?a: A. Bezzenberger 1895, s. 257; H. Jankuhn 1933a, s.187,

196, tabl. 111:4; 1933b, s. 225; C. Engel, R. Grenz, Spu?cizna;
H. Jankuhn Spu?cizna.
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si? du?a ilo?? ko?ci oraz wyposa?enie (3-5, 7-10). Ponadto

odkryto fragmenty niewielkiej przystawki, które znajdowa?y si?

w warstwie spalenizny.

leziono: 3 br?zowe nak?adki na pas o ?ódeczkowatych kab??kach
datowane na faz? B, 4 fragmenty podobnych nak?adek, 2 frag­

menty (nie napisano czego), 1 fragment ?a?cucha, 9 ogniwek
?a?cucha, wzgl?dnie fragmentów, 11 fragmentów nieopisanych

przedmiotów br?zowych i 1 fragment rogu jelenia. Informacje
te tylko cz??ciowo zgadzaj? si? z podanymi przez M. Schmie­

dehelm (Spu?cizna), wedle której z grobu pochodz?: fragmen­

ty naszyjnika i inne fragmenty nieopisanych przedmiotów

br?zowych, 3 lub 4 okucia oraz zabytek okre?lony przez ni?

jako Br. Fragm. von durchbrochene Gurtelschnalle samland. Ty­

pus? N a podstawie tej ostatniej informacji i rysunku zabytku

(Tabl. 37a) mo?na wnioskowa?, ?e chodzi o klamr? "pasa

sambijskiego" (co nie znajduje potwierdzenia w informacjach

pochodz?cych z dziennika wykopalisk, cho? mog?a ona zosta?

w nim okre?lona jako jeden z fragmentów nieopisanych, br?­

zowych przedmiotów). W miejscu, w którym móg? si? znajdo­
wa? zaczep klamry, M. Schmiedehelm zaznaczy?a obecno??

nasady do uszka (Osenansatz).

Inwentarz pochówku 24: l) Naczynie gliniane (przystawka)
o ?agodnym za?omie, sto?kowatej szyi i uchu powy?ej za?omu

brzu?ca (Tabl. 36c), powierzchnia barwy br?zowo-szarej, g?ad­
ka; wys. 16,5 cm, ?redn. wylewu 13,2 cm, ?redn. dna 8 cm.

2) Fragm. ?el. no?a (Tabl. 36d); dl. 7,5 cm.

Inwentarz pochówku 24a: 3) Fragm. br. zdobionej, a?urowej

blaszki, w której tkwi? nit (Tabl. 36e) - skuwki sprz?czki typu

ClI lub klamry typu 3b, ewentualnie nak?adki na pas (?); dl.

1,4 cm, szer. 0,8 cm. 4) 2 fragm. br. nak?adek na pas o ?ódecz­

kowatych kab??kach i trapezowatych ko?cach, zniszczonych
w wyniku dzia?ania ognia (Tabl. 36f); dl. 1,5 i 3,2 cm, szer.

ko?ców 1-1,1 cm. 5) Br. kolista p?ytka (Tabl. 36h), w centrum

której znajdowa? si? nit (Tabl. 36h2), zdobiona koncentryczny­
mi, rytymi (?) okr?gami; ?redn. 3 cm, grubo ok. 0,05 cm.

6) Zniszczone w górnej cz??ci, gliniane naczynie (popielnica)

wykonane z jasnej, szaro-br?zowej gliny, o chropowatej po­

wierzchni (Tabl. 36j); wys. 22,3 cm, ?redn. w górnej cz??ci ok.

24 cm, ?redn. dna ok. 18,5 cm. 7) Br. zapinka II grupy, serii

wschodniej, naprawiana w staro?ytno?ci (Tabl. 36g); dl. 4,1 cm.

S) Fragm. stopionych paciorków z czerwonego szk?a, zdobio­

nych wzorem wykonanym z ?ó?tego szk?a. 9) Br. profilowane

kó?ko, do którego przylega? fragm. stopionego szklanego pa­

ciorka (Tabl. 36i); ?redn. 1,5 cm. 10) Fragm. stopionego br.

przedmiotu.

20. Kar'ernoe

Grób A

Opis: Brak informacj i.

Inwentarz: l) 9 fragm. br. klamry (Tabl. 37g.h) typu 3a (?); d?.

3-6,6 cm, szer. 0,5-0,8 cm, grubo 0,1-0,15 cm. 2) Fragm. rze­

mienia o zw??aj?cych si? ko?cach (Tabl. 37i); wzd?u? d?u?szych

kraw?dzi bieg?y pasy br. guzków, w po?owie szeroko?ci - dwa

pasy wi?kszych guzków (zachowa?o si? pi?? sztuk); dl. 24,5 cm,

szer. ok. 2,2 cm. 3) Gliniane naczynie (przystawka?). 4) Fragm.
br. ig?y zapinki lub szpili (Tabl. 37f); dl. 4,5 cm. 5) Fragm.

zniszczonego ?el. umba typu J8 (Tabl. 37j). 6) ?el. imacz typu

J9 o s?abo wyodr?bnionych p?ytkach do nitów, na którym wi­

doczne by?y ?lady dzia?ania ognia (Tabl. 37k); dl. 16 cm, szer.

p?ytek 2,5-4 cm. 7) 2 fragm. ?el. ostrogi zbli?onej do typu J85

(Tabl. 37 c); szer. kab??ka 0,7-1,8 cm, wys. bod?ca 1,7 cm. S) ?el.

nó? z drewnian? ok?adzin? mocowan? pi?cioma br?zowymi
nitami do r?koje?ci (Tabl. 371); dl. ok. 17,5 cm, dl. ostrza 10 cm,

szer. r?koje?ci ok. 1,5 cm. 9) ?el. szczypczyki (Tabl. 37d); dl.

5 cm, szer. 0,4-0,7 cm. 10) Fragm. br. naszyjnika (?) (Tabl. 37e);

dl. 3,3 cm.

Chronologia: B2
-

B2/CI-Cla•

Badania: Prace wykopaliskowe C. Kretschmanna, 1893 r. Jed­

no z naczy? (6) konserwowano przy pomocy gipsu.

Zbiory: PM 15707-15713.

?ród?a: H. Jankuhn 1933a, S. 187; 1933b, S. 225; 1939, S. 256-

-257, ryc. 12, tabl. 1:3; 5MB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 877/1;

5MB-PK/MVF, PM-IXf2b-18 Bd.1; H. [ankuhn, Spu?cizna.

Uwagi: Wymienione w opisie grobu fragmenty niewielkiej

przystawki nie zosta?y w ?ród?ach przypisane ani do inwentarza

grobu 24, ani do grobu 24a.

19. Jakubowo, pow. mr?gowski, dawn.Jakobsdorf, Kr. Sensburg

Grób 169 Chronologia: CI'

Opis: Grób cia?opalny (Brandstelle) owym. 40x40 cm, na g??b.
15 cm.

Badania: Prace wykopaliskowe Reissmanna.

Zbiory: PM IV.53.5062.

?ród?a: H. Jankuhn 1933a, S. 183-184, 187-188; 1933b, S. 223;

M. [ahn, Spu?cizna; H. [ankuhn, Spu?cizna; M. Schmiedehelm,

Spu?cizna 7.25.

Inwentarz: l) Fragm. br. klamry (Tabl. 37a) typu 3a (?). 2) 3-4

br. nak?adki na pas o ?ódeczkowatych kab??kach i profilowanych
ko?cach (Tabl. 3 7b ). 3) 4 fragm. br. nak?adek na pas o ?ódecz­

kowatych kab??kach. 4) Fragm. naszyjnika. 5) Zawieszka.

6) Fragm. ?a?cucha. 7) 9 ogniwek ?a?cucha (Kettenringe).

S) Fragm. rogu jelenia. 9) 11 fragm. br. przedmiotu/przedmio­
tów. 10) Fragm. br. przedmiotu/przedmiotów. 10) 2 fragm.

nieokre?lonego przedmiotu/przedmiotów -

by? mo?e pocho­

dz?ce od ?a?cucha.

Uwagi: Wymienione w katalogu zabytki by?y nicht systematisch

gehoben (H. Jankuhn 1933b, S. 223).

21. Povarovka

Grób X

Opis: Grób popielnicowy; obiekt przykryty by? kamieniem.

Inwentarz: l) 3 fragm. br. uszkodzonej w wyniku dzia?ania

ognia, skuwki sprz?czki lub klamry, ewentualnie nak?adki na

pas (?), z?o?one z po??czonych nitami blaszek (Tabl. 38a); szer.

4,9 cm, grubo 0,1-0,2 cm. 2) Br. niezdobiona nak?adka na pas

o ?ódeczkowatym kab??ku i czworok?tnych ko?cach, cz??ciowo
zniszczona w wyniku dzia?ania ognia (Tabl. 38b); dl. 5,1 cm,

Chronologia: B2
-

B2/CI-Cla (?).

Badania: Prace wykopaliskowe W Gaerte i D. Vogta, 1927 r.

Zbiory: PM VII.170.10451.

?ród?a: 5MB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 1605/1; M. Schmiede­

helm, Spu?cizna 7.12.68a, 7.25.

Uwagi: Z informacji pochodz?cych z dziennika wykopalisk

(SMB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 1605/1) wynika, ?e w grobie zna-
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najw. szer. 1 cm. 3) ?el. okucie sk?adaj?ce si? z dwóch prosto­

k?tnych p?ytek po??czonych nitem (Tabl. 38c); dl. 3,1 cm, szer.

1,4 cm. 4) Fragm. br. bransolety odmiany BIA cz??ciowo znisz­

czonej w wyniku dzia?ania ognia (Tabl. 38d); dl. 4 cm, szer.

1,6 cm. 5) Br. a?urowa p?ytka z tutulusowym guzkiem w cen­

trum -

fragm. zapinki, nak?adki lub szpili (?), cz??ciowo znisz­

czona w wyniku dzia?ania ognia (Tabl. 38f); ?redn. 4,3 cm, grubo
0,1 cm. 6) Fragm. br. drutu, cz??ciowo zniszczonego w wyniku
dzia?ania ognia (Tabl. 38g); dl. 3,2 cm. 7) Br. okucie o zewn?trz­

nej, facetowanej powierzchni, cz??ciowo zniszczone w wyniku
dzia?ania ognia (Tabl. 38e) - okucie dolne rogu do picia (?); dl.

2,5 cm, ?redn. 1-1,2 cm.

ramki ok. 3,2 cm, wym. przekroju ramki 0,6xO,5 cm. 3) Znisz­

czony w górnej cz??ci gliniany" pucharek typu Wiekau" (Tabl.

38k); powierzchnia barwy jasnobr?zowej, miejscami czerwo­

nawej, g?adka; wys. 15 cm, ?redn. dna 8 cm. 4) Zachowana

cz??ciowo br. zapinka typu A.42 o grzebyku inkrustowanym
?elazem (Tabl. 40a); tuleja zdobiona rytymi (?) liniami, kab??k
-

poprzecznie nacinanymi ?eberkami i wybijanymi okr?gami,
nó?ka - facetowaniem i poprzecznie nacinanymi ?eberkami;

dl. 7,1 cm. 5) Zachowana cz??ciowo br. zapinka typu A.42 in­

krustowana br?zowymi drutami - na grzebyku, po obu jego
stronach (drut na kab??ku móg? by? zdobiony nacinaniem) i by?
mo?e na ko?cu nó?ki (Tabl. 40b); tuleja zdobiona s?abo widocz­

nym, rytym (?) ornamentem, kab??k -

g?adkimi i poprzecznie

nacinanymi ?eberkami, nó?ka -

delikatnym facetowaniem,

rytym (?) ornamentem trójk?tów i okr?gów, jej koniec trzema

?eberkami; dl. 6,2 cm. 6) Fragm. br. zapinki wariantu 2.1. typu

A.72 o grzebyku inkrustowanym ?elazem (Tabl. 40c); tuleja
zdobiona rytymi (?) liniami, pomi?dzy niektórymi z nich nie­

wielkie, uko?ne naci?cia, w po?owie jej d?ugo?ci i na ??cz?cej jej

brzegi blaszce niewielkie wg??bienie; dl. 4,5 cm. 7) Fragm. br.

zapinki zbli?onej do typu A.92, o grzebykach inkrustowanych
?elazem (Tabl. 40d); dl. 6,1 cm. 8) Br. naszyjnik z tr?bkowatymi
zako?czeniami (Tabl. 39a); kab??k wykonano ze skr?conych
drutów i przymocowano do niego puste w ?rodku ko?ce; na

jednym z nich znajduje si? otwór w kszta?cie dziurki od klucza

a na drugim zaczep, który zahaczano o ow? dziurk?; wym.

23,3x22 cm, ?redn. zako?cze? 4,7 cm, ?redn. przekroju kab??­
ka 1,3 cm. 9) 2 fragm.br. masywnego naszyjnika z tr?bkowaty­
mi zako?czeniami (Tabl. 39b); dl. 6,3 cm, szer. zako?cze?

1,9 cm. 10) 2 fragm. br. bransolety odmiany BIA (Tabl. 39c);

wym. ok. 6,8x6,2 cm, szer. kab??ka 1,1 cm. 11) 3 fragm. br.

bransolety odmiany BIA (Tabl. 39d); wym. ok. 7,6x6,5 cm, szer.

kab??ka 1,1 cm. 12) 3 fragm. br. bransolety odmiany BIA (Tabl.

3ge); szer. kab??ka 1,1 cm. 13) 2 fragm. br. bransolety odmiany
BIA (Tabl. 39f); szer. kab??ka 1,2 cm. 14) 3 fragm. br. branso­

lety odmiany BIA (Tabl. 39g); wym. 8x6,4 cm, szer. kab??ka 1

cm. 15) 4 fragm. br. bransolety odmiany BIA (Tabl. 39h); wym.

7,6-8,6x6,6-6,8 cm, szer. kab??ka 1,2 cm. 16) Szklany paciorek

typu TM12 (Tabl. 40e); ?redn. 0,9 cm, wys. 0,8 cm. 17) Szklany

paciorek typu TM43 (Tab!. 40f); ?redn. 2 cm, wys. 0,8 cm. 18) 10

szklanych paciorków typu TM162/163 (Tabl. 40g); wym.

1,6x1,4 cm, 1,7x1,7 cm, 1,7x1,2 cm. 19) 40 szklanych paciorków

typu TM163 (Tab!. 40h); wym. 1,6-2x1-1,4 cm. 20) Szklany

paciorek typu TM186 (Tab!. 40i); ?redn. 2 cm, wys. 0,75 cm.

21) 17 szklanych paciorków typu TM223g (Tab!. 40j); ?redn.

0,8xO,8--1 ,5x 1,4 cm. 22) Szklany paciorek typu TM287b (Tab!.

401); ?redn. 1,1 cm. 23) Szklany paciorek typu TM291f (Tab!.

40k); ?redn. 1,3 cm, wys. 1 cm. 24) 2 szklane paciorki typu

TM355 (Tab!. 40m.n); ?redn. 1,7 cm i 1 cm, wys. 1,4 cm i 1 cm.

25) 5 szklanych paciorków typu TM387a-b (Tabl. 400); dl.

0,6-1,5 cm, ?redn. 0,4-0,5 cm. 26) 8 szklanych paciorków nie­

okre?lonych typów
- 3 by?y czerwone, jeden szaro-?ó?ty. 27) Br.

paciorek typu TM520 (Tab!. 40p); ?redn. 0,9 cm, wys. 0,6 cm.

28) Br. paciorek typu TM521 (Tab!. 40s); ?redn. 2,9 cm, wys.

2,7 cm. 29) 2 br. paciorki typu TM521 (Tabl. 40t); ?redn. 2,95

cm i 3,1 cm, wys. 2,7 cm i 2,6 cm. 30) 22 br. owalne paciorki
zdobione dookoln? par? linii (Tab!. 40r); wym. 1xO,7-1,3xO,9

cm. 31) Br. niewielki paciorek. 32) 3 br. profilowane kó?ka

Chronologia: B2
-

B2/CI-Cla (?).

Badania: Prace wykopaliskowe K. Stadie, 1902 r.

Zbiory: PM V.352.8506.

?ród?a: K. Stadie 1909, s. 371-372; H. Jankuhn 1933a, s. 187;

1933b, s. 224-225; 5MB-PK/MVF, lXd 8, PM-A 1730/1; H. Jan­

kuhn, Spu?cizna; M. Schmiedehelm, Spu?cizna VM.

22. Primorskoe, raj. Bagrationovsk (I1 pMMopcKoe, pa?. Barpa­

TMOHOBCK), dawno Wollitnick-Fedderau, Kr. Heiligenbeil

Znalezisko lu?ne

Inwentarz: l) Fragm. br. a?urowej blaszki zdobionej rytymi (?)

liniami oraz wybijanymi (?) okr?gami lub ko?ami (Tabl. 38h)
-

fragm. skuwki sprz?czki typu C 11 lub klamry typu 3 b, ewen­

tualnie nak?adki na pas (?); dl. 2,2 cm, szer. 1,8 cm, grubo 0,2 cm.

Chronologia: B2
-

B2/CI-Cla (?).

Badania: Zabytek zosta? znaleziony mi?dzy dawno Wollitnick

a Fedderau przez Beckherrna i przekazany do Prussia Museum,

1875 r.

Zbiory: PM 111.29.625.

?ród?a: "Altpreussische Monatsschrift" NF 12, 1875, s. 276;

H. Jankuhn 1933a, s.187; 1933b, s. 225; H. [ankuhn, Spu?cizna.

Uwagi: W?ród zabytków o tym samym nr. inw. w Prussia Mu­

seum znajdowa?a si? br. nak?adka na pas zbli?ona do typu K

zdobiona w po?owie d?ugo?ci kab??ka oraz inne zabytki pocho­

dz?ce z fazy B2• Wszystkie stanowi?y znaleziska lu?ne i zosta?y

przekazane do Prussia Museum przez Beckherrna (H. [ankuhn,

Spu?cizna). Brak wystarczaj?cych przes?anek, by ??czy? je z opi­

sanym w katalogu zabytkiem.

23. dawne Warengen, Kr. Fischhausen

Depotfund

Opis: W pó?nocno-zachodnim rogu wzniesienia (natilrlichen

Hilgel) owym. 36,5 m (na osi pó?noc-po?udnie) na 37,8 m (na

osi wschód-zachód) i wys. 2 m znaleziono niewielk? przystaw­

k? (3). Na g??boko?ci 0,6 m znajdowa? si? depozyt ozdób (1,2,

4-32) owini?tych w lniany materia? (33). Nie znaleziono przy

nich ko?ci, spalenizny ani kamieni.

Inwentarz: l) Br. sprz?czka typu CI (Tab!. 38i) z w?sk?, pro­

stok?tn? skuwk? z dwoma otworami -

by? mo?e do niej by?a

przymocowana a?urowa cz??? skuwki; dl. 8,5 cm, dl. kolca 4

cm, najw. szer. skuwki 1,2 cm, grubo skuwki 0,1 cm, ?redn.

ramki 3,4 cm. 2) 3 fragm. br. sprz?czki grupy G (Tab!. 38j);

spodnia strona ramki i kolca g?adkie, natomiast wierzchnia

strona ramki - facetowana; na ramce, przy o?ce znajdowa?y si?

poprzeczne ?eberka; dl. zachowanej cz??ci kolca 2,7 cm, dl.
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zdobione rz?dami punktów (Tabl. 40u); ?redn. 1,4 cm. 33) Ma­

teria? lniany.

stety, opis okoliczno?ci ich odkrycia nie jest w pe?ni wiarygod­

ny; wedle H. Jankuhna obiekt by? najpewniej grobem szkiele­

towym (1933b, S. 222). Wydaje si? jednak, ?e skoro nie znale­

ziono ko?ci, powinno si? mówi? o skarbie/depozycie.

Chronologia: B2•

Badania: Zabytki przekaza? Prussia Museum Saltzwedell- w?a­

?ciciel ziemski z dawno Warengen, 1877 r.

Zbiory: PM III.162.1 021; w MVF pod oryginalnym nr. inw. prze­

chowywana jest sprz?czka (1), a pod nr. Pr 6416 naszyjnik (8).

?ród?a: Prussia4 ,1878, S. 92-94; KP II 1897, ryc. 19; A. Bezzen­

berger 1904, S. 75; H. Jankuhn 1933a, S. 178, ryc. 6; 1933b, S. 222;

H. [ankuhn, Spu?cizna; M. Schmiedehelm, Spu?cizna VM.

Uwagi: Zabytki zosta?y przekazane do Prussia Museum, nie-
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A NEW LOOK AT SAM LAND BELT SETS

SUMMARY

Sarnland belts are a form present during the oldest phase ofDollkeim­

- Kovrovo Culture of the Early Roman Period (H. Jankuhn 1933a; 1933b,

p. 220-225; 1950, p. 55-56; W Nowakowski 1996, p. 48-49, pl. 107).

The belt was a broad strap with a solid clasp or buckle with an openwork
attachment at one. At the other there usually was a rectangular open­

work mount, and, along the edges of the belt, a row of smaller mounts

with a curving body and narrow, profile d or trapeze-shaped terminals.

Some belt sets also include tags for suspending an implement (Pl. 28).

All these belt mounts were in bronze.

Particularly absorbing is the question of the origin of Samland belt

sets because in Samland Peninsula we find no forms with an earlier

chronology from which these mounts could be derived. It was ac­

cepted therefore that they had taken shape in consequence of outside

influence. Oscar Almgren (1913, p. 269) suggested that theyrepresent
the effect of inspiration reaching from the Danube area. He noticed

the similarity of Sarnland belt mounts to belts which were in use

within the Roman Empire starting from the late Augustine period
until mid - 2nd century in Noricum and Pannonia, and by the Quadi and

the Marcomanni O. Garbsch 1965, p. 79-114, 164-234, maps 1,2,

14-16; J. Okulicz 1976, p. 191-192). This hypothesis was upheld by
Herbert Jankuhn (1933a) - author of an excellent monograph on

Sarnland belt sets - and by most researchers concerned with this group

of issues O. Okulicz 1976, p. 191-198; R. Madyda 1977, p. 366-367;

R. Madyda
- Legutko 1984, p. 107). An argument in favour of adopting

Almgren's hypothesis is evidence on exchange between SE Baltic coast

with southern Europe during the Early Roman Period which is docu­

mented by archaeological material, eg, inflow ofNorician-Pannonian

A.236-238 fibulae O. Garbsch 1965, p. 71,224,227-228,231-232, map

l), traces of this exchange may be found also in the written sources

(Tac. Germ. 45; cf. J. Okulicz 1976). Some researchers despite accepting

Almgrens concept have proposed also other direction of contact which

could have contributed to the emergence of Sarnland belt sets (R. Wo­

??giewicz 1976; U. Kobyli?ska 1981; 1986).

The range of occurrence of Sarnland belt sets is limited to the terri­

tory occupied by Dollkeim-Kovrovo Culture - almost all these finds

were recorded in Sarnland Peninsula (Pl. l; cf. H. Jankuhn 1933a, fig.

15; 1950, fig. 3). The majorityevidently belong in the mature phase B2,

but some may date back even to phase B2d, a and a small number of

specimens originate from phase B2/CI-Cla• One of the youngest belt

sets, discovered at Tulenino, raj. Polessk (TIOJIeHI1Ho, pa?. Ilonecck,

former Viehof, Kr. Labiau), in grave 170 (Pl. 34c.d), was accompanied

by two A V, series l fibulae (Pl. 35a; A. Bezzenberger 1895, p. 257;

H. Jankuhn 1933a, pl. III:4; 1933b, p. 225).

During phases B2/CI-Cla and C in Sarnland Peninsula we find belt

mounts which because of their material. construction and ornamenta­

tion cannot be classified to the group of Sarnland mounts but which

nevertheless are in a similar openwork style. The group includes e.g.,

a mount from the former Tengen, Kr. Heiligenbeil, grave 39 (R. Klebs

1877, p. 61, pl. II:11; BA 1880, pl. 12:486), and an openwork mount

discovered at Gra?evka, raj. Zelenogradsk (Ipa-rr.csxa, pa?, 3eJIeHO­

rpanc«, former Craam, Kr. Pischhausen; W Gaerte 1929, p. 232, fig.

174d; H. Jankuhn 1933a, p. 197).

A common element shared by Samland belt mounts and Norician­

Pannonian belts is the presence of: openwork attachment end, rectan­

gul ar openwork mounts, and small mounts with a curving body and

profile d terrninals (cf. H. Jankuhn 1933a; J. Garbsch 1965). Even so,

the method of securing them was entirely different (cf. pl. 2a and pl.

28a4). Other differences are visible also in the construction and orna­

mentation of individual elements. This suggests that Sarnland belt sets

must have taken form also under impact other than Danubian, but the

latter, in the light of current research is irrefutable.

Another group of openwork belt mounts are noted during phases

B2/CI-Cla and C also outside the territory occupied by Dollkeim-Ko­

vrovo Culture (W Gaerte 1929, fig. 173b, 174a-c; H. Jankuhn 1933a,

p. 197-199, fig. 17-19; J. Okulicz 1976, p. 196-197, fig. 8) cannot be

included in the group of Sarnland belt mounts owing to their material,

construction or ornamentation; neither can they be recognised eon­

clusively as their derivative form.

A part of Sarnland belts were secured with R. Madyda - Legutko type

3 belt clasps (1990a; pl. 24c.i). Presumably, the people ofDollkeim- Ko-
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vrovo Culture had borrowed the idea of construction of the clasp with

a long and curved grip, joint with a cross-wise strip of bronze sheet,

from the people of Wielbark Culture, and had added an openwork
attachmentend (H. [ankuhn 1933a, p.186; R. Madyda-Legutko 1990a).

This explanation finds support in evident contacts of Sarnland Penin­

sula and zone A of Wielbark Culture (R. Wo??giewicz 1981, p. 84)

during phase n, (W Nowakowski 1989, p. 145-151; 1996, p. 98-99).

The second group of Sarnland belt sets was secured using belt buckles

type C10-12 - with a fixed tongue extending to the attachment end

and a flexible frame (Pl. 3g, 4c, 30s). Belt fastenings with a similar

construction but lacking an openwork attachment end occurred in

number on territory of Przeworsk, Bogaczewo and Wielbark Cultures

during phases Al/A3-Bla (cf. R. Madyda-Legutko 1987a, p. 16-18;

W Nowakowski 1995, p. 24-26; 2002, p. 139-143; P. Szyma?ski 2005,

p. 30-31; P. Iwanicki, A. Juga-Szyma?ska 2007, p. 46-53; T. D?browska

2008, p. 38). Presumably, the people ofDolIkeim- Kovrovo Culture had

borrowed the idea of the described construction ofbelt fastening from

the people ofWielbark Culture and had added an openwork attachment

end (cf. H. [ankuhn 1933a, p. 178-182; R. Wo??giewicz 1976; U. Koby­
li?ska 1981, p. 142-143; 1986, p. 380,382-383). It is not possible to

prove the existence of a chronological difference between Sarnland belts

secured with a buckle and belts secured with a clasp. Both groups occur

in greatest number during the mature phase Bl.

rated attachment end filIed with fine openwork -

type 3b belt clasps
and type ClI belt buckles (Pl. 23g, 24i). No chronological difference

can be demonstrated between these two groups and the more elabo­

rately decorated specimens cannot be recognised as later than the plain
ones.

Sarnland belt sets differed visibly from Norician-Pannonian belts

in their ornamentation and only a part of Sarnland designs, as rectan­

gul ar, stepped, cruciform, semicircular and vase-like openwork (Pl. 3g,

7a, 16j, 23g) find their counterparts in the Danubian provinces (Pl.

2d-f; H. Jankuhn 1933a, p.193; J. Okulicz 1976, p.194-196; U. Kobyli?­
ska 1981, p. 148-149; 1986, p. 385-388). Other types of ornament, as

pairs of stamped rings and iron inlay, represent the effect of local

fashion.

Onlya smalI number of finds of Samland belt mounts co-occurred

in graves with weapons. Most were discovered next to a rich assort­

ment of ornaments (see the Catalogue), and consequently, Samland

belt sets should be interpreted as women's dress accessories. The

women inhabitants of the Samland Peninsula presumably were mem­

bers of the elite. They fastened their clothing with fibulae (usualIy two

to four), most typicalIy, type A.60-62 and A.42, more seldom, with

other forms - classified to type A.II/IV 2.1 of J. Andrzejowski (1994),

A.109, A.IV, series 3, and A V, series 7 and 8. They adorned their

head-dress - cap/kerchief - with a round disc fibula of repoussebronze

sheet, their neck - with a showy necklace of assorted glass and bronze

beads. Usually, they also wore a pair of bracelets with a narrow hoop
and profile d terminals (type lA; E. Blume 1912) and occasionalIy, also

finger -

rings.

Sarnland belt mounts can be distinguished into forms with a mod­

estly decorated attachment end, divided at mid -length with a strip of

bronze sheet which extended into a grip or pin
-

type 3a belt clasps
and type C10 belt buckles (Pl. 20b, 30s), and forms with a richly deco-

t?um. A. Kinecka
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Tabl. 1. Mapa rozprzestrzenienia znalezisk "pasów sambijskich" Numeracja odpowiada numeracji w katalogu; punktami czarnymi zaznaczono

potwierdzone znaleziska, otwartymi
- znaleziska niepewne. Wg: H. Jankuhn 1950, z uzupe?nieniami autorki

Pl. 1. Sarnland belt set finds distribution map. Numbers on the map correspond to numbers in the Catalogue; black signs
- confirmed finds,

open signs
- uncertain finds. After: H. Jankuhn (1950), with supplementary data
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Tabl. 2. Rekonstrukcje br?zowych elementów "pasa norycko-pano?skiego" (kab??ki - b, okucia ko?ca pasa
-

c, skuwki klamer - d-f)

oraz sposobu zapinania pasa (a), wg J. Garbscha (1965).

Pl. 2. Reconstruction ofbronze elements ofNorician-Pannonian (bow mounts - b, strap-ends -

c, clasp plates - d-f)

and methods of fastening the be?t (a), acc. to J. Garbsch (1965).

Magdalensberg, Karyntia/Karnten (b, c), Dobrichov, distr. Kolin, grób/grave 7 (d), nieznane miejsce znalezienia/findspot unknown (e),

Karlstein, Bawaria/Bayern, grób/grave 188 (f)
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Pl. 21. Kovrovo, graves 26 (a-l) & 28 (m-s), Plan of grave 28 (m), bronze (a, b, i, j. n-r, t), glass (c-h, s), clay (k, l).

Wg 1 After: O. Tischler, H. Kemke 1902 (kl , p l ): BA 1880 (n); 5MB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 245/1 (m);

C. Engel, R. Grenz, Spu?cizna (01, t); H. Iankuhn, Spu?cizna (a-j, k2, l, 02, p2-s)
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Pl. 22. Kovrovo, grave 28. Bronze (a-g, j), clay (h), iron (i), glass (k, l).

Wg / After: O. Tischler, H. Kemke 1902 (al, b l, c l, fl
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br?z poz?acany (e), br?z z ?elazem (1).

Pl. 23. Kovrovo, grave 30 (a-i), Krasnodonskoe, grave O-l). Plan of grave 30 (a), bronze (b, c, f-l), silvered bronze (d), gilt bronze (e),

bronze with iron (1).

Wg 1 After: O. Tischler, H. Kemke 1902 (b, c, gl, hl, il); 5MB-PK/MVF, IXd 8, PM-A 245/1 (a); H. Iankuhn, Spu?cizna (g2, h2, i2-1);

M. Schmiedehelm, Spu?cizna (d-f)

62



?
?

??=::n:Ifi!:i:D::!1:i:?1
41s

1,3 ,
l,a.

ese
I

d

.

?{l?

l,l.
flr,

e

-
-

.

... rl!."?
.

-.10- ••

-

_

I
O

.

·--??r?????
..

.-"--

?C1b
;" ,1

ca6cm
___ i

b

ca3cm

a.c2.d-f.h.i

3cm

c1

4({,

???-.?
--

i2

a

?
-r,--:-.,....-.- _

'I

[

L

.; (

,

'..
-'

« ,

.j
h i1
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Pl. 24. Krasnodonskoe, grave (a), Lugovskoe, grave A (18) (b-g), former Lehndorf(h, i). Bronze (a, c-f, h, i), clay (b),

bronze with iron (g).

Wg / After: H. Iankuhn, Spu?cizna (a, b, c2, d-i). Rys. / Drawing A. Chili?ska-Drapella (cl )
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TabL 25. Dawn. Lehndorf, grób C (b-s), grób C (?) (a, t). Zrekonstruowany "pas sambijski" (a), br?z (b-g, m-o, r-t), bursztyn (h),

szk?o (i-l), ?elazo (p).

PL 25. Former Lehndorf, grave C (b-s), grave C (?) (a, t). Reconstruction of Sarnland be?t (a), bronze (b-g, m-o, r-t), amber (h),

glass (i-l), iron (p).

Wg / After: C. Engel, R. Grenz, Spu?cizna (a); H. Iankuhn, Spu?cizna (b-t)
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Tabl. 26. Lugovskoe (a-d), Morozovka, znal. lu?ne (e). Br?z (a-e).

Pl. 26. Lugovskoe (a-d), Morozovka, stray find (e). Bronze (a-e).

Wg / After: KP II 1897 (al, b l ): H. Jankuhn 1933a (el ): H. Iankuhn, Spu?cizna (a2.3, h2.3, c, d, e2). Fot. / Photo A. Chili?ska-Drapella (e3)
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Tabl. 27. Nalikajmy, znal. lu?ne (a, b), Parussnoe, znal. lu?ne (c, d), zbiory Kbniglichen Staatsarchiv (e), Povarovka, znal. lu?ne (f).

Br?z (a-d, f), ?elazo (e).

Pl. 27. Nalikajmy, stray finds (a, b), Parussnoe, stray finds (c, d), collection of Kimiglichen Staatsarchiv (e), Povarovka, stray find (f).

Bronze (a-d, f), iron (e).

Wg / After: KP II 1897 (al), H. Jankuhn, Spu?cizna (a2-f)
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Tabl. 29. Povarovka, grób F (2107). Br?zowe elementy pasa przymocowane do rzemienia.

Pl. 29. Povarovka, grave F (2107). Bronze be?t set elements fixed to a strap.

Wg / After: H. Iankuhn, Spu?cizna (a2, b2, d, e, g, h, j. k). Fot. / Photo C. Plamp, MVF (al, b l, c, f, i)
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Tabl. 30. Povarovka, grób F (2107) (a-p), Poddubnoe (r, s). Br?z lub ?elazo, posrebrzane (a), br?z (b, m-s), szk?o (c-l).

Pl. 30. Povarovka, grave F (2107) (a-p), Poddubnoe (r, s). Silver gilt bronze or iron (a), bronze (b, m-s), glass (c-l).

Wg / After: A. Bezzenberger 1909b (a, b l): o. Tischler, H. Kemke 1902 (r l, sl ): H. [ankuhn, Spu?cizna (h2, c-p, r2, s2.3)
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Tabl. 31. Putilovo, grób 1. Br?z (a-h), bursztyn (i).

Pl. 31. Putilovo, grave 1. Bronze (a-h), amber 0).

Wg / After: H. Jankuhn 1933a (al); H. [ankuhn, Spu?cizna (hl, c-i). Fot. / Photo A. Chili?ska-Drapella (a2, b2.3)
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Tabl. 32. Putilovo, grób 15. Plan obiektu (a), plan u?o?enia wyposa?enia w grobie (b), glina (c), br?z (d, g, k), szk?o (e, f, h, i, j), bursztyn (1).

Pl. 32. Putilovo, grave 15. Grave plan (a), location of finds (b), day (c), bronze (d, g, k), glass (e, f, h, i, j), amber (1).

Wg / After: H. Iankuhn, Spu?cizna (a, c-l), 5MB-PK / MVF, IXd 8, PM-A 1839/ 1 (b)
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Tabl. 33. Putilovo, grób 15. Br?z (a-e).

Pl. 33. Putilovo, grave 15. Bronze (a-e).

Wg / After: H. Jankuhn Spu?cizna (a-d, el). Rys. / Drawing A. Chili?ska-Drapella (e2-6)

72



• I'"

."

,. ...

?'
)

'I'
':

'

.,

\ I

{
s::::2 c:2

b2

c3

ca 3cm

a1.b1.c1.d1

3cm

a2.b2.c2.d2? ... ., :

??

-"_/

Sa

? ?

•
.?..:

e3

a1 b1

".0,: .?_
.. '::

? ;;;;0 ?.,_' ';;='o·??rJ?
?;,.?i.':?

"

"",;..it? .•

--

-v ? ._?.?:-?j
r

.....?b_.' _??_:. .:::.?_
....

?""-----

"'?.??
.

?
......

:? ..

"

e1 d1

.'1-. '

d2e2

Tabl. 34. Putilovo, grób 15 (a, b), Tulenino, grób 170 (c, d). Br?z (a-d).

Pl. 34. Putilovo, grave 15 (a, b), Tulenino, grave 170 (c, d). Bronze (a-d).

Wg / After: H. Iankuhn, Spu?cizna (al, b l, c1.3, dl). Rys. / Drawing A. Chili?ska-Drapella (a2, b2, c2, d2)
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Tabl. 35. Tulenino, grób 170 (a-g), Vetrovo, stan. II, grób l (h-o). Br?z z ?elazem (a), br?z (b, c, h-o), bursztyn (d-g).

Pl. 35. Tulenino, grave 170 (a-g), Vetrovo, site II, grave l (h-o). Bronze with iron (a), bronze (b, c, h-o), amber (d-g).

Wg / After: H. [ankuhn, Spu?cizna
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Tabl. 36. Tulenino, grób 170 (a, b), Aroslavskoe, stan. IV, groby 24 (c, d) i 24a (e-j). Br?z (a, b, e-i), glina (c, j), ?elazo (d)

Pl. 36. Tulenino, grave 170 (a, b), Aroslavskoc, site IV, graves 24 (c, d) and 24a (e-i). Bronze (a, b, e-i), day (c, j), iron (d).

Wg / After: H. Jankuhn 1939 (gl , hl); H. Iankuhn, Spu?cizna (a-f, g2, h2, i, j)
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Tabl. 37. Iakubowo, grób 169 (a, b), Kar'ernoe, grób A (c-l). Br?z (a, b, e, f, g, h), ?elazo (c, d, j, k), skóra i br?z (i), ?elazo i drewno (1).

Pl. 37. Iakubowo, grave 169 (a, b), Kar'ernoe, grave A (c-l). Bronze (a, b, e, f, g, h), iron (c, d, j, k), leather and bronze (i), iron and wood (1).

Wg / After: M. Schmiedehelm, Spu?cizna (a, b, g2, hó): M. [ahn, Spu?cizna 01); H. [ankuhn, Spu?cizna (c-gl, hl-S, i, j2-1)
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Tabl. 38. Povarovka, grób X (a-g), Primorskoe, znal. lu?ne (h), dawno Warengen, Depotfund (i-k).

Br?z (a, b, d-i), ?elazo (c), br?z z ?elazem O), glina (k).

Pl. 38. Povarovka, grave X (a-g), Primorskoe, stray find (h), former Warengen, Depotfund (i-k),

Bronze (a, b, d-i), iron (c), bronze with iron O), clay (k).

Wg / After: H. [ankuhn, Spu?cizna
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Tabl. 39. Dawn. Warengen, Depotfund. Br?z (a-h).

Pl. 39. Former Warengen, Depotfund. Bronze (a-h).

Wg / After: H. [ankuhn, Spu?cizna
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Tabl. 40. Dawn. Warengen, Depotfund. Br?z z ?elazem (a, c, d), br?z (b, p-u), szk?o (e-o).

Pl. 40. Former Warengen, Depotfund. Bronze with iron (a, c, d), bronze (b, p-u), glass (e-o).

Wg / After: H. [ankuhn, Spu?cizna
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WYKAZ SKRÓTÓW TYTU?ÓW CZASOPISM I WYDAWNICTW WIELOTOMOWYCH

ABBREVIATIONS OF PERIODICALS' AND SERIAL PUBLICATIONS' TITLES

- "Acta Archaeologica Carpathica", KrakówAAC

AAHung.

AFB

Amtl. Ber.

- "Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae", Budapest
- "Arbeits- und Forschungsberichte zur sachsichen Bodendenkmalpflege", Berlin (Stuttgart)
- "Amtlicher Bericht uber die Verwaltung der naturgeschichtlichen, vorgeschichtlichen und volkskundlichen Samm-

lungen des Westpreuf?ischen Provinzial-Museums fur das Iahr .. :', Danzig

APolski

APS

AR

- "Archeologia Polski", Warszawa

- "Archeologia Polski ?rodkowowschodniej", Lublin (wcze?niej: Lublin-Che?m-Zamo??)

- "Archeologick? rozhledy", Praha

- British Archaeological Reports, International Series, OxfordB.A.R. Int. Series

BerRGK - .Bericht der Rómisch-Gerrnanischen Kommission", Frankfurt a.M.- Berlin

BJahr. - .Bonner [ahbucher", Koln/Bonn

- "Bodendenkmalpflege in Mecklenburg-Vorpommern", Lubstorf (wcze?niej: "Bodendenkmalpflege in Mecklenburg.BMJ

Jahrbuch .. :', Schwerin/Rostock/Berlin)

-

Corpus der rómischen Funde im europaischen BarbaricumCRFB

FAP

Inf.Arch.

InvArch.

JmV

JRGZM

KHKM

KSIA

- .Pontes Archaeologici Posnanienses" (wcze?niej: .Pontes Praehistorici"), Pozna?

- "Informator Archeologiczny. Badania rok .. :', Warszawa

- .Jnventaria Archaeologica, Pologne", Warszawa -?ód?

- .Jahrcsschrift fur mitteldeutsche Vorgeschichte", Halle/Saale

- .Jahrbuch des Rómisch-Germanischen Zentralmuseums Mainz", Mainz

- "Kwartalnik Historii Kultury Materialnej", Warszawa

- Kratkie soob?enia Instituta arheologii Akademii nauk SSSR (KpaTKJ1e cooóntenna J1HCTJ1TyTa apxeOJIorJ1J1 AKap;eMJ1J1

HayK CCCP), Moskva

- Materialy i issledovania po arheologii SSSR (MaTepJ1aJIbI J1 J1CCep;OBaHJ15I no apxconornu CCCP), MoskvaMIA

MatArch.

MS

MSiW

MSROA

- "Materia?y Archeologiczne", Kraków

- "Materia?y Staro?ytne", Warszawa

- "Materia?y Staro?ytne i Wczesno?redniowieczne", Warszawa

- "Materia?y i Sprawozdania Rzeszowskiego O?rodka Archeologicznego", Rzeszów - Krosno-Sandomierz- Tarnów ( - Prze-

my?l/Tarnobrzeg)
- "Materia?y Zachodniopomorskie", SzczecinMZP

- .Pamatky archeclogtck?" (wcze?niej: "Pamatky archeologick? a mistopisn?"), PrahaPA

PArch.

PMMAE

- "Przegl?d Archeologiczny", Pozna?

- "Prace i Materia?y Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w ?odzi. Seria Archeologiczna", ?ód?

Po mAnt - .Pomoranla Antiqua", Gda?sk

Prahistoria ziem polskich - Prahistoria ziem polskich, tom I: Paleolit i mezolit (red. W Chmielewski, W Hensel), Wroc?aw-Warszawa-Kraków­

-Gda?sk 1975; tom II: Neolit (red. W Hensel, T. Wi?la?ski), Wroc?aw-Warszawa-Kraków-Gda?sk 1979; tom III:

Wczesna epoka brqzu (red. A. Gardawski, J. Kowalczyk), Wroc?aw-Warszawa-Kraków-Gda?sk 1978; tom IV: Od ?rod­

kowej epoki brqzu do ?rodkowego okresu late?skiego (red. J. D?browski, Z. Rajewski), Wroc?aw- Warszawa- Kraków­

-Gda?sk 1979; tom V: Pó?ny okres late?ski i okres rzymski (red. J. Wielowiejski), Wroc?aw-Warszawa-Kraków-Gda?sk

1981

- .Sftzungsberlchte der Altertumsgesellschaft Prussia" (pó?niej: .Prussta. Zeitschrift fur Heimatkunde"), Konigs­

berg i.Pr.

Prussia

- .Praehlstorische Zeitschrift", Berlin-New YorkPZ

RArch.

RB

- .Recherches Arch?ologiques', Kraków

- "Rocznik Bia?ostocki", Bia?ystok
- "Rocznik Olszty?ski", OlsztynRO

SJahr.

SIA

SovArch

SprArch.

SprPMA

WA

ZNUJ

ZOW

- .Saalburg Iahrbuch", Berlin-New York

- "Slovenska archeológia", Bratislava

- "Sovetskaa Arheologia" (CoBeTCKaR apxeonorna), Moskva

- "Sprawozdania Archeologiczne", Kraków

- "Sprawozdania P.M.A:', Warszawa

- .Wiadomo?ci Archeologiczne", Warszawa

-

"Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiello?skiego", Kraków

- "Z otch?ani wieków", Warszawa
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