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Andrzej Pelisiak, Andrzej Wojcik

NEOLITYCZNA ANTROPOMORFICZNA FIGURKA
KAMIENNA Z MIEJSCOWOSCI TUPADLY, STAN. 1,
POW. INOWROCEAWSKI

Zabytki sztuki neolitycznej i eneolitycznej nalezg do najbar-
dziej fascynujacych przejawéw zycia duchowego éwczesnych
spolecznosci. Wéréd nich spektakularng grupe tworza figurki
antropomorficzne. Najstarsze z nich odpowiadajg okresowi
ksztaltowania si¢ neolitu na terenach Bliskiego i Srodkowego
Wschodu (np. J. Cauvin 1978; N. Balkan-Atli 1994; E. Banffy
2001). Odnajdujemy je w najstarszych zespotach mlodszej
epoki kamienia w Tesalii (C. Perlés 2001). Rejestrowane sg po-
wszechnie na stanowiskach archeologicznych w Kotlinie Kar-
packiej, na Batkanach, w Motdawii i na Ukrainie (np. D. Sre-
jovi¢ 1966; V. Podborsky 1985; Z. Letica 1988; Gh. Lazarovici,
7. Maxim 1995; S. Bodean 2001; J. Kods 2003; J. Pavak 2003;
S. Karmanski 2005; V. Becker 2007; R.-R. Andreescu 2009;
S. Angeleski 2012; D. Monah 2012; A. Radu 2014). Przedsta-
wienia te prezentujg olbrzymi wachlarz form od realistycznych
do skrajnie schematycznych. Wykonane sg z réznych surowcéw,
gléwnie z gliny, charakteryzuja si¢ zréznicowanymi rozmiarami
i rozmaitym zdobieniem.

Neolityczne figurki antropomorficzne odkryte na ziemiach
polskich sg znaleziskami bardzo rzadkimi (np. A. Rachwaniec
1976; A. Kukutka 2001; M. Kaczanowska, J. K. Kozlowski 2002;
P. Jarosz, A. Szczepanek 2005; A. Zastawny 2008). Wykonano je
z gliny. W tym kontekscie kamienng figurke, ktéra jest przed-
miotem tego opracowania, uzna¢ nalezy za przedmiot unika-
towy, jedyny tego rodzaju zarejestrowany na naszych terenach'.

Zabytek ten odkryto w 2014 roku, w trakcie ratowniczych
badan wykopaliskowych na wielokulturowym stanowisku 1
w miejscowosci Tupadly, gm. Inowroctaw, woj. kujawsko-po-
morskie* (Ryc. 1). Stanowisko to ulokowane jest w lewobrzez-
nej czesci doliny Noteci, okoto 7 km na potudnie od centrum

' Schematyczna figurke kamienng, jednak inng od tej z miejscowosci
Tupadty, odkryto réwniez na stan. 6 w miejscowosci Szewna, pow. os-
trowiecki (§wietokrzyski). Informacja ustna Pani Zuzanny Rézanskiej-
-Tuty, za co jej serdecznie dziekuje.

* Badania, na zlecenie GDDKiA Oddziat w Bydgoszczy, prowadzita
firma , Testa” Pracownia Archeologiczna, a pracami w terenie kierowat
Andrzej Wojcik.
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Inowroctawia. Przebadano obszar 289 aréw, co obejmuje ok.
90-95% calej powierzchni stanowiska, odkrywajac 1103 obie-
kty archeologiczne. Odnotowano pozostalosci osadnictwa kul-
tury ceramiki wstegowej rytej, kultury poznej ceramiki wste-
gowej, kultury pucharéw lejkowatych, kultury amfor kulistych,
kultury ceramiki sznurowej, kultury przeworskiej oraz z wczes-
nego $redniowiecza. Figurke znaleziono na wschodnim skraju
badanej wykopaliskowo czesci stanowiska. Lezala w warstwie
podglebia, poza obiektami, na glebokosci 30-40 cm od wspdt-
czesnej powierzchni gruntu.

Figurka to schematyczne przedstawienie postaci ludzkiej
o wysokoséci 114 mm, najwickszej szerokosci 93 mm oraz
najwiekszej grubosci 64 mm. Zaréwno jej przdd jak i tyt
uformowane s3 w podobny sposéb. Glowa jest uksztaltowana
schematycznie ze stabo wyodrebnionym grubym karkiem.
Nie zaznaczono wyraznie twarzy, cho¢ na jednej stronie moz-
na dopatrywac si¢ zarysu nosa. Dwa zgrubienia na bokach
glowy, ulokowane symetrycznie wzgledem siebie, moga by¢
schematycznym zaznaczeniem uszu. Bark jest wyraznie wymo-
delowany i nieco zaokraglony. Na jednej stronie (Ryc. 2:a—c),
specyficzne zgrubienia sugerujg uklad zgietych rak, z przed-
ramionami skierowanymi w strone brody, krzyzujacymi sie
na piersi. Ramiona sg do$¢ wyraznie czytelne z zaznaczonymi
bicepsami. Zgrubienie powyzej rak moze sugerowacd, ze za-
mystem tworcy figurki byto zaznaczenie jakiego$ przedmiotu,
ktéry umieszczony byl na piersi, moze trzymany przez przed-
stawiong posta¢. Fragment glowy, ktéry mégltby odpowiada¢
twarzy jest cze$ciowo zniszczony; z tego tez wzgledu nie sposob
rozstrzygnaé, czy pierwotnie istniaty w tej czesci wizerunku
odzwierciedlenie nosa czy ust.

Na ,rewersie” figurki wyrazne s3 dwa pionowe, tukowate
zgrubienia (Ryc. 2:d). Budzg one skojarzenia z uwypuklonymi
szczegotami anatomicznymi w postaci zaznaczonych tutaj
wystajacych topatek. Taki ksztalt tej czesci zabytku powoduje
wrazenie, jakby przedstawiona postac byta nieco przygarbiona
(Ryc. 2:¢).

Nogi przedstawione sg schematycznie w postaci dwoch
wyraznych wypuklosci. Taki, szczatkowy ich ksztalt, mogl by¢
zgodny z zamyslem tworcy, mégt by¢ réwniez determinowany
wielkoscig bryly surowca, z ktérej wykonano zabytek.

Figurka nie ma zaznaczonych cech plciowych. Jednakze,
brak widocznych atrybutéw plci zenskiej, a z drugiej strony
pewna masywnos¢ postaci (zaznaczone bicepsy?) moga suge-
rowac, iz mamy tu do czynienia z przedstawieniem mezczyzny.


sweb1
Tekst maszynowy
https://doi.org/10.36154/wa.66.2015.07
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Ryc. 1. Tupadty, pow. Inowroclaw. Lokalizacja stanowiska 1 na tle stanowisk z materiatami wczesnoneolitycznymi w jego otoczeniu.
Wedlug badan AZP, z uzupelnieniami
Fig. 1. Tupadty, Inowroctaw County. Location of the site 1 against the background of other early Neolithic sites.
Acc. to field survey, completed

Nalezy jednak podkredli¢, iz taka interpretacja jest wysoce
hipotetyczna.

Figurka z Tupadl, stan. 1, poddana zostata badaniom petro-
graficznym’. Ustalono, iz przedmiot ten zrobiono z otoczaka
amfibolitowego. Figurke wykonano stosujac rézne techniki
ksztaltowania bryly surowca. Jej podstawowa forma byla rezul-
tatem odbijania drobnych odtupkéw. Ich §ladem sa negatywy z,

* Badania petrograficzne przeprowadzit prof. dr hab. inz. Maciej Pa-
wlikowski z Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie (2015). Do-
tyczyly struktury, tekstury, skladu mineralnego, morfologii zabytku
i $ladow jego przygotowania. Analizy mikroskopowe wykonano sto-
sujac powiekszenie 120x, a ich celem byta identyfikacja mikrosladéw
obrdbki skaty.
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niekiedy, do$¢ wyraznymi wglebieniami po seczkach. W miej-
scach obrabianych zaobserwowano powierzchnie przetaman
krysztatkow amfiboli i skalenia. Tak odstoniete powierzchnie
odbijaja swiatto w charakterystyczny, lustrzany sposob. Po
wstepnym uformowaniu figurki, miejscami ja szlifowano. Slady
zagladzen czytelne sa przy powigkszeniu 120x, a wyrazaja sie
obecnoscia rys, ktore powstaly w trakcie gtadzenia.

Trudno jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie, czy jedynie
miejscowe gladzenie bylo celem finalnym wykonawcy, czy tez
mamy tu do czynienia z przedmiotem niewykonczonym — swe-
go rodzaju poélwytworem. Trudno réwniez rozstrzygna¢ kwe-
stie pochodzenia surowca. Amfibolity wystepuja na Dolnym
Slasku a takze w Tatrach. Z drugiej strony sa skalami czestymi
w materiale narzutowym, polodowcowym. Sugestie wyni-



5cm

Ryc. 2. Tupadtly, stan. 1, pow. Inowroctaw. Figurka kamienna. A, B, C - awers, D — rewers. Fot.: ]. Blaszczyk
Fig. 2. Tupadty 1, Inowroctaw County. Stone figurine. A, B, C - face, D - revers. Photo: J. Blaszczyk

kajace z badan petrograficznych wskazujg raczej na lokalne
pochodzenie surowca, co réwniez wskazywaltoby na miejscowe
wykonanie figurki.

Omawiana figurka zostala odkryta w warstwie podglebia,
poza obiektami, bez jednoznacznego kontekstu kulturowego.
Taka lokalizacja w obrebie badanej czesci stanowiska powaznie
utrudnia ustalenie jej precyzyjnej chronologii i jednoznacznej

przynalezno$ci kulturowej. Rozwazajac jej afiliacje, z koniecz-
nosci, mozemy wykorzysta¢ jedynie réznorakie informacje
posrednie dotyczace samego zabytku, obecnosci podobnych
wyobrazen w réznych kontekstach kulturowych Europy oraz
sytuacji kulturowej w rejonie Inowroctawia.

Schematyczne figurki antropomorficzne powszechnie spo-
tykane sg na stanowiskach neolitycznych i eneolitycznych na
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rozlegtych terenach na poludnie i potudniowy-wschdéd od Kar-
pat. Sg one przewaznie wykonane z gliny. Podobne, schema-
tyczne wyobrazenia zenskie z V tysigclecia p.n.e. znane sg ze
stanowisk kultury Gumelnita (R.-R. Andreescu 2009, tabl. 2).
Podobienstwa do analizowanego zabytku fatwo odczytaé w fi-
gurce datowanej na faze¢ Lengyel I, ze Svodina na Stowacji, a sg
one szczegdlnie wyrazne w ulozeniu rak (J. Pavuk 2003, ryc.
1:2). Schematyzmem prezentacji nawiazuja rowniez liczne
przedstawienia z kregu Cucuteni-Tripolie, a niektére z nich
stanowig prawie odpowiedniki figurki z Tupadl, np. ze stano-
wisk z Rumunii, z faz Cucuteni A (D. Monah 2012, ryc. 19:5,
24:2.3, 29:1, 72:1), Cucuteni A-B (D. Monah 2012, ryc. 125:2,
127:3.6) oraz Cucuteni B (D. Monah 2012, ryc. 195:1, 205:4).
Schematyczne figurki antropomorficzne sg czgstym zabytkiem
réwniez na stanowiskach kultury trypolskiej na Ukrainie (M. U.
Videjko, N. B. Burdo 2004a; 2004b). Powszechne s3 réwniez
w kulturze Vinca (S. Angeleski 2012; A. Radu 2014, ryc. 2, 3,
22). Jak wynika z powyzszego, krotkiego przegladu, figurki
podobne do okazu z Tupad}, stan. 1, znane sg z réznych kultur
na rozlegtych obszarach Europy srodkowej, potudniowej i $rod-
kowo-wschodniej, ktorych datowanie lokuje si¢, w przyblizeniu,
w ramach V tysigclecia p.n.e. To spostrzezenie, aczkolwiek za-
wiera informacje dalece nieprecyzyjne, pozwala na sformuto-
wanie ostroznych, opatrzonych oczywistymi zastrzezeniami
wnioskéw natury chronologicznej. Podobienstwa formalne
sugeruja datowanie opisywanego zabytku w ramach pigtego
tysiaclecia p.n.e., co odpowiadaloby istnieniu na terenach Kujaw
najmlodszych ugrupowan kultury ceramiki wstegowej rytej
oraz rozwojowi kultury p6znej ceramiki wstegowej (L. Czerniak
1994, ryc. 3; R. Grygiel 2008, tab. CCXLVI).

Tak zwane Czarne Kujawy stanowily wazng cz¢$¢ ekumeny
spotecznos$ci wezesnoneolitycznych (L. Czerniak 1980, mapa
2, 3; 1994, ryc. 35). Liczne pozostalosci osadnictwa ludnosci
kultury ceramiki wstegowej rytej i kultury poznej ceramiki
wstegowej zarejestrowano rowniez w otoczeniu stanowiska 1
w miejscowosci Tupadty (Ryc. 1). Chronologia tego osadnictwa
(V tysiaclecie p.n.e.) koresponduje z datowaniem podobnych
okazow ze wspomnianych wczesniej terendw Europy. Z oczy-
wistymi zastrzezeniami, osady z rejonu Inowroctawia moga
stanowi¢ szeroki kontekst przestrzenny dla figurki z Tupadt.
Obraz osadnictwa wczesnoneolitycznego (pomimo tego, ze
zabytek odkryto w warstwie podglebia, poza obiektami), moze
réwniez stanowi¢ przestanke przemawiajaca posrednio za
mozliwoscig datowania tej figurki na V tysiaclecie p.n.e., a da-
lej, Taczy¢ ja, z najwigkszym prawdopodobienistwem, z ugru-
powaniami kultury p6znej ceramiki wstegowe;.

Przy akceptacji takiej propozycji bytaby to pierwsza, kamien-
na statuetka antropomorficzna z ziem polskich datowana na
wczesny neolit. Podobne wyobrazenia sg liczne w przejawach
sztuki V tysiaclecia na duzych obszarach Europy na poludnie
i poludniowy-wschdd od Karpat. Na tych rozlegtych terenach
i wréznych srodowiskach kulturowych nalezatoby poszukiwa¢
zrodla inspiracji dla wytworcy zabytku z Tupadt. Nie jest moz-
liwe precyzyjne wskazanie takiego miejsca czy nawet regionu.
Jednak, w kazdym wypadku, figurka z miejscowoséci Tupadly,
stan. 1, powinna by¢ brana pod uwage przy badaniach sieci
kontaktéw i obiegu informacji pokrywajacej duza czes¢ Europy
w V tysigcleciu p.n.e.
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A NEOLITHIC ANTHROPOMORPHIC STONE
FIGURINE FROM TUPADLY, SITE 1,
INOWROCLAW COUNTY

SUMMARY

The anthropomorphic stone figurine was discovered at Tupadty 1 in
Kujawy (Fig. 1, 2), during a rescue excavation made in w 2014, directed
by Andrzej Wojcik. The material of the figurine is an amphibolite peb-
ble, presumably from a postglacial deposit. The local origin of its lithic
resource suggests that the figurine was manufactured in the region.
The figurine was discovered outside an archaeological feature,
within the subsoil stratum. This prevents a closer determination of its
chronology and culture attribution. Basing on indirect evidence, its
similarity to figurines recorded elsewhere in Europe and their dating,
and the broader context of the early Neolithic settlement in the region
of present day Inowroclaw, the figurine’s chronology may be assigned
generally to the 5" millennium BC and attributed to the settlement
of late Banded Pottery culture groups. If this proposal is accepted,
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this would be the first anthropomorphic stone statuette from Poland
dating to the early Neolithic. Similar images are observed in the art
dating to the 5th millennium recorded across much of Europe to the
south and the south-east of the Carpathians. It is in this region, and
in different cultural environments, that we need to seek the source
of inspiration of the maker of the artefact from Tupadty. The exact
location or even the region of origin cannot be specified. In any case,
the figurine from Tupadly must be taken into account when studying
the network of contacts and the information flow covering much of
Europe in the 5" millennium BC.

ttum. Anna Kinecka

Anna Rembisz-Lubiejewska

SKARB PRZEDMIOTOW BRAZOWYCH ODKRYTY
W SLUPSKU, POW. LOCO

Jesienig 2013 roku na polu ornym w Stupsku przy ul. Gdanskiej
(Ryc. 1) odkryto kilka przedmiotéw brazowych: trzy fragmenty
zapinki, dtuto i dwa sierpy (Ryc. 2)'. Wyroby te zalegaly w jed-
nym skupisku, na gtebokosci okoto 20 cm, dlatego nie mozna
wykluczy¢, ze byly umieszczone w jakims organicznym pojem-
niku; ich powierzchnie pokrywata zielona patyna. Znaleziska
te za posrednictwem mgr Aleksandra Kwapinskiego zgloszono
w delegaturze Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow
w Stupsku. Miejsce odkrycia zostalo zarejestrowane jako sta-
nowisko 89 w Stupsku (AZP 9-29/111). Zabytki przekazano
do Muzeum Pomorza Srodkowego w Stupsku.

Brazowa zapinka pltytowa (Ryc.2:1) o dwoch owal-
nych, lekko wypuklych tarczkach, wzmocnionych przy kra-
wedzi trzema dookolnymi zeberkami utozonymi schodkowo.
Palgkowaty kablak o romboidalnym ksztalcie jest zdobiony po-
przecznymi zlobkami. Ramiona kablgka zostaty ,,oddzielone”
od tarczek dwoma krétkimi ztobkami. Na zachowanej w catoéci
tarczce widnieje guz blokujacy igle. Od spodu widoczny nadlew
lub fata. Druga tarczka zachowana fragmentarycznie. Brak igty.
Wym.: tarczka I-48x40 mm, taczka II - 15x38 mm, grub.
1,5-2 mm, kablgk - 40x17 mm, grub. 2-4 mm (przypusz-
czalna pierwotna dlug. zapinki - ok. 130 mm), waga 27,72 g.

Dtuto bragzowe (Ryc. 2:2) o prostej tulei, okragtym
przekroju i waskim ostrzu. Zakonczenie tulei nie zachowato
sie. Powierzchnia narzedzia gtadka, niezdobiona. Wym.: zach.
diug. 50 mm, dtug. ostrza 18 mm, szer. ostrza 10 mm, $redn.
tulei ok. 12 mm, waga 22,42 g.

Sierp brazowy (Ryc. 2:3) lekko wygiety, o zwezonym
koncu, z wydatnym guzkiem do umocowania rekojesci. Od
guzka wzdltuz zgrubienia grzbietowego biegnie na catej dtugosci
wydatne zeberko wzmacniajace, o tréjkatnym przekroju. Spod
sierpa plaski z zarysowaniami. Ostrze silnie zuzyte. Wym.: dtug.
85 mm, szer. 6-14 mm, grub. 0,5-5 mm, wys. guzka 10 mm,
wys. zeberka 5 mm, waga 21,67 g.

Sierp brazowy (Ryc.2:4) o wygietym, szerokim ostrzu,
zakonczony wydatnym, stozkowatym guzkiem. Ostrze wzmoc-

"W 2009 roku na tym samym polu odkryto zapinke brazowa z okresu
wplywow rzymskich, kolejng za§ w roku 2013, ok. 3 m od opisywanego
tu skarbu. Obydwie fibule beda przedmiotem oddzielnej publikacji.
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nione trzema zeberkami, z ktdrych jedno biegnie wzdluz
grzbietu, a dwa delikatniejsze wzdtuz ostrza sierpa na calej
jego dlugosci. Spdd sierpa plaski z zarysowaniami. Okaz zgie-
ty, ostrze w polowie pekniete, czubek odlamany. Wym.: diug.
70 mm, szer. 12-20 mm, grub. 1-7 mm, wys. guzka 15 mm,
wys. zeberka 6 mm, waga 35,18 g.

Mimo ze opisane przedmioty noszg wyrazne $lady zuzycia
i uszkodzenia, podjeto probe okreslenia typow poszczegdlnych
wytwordw i ich chronologii.

Zapinki plytowe z dwoma owalnymi, lekko wypuklymi,
gladkimi tarczkami nalezg do typu alte Plattenfibel. Ozdoby
te byly charakterystyczne dla srodkowolabskich ugrupowan
kultury nordyjskiej (E. Sprockhoff 1937, s. 84, mapa 16). Za-
pinki datowane na IV okres epoki brazu wystepuja gtéwnie nad
dolng Labg, Hawela, ujsciem Sprewy oraz dolng Odra, wyspach
dunskich, rzadziej na obszarze Jutlandii (J. Fogel 1988, s. 44;
Z. Bukowski 1998, s. 229, 231, ryc. 103). W V okresie epoki
brazu zapinki ptytowe byly najbardziej popularne na obszarze
$rodkowej Meklemburgii, Pomorza Zachodniego i Srodkowego
(J. Fogel 1988, mapa IV; M. Gedl 2004a, tabl. 82A). Prawdopo-
dobnie pod wptywem ,,nordyjskim” na Pomorzu Zachodnim
rozpoczeto ich lokalng wytwérczo$¢é wprowadzajac réwniez
nowe, miejscowe formy (Z. Bukowski 1998, s. 339).

Najblizsze analogie do zapinki ze Stupska pochodzg z Kar-
siny w pow. koszalinskim (I. Skrzypek 2001, s. 170, ryc. 5),
z Dobrzycy w pow. pilskim (M. Gedl 2004a, s. 44, tabl. 24:96)
iz Korlina w pow. stawienskim (Z. Bukowski 1998, s. 293, ryc.
135; M. Gedl 2004a, s. 45, tabl. 26:103). Egzemplarze te roznia
si¢ jedynie rozmiarami’. Wszystkie datowane s3 na V okres
epoki brazu i pochodza ze skarbow lub daréw wotywnych
(J. Fogel 1988, zest. 12, s. 44; I. Skrzypek 2001, s. 172; M. Gedl
2004a, s. 47, 49-50).

Dtuta o okraglym przekroju tulejki i waskim ostrzu naleza do
najprostszych form tych narzedzi i sa datowane na IV-V okres
epoki brazu (Z. Bukowski 1998, s. 314-315). Okazy o rozmia-
rach 5-6 cm to miniatury dtut tulejkowatych (M. Gedl 2004b,
s.91-92). Narzedzia tego typu nie sa zbyt liczne. Egzemplarze
z Pomorza znane s gléwnie ze skarbéw lub jako znaleziska
luzne. Ze wzgledu na duze podobienstwo form dtut odkrytych
na terenach Pomorza, Wielkopolski i Meklemburgii, okre$lenie
pochodzenia tych narzedzi nie jest mozliwe, dlatego uznaje si¢
je za wyroby lokalne (E. Sprockhoff 1956, s. 101; Z. Bukowski
1998, s. 314). Najblizsza analogia dtuta ze Stupska jest narzedzie
odkryte w Nowej Wsi Koscierskiej, pow. koscierski (A. Szy-
manska 1979, s. 336-337, ryc. 3; M. Gedl 2004b, s. 92, tabl.
22:337). Dluta miniaturowe prawdopodobnie byly zwigzane
z brazownictwem i wykorzystywane do nanoszenia powierzch-
niowych motywéw zdobniczych (Z. Bukowski 1998, s. 315).

Oba sierpy brazowe naleza do okazéw z guzkiem do re-
kojesci, o prostej formie, tzw. gerade Knopfsicheln. Okazy
takie s3 znane z obszaru péinocnej czeéci Europy Srodkowej,
od Wezery po Wisle. Byly odkrywane niemal wylacznie
w skarbach datowanych na V okres epoki brazu. Na Pomo-
rzu narzedzia tego typu spotykane sa w rejonie ujscia Odry

* Egzemplarz z Karsiny ma 21,5 cm dlugosci i znak w postaci pét-
ksiezyca na spodzie tarczki (I. Skrzyp ek 2001, s. 170, ryc. 5), okaz
zDobrzycy mierzy 16,7 cm (M. Gedl 2004a, s. 44), za$ okaz z Korlina
13,6 cm (M. Gedl 2004a, s. 45).
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