PANSTWOWE MUZEUM ARCHEOLOGICZNE

w Warszawie

P P
ek

WIADOMOSCI
ARCHEOLOGICZNE

BULLETIN ARCHEOLOGIQUE POLONAIS

TOM (VOL.) LXVI
2015

WARSZAWA 2015 VARSOVIE



WIADOMOSCI
ARCHEOLOGICZNE

TOM LXVI



Redaguje zesp6l / Editorial staff:
dr Jacek Andrzejowski (sekretarz redakeji / managing editor), dr Wojciech Brzezinski (redaktor naczelny / editor in chief),
mgr Grazyna Orlinska, mgr Radostaw Prochowicz, mgr Barbara Salacinska,
mgr Andrzej Jacek Tomaszewski, mgr Katarzyna Watemborska-Rakowska

Rada Naukowa / Scientific Advisory Board:

Przewodniczacy / Chairman - prof. dr hab. Wojciech Nowakowski (Instytut Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego)
prof. dr Audroné Bliujiené (Klaipédos universitetas), prof. dr hab. Claus von Carnap-Bornheim (Stiftung
Schleswig-Holsteinische Landesmuseen, Zentrum fiir Baltische und Skandinavische Archéologie, Schleswig),
prof. dr hab. Zbigniew Kobylinski (Instytut Archeologii Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego),
prof. dr hab. Jerzy Maik (Instytut Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Nauk),
prof. dr hab. Dieter Quast (Forschungsinstitut fiir Archdologie, Romisch-Germanisches Zentralmuseum, Mainz),
prof. dr hab. Pawel Valde-Nowak (Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagielloniskiego)

Recenzenci tomu / Peer-reviewed by:
prof. dr hab. Wojciech Blajer, prof. dr hab. Teresa Dabrowska, prof. dr hab. Stawomir Kadrow,
prof. dr hab. Magdalena Maczynska, prof. dr hab. Wojciech Nowakowski, prof. dr hab. Jacek Poleski

Tlumaczenia / Translations:
Anna Kinecka
Jacek Andrzejowski, Magdalena Maczynska

Korekta / Proof-reading
Autorzy
Katarzyna Watemborska-Rakowska

Sktad i tamanie / Layout:

JR]

Rycina na oktadce: gliniana figurka z Pieniazkowej. Rys. Lidia Kobylinska i Anna Potoczny
Cover picture: clay figurine from Pienigzkowa. Drawing Lidia Kobyliniska and Anna Potoczny

© Panstwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie, 2015

© Autorzy, 2015

Panstwowe Muzeum Archeologiczne jest instytucja
finansowang ze §rodkow
Samorzadu Wojewoddztwa Mazowieckiego

Mazowsze.

serce Polski

Pelen spis zawartosci ,Wiadomosci Archeologicznych”: http://www.wiadomosci-archeologiczne.pl/spisy-tresci/

List of contens of “Wiadomosci Archeologiczne”: http://www.wiadomosci-archeologiczne.pl/spisy-tresci/

Adres redakcji / Editorial office:
Panstwowe Muzeum Archeologiczne, ul. Diuga 52 (Arsenatl), 00-241 Warszawa
tel.: +48 (22) 5044 841, +48 (22) 5044 813; fax: +48 (22) 831 51 95;
e-mail: j.andrzejowski@wiadomosci-archeologiczne.pl

http://www.wiadomosci-archeologiczne.pl



WIADOMOSCI ARCHEOLOGICZNE

Tom (Vol.) LXVI

SPIS TRESCI

Contents

ROZPRAWY

Grazyna Orlinska, Lukasz Karczmarek, Miseczki z omfalosem w kulturze tuzyckiej na ziemiach polskich

Small Omphalos Bowls from Lusatian Culture Contexts in Poland

Michal Grygiel, Kultura jastorfska na Nizu Polskim. Proba okreslenia chronologii, zasiegu i powigzan

Jastorf Culture in the Polish Lowland. Its Approximate Chronology, Range and Connections

Claus von Carnap-Bornheim, Miedzy adaptacja a oporem? Uwagi o grobach , ksigzecych”
z okresu wptywéw rzymskich w Barbaricum
Between Adaption and Resistance - Some Thoughts Concerning the So-Called “Princely Graves” of the Roman Iron Age

in the Barbaricum

Joanna Zagdrska-Telega, Obiekty kremacyjne z cmentarzysk kultury przeworskiej z dorzecza Liswarty
z mlodszego i poznego okresu wplywow rzymskich oraz wezesnej fazy okresu wedréowek ludow

Cremation Features in Przeworsk Culture Cemeteries in the Liswarta River Basin, from the Younger and Late Roman Period
until the Early Phase of the Migration Period

MISCELLANEA

Zuzanna Ré6zanska-Tuta, Plastyka antropomorficzna ludnosci kultury trypolskiej w zbiorach
Panstwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie

Anthropomorphic Plastic Art of the Tripolye Culture People in the Collections of the State Archaeological Museum in Warsaw

Anna Drzewicz, Gatunkowy i anatomiczny dobdr zwierzat do ciatopalenia z cmentarzyska z wczesnej epoki zelaza

w Sochaczewie-Trojanowie

Animal species and Anatomical Elements Selected for Cremation in the Early Iron Age Cemetery at Sochaczew-Trojanow

ODKRYCIA

Andrzej Pelisiak, Andrzej Wojcik, Neolityczna antropomorficzna figurka kamienna z miejscowosci Tupadly,

stan. 1, pow. inowroctawski

A Neolithic Anthropomorphic Stone Figurine from Tupadly, site 1, Inowroctaw County

Anna Rembisz-Lubiejewska, Skarb przedmiotéw brazowych odkryty w Stupsku, pow. loco
A Bronze Hoard Found in Stupsk, Stupsk County

127

183

201

247

283

313

318



Katarzyna Czarnecka, Wojciech Sicinski, Unikatowa pochwa miecza z cmentarzyska kultury przeworskiej
w Orenicach, pow. feczycki

A Unique Sword Scabbard from a Przeworsk Culture Cemetery at Orenice, Leczyca County

Agnieszka Jarzec, Znalezisko ostrogi krzestowatej z rejonu Ciechanowa

Unpublished Finds from Grodzisk, Wegréw County, from the Collections of the State Archaeological Museum in Warsaw
Kinga Zyto, Nieznane zabytki okresu wptywéw rzymskich z Muzeum Regionalnego

im. Hieronima Lawniczaka w Krotoszynie

Unpublished Roman Period Artefacts from the Hieronim Lawniczak Regional Museum in Krotoszyn

Andrzej Szela, Nietypowa sprzaczka z Siemigtkowa. Wyréb lokalny czy import baltyjski?
An Atypical Belt-Buckle from Siemigtkowo. A Locally Made Form or a Balt Import?

Jacek Andrzejowski, Ryszard Cedrowski, Grob z Lazéwka koto Sokolowa Podlaskiego - $lad nieznanego
cmentarzyska kultury wielbarskiej?

A Grave from Lazéwek near Sokoléw Podlaski - Evidence of an Unknown Wielbark Culture Cemetery?

Mirostaw Rudnicki, Konstantin N. Skvorcov, Znalezisko sprzaczki typu Snartemo-Sjorup z Nadrowii
A Belt-Buckle type Snartemo-Sjorup from Nadrovia Region

WYKAZ SKROTOW / ABBREVIATIONS

320

330

332

334

338

348

355



Wiadomosci Archeologiczne, t. LXVI, 2015
https://doi.org/10.36154/wa.66.2015.04

JOANNA ZAGORSKA-TELEGA

OBIEKTY KREMACYJNE Z CMENTARZYSK KULTURY PRZEWORSKIE]
7Z DORZECZA LISWARTY Z MLODSZEGO I POZNEGO OKRESU WPLYWOW
RZYMSKICH ORAZ WCZESNE] FAZY OKRESU WEDROWEK LUDOW

CREMATION FEATURES IN PRZEWORSK CULTURE CEMETERIES IN THE LISWARTA RIVER BASIN,
FROM THE YOUNGER AND LATE ROMAN PERIOD UNTIL THE EARLY PHASE OF THE MIGRATION PERIOD

Przez caly okres wpltywéw rzymskich oraz we wezesnej fa-
zie okresu wedréwek ludow w kulturze przeworskiej za-
chodzity réznorakie przemiany obrzedowosci funeral-
nej. Dotyczyly one nie tylko sposobow traktowania zwlok
czy modeli wyposazenia grobowego, ale takze typow
obiektow sepulkralnych spotykanych na cmentarzyskach.
W mlodszym okresie wplywéw rzymskich zmiany
te polegaly przede wszystkim na zmniejszeniu si¢ licz-
by pochéwkéw popielnicowych skltadanych w naczy-
niach ceramicznych, w stosunku do innych form grobow,
tj. pochéwkow popielnicowych w pojemnikach wyko-
nanych z surowcdw organicznych oraz grobow jamo-
wych (K. Godlowski 1981, s. 109; R. Madyda-Legutko,
J. Rodzinska-Nowak, J. Zagorska-Telega 2005, s. 184). Za-
nikat tez stopniowo zwyczaj starannego wyposazania po-
chéwkéw w zestawy licznych i zrdznicowanych przedmio-
tow, na korzy$¢ mniej okazatego obdarowywania zmartych,
m.in. odpowiadajacego regule pars pro toto (J. Szydtow-
ski 1974, s. 74; K. Godtowski 1969a, s. 132-133; 1981,
s. 117; J. Skowron 2005, s. 257). RoOwnocze$nie nasila-
fo si¢ zjawisko coraz mniej starannego wybierania szczat-
kéw zmarlego ze stosu cialopalnego, o czym $wiad-
czy niewielka zwykle ich ilo$¢ odkrywana w grobach.
W tym samym czasie na cmentarzyskach kultu-
ry przeworskiej zaczely si¢ rdwniez pojawia¢ nowe for-
my obiektéwsepulkralnych, takiejak obiekty warstwowe,
warstwy cialopalenia oraz obiekty rowkowe typu zabie-
nieckiego (K. Godtowski 1981, s. 117; J. Rodzinska-
Nowak, J. Zagérska-Telega 2007, s. 269; w druku; J. Za-
gorska-Telega 2009, s. 265-266; 2013), ktore wspol-
wystepowaly ze sobag w pewnych partiach nekropoli,
tworzac niekiedy rozlegte kompleksy. Wszystkie wspo-

mniane wyzej zjawiska pozostawily bardzo wyraz-
ne $lady na cmentarzyskach zlokalizowanych w dorze-
czu Liswarty.

Wspomniane skupisko osadnicze uformowato sie na
przetomie wezesnego i mtodszego okresu wptywow rzym-
skich (Ryc. 1). Do jego powstania doszlo zapewne w wy-
niku tzw. kolonizacji wewnetrznej, tj. przesunie¢ ludnos-
ciowych z terenow sgsiednich: Polski Srodkowej, potu-
dniowej Wielkopolski lub Gérnego Slaska (M. Gedl,
B. Ginter, K. Godlowski 1971, s. 72-74; K. Godlowski
1980a, s. 146-151; 1985, s. 86-87). Ten ostatni teren
wskazywano jako najbardziej prawdopodobny obszar
wyj$ciowy wspomnianego naptywu ludnos$ci, bowiem
w fazie B, wczesnego okresu wplywéw rzymskich do-
szfo tam do znacznego rozwoju struktur osadniczych
(M. Gedl, B. Ginter, K. Godlowski 1971, s. 84; K. God-
fowski 1980a, s. 148-151; 1985, s. 87). Najstarsze mate-
rialy pochodzace ze stanowisk potozonych w dorzeczu
Liswarty datowa¢ mozna na faze B,/C, lub na sam schy-
tek fazy B,, natomiast najmlodsze na wczesng fazg okre-
su wedréwek ludow, co odpowiada okresowi od ok. dru-
giej potowy II wieku do poczatkéw V wieku po Chr. Na
obszarze tego skupiska osadniczego odkryto facznie ok.
120 stanowisk archeologicznych zwiazanych z osadni-
ctwem ludnoéci kultury przeworskiej (M. Gedl, B. Gin-
ter, K. Godlowski 1970; 1971; M. Fajer 2009). Sposrod
nich przebadano wykopaliskowo kilka nekropoli, w tym
cmentarzyska w Opatowie, stan. 1, i w Mokrej, stan. 8,
oba w pow. klobuckim, ktére uzytkowane byty dlugo-
trwale i naleza do najwiekszych sposrod znanych obec-
nie, w calosci przebadanych nekropoli ludnosci kultury
przeworskiej. Mniejsze, cze$ciowo zniszczone zalozenia,
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Ryc. 1. Cmentarzyska (A) i osady (B) kultury przeworskiej potozone w dorzeczu Liswarty. Wszystkie rys. J. Zagorska-Telega

Fig. 1. Cemeteries (A) and settlements (B) of the Przeworsk Culture in the Liswarta River basin. All drawings by J. Zagérska-Telega

odkryto w Rybnie, stan. 1 (obecnie Klobuck-Zakrzew,
stan. 2), i w Walenczowie, stan. 10, w pow. kfobuckim',

' Na wiekszg skale badane byly takze osady, m.in. w Dankowie, pow.
ktobucki (R. Borowska 1960; 1961; R. Mycielska 1964;
M. Gedl 1959; M. Gedl, B. Ginter, K. Godlowski 1970,
s. 52-56), i w Wasoszu Gérnym, pow. klobucki (K. Godlowski
1959;1962; M. Gedl, B. Ginter, K. Godlowski 1970, s. 168—
-170; J. Fra$ 1997). Badaniami objeto takze osady na stan. 2,4, 5, 6
i15wOpatowie (M. Maczynska 1972;1973;1983; M.Tempel-
mann-Maczynska 1982), towarzyszace nekropoli na stan. 1 z tej
samej miejscowosci (M. Gedl, B. Ginter, K. Godlowski 1971,
5.99-100; M. Maczynska 1972,s.122,ryc. 1). Osady nastan. 2,5
i 15 zostaly rozpoznane jedynie powierzchniowo, natomiast na stan.
41 6 przeprowadzono ratownicze badania wykopaliskowe (M. Mg -
czynska 1973; 1983; M. Tempelmann-Maczynska 1982).
Najprawdopodobniej oba stanowiska stanowity pozostalosci jednego
obiektu, ktorego okres uzytkowania odpowiada ramom chronologicz-
nym cmentarzyska na stan. 1 (M. Tempelmann-Maczynska
1982, s. 183). Odleglos¢ miedzy uchwyconymi pozostalosciami tego
osiedla a nekropolg wynosila zaledwie kilkaset metrow. W wiekszej
odlegtosci od cmentarzyska znajdowaly sie natomiast kolejne osady,
m.in. ta na stan. 5, potozona po drugiej stronie rzeczki Opatéwki.
W trakcie badan powierzchniowych podjetych w sasiedztwie cmen-
tarzysk w Rybnie i Walenczowie stwierdzono istnienie tam kompleksu
osad, ale tylko na jednej z nich, na stan. 2 w Rybnie, przeprowadzono
prace wykopaliskowe o charakterze ratowniczym (A. Krauss 1959,
s.35-36; 1962,5.317-318; M. Gedl, B. Ginter, K. Godlowski
1970, s. 131-132; Z. Matek 2003, s. 2, 164). Zgodnie z informa-
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w calo$ci przebadano natomiast niewielkie cmentarzysko
w Zabienicu, stan. 1 (obecnie Czestochowa-Zabieniec)®.
Wigkszo$¢ z wymienionych nekropoli zalozona zostata
w przyblizeniu w tym samym czasie, tj. w fazie B,/C, lub
u schytku fazy B,, a jedynie cmentarzysko w Zabiencu
dopiero w fazie C,. Pomimo tego faktu, a takze mimo
stosunkowo niewielkich odlegto$ci istniejacych pomie-
dzy poszczegolnymi stanowiskami, kazde z nich charak-
teryzuje sie pewnymi specyficznymi cechami w zakre-
sie obrzedowosci funeralnej. Stratygrafia horyzontalna,
czytelna w wypadku dlugotrwale uzytkowanych nekro-
poli, pozwolita na przesledzenie przemian w zwycza-
jach pogrzebowych, praktykowanych przez grupy lud-
nosci kultury przeworskiej osiadle w dorzeczu Liswarty
w mlodszym i péznym okresie wptywow rzymskich oraz
we wczesnej fazie okresu wedrowek ludow’.

cjami dr. hab. Marcina Biborskiego pozostalosci osiedla, rozpoznane
jedynie powierzchniowo, mialy znajdowa¢ sie takze na potudnie od
cmentarzyska w Mokrej. Brak jest natomiast jakichkolwiek informacji
dotyczacych ewentualnych osad towarzyszacych cmentarzysku w Za-
biencu (M. Gedl, B. Ginter, K. Godtowski 1970, s. 184).

* Stosuje tu stare nazwy miejscowe, ze wzgledu na fakt powszechnego
ich uzywania zaréwno w starszej, jak i wspolczesnej literaturze.

* Dotychczas ukazaly sie trzy tomy monografii nekropoli w Opatowie
(R. Madyda-Legutko, J. Rodzinska-Nowak, J. Za-



Na nadliswarcianskich nekropolach ludnosci kultury
przeworskiej odkryto facznie ok. 1500 obiektow. Zdecy-
dowang wigkszo$¢ z nich, tj. ok. 1400 obiektow, stanowity
zalozenia okreslone jako groby, bedace miejscem inten-
cjonalnego ztozenia spalonych szczatkéw zmartego lub
zmarlych, na ogo6t wraz z wyposazeniem, w specjalnie
w tym celu przygotowanej jamie grobowej, zazwyczaj,
cho¢ nie zawsze, usytuowanej poza miejscem kremacji.
Obiekty te byly ostatnim etapem ceremonii pogrzebowej
uchwytnym metodami archeologicznymi.

Druga kategorig zalozen spotykanych na nekropo-
lach nadliswarcianskich sa obiekty niewatpliwie zwig-
zane bezpo$rednio z obrzedowoscia funeralng, ktdre
jednakze — pomimo faktu, iz w ich obrebie odkrywana
byta pewna ilo$¢ przepalonych ludzkich szczatkow kost-
nych - nie moga by¢ uznane za groby wlasciwe. Do ka-
tegorii tej nalezy zaliczy¢ obiekty rowkowe, warstwowe,
warstwy cialopalenia oraz ustryny i paleniska. Zatozenia
te tworzyly wyraznie wyodrebniajace si¢ na cmentarzy-
skach kompleksy.

Obiekty rowkowe

Specyficzng forma zalozen sepulkralnych wystepujacych
na wszystkich dobrze zachowanych cmentarzyskach na
terenie dorzecza Liswarty sg obiekty rowkowe typu Za-
bienieckiego (K. Godtowski 1981, s. 117; J. Rodzinska-
-Nowak, J. Zagérska-Telega 2007, s. 269; w druku; J. Za-
gorska-Telega 2009, s. 265-266)". Obiektami rowkowy-
mi nazywamy regularne zalozenia na planie czworokata,

gorska-Telega 2011a; 2011b; R. Madyda-Legutko,
J. Rodzinska-Nowak, JJ Andrzejowski 2015), za$ kolejny
jest na etapie prac redakcyjnych. Materialy z cmentarzysk w Mokrej
i Zabiericu s3 obecnie przygotowywanie do druku, natomiast materialy
z nekropoli w Rybnie i Walenczowie zostaly opracowane w Zakladzie
Archeologii Epoki Zelaza UJ w ramach pracy magisterskiej (Z. Ma -
tek 2003).

* Zalozenia okreslane mianem obiektéw rowkowych wystepuja na
nekropolach ludnosci kultury przeworskiej w dwéch odmianach,
réznigcych sie rozmiarami, pozycja chronologiczng, a zapewne takze
funkcja. Wezesniejsza chronologicznie odmiane stanowia czworo-
katne, zazwyczaj niemal kwadratowe w zarysie obiekty o wymiarach
od ok. 500x500 do ok. 1200x 1200 cm, datowane na mlodszy okres
przedrzymski oraz wczesny okres wplywéw rzymskich, interpre-
towane zwykle jako przejaw przezywajacych sie tradycji celtyckiej
obrzedowosci funeralnej. Znane s one gltéwnie z terenu Malopolski
(por. A. Koperski 1972; 1975; K. Godlowski 1980b; 1981;
P. Kaczanowski, R. Madyda-Legutko, J. Poleski
1982; 1984a; 1984b; J. Pikulski, J. Zagoérska-Telega 2011;
J. Zagérska-Telega, J. Pikulski 2014) oraz Gérnego Slaska
(M. Gedl 1972; 1985a; 1985b; 1988) i okreslane jako obiekty
rowkowe typu kryspinowskiego. Przypuszcza sie, ze rowki te mogly
otaczaé pierwotnie miejsce pochéwku, wyznaczajac strefe sacrum.
Nalezy ponadto nadmieni¢, ze z obszaru objetego zasiegiem kultury
przeworskiej znane s3 dwa groby szkieletowe otoczone rowkiem
(Osiek, pow. jarocinski, i Ga¢, pow. przeworski), przy czym w obydwu
tych wypadkach mozna przypuszczad, iz pierwotnie byly to pochéwki
podkurhanowe (E. Pawlak 2008; A. Lasota 2011).

o boku dtugosci zazwyczaj ok. 200-300 cm i szerokosci
ok. 30-40 cm. Obszar otoczony ramionami rowka to czy-
sty (calcowy) piasek, czgsto w centralnej czesci przepalo-
ny na kolor ceglasty. Wypelnisko rowka przesycone byto
weglem drzewnym i spalenizng, zawieralo takze koncen-
tracje fragmentow ceramiki i przepalonych kosci. Obiek-
ty rowkowe interpretowane byly zwykle jako zaglebienia
otaczajace miejsce ustawienia stosu pogrzebowego. Po
zakonczeniu procesu kremacji wszystkie resztki stosu,
wraz z przepalonym wyposazeniem i ko$¢mi, zgarniane
miaty by¢ do rowka. Sam rowek, w opinii niektérych ba-
daczy, mial stuzy¢ wlasciwej cyrkulacji powietrza w trak-
cie ciatopalenia (J. Szydtowski 1964a, s. 87; 1965, s. 442;
J. Piontek 1976, s. 255). W interpretacji K. Godlowskie-
go obiekty rowkowe mialy by¢ pochéwkami z miejscem
kremaciji in situ (K. Godtowski 1969b, s. 52; 1981, 5. 117).

Z cmentarzysk nadliswarcianskich znane sg dwa-
dziescia cztery obiekty rowkowe, zachowane w réznym
stopniu’; niektére zostaly zidentyfikowane i zrekon-
struowane na podstawie ponownej analizy dokumen-
tacji rysunkowej i opisowej’. Obiekty rowkowe najlicz-
niej (13 obiektow) wystapily na niewielkiej nekropoli
w Zabieticu (Ryc. 2), znacznie mniejsza ich liczba
(osiem obiektéw) pochodzi z cmentarzyska w Opato-
wie. Na innych nekropolach obiekty tego typu wysta-
pily pojedynczo: w Rybnie odkryto dwa takie zaloze-
nia, natomiast w Mokrej tylko jedno. Wsrod obiektow
rowkowych z analizowanych cmentarzysk 11 zachowa-
nych bylo w stanie umozliwiajagcym odtworzenie ich
ksztaltu i pierwotnych wymiaréw’. Pozostale obiek-
ty zachowaly sie czgsciowo w postaci fragmentow ra-
mion lub nie zostaly w pelni wyeksplorowane w trak-
cie badan wykopaliskowych®.

Dobrze zachowane obiekty manifestowaty sie w te-
renie jako regularne czworokatne zalozenia o lekko
zaokraglonych naroznikach, zorientowane na osi p61-
noc - potudnie z lekkim odchyleniem na wschéd’
(Ryc. 3), lub na osi péinocny-wschéd - potudniowy-
-zach6d" (Ryc. 4). Rozmiary wiekszosci tych zato-
zen wahaly sie od 280200 cm (Zabieniec, obiekt 12)
do 340x300 cm (Opatow, obiekt 957), natomiast sze-
rokos$¢ ramion rowka wynosita ok. 30-50 cm, tylko

* Mokra, obiekt 439; Opatow, obiekty 343, 376/377/377a, 394, 458/
459/460/460a, 534/537/540/542/543, 545/546/549/550, 672, 957;
Rybno, obiekty 16/1967, 18/1967; Zabieniec, obiekty 4/8/9, 5, 6, 7, 12,
17, 18, 21/22, 24W, 24E, 26, 30, 34.

6 Opatow, obiekty 376/377/377a,458/459/460/460a, 534/537/540/542/
543, 545/546/549/550; Zabieniec, obiekty 4/8/9, 21/22.

7 Opatéw, obiekty 343, 957; Zabieniec, obiekty 5,7, 12, 17, 18, 24W, 24E,
30, 34.

# Opatow, obiekty 376/377/377a, 394, 458/459/460/460a, 534/537/540/
542/543, 545/546/549/550, 672; Rybno, obiekt 18/1967.

° Zabieniec, obiekty 5, 7, 17, 18, 24W, 24E, 30, 34.
' Opatéw, obiekty 343, 957; Zabieniec, obiekt 12.
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Ryc. 3. Zabienie

¢, pow. Czestochowa, stan. 1. Obiekt 18.

Legenda (do wszystkich rycin): 1 - wypelnisko barwy czarnej, 2 — wypelnisko barwy jasnobrunatnej,
3 — wypelnisko barwy ciemnobrunatnej, 4 — wypelnisko barwy jasnoszarej, 5 — wypelnisko barwy ciemnoszarej,

6 — wypelnisko piaszczyste, przepalone, barwy ceglastej, 7 — warstwa orna, 8 — przepalone kosci,

Key (to all the figures): 1 - black filling, 2

9 — calec, 10 — kamienie,

11 - wegiel drzewny, 12 - fragmenty ceramiki, 13 - spalone belki

Fig. 3. Zabieniec 1, Czestochowa County. Feature 18.

- light brown filling, 3 — dark brown filling, 4 - light grey filling, 5 - dark grey filling,

6 - sandy filling burnt into brick-red colour, 7 - topsoil, 8 — burnt bones, 9 - virgin soil, 10 - stones, 11 — charcoal, 12 - pottery,

13 - burnt logs

wyjatkowo siegajac nawet 100 cm (Zabieniec, obiekt
30). Wigkszymi rozmiarami odznaczal sie jedynie
zrekonstruowany obiekt rowkowy z cmentarzyska
w Opatowie. Tworzyly go skupiska i obiekty ozna-
czone numerami 534/537/540/542/543. Zarys tak

zrekonstruowanego obiektu byt bardzo nieregularny,
a jego wymiary — dtugos¢ ramion ok. 400 cm i szero-
kos¢ siegajaca 100 cm - znacznie odbiegaly od innych,
podobnych zalozen. Wypelnisko tego obiektu mia-
to bardzo niejednolite zabarwienie: od jasnoszarego
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Ryc. 4. Zabieniec, pow. Czgstochowa, stan. 1. Obiekt 12
Fig. 4. Zabieniec 1, Czestochowa County. Feature 12

poprzez brunatne i ciemnobrunatne do intensyw-
nie czarnego. Przebieg ramion dobrze zachowanych
obiektow zazwyczaj byl regularny, przy czym w nie-
ktérych obserwowano wyrazne przeglebienia lub po-
szerzenia w obrebie jednego z jego ramion. Uwaga ta
odnosi sie zwlaszcza do zachodniego ramienia obiektu
30 z Zabienca, przedluzonego dodatkowo w kierun-
ku pétnocnym o wyraznie widoczny wystep''. Ramie
to, o intensywnie czarnym wypetnisku, zawierato bar-
dzo duzg ilos¢ wegli drzewnych, przepalonych, drob-
nych kosci i zabytkéw metalowych oraz grudek polepy
z widocznymi odciskami roélin, zalegajacych w war-
stwie na gtebokosci od 25-30 do 40 cm (K. Godlow-
ski 1969b, s. 50)'%; znaczna ilo$¢ grudek polepy znaj-
dowala si¢ we wspomnianym wyzej wystgpie ramienia.

Na cmentarzysku w Zabienicu, gdzie obiekty rowko-
we wystepuja w szczegolnie duzym nagromadzeniu,
zdarza sig¢, Ze obiekty przecinaly si¢ wzajemnie, tak
jak mialo to miejsce w wypadku obiektow 24W i 24E,
ktore pierwotnie uznano za jedno zalozenie o specy-

' Bardzo podobny wystep zaobserwowano w rowkowym obiekcie 50
z cmentarzyska w Izbicku, pow. strzelecki (J. Szydlowski 1963,
s. 127, ryc. 14).

"> Dane zawarte takze w dokumentacji opisowej obiektu.
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ticznym ukladzie, z dwoma $rodkowymi ramionami,
biegnacymi na osi péinoc - potudnie (Ryc. 5; K. God-
towski 1969b, s. 50-51). W innych sytuacjach ramiona
nakladaly si¢ na siebie, tworzac pozornie pogrubione
ramie, jak w wypadku zachodniego ramienia obiektu
7 i péInocno-wschodniego ramienia zrekonstruowa-
nego obiektu rowkowego 4/8/9. Na tym cmentarzy-
sku obserwowano takze zaburzenia zaryséw obiektow
rowkowych przez inne zalozenia, np. przy potudnio-
wym ramieniu obiektu 26 wystapila bardzo duza jama,
oznaczona jako obiekt 26a. Zawierala ona duza ilos¢
fragmentéw wegla drzewnego oraz niedopalonego
drewna, nie stwierdzono natomiast innych materia-
téw archeologicznych. By¢ moze obydwa obiekty sta-
nowily jeden kompleks, jednak trudno okresli¢ funk-
cje obiektu 26a (Ryc. 6).

Wypelniska ramion obiektow rowkowych odkry-
tych na cmentarzyskach nadliswarcianskich stanowi-
fa ziemia barwy ciemnobrunatnej, ciemnoszarej lub
intensywnie czarnej, przemieszana z weglami drzew-
nymi. W kilku wypadkach zaobserwowano wyrazne
koncentracje wegli drzewnych lub tez duzych frag-
mentéw nadpalonego drewna, bedace prawdopo-
dobnie pozostalo$ciami stosu. Uwaga ta odnosi sie
w szczegolnosci do pdétnocno-wschodniego naroz-
nika obiektu 17 z Zabierica, w ktérym stwierdzono,
oprocz duzej ilosci wegla drzewnego, takze fragmen-
ty spalonego drewna zalegajace przewaznie w ukla-
dzie pionowym (K. Godlowski 1965, s. 165; M. Gedl,
B. Ginter, K. Godlowski 1970, s. 188). W dokumenta-
cji polowej znajduje si¢ informacja, ze obserwowano
takze $lady okrgglakow, o srednicy kilkunastu centy-
metrow, niekiedy z zachowang warstwa kory. Roéwniez
w pétnocno-wschodnim narozniku obiektu 34 z Za-
bienica wystapity duze fragmenty zweglonego drewna,
o dtugosci do 20 cm, zalegajace w ukiadzie poziomym
wzdtuz ramion zalozenia. W zachowanym tylko czes-
ciowo obiekcie 460 z Opatowa, od gltebokosci 30 cm
stwierdzono takze wystepowanie wpot przepalone-
go drzewa lezgcego w uktadzie nieregularnym, zarow-
no poziomo, jak i pionowo. Obiekt 30 z cmentarzy-
ska w Zabiericu zawieral natomiast duzg iloé¢ polepy
z zachowanymi odciskami roslin, o czym wspomnia-
no juz wyzej. W ramionach kilku obiektéw pocho-
dzacych z cmentarzysk nadliswarcianskich wystapily
koncentracje czarnej ziemi przemieszanej z weglem
drzewnym, tworzace skupiska o §rednicy ok. 30 cm".
W wypadku obiektu 16/1967 z Rybna zaciemnienia
te wystgpily w regularnym ukladzie, po dwa w diuz-
szych ramionach i po jednym w krétszym ramieniu
rowka (Ryc. 7). Podobna sytuacje zaobserwowano na

" Opatéw, obiekty 343 i 394; Rybno, obiekt 16/1967; Zabieniec, obie-
kty 24W, 24E i 30.
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Ryc. 5. Zabieniec, pow. Czestochowa, stan. 1. Obiekty 24W i 24E
Fig. 5. Zabieniec 1, Czestochowa County. Features 24W and 24E

cmentarzysku w Opatowie, na ktorym w trakcie ba-
dan wydzielono je jako osobne obiekty'*. Nalezy tak-
ze podkresli¢, ze zaciemnienia te zawieraly nieliczny
material zabytkowy oraz niewielkie ilosci przepalo-
nych kosci ludzkich. Wspomniane zaciemnienia sta-
nowily zapewne pozostato$¢ stupéw konstrukcyjnych,
podtrzymujacych stos. Na cmentarzysku w Zabieficu

' Opatdw, obiekty 343a, 343b, 343c, 343d oraz 394a, 394b, 394¢ i 394d.

pozostatosci takich konstrukeji zarejestrowano takze
ponizej poziomu, na ktérym znajdowaly sie przyden-
ne partie obiektéw rowkowych'". Zwraca uwage fakt,
iz wspomniane zaciemnienia wystepowaly doktadnie
pod ramionami obiektu'®. Szczegdlnie wyraznie dot-
ki postupowe widoczne byly ponizej poludniowego

'* Ponizej obiektow 24W, 24E, 30 i 34 z cmentarzyska w Zabieficu.
' W wypadku obiektéw 24W, 24E i 34 z cmentarzyska w Zabiencu.

207



30 cm

“

Ryc. 6. Zabieniec, pow. Czestochowa, stan. 1. Obiekt 26
Fig. 6. Zabieniec 1, Czestochowa County. Feature 26

ramienia obiektu 24W z Zabierica (oznaczone numera-  no ponizej obiektu 30 z Zabierica i rozciggajacej sie na
mi 3,4, 516), siegajace glebokosci ok. 70-80 cm, czyli ~ wschod od niego warstwy cialopalenia 35. Dotki ozna-
ok. 20 cm ponizej dna obiektu rowkowego. Wyjatkowe ~ czone numerami od 1 do 29, o wypelniskach barwy
nagromadzenie dotkéw postupowych zaobserwowa-  od jasnobrunatnej przez ciemnobrunatng po czarng,
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Ryc. 7. Rybno, pow. Klobuck, stan. 1. Obiekt 16/1967
Fig. 7. Rybno 1, Klobuck County. Feature 16/1967

XXIX ‘ |
NEEE NN

S, X § \

NI \

N § N

N N X

N AN \

6S RN \ . )
S g § \

P o— R

) Nz © |5

N \\ %\

N

\ \ NN

s TR

NN S e

@ .

N

R

N

%
7

g:" e ° .

7

by

NN

2

>

"y,

\

Z

1

-
W

N\

4

. .:.'..o.'.I.E.-}\. .

"N\ e e N R

. 'E::..' ;® : ) ) . ) .. * ) w \ § %

. . 35 L i \ \

.S . N NN

. . . \\\\\\}\\\\ 2E \§

AN
S
XXIII XXIV N
0 2,5m

. 2

i zabytkow nieceramicznych (2) na odcinkach XXIII i XXIV
Fig.8. Zabieniec 1, Czestochowa County. Distribution of post holes (1)
and non-pottery finds (2) in sectors XXIII and XXIV

S 1
Ryc.8. Zabieniec, pow. Czestochowa, stan. 1. Rozmieszczenie dotkéw postupowych (1)
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Ryc. 9. Zabieniec, pow. Czestochowa, stan. 1. Obiekt 17

Fig. 9. Zabieniec 1, Czestochowa County. Feature 17

przewaznie nie zawieraly materiatu archeologiczne-
go; kilka z nich siegajacych ponizej spagu zachodnie-
go ramienia obiektu 30, ulozonych bylto w jednej linii
(Ryc. 8). W wypadku trzech z nich (nr 7, 81 12) w ob-
rebie wypetnisk stwierdzono $lady przepalenia in situ
(K. Godtowski 1969c, s. 177-178).

Przestrzen otoczona ramionami opisywanych obiek-
tow rowkowych miata charakter calcowy, niekiedy jed-
nak w centralnej czesci obszaru widoczne byly pla-
my piasku przepalonego na kolor ceglasty'” (Ryc. 9).
W wypadku obiektu 17 z Zabietica, w obrebie takiej
plamy zaobserwowano ponadto koncentracje zwe-
glonego drewna w uktadzie pionowym (K. Godlow-
ski 1965, s. 165; M. Gedl, B. Ginter, K. Godlowski
1970, s. 188). W przestrzeni otoczonej przez ramiona

7 Zabieniec, obiekty 4/8/9 i 17.
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obiektu 343 z Opatowa uchwycono natomiast plat zie-
mi barwy ciemnobrunatnej (skupisko A)"®, pomiedzy
ktérym a potudniowo-wschodnim ramieniem rowka
wystapilo skupisko kosci oraz fragment przedmiotu
zelaznego. Podobne zaciemnienia odslonieto w prze-
strzeni otoczonej ramionami dwoch dalszych obiek-
tow" (Ryc. 10).

Analiza zniszczonych lub fragmentarycznie zacho-
wanych obiektéw rowkowych nie dostarczyta zadnych
dodatkowych informacji, ktére uzupetniatyby przed-
stawiony wyzej stan wiedzy na ich temat.

W wypelnisku ramion obiektéw rowkowych sto-
sunkowo licznie wystepowaly przedmioty metalowe,

' Brak dokumentacji tego skupiska.

' Opatow, obiekt 957 (w tym wypadku zaciemnienia te okreslone jako
grob 957a i skupisko B); Rybno, obiekt 16/1967.






takie jak elementy stroju (zapinki i sprzaczki do pasa),
oraz fragmenty naczyn recznie lepionych i wykona-
nych przy uzyciu kofa garncarskiego. W kilku obiek-
tach zachowaly sie cale naczynia ceramiczne lub ich
fragmenty”. Po§wiadczone sa takze fragmenty naczyn
szklanych® i metalowe elementy (okucia boczne, ata-
sze i kablgki) drewnianych wiader®”. Zwraca uwage,
ze cze$¢ tych naczyn, mimo ze byly one przepalone
i zniszczone, znajdowala si¢ prawdopodobnie w swo-
im pierwotnym polozeniu. Nalezy takze podkreslic,
ze wiekszos¢ zabytkow znaleziono w gornych partiach
obiektow lub bezposrednio nad nimi w warstwie or-
nej, natomiast w dolnych partiach wypetniska ramion
rowkow wlasciwie ich nie byto. Szczegdlnie duze na-
gromadzenie materiatu zabytkowego zarejestrowano
w obrebie odcinkéw XXIIIi XXIV z Zabienca (K. God-
towski 1969b, s. 51)*, zaréwno w goérnych partiach
rowkowych obiektow 30, 24W i 24E, jak i zalegajacej
nad nimi warstwie ciatopalenia 35 (por. ryc. 8). Zazna-
czy¢ trzeba jednak, Ze obecnie przyporzadkowanie po-
szczegblnych zabytkow do tych obiektow nie jest moz-
liwe. Z bardzo podobng sytuacja mamy do czynienia
w wypadku obiektu 957 z cmentarzyska w Opatowie
oraz obiektu 16/1967 z cmentarzyska w Rybnie. Row-
niez tutaj obserwowano nagromadzenie materialow
zabytkowych w gérnych partiach zalozen rowkowych
i ponad nimi, zwigzanych prawdopodobnie z zalega-
jaca wyzej warstwa cialopalenia.

Sprecyzowanie datowania obiektéw rowkowych jest
stosunkowo trudne, w pierwszym rzedzie ze wzgledu
na charakter materialéw w nich odkrywanych. Wiek-
sz0$¢ z tych obiektéw zawierala bowiem zwykle nie-
liczne zabytki, a nawet w wypadku wiekszej ich liczby
byly to gléwnie drobne, zniszczone fragmenty réznych
przedmiotéw metalowych. Z tego tez wzgledu obiekty
tego typu mozna datowa¢ gléwnie na podstawie wyni-
kéw analizy planigraficznej cmentarzysk. Obiekty row-
kowe na nekropoli opatowskiej wystapity w dwoch wy-
raznych skupiskach. Starsze z nich znajdowato sie we
wschodniej czesci nekropoli, datowanej na II-11I faze
jej uzytkowania, ktorg synchronizowac nalezy z faza-
mi C;, i C,** (por. R. Madyda-Legutko, J. Rodziriska-
-Nowak, J. Zagoérska-Telega 2011c). Mlodsze skupisko
znajdowalo si¢ na przeciwleglym, zachodnim skraju
cmentarzyska, w strefie uzytkowanej we wczesnej fa-

2 Rybno, obiekt 16/1967; Zabieniec, obiekty 7, 18, 24E i 30.
*! Zabieniec, obiekty 51 7.
*2 Zabieniec, obiekty 71 17.

* Szczegblne nagromadzenie ceramiki (ok. 10 tysiecy fragmentéw)
i zabytkéw nieceramicznych (286) stwierdzono na odcinku XXIII,
w gornych partiach obiektu 30 i w warstwie cialopalenia 35.

** Obiekty 343, 394 oraz 376/377/377a.
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zie okresu wedréwek ludow™ (faza D). Dwa obiekty
rowkowe odkryte na cmentarzysku w Rybnie nalezy
wigza¢ z koncowym stadium funkcjonowania tej ne-
kropoli*, réwniez odpowiadajacym fazie C;-D, na-
tomiast okres uzytkowania niewielkiego cmentarzy-
ska w Zabieficu zamyka si¢ w ramach faz C,-D, tak
tez datowac nalezy wszystkie odkryte tam zalozenia.
O poznej pozycji chronologicznej niektérych obiektow
rowkowych, odpowiadajacej fazie D, $wiadcza znajdo-
wane w ich wypelnisku sprzaczki o owalnej, pogrubio-
nej ramie, w tym m.in. o ramie nerkowatej, zdobionej
inkrustacjg, grupy H typu 34 w klasyfikacji R. Mady-
dy-Legutko (1987) oraz jezyczkowate okucie konca
pasa typu 12 odmiany 2 wedtug R. Madydy-Legutko
(2011, s. 91-93, tabl. XLII:4), a takze zelazne okucia
drewnianych wiader”.

Z obiektéw rowkowych pochodzi stosunkowo nie-
wielka ilo$¢ przepalonych kosci ludzkich, ktdre z reguty
rozproszone byly w wypelniskach ramion tych zalozen.
Tylko w trzech obiektach zaobserwowano skupiska ko-
$ci’®. W wypadku obiektu 30 z Zabienica skupisko ko-
$ci w postaci zbitej masy wystapilo we wschodnim ra-
mieniu rowka, za§ dwa skupiska kosci miaty znajdowac
sie w kolistym zaciemnieniu w ramieniu obiektu 343
z nekropoli w Opatowie (zaciemnienie oznaczono jako
obiekt 343d). W obiekcie 34 z Zabierica skupisko kosci
mialo zalega¢ w poludniowo-wschodniej czesci obsza-
ru otoczonego przez ramiona rowka. By¢ moze sku-
piska te nalezy interpretowa¢ jako $lady intencjonal-
nych pochéwkoéw, wtérnie naruszajacych wspomniane
obiekty rowkowe. W wypadku obiektu 30 nalezy tak-
ze przypuszczad, ze kosci ztozone zostaly do naczynia
wykonanego z surowca organicznego. Wszystkie sku-
piska zawieraly jednak bardzo niewielka, w poréwna-
niu np. z grobami popielnicowymi, ilos¢ przepalonych
kosci. Przyktadowo, w obiekcie 343 z Opatowa bylo to
107 g, w obiekcie 34 z Zabierica tylko 89 g, natomiast
skupisko ze wschodniego ramienia obiektu 30 z Za-
bierica zawieralo 202 g kosci.

Niestety, analizy antropologiczne mogly by¢ wyko-
nane tylko dla czesci materiatu kostnego pochodza-
cego z obiektow rowkowych®. Sposrdd takich obiek-

* Obiekty 957 i 672 oraz zrekonstruowane 460 (458, 459), 534 i 537/
540/542/543.

¢ Obiekty 16/1967 i 18/1967.

¥ Obiekty 5, 6, 18, 24W i 24E oraz 26 z cmentarzyska w Zabienicu
datowaé mozna na faze C,-D, obiekty 7117 z Zabiefica na faze Cs-D,
natomiast obiekty 30 z Zabienica i 439 z Mokrej - na faze D.

8 Opatéw, obiekt 343; Zabieniec, obiekty 30, 34.

** Analizy antropologiczne dla nekropoli w Opatowie, Mokrej i Za-
bieficu oraz czg§ciowo w Rybnie (sezon 1957) wykonata dr hab. Anita
Szczepanek, za$ dla cmentarzysk w Rybnie (sezony 1964, 19661 1967)
i Walenczowie mgr Renata Mazurkiewicz-Pokrywa z Zakladu Antro-
pologii Uniwersytetu Jagiellonskiego (por. A. Szczepanek 2015).



tow najwiekszg ilos¢ kosci odkryto w obiektach 24W,
24F i 30 z cmentarzyska w Zabieicu. W wypadku
obiektu 30 Iacznie stwierdzono az 8472,5 g kosci, na-
tomiast w obiektach 24W i 24E, ktore w trakcie badan
wykopaliskowych traktowane byly jako jedno zatoze-
nie, okreslone numerem 24, znaleziono 2505 g kosci.
W obydwu tych obiektach (24 i 30) analiza antropo-
logiczna wykazala jednak obecno$¢ kosci kilku oséb.
W obiekcie 30 byty to szczatki co najmniej dziewigciu
dorostych, dwdjki dzieci w wieku infans I oraz jedne-
go dziecka w wieku infans I, natomiast w obiekcie 24
zidentyfikowano kosci co najmniej siedmiu 0séb do-
rostych oraz dziecka w wieku infans I. Nalezy zwroci¢
uwage, ze material kostny pochodzi zaréwno z warstw
zalegajacych ponad wydzielonymi obiektami, z wy-
pelnisk ramion tych zalozen, jak rowniez z dotkow
znajdujacych sie w obrebie obiektow oraz pod nimi™.
W pozostalych obiektach rowkowych ilo$¢ zachowa-
nych kosci byta juz zdecydowanie mniejsza. Obiekt
957 z cmentarzyska w Opatowie zawieral przepalone
szczatki dwoch osob: dorostego o nieokreslonej plci
oraz dziecka, ale ich taczna waga wynosita zaledwie
238 g’'. Podobnie w obiekcie 34 z Zabienica stwier-
dzono 316 g kosci pochodzacych od dwoch oséb do-
rostych i dziecka w wieku infans I (ok. 3 lat). Bardziej
skomplikowana sytuacja ma miejsce w wypadku zre-
konstruowanego obiektu 534/537/540/542/543 z Opa-
towa, w ktérym dwukrotnie stwierdzono obecnos¢
kosci dwoch 0s6b o nieokreslonym wieku i pici (534,
537), raz osoby doroslej o nieokreslonej pici (543), raz
prawdopodobnie dziecka (540), natomiast w obiekcie
542 ko$ci dwdch osob: dorostej w wieku adultus—matu-
rus oraz dziecka w wieku infans I. By¢ moze wszystkie
te kosci nalezaty tylko do jednej osoby dorostej i jed-
nego dziecka, nie mozna jednak wykluczy¢ wigkszej
liczby 0sob. W kolejnych obiektach stwierdzono obec-
nos¢ wylacznie kosci oséb dorostych, ale ze wzgledu
na niewielka ilo§¢ tych szczatkéw nie mozna z cala
pewnoscig stwierdzi¢, czy nalezaly one do jednego,
czy wiekszej liczby zmartych™.

** W wypadku obiektu 30 materiat kostny zinwentaryzowano w trakcie
badan pod 42 osobnymi numerami, w wypadku obiektu 24 - pod 13
numerami.

*! Materiat kostny pochodzi z 15 wydzielonych skupisk.

* W wypadku obiektéw 460/458/459 1 672 z cmentarzyska w Opatowie
takze stwierdzono obecnos$¢ niewielkiej ilosci przepalonych kosci
(odpowiednio ok. 360 g i 65 g). W obiekcie 672 byly to szczatki oso-
by dorostej o nieokreslonej plci, natomiast w zalozeniu 460/458/459
trzykrotnie kosci osoby doroslej o nieokreslonej plci, w tym raz (459)
kosci osoby w wieku maturus-senilis, trudno jednak stwierdzi¢, czy
mogly to by¢ szczatki jednego zmartego. Podobnie obiekt ztozony
z jam 376/377/377a z Opatowa zawieral facznie tylko 145 g kosci
okreslonych jako nalezace do jednej osoby o nieokreslonym wieku
i plci (376) oraz jednej osoby w wieku adultus-maturus o nieokreslonej
plci (377/377a); réwniez w tym wypadku nie wiadomo, czy moga to

Ponadto w obiektach 343 oraz 957 z cmentarzy-
ska w Opatowie stwierdzono, oprdcz kosci ludzkich,
réwniez obecnos¢ zwierzecych szczatkéw kostnych.
Pochodzg one od ssakéw nieokreslonych gatunkéw,
a w wypadku obiektu 957 prawdopodobnie takze od
bydta (Bos taurus). W skupisku okreslonym jako gréb
343c zidentyfikowano, poza nieokreslonymi szczat-
kami ssakow, kosci konia (Equus caballus), natomiast
w skupisku 343a znajdowaly si¢ kosci ptaka nieokre-
$lonego gatunku (by¢ moze kury domowej) i nieokre-
Slonego ssaka. Kosci ssaka nieokreslonego gatunku wy-
dzielono tez wérdd szczatkow ludzkich z obiektu 460,

K. Godlowski (1969b, s. 52; 1981, s. 117) uznawat
obiekty rowkowe za zaglebienia, otaczajace miejsce usy-
tuowania stosu cialopalnego. Taka interpretacje potwier-
dza przepalona in situ ziemia, obserwowana niekiedy
W przestrzeni otoczonej ramionami rowka, oraz znacz-
na ilo$¢ zweglonego drewna odkryta w obrebie niektd-
rych zalozen, zachowana w postaci duzych fragmentow,
zalegajacych w ukladzie poziomym, pionowym lub mie-
szanym, pochodzgca ze stosu cialopalnego. Samo zagte-
bienie miato zapewne funkcje analogiczng do tej, ktérg
spelniala, w wypadku ustryn, jama znajdujaca si¢ ponizej
stosu pogrzebowego, tzn. umozliwiato cyrkulacje powie-
trza korzystna dla przebiegu procesu kremacji. Niewiel-
kie koliste jamy, rejestrowane w obrebie ramion rowka
lub pod nim, interpretowa¢ mozna jako pozostatosci stu-
pow stabilizujacych konstrukeje stosu. Te niewielkie jamy
bardzo czesto zawieraly tylko niewielkg ilo$¢ materiatu
zabytkowego, w tym drobne, przepalone koéci. Fragmen-
ty polepy z zachowanymi odciskami roélin, znalezione
w obiekcie 30 z Zabienca (K. Godlowski 1969c¢, s. 177;
M. Gedl, B. Ginter, K. Godlowski 1970, s. 187), $wiad-
czy¢ moga o dodatkowym wzmacnianiu konstrukeji sto-
su za pomoca gliny. Wydaje sie, ze wigkszo$¢ obiektow
rowkowych odkrytych na terenie dorzecza Liswarty byla
uzytkowana tylko jeden raz, na co wskazuje stosunko-
wo niewielka ilo§¢ kosci i nieliczne zabytki w nich od-
krywane. Tylko w kilku wypadkach do ustawienia sto-
su wykorzystano wielokrotnie to samo miejsce, o czym

by¢ szczatki jednego zmartego. W wypadku obiektow 343 z Opatowa,
26 z Zabierica, 439 z Mokrej oraz 16 z Rybna analiza antropologiczna
wykazala, iz w kazdym pochowano osobe dorosta, ale réwniez w nich
odkryto bardzo niewielkie ilo$ci kosci (Opatéw — 107 g, Zabieniec
- 41 g, Mokra - 569 g; dla obiektu 16 Rybna nie podano ilosci mate-
riatu kostnego). Tylko 1 g koéci pochodzi z obiektu 394 z Opatowa
(wylacznie z obiektu oznaczonego numerem 394a), bardzo malg ilos¢
kosci odkryto takze w obiekcie 18 z Rybna, nalezy jednak pamietac,
ze wyeksplorowano jedynie jego czes¢ poinocng. Tak mala ich ilos¢
nie pozwolila na okreslenie wieku i plci zmarlych.

% Analizy kosci ssakéw i ptakéw dla cmentarzysk w Opatowie i Mokrej
wykonaly mgr D. Makowicz-Poliszot z Zakladu Archeologii i Etnologii
PAN w Krakowie oraz dr hab. T. Tomek z Instytutu Systematyki i Ewo-
lucji Zwierzat PAN w Krakowie (por. D. Makowicz-Poliszot
2015; T. Tomek 2015).

213



$wiadczy nagromadzenie wegla drzewnego, szczatkdw
kostnych i zabytkéw. Najlepszymi przykladami sa obiek-
ty 24W, 24E i 30 z cmentarzyska w Zabiericu oraz obiekt
957 z Opatowa, w ktérych stwierdzono obecno$¢ kosci
wigkszej liczby 0s6b (zob. wyzej).

W niewielkiej odlegtosci od skupiska nadliswarcian-
skiego obiekty rowkowe odkryto na nekropolach w Izbi-
cku, pow. strzelecki (obiekt 50; J. Szydtowski 1963, s. 127,
ryc. 14, tabl. IT:b), i Dobrodzieniu, pow. oleski (obiekt 75;
J. Szydlowski 1974, s. 67-71, ryc. 23, fot. 25). Chronolo-
gia obu cmentarzysk miesci si¢ w horyzoncie wystepo-
wania obiektow rowkowych w skupisku osadniczym nad
Liswartg. Watpliwo$ci budzi natomiast datowanie obiek-
tu rowkowego, odkrytego na stanowisku w Konarzewie,
pow. poznanski (T. Makiewicz, W. Kaczor 2005). Opie-
rajac si¢ na uzyskanych datach radioweglowych autorzy
opracowania tego obiektu sklonni s3 umieszczaé okres
jego uzytkowania w drugiej polowie V wieku. Ci sami
autorzy przytaczaja jednak wyniki analiz dendrochrono-
logicznych, wskazujace na datowanie obiektu rowkowego
z Konarzewa na okres od potowy III do pierwszych dzie-
siecioleci V wieku (T. Makiewicz, W. Kaczor 2005, s. 255).
Zmienia to zasadniczo przedstawiony obraz, gdyz me-
tryka dendrochronologiczna zgodna jest z datowaniem
obiektow rowkowych, znanych i z cmentarzysk polozo-
nych nad Liswartg, i ze Slaska. Sytuacje dodatkowo kom-
plikuje fakt odkrycia w obrebie zatozenia konarzewskie-
go, recznie lepionego naczynia wazowatego. Naczynie to
zaopatrzone zostalo w trzy niewielkie ucha, umieszczo-
ne powyzej zalomu brzusca, i zdobione jest ornamentem
strefowym. Nalezy tez zwrdci¢ uwage, iz dwa inne naczy-
nia, znalezione w tym obiekcie, petnily funkcje popiel-
nic (T. Makiewicz, W. Kaczor 2005, s. 251-252, ryc. 3-5).
Wydaje sig, ze zaréwno cechy morfologiczne i stylistycz-
ne wspomnianego naczynia wazowatego, jak i fakt ztoze-
nia przepalonych szczatkéw zmarltych w naczyniach-po-
pielnicach, moze wskazywac nawet na wczesniejsza niz
potowa IIT wieku pozycje chronologiczng obiektu z Ko-
narzewa. Opierajac sie na cytowanej publikacji trudno
tez jest jednoznacznie okresli¢, do jakiego typu obiek-
tow sepulkralnych, znanych dotychczas z nekropoli lud-
nosci kultury przeworskiej, nalezy zaliczy¢ to zalozenie.

Obiekty warstwowe i warstwy cialopalenia

Szczegolnag kategorie zatozen wystepujacych na cmenta-
rzyskach nadliswarcianskich stanowia obiekty warstwo-
we i warstwy cialopalenia. W odniesieniu do terenu Gor-
nego Slaska K. Godtowski (1969a, s. 115) wskazat je jako
trzecig grupe obiektow cialopalnych, obok grobéw po-
pielnicowych i jamowych. Byly one dotad interpretowa-
ne jako miejsca kremacji z pochéwkiem in situ (K. God-
fowski 1969a, s. 123; J. Szydlowski 1964a, s. 43). Wsrod
wspomnianych obiektéw mozna obecnie wyréznic zato-
zenia stosunkowo niewielkich rozmiardw, nieznacznie

214

zaglebione w ziemig, okreslane jako obiekty warstwo-
we™, ktore nalezy zapewne interpretowa¢ jako pozosta-
to$¢ jednej kremacji, oraz obiekty znacznych rozmiardw,
uchwytne na powierzchni gruntu jako warstwa ciatopa-
lenia 0 migzszo$ci 10-20 cm, zawierajaca duzg ilo§¢ we-
gli drzewnych, spalenizny i drobnych kosci ludzkich,
a takze bardzo liczne przepalone utamki ceramiki oraz
drobne fragmenty réznorodnych, przepalonych przed-
miotéw, rozproszone na powierzchni od kilku do kilku-
nastu metréw kwadratowych. Niekiedy zatozenia takie
traktowane byty jako groby zniszczone (por. S. Jasnosz
1952, 5. 280; A. Dymaczewski 1958, s. 395-404; K. God-
fowski 1969a, s. 121), natomiast te nekropole, na ktérych
wystepujg zwarte warstwy cialopalenia, okreslane sg nie-
kiedy mianem cmentarzysk warstwowych (F. Pfiitzen-
reiter 1937; K. Godlowski 1969a,s. 122-123;1981,s.117;
J. Szydtowski 1964a; A. Blazejewski 1998, s. 110; 2007,
s.21,23). T. Grzywaczyk (1961, s. 22) uwazala, iz pozo-
stawienie ciatopalenia na miejscu mialo, podobnie jak
w wypadku grobow ze szczatkami stosu, zapobiec po-
grzebaniu tylko czesci spalonych szczatkdw zmartego.
Zdaniem niektérych autoréw do powstania warstwy
przesyconej weglem drzewnym, przepalonymi ko§é¢mi
i ceramika prowadzito wielokrotne wykorzystywanie
jednego miejsca i rozpraszanie pozostalosci cialopale-
nia (]J. Szydlowski 1964a, s. 42-45; K. Godlowski 1969a,
s. 122-123). Inaczej wspomniane obiekty interpretowat
A. Blazejewski. Wedlug niego zaréwno obiekty war-
stwowe, jak i warstwy cialopalenia nie sg pozostaloscia-
mi kremacji in situ, a powstaly na skutek celowego prze-
niesienia i rozproszenia szczatkow zmarlego spalonych
w ustrynie (A. Blazejewski 2007, s. 25).

Obiekty warstwowe

Istnienie obiektéw warstwowych zostalo dobrze udo-
kumentowane zZrédfowo tylko na cmentarzysku w Opa-
towie. Byly to obiekty stosunkowo plytkie, przesycone
weglem drzewnym, ktory jednakze z reguly nie two-
rzyl koncentracji w ksztalcie soczewek, obserwowa-
nych w wypadku grobéw jamowych, a takze zawiera-
jace drobne, przepalone koéci oraz fragmenty ceramiki
i innych drobnych przedmiotéw. Rezultaty ponownej,
szczegotowej analizy dokumentacji polowej nie pozwa-
lajg natomiast na wskazanie zatozen, spelniajacych wy-
mienione wyzej kryteria, na nekropoli w Mokrej, cho¢
w opublikowanych sprawozdaniach z prowadzonych na
tym stanowisku badan wykopaliskowych wzmiankowa-
ne byly obiekty, okreslone jako warstwowe (por. M. Bi-
borski 2002, s. 232).

1. Szydtowski (1964a,s. 31, 39-45) zaliczyl je do grobéw jamo-
wych, jako tzw. groby nieckowate, rozproszone.
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Na cmentarzysku w Opatowie wyrdzniono dziewietna-
$cie obiektow warstwowych®. Charakteryzowaly sie one
czesto nieregularnym zarysem zblizonym do czworoka-
ta, zréznicowanymi wymiarami, od 130x50 cm (obiekt
1194; zob. ryc. 11) do 260x200 cm (obiekt 299), niejed-
nolitym wypelniskiem barwy od jasnobrunatnej do ciem-
nobrunatnej lub czarnej. W wiekszosci tych zalozen za-
rejestrowano znaczne ilosci wegla drzewnego, z reguly
zalegajacego w gornych partiach obiektu (obiekt 299),
jak réwniez duze fragmenty zweglonego drewna (obiekt
429). Zgodnie z opisami dokumentacyjnymi w dwoch
obiektach stwierdzono obecnos¢ warstwy piasku przepa-
lonego na kolor ceglasty (obiekty 429 1443; zob. ryc. 12).

Obiekty warstwowe odkryte w Opatowie wystepowaly
przez caly czas funkcjonowania tego cmentarzyska, przy
czym wyraznie zwieksza sie ich ilo§¢ w najmlodszej fa-
zie uzytkowania nekropoli (Ryc. 13). Wskazujg na to po-
jedyncze zabytki, bedace precyzyjnymi wyznacznikami
chronologicznymi, odkryte w ich obrebie, m.in. frag-
menty naczyn terra sigillata z warsztatéw w Rheinzabern,
Westerndorfi Pfaffenhofen (obiekty 249/252/253,1216)
oraz pdzne typy sprzaczek o pogrubionej ramie grupy H
(obiekty 316, 1231). Potwierdzajg to rowniez rezultaty
analizy planigraficznej tego stanowiska™.

W obiektach warstwowych wystapity bardzo niewiel-
kie ilo$ci materiatu kostnego, jednak w wigkszosci z nich
stwierdzono szczatki pojedynczych osob dorostych: ko-
biety w wieku maturus-senilis”’, mezczyzn w wieku ma-
turus®® i 0s6b o nieokreslonej pci w wieku maturus®,
w kolejnych za$ 0s6b dorostych o nieokreslonym wieku
i ptei*’. Tylko w dwdch obiektach zarejestrowano obec-
nos¢ kosci dzieci, w obu razem z kos¢mi os6b dorostych:
w grobie 1216 dziecka w wieku infans 11 dorostej w wie-
ku adultus/maturus, w grobie 1194 dziecka i prawdopo-
dobnie kobiety w wieku maturus.

Ponadto w kilku sposréd omawianych obiektéw od-
kryto kosci ssakow: kozy/owcy (Capra/Ovis; 1176/1177,
1195), bydla (Bos taurus; 1216) oraz nieokre§lonych
(299,316a,1176b/1177,1194, 1216), za$§ w wypetniskach
trzech zalozen takze kosci ptakéw: nieokreslonych (316b,
1194) oraz kury (Gallus gallus; 1176b/1177 oraz 1194).

Za warstwowe A. Blazejewski uznaje obiekty znane
z nekropoli w Kocinie, pow. ostrowski, oraz Niezgody,

* Opat6w, obiekty 249/252/253,299, 316, 318/319/321, 429, 433, 443,
1176,1177,1194,1195,1211, 1216, 1227, 1231, 1232, 1234, 1235 1236.

* Na I-II faze uzytkowania cmentarzyska datowane sg obiekty 249/
252/253, 1211 i 1216, na faze II-1IT obiekty 1176 i 1177, na faze III
obiekty 11941 1195, na faze III-IV obiekty 299, 429, 433 i 443, za$ na
faze IV obiekty 316, 318/319/321, 1227, 1231, 1232, 1234, 12351 1236.

37 Obiekt 429.

* Obiekty 318/319/321, 1176 i 1177.

* Obiekty 252, 4331 1195.

 Obiekty 249, 299, 316, 1211, 1227, 318/319/321, 1176 i 1177.
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pow. trzebnicki, datowane ramowo na poczatki mtod-
szego okresu wplywow rzymskich (A. Blazejewski 2007,
s. 36-38). Obiektami tego typu byly prawdopodobnie
takze dalsze zalozenia, znane z réznych obszaréw ob-
jetych zasiegiem kultury przeworskiej, m.in. z cmenta-
rzyska w Cigzeniu, pow. stupecki. Mialy one zblizong do
opatowskich powierzchnie od 2 do 4 m* oraz podobne
wypelnisko, charakteryzujace si¢ barwa brunatno-czar-
ng, z duza iloscig wegla drzewnego oraz przepalonym na
kolor czerwony piaskiem (Z. Zakrzewski 1923, s. 97-99).
Podobne wymiary oraz wypelnisko mial takze obiekt 256
z nekropoli w Mlodzikowie, pow. §redzki (A. Dymaczew-
ski 1958, s. 390). Material zabytkowy znalezionywe wspo-
mnianych wyzej obiektach pozwala je datowacl jedynie
ogolnie na mlodszy okres wplywow rzymskich. Nie moz-
na wykluczy¢, ze takze jamy (obiekty 3 i 18) odkryte na
cmentarzysku w Drochlinie, pow. czgstochowski, usytu-
owane w zachodniej cz¢sci nekropoli i umieszczane w fa-
zach C,-D, nalezy interpretowac jako obiekty warstwowe
(P. Kaczanowski 1987, s. 107-108). Wydaje si¢ rowniez,
ze za obiekty warstwowe mozna uznac zalozenia znane
zcmentarzysk w Radostawiu, pow. gorowski (dawn. Strop-
pen, Kr. Guhrau),iOlbrachcicach, pow. wschowski (dawn.
Ulbersdorf, Kr. Fraustadt). Swiadczy o tym, miedzy inny-
mi, stwierdzone w ich obrebie charakterystyczne przepa-
lenie podloza, powstate pod wplywem wysokiej tempe-
ratury (F Pfiitzenreiter 1929, s. 262; 1933, s. 66; S. Pazda
1972,5.100). Za stwierdzeniem, ze nie byly to groby z cia-
topaleniem in situ, jak sadzono dotychczas, a jedynie po-
zostalosci miejsc kremacji, przemawia takze niewielka
iloé¢ bardzo drobnych, przepalonych i rozproszonych
kosci ludzkich, w nich znaleziona (por. nizej).

Warstwy cialopalenia
Na wiekszo$ci cmentarzysk ludnosci kultury przewor-
skiej zlokalizowanych w dorzeczu Liswarty (Opatow,
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Mokra, Zabieniec, Rybno), oprécz nekropoli w Wa-
lenczowie, mozliwe bylo wydzielenie warstw ciatopale-
nia*'. Najbardziej czytelne i najlepiej udokumentowane
w terenie byly warstwy cialopalenia odkryte na cmen-
tarzysku w Opatowie. Zalozenia te zajmowaly znaczng
powierzchnie, maksymalnie do kilkudziesigciu metréw
kwadratowych; mialy posta¢ zalegajacej bezposrednio
pod humusem warstwy o migzszosci ok. 10-20 cm, bar-
wy ciemnobrunatnej lub czarnej, z nieregularnymi za-
ciemnieniami o intensywniejszym zabarwieniu, a takze
miejscami przepalonej na kolor ceglasty. Ze wzgledu na
charakter omawianych obiektow ich granice nie zawsze
ostro sie rysowaty. Cala warstwa przesycona byta weglem
drzewnym, grudkami polepy, znaczng iloscig przepalo-
nych ludzkich kosci, a takze fragmentami naczyn cera-
micznych, przedmiotéw metalowych i szkla; niekiedy
ceramika i kosci tworzyly w ich obrebie wyrazne sku-
piska. W dolnych partiach takich warstw poswiadczone
byly roznej wielkosci jamy, o intensywniejszym zabar-
wieniu, oraz koncentracje wigkszej ilosci materiatu za-
bytkowego, w dokumentacji wykopaliskowej opisywane
jako skupiska lub groby. Oprdcz nich rejestrowano tak-
ze stosunkowo niewielkie jamy (ok. 30 cm $rednicy), be-
dace pozostato$ciami stupow, zapewne wzmacniajacych
konstrukcje stosu cialopalnego; w takich jamkach zabyt-
ki spotykane byly jedynie sporadycznie.

Na cmentarzysku w Opatowie warstwy cialopalenia
koncentrowaly sie w jego dwdch przeciwlegtych czes-
ciach - potudniowo-zachodniej i wschodniej (Ryc. 14).
W partii potudniowo-zachodniej znajdowaly sie zaloze-
nia oznaczone jako obiekty 439/440/441/449/450/451/
452/453/454,935/935a/936/9471950/951/958/962, przy
czym w obrebie warstwy 935/935a/936/947 wyrdznio-
no takze kilka zwartych skupisk ceramiki. Wymienio-
ne warstwy sasiadowaly z obiektami rowkowymi 957
i 534/537/540/542/543, niewielkich rozmiaréw paleni-
skiem (obiekt 1010) oraz grobem symbolicznym (obiekt
955). Najprawdopodobniej wszystkie opisywane obiek-
ty stanowig czesci jednego kompleksu kremacyjnego,
sztucznie podzielonego na mniejsze jednostki w czasie
badan wykopaliskowych. Te hipoteze potwierdzajg zna-
lezione w kilku jamach utamki tego samego naczynia
szklanego, jak rowniez cze¢sci naczyn ceramicznych wy-
klejone z bardzo drobnych fragmentow zalegajacych za-
réwno w warstwie cialopalenia, jak i w poszczegdlnych
zaglebieniach (por. R. Madyda-Legutko, J. Rodzinska-
-Nowak, J. Zagoérska-Telega 2011a,211-214;2011b, tabl.
CCCXXV:1.3).

! Warstwy takie tworza: w Mokrej obiekty 368/391/395/401/ 402, 376/
394,3781379/386/387/388/396/403, w Opatowie obiekty 325/326/327/
328/329/330, 439/440/ 441/449-454, 647/649/650/653/654/664/665/
668/670, 652, 666/667/671,677/678/680,935/935a/936/947 1 950/951/
958/962, za$ w Rybnie warstwy nad rowkowymi obiektami 16/1967
118/2967, a w Zabienicu obiekt 35.
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Warstwa cialopalenia z potudniowo-zachodniej czgsci
nekropoli opatowskiej* zawierata bardzo liczne utamki
ceramiki oraz ponad dwie$cie fragmentéw przedmiotow
metalowych. Charakter tego materiatu zabytkowego oraz
wyniki analizy planigraficznej cmentarzyska pozwalaja
sadzi¢, ze wspomniane zalozenie nalezy datowaé na IV
faze uzytkowania tej nekropoli, odpowiadajacg fazom Cs—
-D. Zwraca jednak uwage wystepowanie w obrebie tej
warstwy zabytkow o starszej pozycji chronologicznej,
takich jak okucia drewnianych skrzyneczek®” czy oku-
cia krawedzi tarczy i szydlo, jak rowniez liczne frag-
menty ceramiki typowej pod wzgledem stylistycznym
dla poczatkéw mtodszego okresu wpltywow rzymskich.
Wymienione kategorie zabytkdw sg charakterystyczne
gléwnie dla fazy C,, co pozwala wnioskowa¢ o dlugo-
trwalym uzytkowaniu tej czesci cmentarzyska jako miej-
sca cialopalenia.

Niewielkie ilo§ci materiatu kostnego odkrytego w ob-
rebie warstw i zaglebien wydzielono w trakcie badan
oddzielnie i tak tez pdzniej analizowano. W obiekcie
935/935a/936/947 stwierdzono obecnos$¢ kosci trzech
0s6b dorostych: w wieku maturus (935), maturus—-senilis
(936) oraz nieokreslonym wieku i plci (947). W dwoch
niewielkich zagtebieniach, zaliczonych do warstwy 950/
951/958/962, a opisanych w trakcie badan jako obiek-
ty 950 i 951, zarejestrowano bardzo niewielkie ilosci
materialu kostnego, niepozwalajace na analiz¢ antro-
pologiczng. Z kolei z warstwy, do ktorej naleza obiekty
439, 440 i 441, pochodza kosci prawdopodobnie kobie-
ty w wieku maturus, natomiast z jam oznaczonych nu-
merami 449, 450, 451, 452, 453 i 454 kosci trzech osob
dorostych o nieokreslonej plci (w tym w wieku adultus)
oraz kosci dziecka.

We wschodniej czesci nekropoli opatowskiej warstwy
cialopalenia tworzg zespoly obiektow: 647/649/650/653/
654/664/665/668/670 (Ryc. 15), 652, 666/667/6711 677/
678/680. Podobnie jak w wypadku opisanej wyzej potu-
dniowo-zachodniej cze$ci cmentarzyska, nalezy sadzié,
ze wydzielone warstwy stanowily czesci tego samego
zalozenia eksplorowanego w réznych sezonach badaw-
czych, zajmujacego tacznie ok. 200 m*. W sktad opisy-
wanego kompleksu wchodzita zapewne takze ustryna,
oznaczona jako obiekt 646, oraz rowkowy obiekt 672.
Podczas badan ponizej niejednolitej, ciemnobrunatne;j
warstwy zawierajacej przepalone kosci ludzkie, utamki
ceramiki oraz drobne fragmenty przedmiotéw metalo-
wych, wydzielone zostaly obiekty o jasniejszym wypel-
nisku i zawierajace znacznie mniej materialu zabytko-
wego. W czesci z nich znajdowaly sie jednak skupiska

*2 Zespoly obiektow 439/440/441/449/450/451/452/453/454,935/935a/
936/947 1950/951/958/962.

* W jamach oznaczonych jako obiekty 935 i 936.
* W warstwie nad obiektami 935/935a/936/947.
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ceramiki lub, jak w wypadku jamy oznaczonej jako grob
664, dno nieprzepalonego naczynia, pod ktérym zalegata
zbita masa kosci. W gérnych partiach sgsiedniego grobu
(obiekt 329) znajdowaly si¢ dwa skupiska kosci (wydzie-
lone jako obiekty 329a i 329b). Oba te zalozenia mozna
z duzg doza prawdopodobienstwa interpretowac jako
groby popielnicowe, obecnie trudno jest jednak okre-
§li¢ ich relacje do omawianej warstwy cialopalenia. Nie
mozna wykluczy¢ ewentualnosci, ze byly to groby zloka-
lizowane w poblizu miejsca kremacji, zwigzanego z jed-
nym z wczesniejszych etapodw uzytkowania tego kom-
pleksu cialopalenia. Material zabytkowy pochodzacy ze
wschodniej czesci nekropoli opatowskiej wydaje sie by¢
jednak dos¢ jednorodny pod wzgledem chronologicz-
nym, brak tu bowiem elementéw starszych, datowanych
na poczatki mlodszego okresu wplywéw rzymskich, tak
jak to obserwowano w czesci potudniowo-zachodnie;j.
Pojedyncze zabytki metalowe z tej partii cmentarzyska,
m.in. sprzaczki grupy H, a takze wyniki analizy planigra-
ficznej wskazuja, iz byla ona uzytkowana w fazie C;-D.

Ze wzgledu na niewielka ilo$¢ materialu kostnego za-
rejestrowanego w warstwie cialopalenia we wschodniej
cze$ci nekropoli opatowskiej oraz brak w niej wigkszej
liczby elementéw diagnostycznych utrudniona jest tak-
ze analiza antropologiczna. Analogicznie jak w wypad-
ku potudniowo-zachodniej partii, podczas badan wy-
dzielane byty kosci z poszczegdlnych zaglebien i skupisk.
W skupisku kosci 664 z warstwy cialopalenia (647/649/
650/653/654/664/665/668/670) analiza antropologicz-
na wykazala szczatki dziecka zmartego w wieku infans I1
oraz kobiety w wieku maturus-senilis; w pozostalych ja-
mach wchodzacych w sktad tej warstwy stwierdzono ko-
$ci osoby dorostej o nieokreslonej pici i dziecka w wieku
infans 1 (obiekty 647, 649, 650, 665, 668 1 670). W kolejnej
warstwie (obiekt 652) zidentyfikowano szczatki prawdo-
podobnie trzech oséb: dorostej w wieku adultus—-matu-
rus, doroslej o nieokreslonym wieku i pici oraz dziecka
w wieku infans. W warstwie 666/667/671 zalegaty kosci
osoby dorostej w wieku adultus/maturus oraz dziecka
w wieku infans 1. Podobnie, w zatozeniu 677/678/680
stwierdzono kosci kobiety w wieku maturus-senilis i dzie-
cka w wieku infans I/11.

Z przeprowadzonych analiz antropologicznych wyni-
ka, iz w warstwach ciatopalenia, zaréwno w poludnio-
wo-zachodniej, jak i wschodniej czedci cmentarzyska
opatowskiego obecne byly szczatki kostne, nalezace do
co najmniej kilku 0s6b dorostych - kobiet i mezczyzn —
w roznym wieku, a takze dzieci. Obserwacje oparte na
zrodlach antropologicznych znajduja potwierdzenie
w danych archeologicznych. W warstwach ciatopalenia
znajdowano bowiem zaréwno zabytki, lub ich fragmenty,
typowe dla inwentarzy grobow kobiecych, m.in. przesli-
ki, igly do szycia, paciorki szklane, jak tez meskich, np.
elementy uzbrojenia.

Z warstw cialopalenia nekropoli w Opatowie, zarow-
no z cze$ci potudniowo-zachodniej jak i wschodniej, po-
chodzi takze stosunkowo nieliczny materiat archeozoo-
logiczny. Poswiadczone sg kosci ssakéw nieokreslonego
gatunku (440/441, 441, 449, 652b), szczatki bydfa (Bos
taurus; nad obiektami 439/440/441, 451), a nawet ko-
$ci psa (Canis familiaris; 440/441); w obiekcie 441 zna-
leziono tez szczatki kostne kury (Gallus gallus). Nalezy
zatem stwierdzi¢, iz struktura gatunkowa materiatu os-
teologicznego, pochodzacego z warstw cialopalenia, nie
odbiega od spotykanego w grobach.

Warstwy cialopalenia, jednak o zdecydowanie mniej-
szej powierzchni, znane sg takze z cmentarzysk w Rybnie
(warstwa nad rowkowymi obiektami 16/1967 1 18/1967)
i Zabiericu (obiekt 35). W wypadku pierwszego z wy-
mienionych stanowisk warstwa barwy brunatno-szarej,
o wymiarach ok. 600x400 cm, zawierata znaczng ilo$¢
przepalonych kosci ludzkich, fragmentéw ceramiki oraz
zabytkow metalowych, tworzacych kilka skupisk, odkry-
ta zostata w potudniowo-wschodniej czeéci stanowiska.
Nalezy takze zwrdci¢ uwage, iz omawiana warstwa praw-
dopodobnie rozciggata sie w kierunku potudniowym,
jednak obszar ten nie byl juz badany®. W warstwie cia-
topalenia odkryto znaczng liczbe fragmentow ceramiki,
pochodzacych gléwnie z naczyn wykonanych przy uzy-
ciu kofa garncarskiego, jak réwniez zabytki metalowe,
w tym zapinke typu A.158, zelazne okucia drewnianych
wiader oraz stopy szkla, pochodzace prawdopodobnie
z paciorkow. Zabytki te pozwalaja na datowanie war-
stwy na pozny okres wplywoéw rzymskich lub wczesna
faze okresu wedréwek ludow. Przepalone kosci odkry-
te w warstwie cialopalenia nie zostaly poddane analizie
antropologicznej.

Z podobna sytuacja mamy do czynienia na cmentarzy-
sku w Zabieficu. W tym wypadku w pétnocno-zachodniej
cze$ci stanowiska, pomiedzy i czgsciowo nad rowkowy-
mi obiektami 24W i 30, wydzielona zostala warstwa cia-
topalenia oznaczona jako obiekt 35. W warstwie barwy
brunatnej, przesyconej weglem drzewnym, zajmujacej po-
wierzchnie ok. 800x400 cm, znajdowala sie ogromna licz-
ba fragmentéw ceramiki, gléwnie wykonanej przy uzyciu
kota garncarskiego, przepalonych ko$ci oraz bardzo liczne
zabytki (zob. przyp. 23), wirod ktérych stwierdzono m.in.
liczne sprzaczki do pasa typow H11, H12, H13, H25-28
i H30, zapinki reprezentujace wylacznie typ A.158 oraz
zelazne elementy drewnianych wiader, pozwalajace na
datowanie warstwy na pdozny okres wplywow rzymskich
lub wczesng faze okresu wedréwek ludéw (Cs-D). W ob-
rebie warstwy wydzielony zostat pochowek popielnicowy
w pojemniku organicznym, oznaczony jako obiekt 35a,
natomiast ponizej warstwy, wspomniane juz dwa obiek-
ty rowkowe (por. ryc. 8).

* Obiekt rowkowy 18/1967 takze nie zostat wyeksplorowany w calosci.
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Z tejze warstwy cialopalenia z nekropoli w Zabien-
cu pochodzi takze bardzo duza ilo$¢ przepalonych ko-
$ciludzkich, w trakcie badan wykopaliskowych wydzie-
lanych jako osobne skupiska, co w znacznym stopniu
utrudnia obecnie przeprowadzenie analizy antropolo-
gicznej. Stwierdzono jednak, iz kosci pochodza od co
najmniej dwoch oséb dorostych oraz dziecka. Warto
jednak zaznaczy¢, ze w rowkowych obiektach 24W i 24E
stwierdzono koéci nie mniej niz siedmiu os6b dorostych
i dziecka w wieku infans I, za§ w rowkowym obiekcie 30
kosci co najmniej dziewigciu 0sdb dorostych oraz tréjki
dzieci w wieku infans 11 infans I1.

Najbardziej problematyczne wydajg sie by¢ warstwy
cialopalenia odkryte na cmentarzysku w Mokrej. Znacz-
ne zniszczenie stanowiska oraz brak odpowiedniej doku-
mentacji rysunkowej i fotograficznej cze$ci wykopow na
poszczegdlnych poziomach eksploracji nie pozwala na
stwierdzenie, czy rzeczywiscie w kazdym z wypadkéw
mamy do czynienia z taka warstwa. Z dokumentacji opi-
sowej oraz z publikacji wynika, iz miala ona zalega¢ w po-
tudniowej partii nekropoli, gtéwnie w czg$ciach wysunie-
tych najbardziej na wschdd i zachdéd (M. Biborski 2000,
s. 101; 2001, s. 1265 2002, s. 230, 232, 235; 2004, s. 126,
13252006, s. 129; 2010, s. 139). Por6wnanie z warstwami
cialopalenia z opisanych wyzej cmentarzysk w Opatowie,
Rybnie i Zabiericu kaze jednak stwierdzi¢, ze w wypad-
ku nekropoli w Mokrej tylko warstwy odkryte w jej cze-
$ci wschodniej moga by¢ okreslone jako zalozenia typu
warstwowego (obiekty 368/391/395/401/402, 376/394,
378 i 379/386/387/388/396/403). Zawieraly one znacz-
ng liczbe fragmentow ceramiki, przepalonych kosci ludz-
kich oraz zabytkéw nieceramicznych, jak réwniez wegli
drzewnych. W wypadku obiektéw 368/391/395/401/402,
376/394 i 378 mozemy mie¢ do czynienia z jedna war-
stwa cialopalenia, stanowiaca najbardziej na wschod wy-
suniety kraniec cmentarzyska. Warstwa ta, o migzszosci
ok. 20 cm, zajmowata powierzchnie ok. 10 m*. W jej ob-
rebie odkryto duzg liczbe fragmentdw ceramiki i szczat-
kéw kostnych oraz zabytki metalowe, w tym zapinki A. VI
i sprzaczki do pasa grupy H. Najpdzniejsza z nich, nale-
zaca do typu 44 Strzegocice, datuje warstwe na faze D,.
Jest to jednoczesnie najpozniej datowany zabytek odkry-
ty na cmentarzyskach nadliswarcianskich, co pozwala
na stwierdzenie, iz nekropola w Mokrej funkcjonowa-
ta najdluzej sposrod wspomnianych stanowisk (Ryc. 16;
por. M. Biborski 2010, 146-147). Analiza antropologiczna
materiatu kostnego pochodzacego z tej warstwy oraz za-
glebien, znajdujacych sie ponizej, pozwolila na wyodreb-
nienie szczatkdw kobiety w wieku adultus (obiekt 401),
prawdopodobnie dorostego mezczyzny (obiekt 395)*
oraz 0sob dorostych (obiekty 368, 376, 378, 394, 402).

“ Obiekt 395 zostat zniszczony przez wkop rabunkowy, ponizej ktére-
go uchwycono dno jamy. Zwraca jednak uwage, iz z tego wkopu oraz

222

Ostatnie z zalozen warstwowych z Mokrej, oznaczone
jako obiekt 379/386/387/388/396/403, znajduje si¢ w od-
legto$ci ok. 10 m na zachéd od warstwy oméwionej wy-
zej. W tym wypadku na powierzchni ok. 15 m’ stwier-
dzono warstwe o migzszosci 15 cm przesycong silnie
przepalonymi ko$¢mi, fragmentami ceramiki oraz licz-
nymi przedmiotami metalowymi. Wsrod licznych za-
bytkéw stwierdzono m.in. Zelazne okucia drewnianych
wiader, sprzaczki zelazne o owalnej, pogrubionej ramie
grupy H, w tym typu H25, pozwalajace na datowanie war-
stwy na pozny okres wpltywoéw rzymskich lub wezesng
faze okresu wedréwek ludow. Ponizej warstwy wyodreb-
niono kilka zaglebien, zawierajacych fragmenty cerami-
ki, ko$ci oraz zabytki nieceramiczne, ale w zdecydowa-
nie mniejszej liczbie niz w warstwie nadleglej. Materiat
kostny z wyodrebnionych skupisk wydzielany i oznacza-
ny byt osobno. W ich obrebie stwierdzono ko$ci nalezace
do kobiety w wieku adultus-maturus (obiekt 396), praw-
dopodobnie szczatki dorostego mezczyzny (obiekt 387)
oraz dziecka, za$ w pozostalych zaglebieniach kosci osob
dorostych o nieokreslonej pici (obiekty 379, 386, 403).

W zaglebieniach ponizej warstwy znajdowaly sie po-
nadto kosci ssakow i ptakow. W obiekcie 395 byly to
szczatki bydta (Bos taurus), $wini (Sus domesticus) oraz
ssaka nieokreslonego gatunku, a w obiekcie 378 kosci po-
chodzace prawdopodobnie od kozy/owcy (Capra/Ovis),
ssaka nieokreslonego gatunku oraz prawdopodobnie
kury domowej (Gallus gallus).

Najstarsze warstwy cialopalenia, po§wiadczone w $ro-
dowisku kultury przeworskiej, datowane sg na schylek
okresu wczesnorzymskiego i poczatki mtodszego okre-
su wplywow rzymskich. Do grupy tej nalezy zaliczy¢
zalozenia z cmentarzysk w Brzeskach, pow. przysuski,
iw Grzybowie, pow. staszowski (M. Cieslak-Kopyt 1994;
K. Garbacz 2000, s. 136, 148), a prawdopodobnie takze
z nekropoli w Kietrzu, pow. glubczycki, stan. 7 (K. God-
fowski 1969a, s. 122). Réwniez w poinocnej czgsci cmen-
tarzyska w Mtodzikowie, ktdrg interpretowac nalezy za-
pewne jako warstwe cialopalenia, znajduja si¢ zabytki
datowane, miedzy innymi, na schylek okresu wczesno-
rzymskiego” (por. A. Dymaczewski 1958, s. 395). Na fazy
Cyp i Gy, badz ogdlnie na pdzny okres wpltywow rzym-
skich i wezesng faze okresu wedrowek ludow datowane
sg warstwy cialopalenia znane z cmentarzysk w Tarno-
wie, pow. opolski, Piaskach, pow. betchatowski, i Wikto-
rowie, pow. zgierski (K. Godlowski, L. Szadkowska 1972,
s. 161-162; J. Skowron 1997, s. 122-125; J. Moszczynski
2010, s. 153-154). Na pézny okres wplywow rzymskich
i wezesng faze okresu wedréwek ludéw datowacé nalezy

z pozostalosci jamy 395 pochodzi znaczna ilos¢ kosci (1069 g), ktore
w warstwach ciatopalenia wystepuja zazwyczaj w mniejszych ilosciach.
Y Najpdzniejsze materialy z tej strefy nekropoli w Mtodzikowie po-
chodzg jednak z p6znego okresu rzymskiego lub wczesnej fazy okresu
wedréwek ludow.



s1oA®] UOTRWIAID JO UOTINQINSI(T AJUN0Y) Yonqopy ¢ eINOIN 9T ‘SiI
eTua[edOferd M)STEM JTUIZOZSATWZOY 'Q “Uels Yonqop] ‘mod “@INOIN ‘9T "24g

223

wop




warstwy cialopalenia znane z cmentarzysk okreslanych
jako warstwowe lub typu dobrodzienskiego w Swibiu,
Dobrodzieniu, Olsztynie i Szczedrzyku (W. Galasinska-
-Hrebenda 1969; J. Szydtowski 1974).

Wszystkie wspomniane wyzej zalozenia, okreslane
jako ,warstwy cialopalenia’, charakteryzuja si¢, podob-
nie jak to ma miejsce na cmentarzyskach nadliswarcian-
skich, wystepowaniem znacznej ilosci bardzo drobnych,
przepalonych kosci ludzkich, ceramiki i innych zabytkéw,
jak rowniez spalenizny w postaci popiotu i wegli drzew-
nych, zalegajacych czesto na duzej powierzchni, w postaci
warstwy o migzszosci od kilku do nawet 30 cm. Czasami
w takich warstwach obserwowane byly skupiska mate-
riatu archeologicznego, ktére niekiedy traktowano jako
groby. Ponizej takich warstw bardzo czesto rejestrowano
niewielkie jamy, zawierajace juz zdecydowanie mniejsze
ilosci szczatkow kostnych i zabytkow, niekiedy takze wy-
rézniane jako osobne pochowki (K. Godlowski 1969a,
s. 120-121). Zwraca uwage, iz w niektdrych wypadkach
omawiane warstwy rzeczywiscie zalegaly nad grobami
datowanymi na wczesny okres wplywow rzymskich. Taka
sytuacja miala miejsce np. na cmentarzyskach w Grzybo-
wie (K. Garbacz 2000, s. 146-152) i w Brzeskach (M. Cie-
§lak-Kopyt 1994, s. 162-164), przy czym na tym ostat-
nim warstwa cialopalenia pokrywata niemal calg jego
powierzchnie. W wypadku cmentarzysk nadliswarcian-
skich warstwy ciatopalenia zostaly najlepiej rozpoznane
na cmentarzysku w Opatowie - zajmuja tu dwa prze-
ciwlegle krance nekropoli. Z podobna sytuacja, tj. obec-
noscig warstw cialopalenia tylko w niektdrych partiach
stanowisk, mamy do czynienia takze na innych cmen-
tarzyskach potozonych w dorzeczu Liswarty: w Mokrej,
Rybnie i Zabieficu, jak réwniez na nekropolach zlokali-
zowanych na innych obszarach objetych zasiegiem kultu-
ry przeworskiej: w Mlodzikowie, Wymystowie, pow. go-
stynski, czy Tarnowie (S. Jasnosz 1952; A. Dymaczewski
1958; K. Godlowski, L. Szadkowska 1972). W wypadku
nekropoli w Swibiu, Szczedrzyku, Dobrodzieniu czy Ol-
sztynie, okreslanych w literaturze mianem cmentarzysk
warstwowych, warstwa taka zajmowata obszar calego
stanowiska (W. Galasinska-Hrebenda 1969; J. Szydtow-
ski 1974). Nalezy jednak zwroci¢ uwage, iz réwniez na
wspomnianych ostatnio nekropolach warstwa cialopale-
nia nie byta jednolita, lecz miata posta¢ nieregularnych,
naktadajacych si¢ na siebie ,,ptatow” spalenizny o réznej
migzszo$ci. Jej grubos¢ byta najwigksza w ich czedciach
centralnych, natomiast wyraznie mniejsza na obrzezach.
Ponizej warstwy znajdowaly sie¢ czgsto zaréwno duzych
rozmiardw przeglebienia, jak i niewielkie jamy — najpraw-
dopodobniej dotki postupowe. Takze na tych cmentarzy-
skach rejestrowane byly skupiska szczatkow pokrema-
cyjnych, takze o charakterze pojedynczych pochéwkow.
Przykladowo, na cmentarzysku w Szczedrzyku odkryto
dziewie¢ tego rodzaju koncentracji, wérdd ktérych trzy
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nalezy uznac¢ za pochowki popielnicowe w naczyniu ce-
ramicznym; podobne obiekty zostaly odkryte takze na
cmentarzyskach w Dobrodzieniu i Olsztynie (J. Szydtow-
ski 1974; 1977a, s. 75). Na uwage zastuguja takze obiekty
duzych rozmiardw, odkryte ponizej warstwy ciatopalenia
na wspomnianych cmentarzyskach. Wéréd nich wyrdz-
niajg si¢ owalne jamy majgce wymiary ok. 150x100 cm,
o $cianach przepalonych in situ na kolor ceglasty, zawie-
rajace duzg ilo$¢ wegla drzewnego (Dobrodzien, obiek-
ty 67172). Obiekty te z duza doza prawdopodobienstwa
nalezy interpretowa¢ jako miejsca cialopalenia — ustry-
ny. Wart uwagi jest réwniez wspomniany juz wczesniej
obiekt rowkowy z cmentarzyska w Dobrodzieniu (obiekt
75), majacy ksztalt i wymiary analogiczne do obiektow
rowkowych, znanych z cmentarzysk nadliswarcianskich.
Podkresli¢ trzeba, iz nad tym obiektem znajdowata si¢
warstwa cialopalenia, podobnie jak to mialo miejsce
na cmentarzyskach w Rybnie i Zabieficu. Dwa spo$rod
obiektow rowkowych (obiekty 672 1 957) odkrytych na
cmentarzysku w Opatowie znajdowaty sie w bezposred-
nim sgsiedztwie warstw ciatopalenia. Na bardzo interesu-
jace wnioski pozwala takze analiza plandw cmentarzyska
w Dobrodzieniu. Wynika z nich, iz obiekty odznaczajace
sie duzymi rozmiarami znajduja si¢ we wschodniej i po-
tudniowo-zachodniej czgéci cmentarzyska, na jego skra-
ju, podczas gdy obiekty mniejsze usytuowane sg pomie-
dzy nimi, w czesci centralnej. Zwraca tez uwage rozrzut
materialow zabytkowych, zalegajacych gtéwnie w obre-
bie wydzielonych skupisk, ktére nalezy interpretowaé
jako pojedyncze pochéwki, oraz w warstwie nad nimi
(J. Szydtowski 1974, plany 2-7). W niewielkich jamach,
majacych charakter dotkéw postupowych, ilos¢ zabyt-
koéw i przepalonych kosci ludzkich byta zdecydowanie
mniejsza (J. Szydtowski 1977a, s. 75). Podobna sytuacje
obserwuje si¢ takze na innych cmentarzyskach, na ktd-
rych stwierdzono obecnos¢ warstwy cialopalenia (por.
K. Godtowski 1969a, s. 121).

Z ostatnio omawianymi cmentarzyskami wigze sie¢
takze problem tzw. grupy dobrodzienskiej, wielokrotnie
analizowany w literaturze przedmiotu (E Pftitzenreiter
1937; 1940; K. Jazdzewski 1960, s. 28; 1966; K. Godlow-
ski 1969a, s.172-177;]. Szydlowski 1977a; 1977b; A. Bla-
zejewski 1998, s. 128). Pierwsi badacze zajmujacy si¢ ta
problematyka wskazywali na odrebne cechy stanowisk
zaliczanych do wspomnianej grupy, wigzane z kultura-
mi kregu gockiego, i wywodzili jej twércow z obszaréw
nadczarnomorskich, wydzielajac odrebna kulture dobro-
dzienska. Kultura ta, datowana na V, a nawet na poczatki
VI wieku, miala jednoczesnie nie mie¢ zwigzkéw gene-
tycznych z wezesniejszym podiozem kulturowym, okre-
§lanym przez tych badaczy jako wandalskie (E. Peter-
sen 1939, s. 210, 238; E. Pfiitzenreiter 1940, s. 55, 82-83;
1941a, s. 132; 1941b, s. 53-55). Innego zdania byl K. Jaz-
dzewski, ktéry wskazywal na mieszany charakter grupy



dobrodzienskiej, z wyraznymi elementami miejscowy-
mi, ale takze gocko-gepidzkimi, alanskimi i hunskimi
(K. Jazdzewski 1959, s. 59-60; 1960, s. 28; 1966, s. 152
-153). Natomiast zaréwno J. Szydlowski, jak i K. God-
towski w swoich licznych pracach uznawali grupe dobro-
dzienska za lokalng kontynuacje kultury przeworskiej,
dopuszczajgc jednoczesnie wpltywy z obszaru Kotliny
Karpackiej (J. Szydlowski 1964a, s. 42-45; 1969, s. 324—
-325;1977a, s. 79-80; K. Godlowski 1966, s. 76-77, 80—
88; 19694, 5. 204-205). Jeszcze do niedawna obiekty war-
stwowe i warstwy cialopalenia uznawane byty w litera-
turze za przejawy obrzedowosci pogrzebowej ludnosci
kultury przeworskiej charakterystyczne jedynie dla poz-
nych i schytkowych faz rozwoju tej jednostki. Ostatnie
odkrycia obiektéw o podobnym charakterze, datowanych
jednakze na wczesny okres wptywow rzymskich (Brzeski,
pow. przysuski — M. Cieslak-Kopyt 1994; Grzybow, pow.
staszowski — K. Garbacz 2000), sktaniaja do podjecia na
nowo refleksji nad ich genezg i funkcja. Zalozenia okre-
$lane jako warstwy cialopalenia poswiadczone sg takze na
innych obszarach kulturowych $rodkowoeuropejskiego
Barbaricum. Wystepuja one m.in. w grupie mastomeckiej,
kulturze czerniachowskiej i na terenach objetych osadni-
ctwem dackiego kregu kulturowego. Podejmowane do-
tad liczne proby ich interpretacji, a zwlaszcza wyjasnie-
nia ich genezy wciaz jednak nie sg w pelni zadowalajace
(por. A. Kokowski 1999, s. 124-125; 2005, s. 477-478).
Charakter opisanych wyzej obiektéw warstwowych
i warstw ciatopalenia powoduje liczne problemy badaw-
cze zardwno na etapie prac terenowych, jak i trudnosci
interpretacyjne podczas analizy dokumentacji polowe;.
W starszej literaturze czgsto spotyka sie opisy zniszczo-
nych stref cmentarzysk, obecnie uznawanych za warstwy
ciatopalenia (por. K. Godlowski 1969a). Jednocze$nie
w nowszych publikacjach obserwuje si¢ tendencje do in-
terpretowania wszystkich zniszczonych obiektéw lub czg-
$ci cmentarzysk jako obiektow warstwowych lub warstw
cialopalenia. Mam tutaj na my$li m.in. prace L. Tyszler,
w ktorej autorka w rozdziale poswieconym grobom war-
stwowym wymienia zaréwno cmentarzyska, na ktérych
juz wczeséniej stwierdzono obecnos$¢ obiektow warstwo-
wych lub warstw ciatopalenia, ale tez stanowiska, dla
ktorych takie identyfikacje nie znajdujg wystarczajacych
podstaw, co m.in. dotyczy nekropoli w Spicymierzu, pow.
poddebicki, Bialej, pow. zgierski, czy Kunach, pow. tu-
recki (por. A. Kietlinska, T. Dgbrowska 1963; T. Makie-
wicz 1970; J. Skowron 2008; L. Tyszler 2012, s. 231-240,
ryc. 52). Podobne watpliwosci budzi umieszczenie przez
J. Schustera okreslonych jako prawdopodobnie warstwo-
we obiektow z cmentarzysk w Grudzicach, pow. opolski
i Krapkowicach, pow. krapkowicki, w opublikowanym
przez tego autora zestawieniu obiektow warstwowych
(J. Schuster 2005, zest. 4, ryc. 34). Publikacje Zrodtowe
(K. Godlowski 1964; M. Maczynska 1971) wspomnia-

nych stanowisk nie wskazujg bowiem na istnienie w ich
obrebie obiektéw warstwowych lub warstw ciatopalenia.

Ustryny
Innego rodzaju obiektami zwigzanymi z kremacja zmar-
tych sa tzw. ustryny*. Zazwyczaj uznaje sie za nie duzych
rozmiarow zaglebienia, charakteryzujace si¢ czworokat-
nym zarysem, znaczng glebokoscig oraz intensywnie
czarnym lub ciemnobrunatnym wypelniskiem, czesto
zawierajacym duzg ilo§¢ wegla drzewnego; $ciany bocz-
ne i dna tych obiektow z reguly nosza slady przepalenia.
W obrebie ustryn bardzo czesto spotykane byly dodat-
kowe elementy konstrukcyjne w postaci warstw kamie-
ni czy pozostatoéci drewnianych stupéw, co mogto po-
zwala¢ na ich wielokrotne uzycie (H. Zoll-Adamikowa
1979, s. 50; R. Madyda-Legutko, J. Rodzinska-Nowak,
J. Zagorska-Telega 2002, s. 339). Jako pierwszy o ustry-
nach na cmentarzyskach kultury przeworskiej wspomi-
na K. Hadaczek (1909, s. 3-4) w opracowaniu dotyczg-
cym nekropoli w Gaci, pow. przeworski. Obiekty tego
typu jednak bardzo rzadko spotykane sa na cmentarzy-
skach pradziejowych i poswiecono im, jak dotad, nie-
wiele miejsca w literaturze przedmiotu (J. Szydtowski
1964a, s. 86-88; H. Zoll-Adamikowa 1979, s. 50; J. Woz-
ny 2000, s. 47-58; R. Madyda-Legutko, J. Rodzinska-
-Nowak, J. Zagérska-Telega 2002; A. Blazejewski 2007,
s. 34; B. Jozefow 2008, s. 213; 20094, s. 226-228; 2009b,
s.543-544; J. Zagorska-Telega 2009, s. 266). Blizej wspo-
mniane obiekty omoéwita ostatnio w swych pracach B. Jo-
zefow, ktora — podobnie jak wigkszo$¢ autordéw — poje-
ciem ,,ustryny” okresla stale miejsce cialopalenia zwtok,
nigdy niepelnigce funkcji miejsca pochéwku, tj. grobu
(B. Jézefow 2008, s. 213; 2009a, s. 226-228). Autorka ta
wyroznia jednak kilka odmian ustryn — w zaleznosci od
intensywnosci ich uzytkowania: powszechne, przeznaczo-
ne dla ogétu, i niepowszechne, przeznaczone np. dla po-
szczegdlnych rodow; ze wzgledu na forme i proces po-
wstawania ustryn: place kremacyjne powstale w wyniku
jednorazowego cialopalenia w jednym miejscu, i prze-
strzenie kremacyjne uksztaltowane poprzez wielokrotne
kremacje w jednym miejscu, a takze trwate z dodatko-
wymi elementami konstrukcyjnymi, np. w postaci bru-
kéw kamiennych lub podstaw wylepionych glina, i nie-
trwate, niemajgce tego typu elementdw (B. Jozefow 2008,
s.213-215; 2009b, s. 544).

Na cmentarzyskach w dorzeczu Liswarty (Opatdw,
Mokra, Zabieniec) odkryto 18 obiektéw, ktére nalezy
interpretowa¢ jako ustryny®. Charakteryzowaly si¢ one

* Nazwa pochodzi z taciny, od uro - pale, a ustrinum to w starozytnym
Rzymie zwykle odosobniony i ogrodzony plac miejski (Mata en-
cyklopedia..1990,s. 600,775 L. Winniczuk 1983,s.471).
* Mokra, obiekty 148, 163, 327, 330, 373, 383, 451 i 455; Opatéw; obiek-
ty 234, 367, 493, 646 1 742 i ustryny A/CXXVI/CXXVII, B/CCXCIII,
C/CCXCVII i D/DCLXIII; Zabieniec, obiekt 15C.
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Ryc. 17. Opatdéw, pow. Klobuck, stan. 1. Obiekt 367
Fig. 17. Opatéw 1, Klobuck County. Feature 367
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Ryc. 18. Opatow, pow. Klobuck, stan. 1. Obiekt 234
Fig. 18. Opatow 1, Klobuck County. Feature 234

stosunkowo duzymi rozmiarami, od ok. 110x70 cm* do
ok.330x140 cm® i w przyblizeniu czworokatnym ksztat-
tem. Byly one dos¢ znacznie zaglebione, siegajac maksy-
malnie ok. 255 cm ponizej obecnego poziomu gruntu®.
Ceche wspolng omawianych obiektéw stanowi obecno$é¢
w ich obrebie, tj. wzdtuz §cian bocznych i pod dnem, war-
stewek przepalonych in situ, $wiadczacych o intensyw-
nym i dlugotrwalym dziataniu ognia (Ryc. 17). Wzdtuz
$cian bocznych i den obiektow wystapily takze warstewki
czarnej ziemi przesyconej weglem drzewnym. Ich migz-
szo$¢ wynosita z reguly 10-15 cm, dochodzac nawet do

* Opatéw, obiekt 234.
*! Opatéw, obiekt D/DCLXIII.
*2 Opatéw, obiekt 742.

226

40 cm™. W ustrynach odkrywano zazwyczaj duzg ilo$¢
wegla drzewnego, w postaci wspomnianych warstw,
aniekiedy takze wigkszych fragmentow, a nawet zweglo-
nych belek (Opatéw, obiekt 234; Zabieniec, obiekt 15C).
Wspomniane, zweglone belki mialy zalega¢ w wymienio-
nych zalozeniach ukosnie wzgledem ich osi (Ryc. 18),
przy czym w obiekcie 15C z Zabierica wokét przepalo-
nego drewna zaobserwowano takze warstwe przepalo-
nego piasku barwy ceglastej. Warstwa wegla drzewnego
odkryta w przydennej czesci obiektu 455 na cmentarzy-
sku w Mokrej zawierata takze grudki polepy, natomiast
w obiekcie 646 z Opatowa zgodnie z dokumentacjg po-

> Opatow, obiekty 234 i 367.
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Ryc. 19A. Opatoéw, pow. Klobuck, stan. 1. Obiekt 742
Fig. 19A. Opatoéw 1, Klobuck County. Feature 742

lowa mialy zosta¢ odkryte blizej nieokreslone grudki sil-
nie zweglonej substancji organicznej™.

W niektérych sposrod omawianych obecnie obiek-
tow wystapity ponadto pozostalo$ci struktur kamiennych
lub relikty konstrukcji drewnianych. Na uwage zastuguje
zwlaszcza obiekt 742 z cmentarzyska w Opatowie, ktore-
go $ciany wylozone byty kamieniami. W dolnych partiach
wypelniska, na glebokosci 100-120 cm ponizej wspot-
czesnego poziomu gruntu, znajdowalo sie kilka warstw
bruku, ulozonego z duzych kamieni®, o wymiarach do
70%x40 cm (Ryc. 19A). Na glebokosci 210 cm, juz w war-

> Substancja ta nie zostala poddana analizom specjalistycznym.

W dokumentacji polowej uzyto stowa glazy.

stwie calca, zaobserwowano regularny, czworokatny za-
rys w postaci intensywnie zabarwionej smugi o szerokosci
5-6 cm, majacy wymiary 160x130 cm, przypuszczalnie
stanowigcy pozostalos¢ konstrukeji drewnianej (szalun-
ku) wykonanej z dranic, dodatkowo wzmacniajacej pa-
lenisko (Ryc. 19B). Obecnos¢ duzych kamieni zarejestro-
wano takze w ustrynach na cmentarzysku w Mokrej*.
Jako relikty konstrukcji drewnianych towarzyszacych
ustrynom nalezy tez interpretowac $lady dotkéw postu-
powych, zazwyczaj o niewielkiej $rednicy, dochodzacej
do ok. 30 cm. Odkrywane byty nie tylko w réznych czes-
ciach ustryn, ale takze w ich bezpo$rednim sasiedztwie,

* Obiekty 330 i 383.
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Ryc. 19B. O patéw, pow. Klobuck, stan. 1. Obiekt 742
Fig. 19B. Opatéw 1, Klobuck County. Feature 742

poza zarysem obiektu” (Ryc. 20), wzdtuz $cian bocz-
nych®, a takze w naroznikach obiektow™. Wielko$¢ nie-
ktorych dotkéw odkrytych w obiekcie 383 w Mokrej
wskazuje, ze stupy konstrukcyjne musialy mie¢ znaczne
rozmiary (20-30 cm), natomiast inne, odstoniete wzdtuz
zachodniej $ciany tej ustryny, to pozostalosci rzedu nie-
wielkich palikéw, wbitych pionowo w dno jamy. Pier-
wotnie wszystkie te stupy mialy zapewne na celu pod-
trzymywanie konstrukgji stosu.

W wypadku trzech obiektéw z Mokrej w obrebie ich
wypelnisk mozna bylo wyréznic kilka warstw. W obiek-
tach 451 1455, o tréjkatnym zarysie profilu, warstwa po-
piotu z weglem drzewnym schodzita uko$nie do ich dna,
natomiast centralna cze¢$¢ wypelniska miata charakter
zasypiskowy. Strukture warstwowa mialo takze wypel-
nisko workowatego w przekroju obiektu 330 (Ryc. 21).

W $wietle powyzszych uwag oraz zarejestrowanego
stanu zachowania za obiekty kremacyjne wielokrotnego
uzytku mozna uznac tylko zalozenia 646 i 742 z cmenta-
rzyska w Opatowie oraz 330 i 383 z Mokrej. W sasiedz-
twie obiektow 646 z Opatowa i 383 z Mokrej odkryto
dotki postupowe, stanowigce pozostato$¢ konstrukcji

%7 Opatdw, obiekt 646 i paleniska C/CCXCVII.
% Mokra, obiekt 451.
* Mokra, obiekt 383.
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drewnianej wzmacniajgcej stos (por. H. Zoll-Adami-
kowa 1979, s. 50; B. Jozefow 2008, s. 214). W wypadku
obiektow 742 z Opatowa oraz 330 i 383 z Mokrej $wiad-
cza o tym kamienie tworzace bruki i licowania $cian
bocznych, a takze relikty szalunku z dranic, na ktére na-
trafiono w przydennej partii obiektu 742 (por. H. Zoll-
-Adamikowa 1979, s. 50). Wydaje sie, Ze za ustryny na-
lezy réwniez uzna¢ cztery obiekty z nekropoli w Mokrej
(148, 163, 327 1 373), mimo braku w nich dodatkowych
elementow konstrukcyjnych w postaci kamieni czy stu-
poéw. By¢ moze byly one uzywane krétko lub nawet tyl-
ko jednorazowo. Na to, ze mamy do czynienia z obiekta-
mi kremacyjnymi wskazujg takze znaczne wymiary jam,
ich ksztalt, jak rowniez duze ilosci wegla drzewnego od-
kryte w ich wypelniskach, ktére zawieraly ponadto tylko
nieliczng ceramike, pojedyncze zabytki i niewielkie ilosci
przepalonych kosci ludzkich (por. ryc. 22).

Na nekropolach z dorzecza Liswarty ustryny wyste-
puja od fazy C, mlodszego okresu wpltywoéw rzymskich
po stadium D. W §wietle wynikéw analizy planigraficz-
nej cmentarzysk z Opatowa i Mokrej mozna stwierdzi¢,
ze sg one poswiadczone we wszystkich fazach ich uzyt-
kowania®, przy czym nie obserwuje si¢ zwiekszenia

% Na cmentarzysku w Opatowie na faze I uzytkowania cmentarzyska
datowane sg obiekty 742, B/CCXCIII i C/CCXCVII, na faze I-II obiek-
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Ryc. 21. Mokra, pow. Klobuck, stan. 8. Obiekt 330
Fig. 21. Mokra 8, Klobuck County. Feature 330
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Ryc. 22. Mokra, pow. Klobuck, stan. 8. Obiekt 163
Fig. 22. Mokra 8, Klobuck County. Feature 163

czestotliwosci wystepowania obiektéw tego typu w zad-
nej sposrod wskazanych faz (Ryc. 23, 24). Jedyng ustry-
ne z nekropoli w Zabiericu (obiekt 15C) nalezy datowa¢
na pozny okres wpltywow rzymskich lub weczesng waze
okresu wedréwek ludow.

W wypelniskach prawie wszystkich omawianych ust-
ryn znajdowaly sie, jak wspomniano, stosunkowo nie-
wielkie ilosci przepalonych kosci ludzkich, od 3 do 42 g,
co wskazuje na dokladne wybieranie pozostatosci ciato-
palenia. W wiekszosci wypadkow rezultaty analizy an-
tropologicznej wskazuja na obecno$¢ szczatkow jednej
osoby®'. Z inng sytuacja mamy do czynienia w Mokrej,

ty 234 1 A/CXXVI/CXXVII, na faz¢ II-III obiekt D/DCLXIII, na faze
III-IV obiekt 367, natomiast na faz¢ IV obiekt 646; na cmentarzysku
w Mokrej na faze I-II funkcjonowania tej nekropoli datowany jest
obiekt 330, na faze III-IV mozna datowac obiekty 148 i 163, na pozny
okres wplywéw rzymskich i weczesng faze okresu wedrowek ludow
obiekty 451 i 455, ogélnie na mtodszy okres wpltywow rzymskich lub
wczesng faze okresu wedrowek ludéw obiekt 327.

' W obiekcie 646 z cmentarzyska w Opatowie byly to kosci osoby
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gdzie obiekty 451 i 455 zawieraly wigkszg ilos¢ kosci (od-
powiednio 942 gi2333 g), co zwigzane jest chyba nie tyl-
ko z obecno$cig szczatkow kostnych dwoch oséb: mez-
czyzny w wieku maturus i dorostego o nieokreslonej ptci
(obiekt 451) oraz dorostego o nieokreslonej pici i dziecka
w wieku infans II (obiekt 455).

Na innych cmentarzyskach ludnosci kultury przewor-
skiej jako ustryny interpretowane sg zatozenia w posta-
ci duzych, zaglebionych w ziemi¢ jam, wypetnionych
weglem drzewnym i noszace $lady przepalenia®. Trzy
tego typu obiekty miaty zosta¢ odkryte na cmentarzysku

dorostej, prawdopodobnie mezczyzny. W czterech kolejnych obiek-
tach stwierdzono koéci 0s6b dorostych o nieokreslonym wieku i pici
(Opatdw, obiekty 234, 742, C/CCXCVII i D/DCLXIII), a w trzech
nastepnych osob o nieokreslonym wieku i pici (paleniska A/CXXVI/
CXXVII i B/CCXCIII).

® Na cmentarzyskach baltyjskich jako miejsca cialopalenia zwlok
interpretowane sa plamy spalenizny o $rednicy ok. 3-5 m i migzszosci
do ok. 1 m. Wystepuja one z reguly na peryferiach nekropoli poza
zasiggiem wystepowania grobow (J. Jaskanis 1974, s. 155).
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w Gaci. Stanowily je podtuzne doty w ksztalcie skrzysn wy-
brane w glinie, o scianach czerwonych wskutek wypale-
nia, o wymiarach 140x100 - 150x80 cm; jeden z obiek-
tow mial dno wylozone warstwa przepalonych kamieni
(K. Hadaczek 1909, s. 3-4). Za ustryne nalezy uznac tak-
ze kolisty obiekt z nekropoli w Starachowicach, pow. loco,
o $rednicy 220 cm, zawierajacy zaledwie kilka przepa-
lonych kosci ludzkich, wegle drzewne i pojedyncze za-
bytki; w profilu tego obiektu zaobserwowano wyrazne
warstwy, zawierajace takze przepalony piasek (R. Jamka
1959, s. 46-47, 52-53, ryc. 26, 27). Podobnymi wymia-
rami charakteryzowala sie ustryna odkryta na cmenta-
rzysku w Kunach. Takze ten obiekt zawierat duzg ilo$¢
wegla drzewnego i popiolu, natomiast jego dno stano-
wit silnie spieczony piasek, ponadto w wypelnisku zna-
leziono przepalone kamienie (J. Skowron 2008, s. 96,
147-150). Z kolei w obrebie owalnego obiektu krema-
cyjnego (o wymiarach 180x60 cm i migzszosci 40 cm)
z cmentarzyska w Woli Szydlowieckiej, pow. skiernie-
wicki, stwierdzono warstwe wegla drzewnego i pole-
py, nad ktdra znajdowala si¢ kolejna, zbita warstwa po-
lepy (H. Roézanska 1968, s. 124-125, ryc. 20; J. Skowron
2006, s. 92). Jako obiekty kremacyjne interpretowane sg
takze plytkie jamy, do$¢ duzych rozmiardw, siggajacych
200x100-150 cm, odkryte na cmentarzysku w Mtodzi-
kowie. Wypelnisko tych jam stanowita przepalona zie-
mia i piasek przemieszany z licznymi fragmentami we-
gielkdw drzewnych, a wyjatkowo takze nieliczne, drobne
fragmenty przepalonych kosci i fragmenty naczyn glinia-
nych (A. Dymaczewski 1958, s. 429). Ze wzgledu na cha-
rakter wypetnisk za zaloZenia tego typu - ustryny — uzna-
je sie takze obiekty odkryte w trakcie przedwojennych
badan na Slasku, a mianowicie w wspomnianych juz Ra-
dostawiu i Olbrachcicach oraz w Nowej Wsi Wroclaw-
skiej (dawn. Neudorf, Kr. Breslau; F. Pfiitzenreiter 1929,
8. 260, 264-265; 1933, s. 164; Ch. Pescheck 1939, s. 50;
S. Pazda 1972, 5. 116)%.

Inng kategorig ustryn moga by¢ niektore bruki ka-
mienne spotykane na cmentarzyskach ludnosci kultury
przeworskiej (J. Szydlowski 1964a; H. Zoll-Adamikowa
1979; J. Wozny 2000). Warunkiem koniecznym dla ta-
kiej identyfikacji obiektu jest jednak stwierdzenie w jego
obrebie obecnosci przepalonego in situ podtoza oraz du-
zych fragmentdw wegla drzewnego. Ponadto obiekty te
musza charakteryzowac¢ sie odpowiednio duzymi rozmia-
rami, umozliwiajacymi spalenie zwlok, oraz obecnoscia
przepalonych ludzkich szczatkow. Takie kryteria spetnia
bruk kamienny odkryty na cmentarzysku w Wymysto-
wie, o wymiarach ok. 400x300 cm. Tworzace ten bruk
kamienie nosity $lady spekan, powstatych pod wplywem

% Ze wzgledu na znikoma ilo$¢ materialéw zabytkowych w wypelni-
skach ustryn bardzo utrudnione lub niemozliwe jest datowanie tego
typu obiektow.

dziatania wysokiej temperatury, za§ miedzy kamienia-
mi znajdowal si¢ piasek zabarwiony na czarno, zawie-
rajacy drobiny wegla drzewnego i fragmenty ceramiki.
Za interpretacjg tego obiektu jako ustryny przemawia
takze jego usytuowanie w centralnej czesci nekropo-
li (S. Jasnosz 1952, s. 248). Podobne zalozenia znane sg
ze Starej Wsi, pow. wegrowski, Osiecka, pow. otwocki,
Cieblowic Duzych, pow. tomaszowski (W. Radig 1942,
s.192, ryc. 5; A. Kempisty 1965, s. 96; I. Dabrowska 1958,
s.280; M. Dziegielewska, M. Kulczynska 2008, s. 42, tabl.
LXXXVIII), czy Korytnicy, pow. jedrzejowski®. Podobny
charakter mial tez obiekt odkryty w trakcie badan ratow-
niczych na stanowisku X w Swietoszynie, pow. milicki.
Byt to owal o wymiarach 280x240 cm i o glebokosci 120
cm, w ktdrego obrebie natrafiono na bruk kamienny; ka-
mieniami wylozone zostaly takze $ciany obiektu (M. Ma-
$0j¢, J. Bronowicki 2000; A. Blazejewski 2001, s. 227)%.

W literaturze przedmiotu zwracano uwage na niewielka
liczbe ustryn odkrywanych na stanowiskach kultury prze-
worskiej (por. R. Madyda-Legutko, J. Rodzinska-Nowak,
J. Zagorska-Telega 2002; J. Skowron 2008, s. 147-150)%.
Zwykle taki stan rzeczy tlumaczy si¢ przede wszystkim
domniemanym zwyczajem sytuowania obiektow krema-
cyjnych w szczegolnych, odosobnionych miejscach, poza
osadami i cmentarzyskami (A. Kempisty 1965, s. 97; por.
tez M. Polfer 2000, s. 32), lub wznoszeniem stoséw bezpo-
$rednio na powierzchni ziemi. W tym ostatnim wypad-
ku podkresla sig, iz w bardzo krétkim czasie po wygasze-
niu stosu, jezeli nie byl on zabezpieczony, np. przysypany
ziemig, nie pozostaje po nim zaden uchwytny $lad. Po-
twierdzajg to rdwniez badania eksperymentalne (S. Jas-
nosz 1952, s. 249; J. Szydlowski 1964a, s. 85; 1965, s. 441).
Zdaniem autoréw opracowania cmentarzyska w Ciecie-
rzynie odnotowane na tym stanowisku wolne przestrzenie
pomiedzy grobami, o wymiarach 600x500 i 800x600 cm,
moga stanowi¢ potwierdzenie tezy o wznoszeniu stoséw na
powierzchni gruntu (G. Martyniak, R. Pastwinski, S. Paz-
da 1997, s. 89, ryc. 4, 5).

Nieliczne ustryny odkryte na cmentarzyskach ludno-
$ci kultury przeworskiej, nie daja podstaw do wysuwa-
nia zbyt daleko idacych wnioskdéw odnosnie do regut ich

% Niepublikowane materialy z badan Pana dr. A. Przychodniego, za
udostepnienie ktorych bardzo serdecznie dzigkuje.

% Prawdopodobne miejsce kremacji, w postaci bruku kamiennego
o wymiarach 659x275 cm, zostato odkryte na cmentarzysku w Dahl-
hausen, Kr. Pritzwalk (dzis. Heiligengrabe-D., Lkr. Ostprignitz-Rup-
pin), na terytorium nadfabskiego kregu kulturowego (P. Quente
1911, s. 158).

% Réwniez na obszarze kultury wielbarskiej liczba odkrytych ustryn
jest niewielka (por. J. Okulicz, A. Bursche 1987, s. 223-229;
K. Hahuta, R. Wolggiewicz 2001,s.32-33,60-61, tabl. LXXI,
LXXIII, LXXIV, LXXXVL; A. Cieslinski, A. Kasprzak 2006,
s.108).
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sytuowania w obrebie nekropoli”. Obserwuje si¢ jednak
dwie wyrazne tendencje: z jednej strony lokalizowanie
ustryn w centralnej czeéci, a wiec w miejscu eksponowa-
nym, z drugiej za$ zaktadanie ich na peryferiach, poza
zwartymi skupiskami grobow®. Z pierwsza sytuacja
mamy do czynienia w wypadku cmentarzysk w Wymy-
stowie i w Cieblowicach Duzych (S. Jasnosz 1952, plan
cmentarzyska; M. Dziegielewska, M. Kulczyriska 2008)%.
Odmienne usytuowanie obiektéw kremacyjnych, poza
zwartym skupiskiem grobéw, obserwuje si¢ np. na cmen-
tarzysku w Kunach (J. Skowron 2008, s. 149, ryc. 2)”. Na
nekropoli opatowskiej jedno z miejsc cialopalenia zloka-
lizowane bylo w jej centralnej czesci (obiekt 742), nato-
miast pozostale obiekty rozmieszczone byty na obrzezach
cmentarzyska, poza zasiegiem zwartych skupisk grobow’".
Byly one oddalone nieco od pochéwkéw i najczesciej wy-
stepowaly na poinoc od nich. Wyniki analizy planigra-
ficznej nekropoli opatowskiej pozwalaja wysuna¢ wnio-
sek, iz poszczegolnym skupieniom grobow, ktére mozna
odnosi¢ do kolejnych faz uzytkowania cmentarzyska (I-
-1V), odpowiadata jedna ustryna. Wniosek ten znajduje
potwierdzenie réwniez w wynikach analizy zabytkéw po-
chodzacych z ustryn. Na cmentarzysku w Mokrej obiek-
ty kremacyjne nie tworzyly wyraznie czytelnego ukla-
du. Przede wszystkim, w przeciwienstwie do nekropoli
opatowskiej, brak ustryn w centralnej, najstarszej czesci
cmentarzyska (wyjatkiem jest obiekt 330, znajdujacy si¢
w obrebie niewielkiego skupiska grobéw w zachodniej
cze$ci cmentarzyska, datowanego na faze C,,), natomiast

7 Usytuowania miejsc cialopalenia w obrebie cmentarzysk analizowa-
ne bylo dotad gléwnie w odniesieniu do epoki brazu i wezesnej epoki
zelaza (por. J. Wozny 2000, s. 49-58).

% Podobne obserwacje poczyniono takze na cmentarzyskach z epoki
brazu, gdzie ustryny zaktadane byty w miejscu eksponowanym, potozo-
nym w centralnej czeéci obiektu, np. na cmentarzysku kultury tuzyckiej
w Przyborowie, pow. nowosolski (T. Malinowski 1962, s. 57;
U. Narozna-Szamatek 1993, s. 37-42), lub tez na jego skraju,
jak to mialo miejsce na nekropoli kultury pomorskiej w Wytomyslu,
pow. nowotomyski (A. Lipinska 1966, s. 196, ryc. 2).

W odniesieniu do okresu rzymskiego mozna wskaza¢ przykltady na
cmentarzysku kultury bogaczewskiej w Paprotkach-Kolonii, pow. gizy-
cki, gdzie relikty stoséw cialopalnych znajdowaly si¢ na potudniowym
krancu jego zachodniej czesci (M. Karczewska, M. Karczew-
ski 2009, s. 379). W wypadku nekropoli kultury wielbarskiej na stan.
3 w Ulowie, pow. tomaszowski, odkryte tam ustryny usytuowane byly
na poludniowej i péinocnej granicy nekropoli; autorka opracowania
sugeruje, iz polozenie stosow byto z gory zaplanowane i scisle przemy-
Slane (B. Niezabitowska-Wisniewska 2008,s.77).

% Rozwazania dotyczg jedynie tych cmentarzysk, w wypadku ktérych
znany jest ich pelen uktad przestrzenny.

7 Jako miejsca kremacyjne mozna tez interpretowa¢ kilka innych
obiektéw z cmentarzyska w Kunach, usytuowanych poza zwartym sku-
piskiem grobéw, na obrzezach nekropoli (J. Skowron 2008, s. 148).
' Mozliwe jednak, ze obiekt 742, zwigzany z najstarszg fazg uzytko-
wania cmentarzyska, pierwotnie znajdowat sie takze poza zwartym
skupiskiem grobow.
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w poludniowej partii nekropoli, datowanej na fazy C,-D,
stwierdzono sze$¢ tego typu zatozen, usytuowanych odpo-
wiednio w jej centralnej, wschodniej i zachodniej czesci.

Za pozostalosci ustryn uznano tez czworokatne pa-
leniska, zalozone mniej wigcej w polowie drogi miedzy
osada a nekropola w Woélce Domaniowskiej, pow. ra-
domski, ta interpretacja wydaje sie jednak niepoprawna.
W tym wypadku nalezy przede wszystkim zwrdci¢ uwa-
ge na bardzo duza liczbe tych palenisk oraz fakt, iz tylko
w czterech z nich znaleziono przepalone kosci ludzkie
(M. Gorzkowska 2004). Wydaje si¢ raczej, ze wspomnia-
ne obiekty nalezy uznac za typowe, wielofunkcyjne pa-
leniska o charakterze gospodarczym, lokowane zwykle
na obrzezach osad ludnosci kultury przeworskiej (por.
np. R. Borowska 1960; 1961; A. Michatowski 2003). Za
kremacyjng funkcja wspomnianych zalozen opowiada
sie natomiast D. Zychlinski, uznajac, iz ustryny winny
sie znajdowac w przestrzeni nienalezgcej ani do $wiata
zywych, ani do $wiata umarlych, bowiem istniaty mie-
dzy sacrum a profanum, a wiec zaréwno poza osada-
mi, jak i poza cmentarzyskami, w miejscu specjalnie do
tego przeznaczonym, polozonym najczeéciej w poblizu
zbiornika wodnego. Jednoczesnie, zdaniem tegoz autora,
wszystkie obiekty, interpretowane uprzednio jako ustry-
ny, m.in. pochodzace z cmentarzysk w Kunach, czy Mto-
dzikowie, lub obiekty warstwowe, m.in. z nekropoli w Cig-
zeniu (por. nizej), nalezy uzna¢ za obiekty typu bustum.
Zapomina on jednak, iz w obiektach tych stwierdzo-
no obecno$¢ niewielkiej tylko ilo$ci przepalonych kosci
ludzkich, podczas gdy sam przytacza definicje zatozenia
typu bustum jako obiektu, w ktérym winny znajdowac
si¢ kompletnie spalone szkielety ludzkie (D. Zychlinski
2012, s. 372)"

Podsumowujac uwagi dotyczace wszystkich oma-
wianych obiektéw odkrytych na nekropolach nadlis-
warcianskich, nalezy stwierdzi¢, ze zalozenia te zwiazane
byty z praktykami towarzyszacymi ciatopalnemu obrzad-
kowi pogrzebowemu. Zaréwno obiekty warstwowe i war-
stwy cialopalenia, jak i obiekty rowkowe oraz ustryny
stanowig pozostato$ci miejsc kremacji. Zréznicowanie
tych obiektéw, obserwowane podczas badan wykopali-
skowych, sprowadza si¢ w istocie jedynie do rozmiaréw,
glebokosci i ksztaltu. Duzych rozmiardéw jamy obiek-
tow warstwowych oraz ustryn, pierwotnie znajdowaly
sie ponizej stosu. Mialy one zapewni¢ wlasciwg cyrkula-
cje powietrza w trakcie procesu kremacji (J. Szydlowski
1964a, s. 87; 1965, s. 442; ]. Piontek 1976, s. 255). Taka
samg funkcje petnity zapewne czworokatne obiekty row-
kowe okalajace stos. W wypadku wigkszo$ci analizowa-

7 Za obiekt typu bustum D. Zychlifski (2012,s.373) uznaje row-
niez zalozenie odkryte na stanowisku B w Koninie, pow. loco. Bardzo
lakoniczny opis tego obiektu zamieszczony w publikacji, na ktora
powoluje si¢ wspomniany autor (H. K6 ¢ka-Krenz 1974, s. 244),
nie upowaznia jednak, moim zdaniem, do rozstrzygniecia tej kwestii.



nych pozostalosci miejsc kremacji w ich bezposrednim
sasiedztwie, lub ponizej nich, rejestrowano $lady dotkow
postupowych. W wypelniskach omawianych obiektow
spotykane byty niekiedy bruki kamienne. Stanowily one,
wraz z weze$niej wspomnianymi dotkami postupowymi,
pozostatosci dodatkowych konstrukeji wzmacniajacych
stos (por. J. Szydtowski 1964a, s. 88). Konstrukeje tego
typu zdaja si¢ przemawia¢ za wielokrotnym uzytkowa-
niem tego samego obiektu. W wypadku jednorazowych
stosow cialopalnych mozliwe bylo oczywiscie ich usta-
wienie bezposrednio na powierzchni gruntu. Pozostato-
$ci takich obiektow kremacyjnych byty bardzo stabo czy-
telne w terenie lub moga by¢ wrecz nieuchwytne. Dopiero
wielokrotne przeprowadzenie procesu kremacji w jed-
nym miejscu, powodujace nagromadzenie znacznej ilo-
$ci przepalonych szczatkéw ludzkich, wegli drzewnych,
popiolu oraz fragmentéw przedmiotéw stanowiacych
wyposazenie zmartych pozwala na uchwycenie miejsca,
w ktérym usytuowany byt stos. Mozna wtedy mowi¢
o warstwie cialopalenia. Odkrywane byly wowczas za-
zwyczaj dotki postupowe, siggajace ponizej warstwy cia-
topalenia, ktére rowniez nalezy interpretowa¢ jako po-
zostalosci elementow konstrukcyjnych stosu.

Zwraca uwage, iz scharakteryzowane wyzej obiekty
kremacyjne wystepuja na cmentarzyskach nadliswar-
cianiskich przez caly okres ich funkcjonowania. Najle-
piej czytelne jest ich rozplanowanie na nekropoli w Opa-
towie. Ustryny rozmieszczone s3 tam réwnomiernie we
wszystkich czesciach cmentarzyska, zazwyczaj na pétnoc
od wyraznie rysujacych sie skupisk grobow (por. ryc. 24).
Wydaje si¢ takze, ze kazda z ustryn mogta odpowiada¢
jednemu sposrdd tych skupisk pochéwkéow. Od poczat-
ku funkcjonowania nekropoli w Opatowie stosowano
jednorazowe zatozenia kremacyjne, ktérych $ladem sa
obiekty warstwowe. Najwigksze ich zgrupowanie znaj-
duje sie na pdtnoc od skupiska grobow datowanego na
faze Ci,. Stwierdzone w tej strefie obiekty warstwowe
datowa¢ mozna na wszystkie stadia uzytkowania cmen-
tarzyska (por. ryc. 13). Pojedyncze zalozenia tego typu
odkryto takze na przeciwleglych krancach stanowiska,
wschodnim oraz potudniowo-zachodnim, gdzie stwier-
dzono takze obecno$¢ zwartych warstw cialopalenia. Po-
dobnie, w dwdch réznych czg$ciach cmentarzyska ulo-
kowane byly obiekty rowkowe, przy czym we wschodniej
czedci nekropoli, datowanej na fazy C,,—C,, zarejestro-
wano skupisko obiektéow tego typu.

Podobnie przedstawia sie rozmieszczenie obiektow
kremacyjnych na cmentarzysku w Mokrej. Najwczesniej
na stanowisku tym pojawily sie ustryny, ktore wystepo-
waly, analogicznie jak to ma miejsce na cmentarzysku
w Opatowie, we wszystkich kolejnych fazach uzytkowa-
nia tego stanowiska, odpowiadajac zapewne poszczegol-
nym skupiskom grobow (por. ryc. 23). W dwéch przeciw-
legtych krancach stanowiska, datowanych na sam schylek

okresu wplywow rzymskich lub wezesna faze okresu we-
drowek ludéw, znajdowaly sie takze, poza ustrynami,
inne obiekty kremacyjne: obiekt rowkowy w cz¢éci za-
chodniej oraz warstwy cialopalenia w cze$ci wschodnie;.

Zwraca tez uwage, iz na cmentarzyskach w dorzeczu
Liswarty zatozenia zwigzane z cialopaleniem czesto wy-
stepowaly razem, tworzgc kompleksy obiektéw kremacyj-
nych. Sytuacje takie zaobserwowano zaréwno na wspo-
mnianych wyzej nekropolach w Opatowie i Mokrej w ich
wschodnich i zachodnich partiach, jak i na mniejszych
oiektach w Rybnie i Zabieficu; na tych ostatnich stwier-
dzono wystepowanie warstw cialopalenia w sgsiedztwie
obiektow rowkowych lub nad nimi.

Nalezy zaznaczy¢, iz takze na innych stanowiskach se-
pulkralnych kultury przeworskiej obiekty takie wspot-
wystepowaly ze sobg, tworzac kompleksy kremacyjne.
Znane s3 one m.in. z nekropoli w Mlodzikowie, w ktorej
potnocnej czesci odkryto zaréwno warstwy cialopalenia,
jakiustryny (por. A. Dymaczewski 1958, s. 395, 429, zob.
plan cmentarzyska). Z podobng sytuacjg mamy do czy-
nienia na cmentarzysku w Dobrodzieniu, gdzie ponizej
warstwy cialopalenia natrafiono na obiekt rowkowy oraz
ustryny. Mozna przypuszczaé, ze strefe cialopalenia two-
rzyly takze zalozenia odkryte na nekropoli w Konarzewie.
Znaleziono tam obiekt, okreslony przez autoréw badan
jako rowkowy, nad ktérym znajdowat si¢ bruk kamien-
ny o wymiarach 12,2x5,4 m (T. Makiewicz et alii 2008,
s. 301). Bruk kamienny o wymiarach 20x15 m znajdo-
wal sie takze nad grobami popielnicowymi i jamowymi
na cmentarzysku w Zakrzowie, pow. krapkowicki. Mie-
dzy jego kamieniami rozproszone byly liczne przepalo-
ne kosci, ceramika i przedmioty metalowe, datowane na
faze C, oraz na fazy C;-D (J. Szydtowski 1964b, s. 202-
-205, 219-220; K. Godlowski 1969a, s. 123-124). Po-
dobny obiekt odkryto na cmentarzysku w Kurzej, woj.
kaliskie. W kilku miejscach, w srodkowej partii cmen-
tarzyska, bezposrednio pod humusem zaobserwowano
skupiska kamieni, miedzy ktérymi znajdowaly si¢ roz-
proszone koéci, fragmenty ceramiki i przedmioty meta-
lowe. Wigkszos¢ zabytkow, okreslonych w publikacji tego
stanowiska jako znaleziska luzne, pochodzi wtasnie z tej
warstwy (M. Oledzki, G. Teske 1987, s. 87). Warto w tym
miejscu przytoczy¢ teoretyczne, w znacznej mierze, prace
B. Jozefow, w ktorych autorka wydziela trzy typy miejsc
kremacyjnych: busta — miejsca cialopalenia z pochéw-
kiem in situ, ustryny - stale miejsce kremacji, oraz jed-
norazowe miejsca kremacji, ktore nigdy nie sg grobami.
Bardzo interesujgce sg szczeg6lnie rozwazania, dotyczace
ustryn i procesu ich powstawania. Wedlug wspomniane;j
autorki, w wypadku obiektéw zaktadanych na powierzch-
ni gruntu, pozostalosci poszczegdlnych kremacji nakla-
daly sie na siebie, tworzac nieregularne w rzucie sekto-
ry, place badz przestrzenie kremacyjne, czyli mate lub
duze ustryny. Tak rozumiane ustryny napowierzchniowe
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odpowiadajg de facto spotykanym na cmentarzyskach
kultury przeworskiej warstwom cialopalenia, natomiast
obiekty warstwowe nie sg niczym innym, jak tylko wy-
réznionymi przez B. Jozeféw jednorazowymi miejscami
kremacji (por. B. Jozeféw 2008; 2009a, 2009b).
Potwierdzeniem interpretacji omawianych tu obiektow
jako kompleksow kremacyjnych sg nie tylko $lady pale-
nia ognia i pozostalosci elementéw wzmacniajacych kon-
strukgcje stosow (J. Szydlowski 1964a, s. 43; 19774, s. 76;
K. Godlowski 1969a, s. 123; 1981, s. 117), ale takze nie-
przerwane wystepowanie, takze w fazach C,-D, na cmen-
tarzyskach kultury przeworskiej grobow wlasciwych,
niekiedy zlokalizowanych w bezposrednim sgsiedztwie
takich miejsc. Jak juz sugerowano w literaturze, obrzadek
pogrzebowy w kulturze przeworskiej ewoluowat w kie-
runku pochéwku o charakterze symbolicznym, odzwier-
ciedlajacego zasade pars pro toto. Na tej samej zasadzie do
grobu trafiala takze tylko niewielka cze$¢ wyposazenia.
Wskazywano réwniez na sam akt cialopalenia jako kul-
minacyjny punkt ceremonii pogrzebowej, majacy szcze-
golne znaczenie w obrzedach funeralnych. W swietle tej
koncepcji, w trakcie spalania zmarlego jego dusza odry-
wala si¢ od ciafa, ulatujac w zaswiaty, a sam pochdowek
nie mial juz wiekszego znaczenia (A. Nieweglowski 1981,
s. 24-125). Wielokrotnie tez zastanawiano sie, gdzie tra-
fiaty pozostale szczatki zmarlego oraz wyposazenie gro-
bowe (ostatnio na ten temat T. Makiewicz 2008; 2009;
R. Madyda-Legutko, ]. Rodzinska-Nowak, J. Zagérska-
-Telega 2015 — tam starsza literatura). Niektorzy bada-
cze byli sktoni uzna¢, iz niewielka ilo$¢ kosci w grobie
jest wynikiem ich bardzo silnego przepalenia na stosie
(A. Nieweglowski 1981, s. 123-124; A. Blazejewski 1998,
s. 174). Wskazywano takze, iz nalezy si¢ liczy¢ z mozli-
woscig przechowywania przez cztonkéw rodziny czesci
szczatkow zmarlego w domu, gubienie ich, czy wsypywa-
nie do wody (A. Niewegtowski 1981, s. 126; M. Gorzkow-
ska 2004, s. 130). W $wietle najnowszych odkry¢ warto
rozwazy¢ zwlaszcza te ostatnig ewentualnosé. Uwaga ta
dotyczy znalezisk szczatkéw ludzkich na stanowiskach
osadowych w Konarzewie, pow. poznanski (T. Makiewicz
et alii 2008), oraz Modlniczce, pow. krakowski (M. Byr-
ska-Fudali, M. M. Przybyla 2010). W wypadku stanowi-
ska z Konarzewa przepalone kosci ludzie znajdowaly sie
w studni, zlokalizowanej w obrebie osady kultury prze-
worskiej. Na wspomnianej osadzie odkryto facznie pozo-
stato$ci trzech studni, jednak tylko obiekt 1535 zawieral
pokremacyjne ludzkie szczatki. Oprocz nich, w warstwie
na glebokosci 210-255 cm, stwierdzono takze bardzo licz-
ne, nieprzepalone fragmenty ceramiki, ok. 300 paciorkow
szklanych iich fragmentéw oraz znaczna liczbe utamkow
grzebieni. Warstwa ta nie byla jednolita, ale skladala si¢
zlicznych skupisk materialu zabytkowego. W trakcie eks-
ploracji obiektu zaobserwowano, ze zalegajace w warstwie
skupiska szczatkow tworzyly rodzaj pakietow, co nasuwa
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przypuszczenie, ze byly one deponowane w pojemnikach
z surowcow organicznych, dodatkowo obcigzanych frag-
mentami ceramiki (T. Makiewicz et alii 2008, s. 304, 327—
-328). W odniesieniu do wszystkich trzech studni z Ko-
narzewa dysponujemy datami dendrochronologicznymi,
uzyskanymi z licznych dranic debowych. Wszystkie one
oscyluja okoto potowy IV wieku po Chr., co pozwala na
datowanie poczatkdw uzytkowania osady na ten wlas-
nie okres. Natomiast na dnie interesujacego nas obiektu
1535 znajdowaly si¢ jeszcze inne fragmenty drewna, kto-
re takze zostaly poddane analizom dendrochronologicz-
nym. Najmlodsza uzyskana data to 397 rok po Chr. Tak
wlagnie autorzy opracowania datujg moment oczyszcze-
nia studni, ktérg uzytkowano zgodnie z jej przeznacze-
niem jeszcze przez nastepnych kilkadziesiat lat. Dopie-
ro po tym czasie, nie wczesniej niz w polowie V wieku,
studnia miala sta¢ si¢ miejscem deponowania szczatkow
ludzkich. Okres trwania tych praktyk oszacowano na ko-
lejne 100 lat. Jest on jednak wynikiem mato przekonu-
jacego wyliczenia autordw opracowania, polegajacego
na mechanicznym podzieleniu facznej wagi odkrytych
kosci przez przecigtng wage kosci, wystepujacych w po-
chéwkach ludnosci kultury przeworskiej w pdznych fa-
zach jej rozwoju, czego wynikiem jest szacunkowa licz-
ba 186 0sdb, ktdrych szczatki miatyby by¢ zdeponowane
w tej studni. Pomijajac fakt, iz podstawy przedstawionych
wyliczen wydaja sie by¢ wysoce watpliwe, nalezy stwier-
dzi¢, iz analiza antropologiczna wykazala jedynie obec-
nos¢ szczatkow dziewieciu, maksymalnie do trzydziestu
0s6b. Biorac pod uwage te ostatnie warto$ci, okres uzyt-
kowania omawianej studni musiatby by¢ zdecydowanie
krotszy, niz sugeruja to autorzy opracowania (por. T. Ma-
kiewicz et alii 2008, s. 324-328).

Wydaje sig, ze z podobnym zalozeniem mamy do czy-
nienia w wypadku wspomnianego juz stanowiska w Mod-
Iniczce. Obiekt ten, oznaczony numerem 2537, stano-
wiacy nieregularne, jak si¢ wydaje naturalne zaglebienie
o wymiarach 2050x1000 cm i glebokosci 60 cm, zostat
odkryty na osadzie kultury przeworskiej. Wypetnisko
obiektu zawieralo bardzo duza liczbe przepalonych frag-
mentdw ceramiki, ok. 230 utamkéw szkla, 12 paciorkow
kamiennych, pojedyncze zabytki innego rodzaju oraz az
23 280 g przepalonych kosci ludzkich. W $wietle wyni-
koéw analizy antropologicznej szczatki te pochodzg od co
najmniej 55 osob, w tym 11 dzieci (A. Szczepanek 2010,
s. 501). Na powierzchni obiektu odkryto rodzaj platfor-
my o regularnym, czworokatnym zarysie i wymiarach
650x400 cm, zbudowanej z surowca organicznego, praw-
dopodobnie drewna (M. Byrska-Fudali, M. M. Przybyla
2010, s. 473-474). Zdaniem autoréw badan obiekt 2537
jest pozostato$cig naturalnego, zabagnionego zbiornika,
zapelnionego szczatkami pokremacyjnymi podczas jed-
norazowego aktu. Ma na to wskazywaé przede wszyst-
kim rozrzut znalezionego w jego obrebie materiatu zabyt-



kowego. W korycie starorzecza znajdujacym sie ponizej
obiektu 2537 znaleziono wyltacznie duze fragmenty nie-
przepalonych naczyn, datowanych na mlodszy okres
wplywéw rzymskich, podczas gdy w wypelnisku obiektu
2537 znajdowaly si¢ bardzo drobne utamki przepalonej
ceramiki, datowanej na okres od fazy A, mlodszego okre-
su przedrzymskiego po mtodszy okres wptywoéw rzym-
skich. Autorzy publikacji uwazaja, ze przepalone szczatki
zmarlych, zdeponowane w bagienku zapewne w zwigzku
z opuszczeniem osady, uprzednio przechowywane byty
w domach zmartych (M. Byrska-Fudali, M. M. Przybyla
2010, s. 481-482, 487)”. Istnienie obiektow takich, jak
odkryty w Modlniczce, moze tlumaczy¢ mniejszg niz
oczekiwana ilo$¢ cialopalenia w grobach Iudnosci kultu-
ry przeworskiej z mtodszego i pdznego okresu wplywow
rzymskich oraz wczesnej fazy okresu wedréwek ludéw.
Wydaje si¢ takze prawdopodobne, iz z podobnym, jed-
norazowym zdeponowaniem szczatkéw ludzkich mamy
do czynienia w wypadku opisanej wyzej studni z Kona-
rzewa. W odniesieniu do obu obiektow nalezy sie liczy¢
takze z ich symbolicznym zamknigciem, tj. przykryciem
bagienka w Modlniczce drewnianym pomostem i zasy-
paniem ziemig studni w Konarzewie (M. Byrska-Fudali,
M. M. Przybyla 2010, s. 486-487).

W obu wypadkach mamy do czynienia z celowym
umieszczeniem w $rodowisku wodnym jakiej$ czesci
cialopalenia niepoddanego typowym zabiegom funeral-
nym. Wydaje sie natomiast, ze nie mozna tych obiektéw
traktowad, jak chce T. Makiewicz, jako nowej, niespo-
tykanej dotad formy cmentarzyska, a raczej jako ,,bra-
kujace” w grobach kosci, ktére nie byly pozostawione
w miejscu kremacji, ale zostaly zebrane w trakcie czysz-
czenia ustryn, przed nastepnym cialopaleniem, a nastep-
nie zdeponowane w wodzie (por. M. Gorzkowska 2004,
s. 130; T. Makiewicz 2009, s. 187). Wbrew opinii T. Ma-
kiewicza (2008, s. 296), zupelnie zrozumiale wydaje si¢
by¢ bardzo doktadne wybieranie pozostatosci ciatopale-
nia z ustryny przed nastepna kremacja. Potwierdzeniem
takich zabiegéw moga by¢ odkryte na prowincjonalno-
rzymskim cmentarzysku z pierwszych wiekéw po Chr.
w Septfontaines-Déckt w Luksemburgu, w niewielkim
oddaleniu od ustryny, duze doty wypelnione szczatkami
pokremacyjnymi, zebranymi w trakcie czyszczenia wy-
dzielonego miejsca ciatopalenia. Wspomnie¢ tu nalezy,
ze i sama ustryna, i towarzyszace jej jamy oddalone byly
od grobéw (M. Polfer 1993; 1996; 2000). Potwierdze-
niem zwyczaju umieszczania pozostatoéci cialopalenia
w $rodowisku wodnym moze by¢ odkrycie kosci ludz-
kich w niewielkim oczku wodnym w sgsiedztwie cmen-
tarzyska ludnosci kultury wielbarskiej w Odrach, pow.

7 Na funkcjonowanie domdéw zmartych wskazuje si¢ m.in. w wy-
padku cmentarzysk kultury pomorskiej (T. Malinowski 1969,
s. 110-115).

chojnicki (T. Grabarczyk 1996, s. 126). Autor opracowa-
nia sugeruje co prawda jego kultowy charakter, ale wy-
daje sie, iz mozna sie¢ liczy¢ takze z inng ewentualnoscia
(por. tez M. Maczynska 2000).

W wielu jednak wypadkach znaczna cz¢$¢ pozostatosci
cialopalenia mogta by¢ pozostawiona w miejscu kremacji
(K. Tackenberg 1925, s. 74; J. Szydtowski 1964a, s. 39-41;
1977a, s. 76; K. Godlowski 1969a, s. 135), a obserwowa-
ne na cmentarzyskach kompleksy wspdtwystepujacych
ze sobg obiektow kremacyjnych: rowkowych, warstwo-
wych oraz warstw cialopalenia, sg jedynie swiadectwem
takiego pozostawiania niezebranych, w celu zlozenia do
grobu, szczatkdw pokremacyjnych. Trudno tez sadzié,
aby tego rodzaju miejsca, wielokrotnie uzywane jako pla-
ce kremacyjne, mogly by¢ jednoczesnie traktowane jako
miejsce pochéwku. Warto w tym miejscu przytoczy¢ sto-
wa Cycerona zawarte w dziele ,,O prawach”: Quod au-
tem addit ‘neue urito’, indicat non qui uratur sepeliri, sed
qui humetur (Cic. Leg. I 58), i dalsze: Nam priusquam
in ossa iniecta gleba est, locus ille ubi crematum est cor-
pus, nihil habet religionis; iniecta gleba tum et illic huma-
tus est, et sepulcrum uocatut, ac tum denique multa reli-
giosaiura conplectitur (Cic. Leg. I1 57)".

Stowa te przyblizaja w pewnym stopniu sposob po-
strzegania przez cztowieka starozytnego miejsc ciatopa-
lenia. Zachowujac nalezyta doze ostroznosci, wynikaja-
ca z faktu, iZ sa to opinie wyrazone przez przedstawiciela
kultury $wiata rzymskiego, nie mozna jednak catkowi-
cie wyklucza¢ ewentualnosci, Ze mieszkancy ,,barbarzyn-
skiej” Europy mogli, przynajmniej czesciowo, wyznawac
zblizone poglady.

W $wietle powyzszych uwag nasuwa si¢ pytanie o ge-
nez¢ obiektow kremacyjnych na cmentarzyskach lud-
noéci kultury przeworskiej. Mozna sadzié, ze wigzac sie
ona powinna z pewnymi, przypuszczalnie szerzacymi sie
wowczas ponadregionalnie, nowymi wierzeniami, odno-
szacymi sie do sfery wyobrazen eschatologicznych. Trud-
no jest jednak wskaza¢ zrédta tych nowych wierzen. Nie
mozna natomiast wykluczy¢, ze w tym wypadku mamy
do czynienia raczej ze zmianami w sposobie organizacji
ceremonii pogrzebowej, zapewne umotywowanymi tak-
ze religijnie, polegajacymi na przeniesieniu miejsc kre-
macji w obreb nekropoli. Pewien wplyw na te przemiane

7* Panu Jakubowi Kuciakowi z Instytutu Historii Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego dzigkuje za konsultacje dotyczace tekstu Cycerona. W pol-
skim przektadzie Wiktora Kornatowskiego przywotane zdania brzmia:
Dodane w tym przepisie stowa: «i nie pali sie» wskazujg, iz pogrzebany
jest nie ten, kogo sig pali, ale kogo sie zakopuje do ziemi, oraz Bo poki
kos¢ nie jest zagrzebana do ziemi, miejsce gdzie zaszlo spalenie ciata nie
odbiera zadnej czci religijnej; dopiero po narzuceniu na nig ziemi uwaza
sig, ze zmarly zostat pogrzebany a miejsce to uzyskuje nazwe grobu, ktéry
otrzymuje rozliczne przywileje religijne (zob. M. Tullius Cicero,
O panstwie. O prawach. O powinnosci. O cnotach, Pisma filozoficzne
tom drugi, Warszawa 1960, s. 274, 275).
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obyczajowosci funeralnej mogly mie¢ impulsy wycho-
dzace z terenu panstwa rzymskiego, bowiem na cmen-
tarzyskach prowincjonalnorzymskich obserwuje si¢
pozostatosci podobnych komplekséw obiektéw krema-
cyjnych, jak te, ktore zostaly rozpoznane w Barbaricum,
miedzy innymi w dorzeczu Liswarty.

Dr Joanna Zagérska-Telega
Instytut Archeologii
Uniwersytetu Jagielloiskiego
ul. Gotebia 11

PL 31-007 Krakow
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CREMATION FEATURES IN PRZEWORSK CULTURE CEMETERIES IN THE LISWARTA RIVER BASIN, FROM THE YOUNGER
AND LATE ROMAN PERIOD UNTIL THE EARLY PHASE OF THE MIGRATION PERIOD

SUMMARY

In the territory of the Przeworsk Culture throughout the entire Ro-
man Period and in the early phase of the Migration Period there is
evidence of specific changes in funeral rite. They can be seen in the
introduction of new methods of disposal of the corpse and models of
grave furnishings, but also in a wide array of previously little known
sepulchral features now recorded in the cemeteries. The most notable
change in the Younger Roman Period is the decrease in the number of
urned burials deposited in pottery vessels in comparison to other forms
of disposal, namely urned burials in a container made of organic mate-
rial, or burials in a grave pit (K. Godlowski 1981, p. 109; R. Madyda-
Legutko, J. Rodzinska-Nowak, J. Zagérska-Telega 2005, p. 184). Also
on their way out are meticulously furnished burials containing sets
of numerous, diverse items which now are replaced by less opulent
offerings made to the dead, sometimes on the pars pro toto principle
(J. Szydlowski 1974a, p. 74; K. Godlowski 1969a, p. 132-133; 1981,
p- 117; J. Skowron 2005, p. 257). Simultaneously, there is an observ-
able decline in the care taken to pick the cremated remains out of the
cremation pyre, which is evidenced by small quantity of bones typically
discovered in burials of this period. Also introduced in the Przeworsk
Culture cemeteries during this age, new forms of sepulchral features
include “layer features”, “cremation layers” and “groove features of
the Zabieniec type” (K. Godlowski 1981, p. 117; J. Rodzinska-Nowak,
J. Zagoérska-Telega 2007, p. 269; J. Zagorska-Telega 2009, p. 265-266;
2013); they may co-occur in the same area of a burial ground, and
at times form an extensive complex. All the phenomena mentioned
above are well apparent in the Przeworsk Culture cemeteries in the
Liswarta River basin.

The settlement concentration situated in the Liswarta River basin
appeared at the transition from the Early to the Younger Roman Period
(Fig. 1). The earliest materials deriving from sites in this region may be
dated to phase B2/Cl1, possibly the very end of phase B2, the youngest
- to the early phase of the Migration Period, which corresponds to the
period from approximately the second half of the 2*¢ century AD until
the beginning of the 5% century. The archaeological record from the
settlement concentration on the Liswarta includes a total of 120 or so
archaeological sites associated with the Przeworsk Culture (M. Ged],
B. Ginter, K. Godtowski 1970, 1971; M. Fajer 2009). Of this number,
research excavations were made in cemeteries at Opatdw, site 1, Mokra,
site 8, Rybno, site 1 (now Klobuck-Zakrzew, site 2), Walenczéw, site
10, all in Klobuck district, and in the cemetery at Zabieniec, site 1
(now Czestochowa-Zabieniec). Most of these cemeteries were set
up approximately during the same age, which means in phase B2/C1
or at the close of phase B2, only the burial ground at Zabieniec came
into use during phase C2. Despite this fact, and also despite the
relatively small distances between individual sites, they are far from
uniform in their funeral rite. Horizontal stratigraphy, recoverable in
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the longer-lived cemeteries, has been used to trace changes in burial
customs practiced by Przeworsk Culture communities settled in the
Liswarta River basin in the Younger and the Late Roman Period, and
in the early phase of the Migration Period.

The record obtained from the burial grounds of the Przeworsk Cul-
ture identified on the Liswarta includes 1500 or so features. Of these,
avast majority (around 1400 features) have been interpreted as graves,
which means the place of intentional deposition of the burnt remains of
one or more deceased individuals, usually provided with grave goods,
the whole deposited in a specially prepared grave pit. The latter was
most often, although not always, situated outside the site of cremation.
Features of the describe sort are the last stage of a burial ceremony
which is recognizable using archaeological methods.

Another category encountered in the burial grounds in the Liswarta
River basin are features which are definitely related with the funeral
rite although - despite the presence of a certain amount of cremated
human skeletal remains within them - cannot be interpreted as “graves
proper”. In this category belong groove features, layer features, cre-
mation layers, pyre sites, and hearths. These features form clearly
discernible complexes in the cemeteries.

Groove features

A distinctive form associated with mortuary behaviour which is noted
in all of the better preserved cemeteries in the Liswarta River basin
are groove features of the Zabieniec type (K. Godlowski 1981, p. 117;
J. Rodzinska-Nowak, J. Zagorska-Telega 2007, p. 269; in print; J. Za-
gbrska-Telega 2009, p. 265-266; cf. note 4). The term “groove feature”
is used to describe a regular, rectangular feature, typically 200-300 cm
long and 30-40 cm wide. Usually these features are thought to have
enclosed the site with funeral pyre. The cremation process over,
the pyre debris, complete with the cremated grave goods and bones,
was swept from the central area and deposited in a shallow ditch
(groove). In the view of some researchers, the groove was also meant
to aid proper circulation of air during the cremation (J. Szydtowski
1964a, p. 87; 1965, p. 442; ]. Piontek 1976, p. 255). In the interpretation
of K. Godlowski, the groove features are burials made at the place of
cremation (K. Godlowski 1969b, p. 52; 1981, p. 117).

The 24 groove features recorded in the cemeteries in the Liswarta
River basin were variously preserved (cf. note 5). Some of them were
identified for what they are only by re-examining the drawn docu-
mentation and the written site records. The largest number of groove
features was recorded in the small necropolis at Zabieniec (13 features;
Fig. 2). The fills of the groove features found in the cemeteries on
the Liswarta were dark brown, dark gray, or deep black earth mixed
with charcoal. On a number of occasions distinct concentrations of
charcoal were observed, or large fragments of partly burnt wood,



presumably belonging to the pyre debris (K. Godlowski 1965, p. 165;
M. Ged], B. Ginter, K. Godlowski 1970, p. 188). Most of the groove
features enclosed an area identified as undisturbed soil, although in
some of them blotches of earth burnt brick red were observed in the
central part (Fig. 9) (K. Godlowski 1965, p. 165; M. Gedl, B. Ginter,
K. Godlowski 1970, p. 188). The fills of groove features contained
an appreciable quantity of metal objects. It is also important to note
that most of the small finds were recovered from the upper levels
of the groove features or from the overlying deposit, while virtually
none were found in the lower levels of the fill. A particularly large ac-
cumulation of archaeological material was recorded at Zabieniec in
the upper levels of groove features 30, 24W and 24E, above them and
immediately next to them (in sectors XXIIT and XXIV) (K. Godtowski
1969b, p. 51). Alternately, these finds could have been associated with
layer feature no. 35, identified between groove features 30 and 24W.
Nevertheless, it is safe to conclude that all of the features named earlier
(nos. 30, 24W, 24E and 35) rested underneath a cremation layer (cf.
Fig. 8). It needs to be stressed that the artefacts cannot be attributed
with any confidence to either the groove features or the layer feature.
The archaeological material and the analysis of grave distribution
establish the dating of the groove features as between phases C1b and
C2 and the early phase of the Migration Period (stadium D). Groove
features contain a relatively small amount of cremated human bones,
dispersed as a rule within the fill of the shallow ditch. Only in a few of
them a larger quantity of bone was recorded (features 24W, 24E and 30
at Zabieniec). According to anthropological analysis, the assemblage
from features 24 and 30 included bones of several individuals.

Layer features and cremation layers

A different category of remains observed in cemeteries on the
Liswarta are layer features and cremation layers. In the past they
were interpreted as sites of cremation and burial, both on the same
spot (K. Godlowski 1969a, p. 123; J. Szydlowski 1964a, p. 43). Based
on more recent findings they may be separated into features of a rela-
tively small size, dug into the ground only to a small depth, defined
as “layer features’, interpreted with some confidence as the remains
of a single cremation, and much larger features, recognizable on the
ground surface as a 10-20 cm deep cremation layer, spread over an
area ranging from a few to a dozen odd square metres. Burial grounds
with a compact cremation layer at times have been described as “cem-
eteries with layer features” (E. Pfiitzenreiter 1937; K. Godtowski 1969a,
p. 122-123; 1981, p. 117; J. Szydlowski 1964a; A. Blazejewski 1998,
p. 110; 2007, p. 21, 23; J. Schuster 2005). Some authors suggested that
the repeated use of a single site, and the repeated spreading of the pyre
debris, created a layer rich in charcoal, cremated bones and pottery
(J. Szydlowski 1964a, p. 42-45; K. Godlowski 1969a, p. 122-123).
Differently, A. Blazejewski has interpreted both the layer features and
the cremation layers not as the remains of cremation performed on
that site but as the result of a deliberate removal and scattering of the
cremated remains away from the pyre site (A. Blazejewski 2007, p. 25).

Layer features

Layer features are better documented only in the cemetery at Opatéw
(cf. note 34). They are marked by often having an irregular, sub-
rectangular outline which ranges in size from 130x50 cm (feature
1194; Fig. 11) to 260x200 cm (feature 299). The fill of the layer
features is non-uniform in colour, and contains multiple charcoal
intrusions, usually in the upper part of the feature (feature 299). Also
encountered are large fragments of charred wood (429). A number of
features contained a layer of sand, burnt to a brick red colour (feature
429, 443; Fig. 12). At Opatow, layer features are observed for the entire
duration of the cemetery, with their number clearly on the increase in
the youngest phase of this burial ground (Fig. 13). This is indicated

by single artefacts and also by the spatial analysis. The amount of
skeletal remains found in layer features is very small. Nevertheless,
most of them contained burnt bones belonging to a single individual.

Cremation layers

Except for the burial ground at Walenczéw, cremation layers (cf. note
40) have been identified in most of the Przeworsk Culture cemeter-
ies in the Liswarta River basin (Opatdw, Mokra, Zabieniec, Rybno).
The most recoverable and best documented are the cremation layers
found in the cemetery at Opatéw. These features were recorded across
alarge area, up to a few dozen odd square meters, and take the form of
alayer of dark brown or black earth 10-20 cm thick. The entire layer is
rich in charcoal fragments, lumps of fire-hardened clay, a substantial
quantity of burnt human bones, as well as fragments of ceramic ves-
sels, metal objects and lumps of melted glass. Some cremation layers
contained a concentration of pottery and bone fragments. At the same
time, in the lower parts of some cremation layer features larger and
smaller pits filled with a deeper black deposit were found, as well as
concentrations of a larger number of artefacts, described at the time
of detection either as concentrations or as graves. Next to them, also
confirmed are relatively small pits (about 30 cm in diameter) - the
remains of posts, used presumably to strengthen the construction of
the cremation pyre. Their lower levels were mostly free of artefacts. In
the cemetery at Opatéw cremation layers cluster in two opposite ends
of the cemetery, the south-western and the eastern (Fig. 14). Similar
cremation layers, definitely smaller in area, are known also from the
cemetery at Rybno (cremation layer and groove features 16/1967,
18/1967) and Zabieniec (feature 35, between groove features 24 and
30). All have been dated to the closing phases of the burial grounds,
i.e. phases C3-D. Anthropological analysis of the material found in the
cremation layers identified the at least a few adult individuals, women
and men, from different age groups, as well as children.

Pyre sites

Another type of feature which is associated with cremation, known in
the Polish literature as ustryna, is the pyre site (cf. note 45). Usually,
it has the form of a medium-sized hollow, rectilinear, rather deep,
containing a deep black or a dark brown fill, often interspersed with
a great quantity of charcoal. As a rule the walls and bottom of this
feature have on them discoloration from high temperatures. Many
pyre sites contained structural elements, e.g. a layer of stones or the
remains of posts which made it possible to use the site repeatedly
(H. Zoll-Adamikowa 1979, p. 50; R. Madyda-Legutko, J. Rodzinska-
Nowak, J. Zagérska-Telega 2002, p. 339). Very few pyre sites have been
recorded in prehistoric cemeteries and they have been given relatively
little attention in literature (J. Szydtowski 1964a, p. 86-88; H. Zoll-
Adamikowa 1979, p. 50; J. Wozny 2000, p. 47-58; R. Madyda-Legutko,
J. Rodzinska-Nowak, J. Zagorska-Telega 2002; A. Blazejewski 2007,
p- 34; B. Jozefow 2008, p. 213; 20094, p. 226-228; 2009b, p. 543-544;
J. Zagoérska-Telega 2009, p. 266). Recently, a more extensive discus-
sion of these features was made by B. Jézefow who, similarly as most
authors, uses the term “pyre site” to describe a permanent site of
cremation, one that never served as a site of burial, and as such is not
a grave (B. Jozefow 2008, p. 213; 2009a, p. 226-228).

Eighteen features discovered in the cemeteries in the Liswarta River
basin (Opatéw, Mokra, Zabieniec) may be interpreted with confidence
as pyre sites (cf. note 46). They are relatively large, ranging from ca.
110x70 cm to ca. 330x140 cm in size, their shape sub-rectangular.
A pyre site usually includes a large quantity of charcoal, and even
charred timber (Opatow feature 234; Zabieniec feature 15C; Fig. 18),
on occasion, also lumps of fire hardened construction daub (Mokra
feature 455). Some of these features contained moreover the remains
of stone-built structures (Fig. 19) or structural timber elements, e.g.,
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postholes (Fig. 20). In the cemeteries from the Liswarta River basin
the first pyre sites are recorded in phase C1 of the Younger Roman
Period, and the last in stadium D. The fill of nearly all of these features
contained a relatively small quantity of burnt human bones, between 3
and 42 g, suggesting that little care was taken to retrieve the cremated
remains from the pyre sites.

To summarize the observations concerning the features discussed
earlier, discovered in Przeworsk Culture cemeteries on the Liswarta,
we have to say that all of them were associated with practices attendant
on the cremation burial rite. Both the layer features and the cremation
layers as well as the groove features and pyre sites, are the remains of
sites where cremation was carried out, thus, their function was similar.
Their variation observed during research excavations boils down in
essence only to differences in size, depth and outline. Pits of larger size,
observed in the case of layer features and pyre sites, originally would
have been found underneath the pyre. They were dug to assist circula-
tion of air during the cremation process (J. Szydlowski 1964a, p. 87;
1965, p. 442; J. Piontek 1976, p. 255). The same function was served
presumably by the rectangular groove features surrounding the pyre.
Itis also notable that in cemeteries in the Liswarta River basin features
associated with cremation often occur in groups. This situation was
observed in the cemeteries at Opatéw and at Mokra in their eastern
and western parts, as well as in the smaller burial grounds, at Rybno
and Zabieniec. In the two latter cremation layers were identified in
the neighbourhood of groove features or above them.

As already suggested in literature, the burial rite in the Przeworsk
Culture evolved in the direction of only a symbolic burial, in keeping
with the pars pro toto principle. On this same principle only a small
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part of the grave goods passed into the grave. One frequently revisited
issue is what happened to the rest of the remains of the cremation and
the grave goods (recently on this subject T. Makiewicz 2008; 2009 -
with a list of reference literature). Some researchers were inclined to
conclude that the very small quantity of cremated bone in the grave is
due to their very heavy burning on the pyre (A. Nieweglowski 1981,
p- 123-124; A. Blazejewski 1998, p. 174). However, it seems that most of
the cremation and the grave goods could have been left behind on the
site of the cremation (K. Tackenberg 1925, p. 74; J. Szydlowski 1964a,
p. 39-41; 1977a, p. 76; K. Godlowski 1969a, p. 135), and the groups
of cremation features observed in the cemeteries consisting of groove
features, layer features and cremation layers, are only the evidence of
this “abandonning” of the pyre debris, not collected for deposition in
a grave. It is hard to credit that an area of this sort, used repeatedly as
the site of cremation, was at the same time regarded as a burial site.

As to the origin of cremation features recorded in the cemeteries
of the Przeworsk Culture people, presumably their introduction was
associated with some new ideology, conceivably having an inter-
regional range, from the sphere of eschatology. What the sources of
these new beliefs were is much less clear. In an alternate interpreta-
tion the features would be a manifestation of changes in the way the
burial ceremony was organized, changes presumably motivated also
by religion, which involved moving the site of cremation within the
confines of the burial ground. It is possible that the shift in the funeral
custom had been triggered by impulses from the Roman Empire given
that in provincial Roman cemeteries the remains of similar complexes
of cremation features are also observed, similar to those which have
been recognized, for one, in the Liswarta River basin.

ttum. Anna Kinecka
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