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Op REDAKCJI

Juz po przekazaniu do druku LXV tomu ,,Wiadomosci Archeologicznych” dotarta do
nas wiadomos$¢ o $mierci Profesora Piotra Kaczanowskiego. Publikowany w tym tomie
artykul, ktorego jest wspolautorem, jest ostatnim tekstem, jaki wyszedt spod Jego piora.
Zegnamy nie tylko wybitnego archeologa, ale i wieloletniego przyjaciela Paristwowego
Muzeum Archeologicznego w Warszawie.

(Wojciech Brzezitiski)



records the name of the locality incorrectly as ‘Chelchy’. This label was
the cause of subsequent problems in locating the site. The placename
provided by the earlier of these two labels agrees both with the geo-
graphical and topographical situation of the area around the village
Chelsty on the Narew River.

The pottery assemblage comprises fragments belonging to at least
eleven vessels which have analogy to the funeral pottery of the Prze-
worsk Culture known from phases B1 and B2 of the Early Roman Peri-
od (Fig. 2 & 3). Vessels of a similar form and decoration were recorded
in cemeteries in Mazowsze e.g., at Kamieniczyk, Wyszkéw County, at
Nadkole, Wegréw County, and at Oblin, Garwolin County (Fig. 4 &
5). The presence of some fragments of heavily burnt and distorted ves-
sels (Fig. 6) lend additional support to the interpretation of the pottery
collection from Chelsty as finds from a Przeworsk Culture cemetery.

During an inspection made in the area around Chelsty in 2015
an oral information was obtained from one of the oldest inhabitants

https://doi.org/10.36154/wa.65.2014.13
Katarzyna Watemborska-Rakowska

POCHOWEK RODZINNY Z CMENTARZYSKA
KULTURY PRZEWORSKIEJ] W CZERSKU
NA URZECZU

Cmentarzysko kultury przeworskiej w Czersku potozone jest
okolo 40 km na potudnie od Warszawy', na wyzszej réwninie
zalewowej lewego brzegu Wisly. Stanowisko posadowione jest
na niewielkim wyniesieniu bedacym pozostaloscig piaszczystej
mady u podnéza wysokiej skarpy rzeki® (Ryc. 1). Podczas prac
wykopaliskowych prowadzonych tu przez Panistwowe Muzeum
Archeologiczne od 2008 roku przebadano dotychczas 2200 m’
powierzchni, odkrywajac 223 obiekty — 170 grobow jamowych
i popielnicowych kultury przeworskiej i 53 obiekty osadowe
kultury tuzyckiej. Stanowisko jest silnie zniszczone wskutek
regularnie prowadzonych prac rolnych. Groby kultury prze-
worskiej odstaniano stosunkowo ptytko, ok. 20-30 cm pod po-
wierzchnig, w niektérych wypadkach, zwlaszcza w péinocnej
cze$ci nekropoli, rozwleczone przez plug pozostalosci wypet-
nisk jam grobowych rejestrowano juz w warstwie ziemi ornej.

Najstarsze groby kultury przeworskiej datowa¢ mozna na
faze A,, najpdzniejszy dotychczas odkryty — na faze C,,. Ob-
rzadek pogrzebowy na cmentarzysku w Czersku jest typo-
wy dla kultury przeworskiej. W okresie przedrzymskim sg to
duze owalne lub prostokatne jamy grobéw popielnicowych
lub bezpopielnicowych, niekiedy z warstwa potluczonych na-
czyn na dnie jam. W okresie wplywéw rzymskich do$¢ licz-

' Gm. Géra Kalwaria, pow. piaseczynski, woj. mazowieckie. Na temat
regionu okreslanego jako Urzecze zob. L. M. Stanaszek 2014.

* Stanowisko zostato odkryte przypadkowo i zgtoszone do Paristwowe-
go Muzeum Archeologicznego w Warszawie w 2007 roku. W kwietniu
2008 roku pracownicy Dziatu Epoki Zelaza przeprowadzili prospek-
cje terenows i sondazowe badania na wskazanym miejscu, okreslili
znalezione luzno zabytki ceramiczne na pochodzace z okresu rzym-
skiego materialy kultury przeworskiej. Od 2008 roku na cmentarzy-
sku w Czersku prowadzone s3 systematyczne badania wykopalisko-
we (inw. PMA 1V/10485).

of the village that, some decades earlier the local people used to see
some dug up ‘crocks with ashes’ in a wood near the village. This how-
ever, had been quite a long time back and the narrator had never seen
the urns. The spot indicated by the village inhabitants lies on a relic
of a sand dune overgrown with a coniferous forest. In its central area
there is a large and deep hollow, the remains of trenches which had
destroyed almost the entire surface of the dune (Fig. 8 & 9). The dam-
age presumably was caused by military activity during World War II.
The pottery assemblage now in the State Archaeological Museum
in Warsaw is at present the only piece of information about a cemetery
of the Przeworsk Culture, presumably small and dating to the Early
Roman Period, situated on an elevation near to the now defunct riv-
er channel of the Narew and the village of Chelsty, commune Rézan,
in Makéw Mazowiecki County (Fig. 7).
ttum. A. Kinecka

Ryc. 1. Czersk, pow. piaseczynski, stan. 64. Lokalizacja
cmentarzyska
Fig. 1. Czersk, Piaseczno County, site 64. Location
of the cemetery

ne rejestrowane sg czarne, ornamentowane popielnice, takze
trojuche z ornamentem strefowym typowe dla cmentarzysk
wschodniej strefy kultury przeworskiej. Ciekawym elementem
obrzadku pogrzebowego na cmentarzysku w Czersku jest na-
krywanie popielnic duzymi naczyniami lub fragmentami na-
czyn grubej roboty o chropowaconych powierzchniach. Tak-
ze w kilku wypadkach zarejestrowano wkopywanie popielnic
z okresu wplywow rzymskich w jamy grobow z okresu prze-
drzymskiego. Mimo, ze badania wykopaliskowe nie zostaly
jeszcze zakonczone a przebadano prawdopodobnie dopiero
polowe cmentarzyska, to zauwazy¢ mozna dos¢ duzg liczbe
grobow z bronia (okoto 7 grobow zawierato elementy mieczy).
Na uwage zastuguja takze przedmioty importowane, takie jak
np. zapinka typu Exner 32 czy brazowy uchwyt lusterka celty-
ckiego, a takze materialy spotykane rzadko, np. zapinka typu
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Tekst maszynowy
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Ryc. 2. Czersk, pow. piaseczynski, grob 64.
Kubki typu Czersk. Rys.: G. Nowakowska
Fig. 2. Czersk, Piaseczno County, grave 64.
Cups of the type Czersk. Drawing: G. Nowakowska

A.18, dwa imacze brazowe w tym jeden bogato zdobiony sre-
brem czy umbo z brazowymi nitami zdobionymi srebrna bla-
cha (K. Czarnecka 2012; 2014). Odkryto takze nietypowe for-
my kubkéw z naktadanymi pionowymi listwami (trzy naczynia
z grobu 64, po jednym z grobow 185 i 186, a takze cztery zna-
lezione luzne)’. Cmentarzysko w Czersku jest jak dotad jedy-
nym na ktérym odkryto tak duza liczbe naczyn tego typu’.
Wsrdd nich wydzieli¢ mozna dwie formy: kubki beczutkowa-
te z uchem oraz kubki z pionowo uksztaltowanymi $cianka-
mi z pseudouszkiem (Ryc. 2). Wyjatkowos¢ tej formy na tle
znalezisk ceramicznych kultury przeworskiej i duza ich liczba
odkryta na czerskim cmentarzysku pozwala na okreslenie ich
jako kubkow typu Czersk.

Jednym z ciekawszych obiektow jest grob 66 (Ryc. 3), za-
wierajacy dwie popielnice z przepalonymi ko$¢mi ludzkimi
i resztkami stosu pogrzebowego. Eksploracja nie pozwolila na
jednoznaczne stwierdzenie, czy obie popielnice miaty wspol-
na jame grobowa, czy dwie osobne, ale wkopane tuz obok sie-
bie, a tym samym - czy mamy tu do czynienia z pochdéwkiem
podwojnym czy dwoma blisko sasiadujacymi ze soba groba-
mi. W jednej z popielnic odkryto zabytki typowe dla pochéw-
kow kobiecych, w drugiej zas elementy inwentarza grobu mez-
czyzny-kowala.

Strop jamy grobowej zarejestrowano na gleb. 40 cm od po-
wierzchni (Ryc. 3). W planie jama miata ksztalt owalny, wy-
dtuzony na linii NW-SE, o wym. ok. 90x60 cm. W cze$ci N

* Czersk. Cmentarzysko z przetomu er na wislanym brzegu, b.d.w.,
b.m.w. (Czersk 2013).

* Kubki z podobnie zdobiong powierzchnig zewnetrzng odkryto takze
w Oblinie, pow. garwolinski, gr. 277 (fragment dna; K. Czarnec-
ka 2007, s.63, 100, tabl. CCXXV/277:6), w Calowaniu, pow. otwocki,
grob 3 (fragmentdna; P. Iwanicki 2011, s. 86, 94-95, tabl. I11/3:4),
w Garwolinie, pow. loco, grob 5a (A. Nieweglowski 1991, s. 20,
ryc. 9:m). Kubki najbardziej zblizone forma do kubkéw z Czerska
odkryto w grobie 23 na cmentarzysku w Stradowie, pow. kazimierski
(dwaegz; L. Gajewski, Z. Wozniak 2000,s.271, ryc. 23:14.15).
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znajdowala sie popielnica oznaczona jako pochdwek 66A, przy-
kryta duzym chropowaconym naczyniem tzw. grubej roboty;
zfozono w niej spalone kosci kobiety w wieku adultus-matu-
rus’. Przepalone szczatki kostne z popielnicy stojacej w cze-
$ci S (pochdwek 66B) zidentyfikowano jako nalezace do mez-
czyzny w wieku adultus-maturus. Na gleb. 15 cm od stropu
obiektu wydzielily sie odrebne jamy obu popielnic, faczace sie
w cze$ci centralnej. Jama pochowku 66A miata $redn. 40 cm,
jama pochowku 66B - 50 cm. Granice jam zwezaly sie lekko
ku dotowi; ich migzszo$¢ wynosita 25 cm. Popielnice ustawio-
ne byly na dnie jam. Wypelnisko o bardzo rozmytych grani-
cach mialo barwe szarobrunatng, z soczewkami szarego pia-
sku. Przy popielnicy pochéwku 66A zalegaly dwa catkowicie
zdeformowane w ogniu stosu naczynia gliniane: dzban z ko-
lankowatym uchem i naczynie prawdopodobnie o dwustoz-
kowatym brzu$cu. Miedzy skorupami popielnicy a resztkami
naczynia przykrywajacego znajdowaly sie fragmenty zapin-
ki, n6z poprzeczny i szydlo; pozostale elementy wyposazenia
znaleziono w popielnicy. Na poziomie wylewu popielnicy po-
chéwku 66B, przy potudniowo-wschodnim skraju jamy, lezala
gliniana miseczka, w ktorej zlozone byly mocno skorodowa-
ne zabytki zelazne, przykryte zZelaznymi kleszczami, pilnikiem
i dtutem/przebijakiem; zelazne okragte ogniwo ze skuwka za-
legato w popielnicy.

Inwentarz pochéwku 66A:

1. Zapinka ze stopu miedzi, oczkowata serii pruskiej, zachowa-
na w czterech fragmentach. Diug. kabtaka 3,7 cm, dlug. ndzki
3,4 cm, dlug. sprezyny 2,4 cm. 2. Szydlo zelazne. Diug. 9,7 cm.
3. Zelazny n6z prostokatny, silnie zniszczony, z przykorodowa-
nym fragmentem nieokreslonego przedmiotu zelaznego. Wym.
5,6x3,5 cm. 4. Fragment podluznego przedmiotu zelaznego,
w przekroju kwadratowego. Dlug. 5,8 cm. 5. Owalne kotko
zelazne, silnie skorodowane. Wymiary 3,7x4,6 cm. 6. Gla-

* Analiz¢ wykonat dr Lukasz M. Stanaszek z Pafistwowego Muzeum
Archeologicznego w Warszawie.



dzik kamienny (tzw. jaskofczy chlebek). Wym. 3,6x1,6x3 cm.
7. Szescienny przedmiot gliniany z otworami w kazdej ze
$cianek, niesymetryczny. Powierzchnia bezowa, gladka, gli-
na z domieszkg drobnoziarnistego tlucznia. U jednego z wlo-
tow otworu wyrazne dookolne wytarcie powierzchni. Wym.
2,9%3x3,5 cm. 8. Fragment niecharakterystycznego przedmiotu
zelaznego. Wym. 2,8x1,4 cm. 9. Pie¢ fragmentow przedmiotow
ze stopow miedzi. 10. Gliniana waza tréjucha, ostroprofilowa-
na (popielnica) lepiona w rece, zachowana w ok. 80 fragmen-
tach. W czesci wylewowej calkowicie zniszczona; czesciowo
zachowane jedno ucho i dolny przyczep drugiego (nieco po-
wyzej zalomu brzusca). Na barkach czg¢éciowo zachowany or-
nament meandra zloZonego z nieregularnie rozmieszczonych
naklu¢. Powierzchnia czarna, wygladzona. Domieszka drob-
no- i $rednioziarnistego thucznia. Zach. wys. 18 cm, $redn. dna
17 cm. Sredn. brzusca 30 cm. 11. Fragment goérnej czesci na-
czynia glinianego lepionego recznie, tzw. grubej roboty. Po-
wierzchnia szaro-bezowa, wokét wylewu zagtadzona, brzusiec
chropowacony. Domieszka srednio- i gruboziarnistego thucz-
nia. Sredn. wylewu ok. 34 cm. 12. Cztery fragmenty misecz-
ki glinianej z wydzielona szyjka, lepionej recznie, przepalone
i catkowicie zdeformowane. Wys. ok. 9,5 cm, $redn. wylewu
ok. 18 cm, dna ok. 7 cm. 13. Pig¢ fragmentéw dzbana glinia-
nego z kolankowatym uchem z kanalikiem, lepionego recznie,
mocno przepalonego i zdeformowanego. Na barkach ryty or-
nament meandra blankowego. Wys. ok. 20,5 cm, $redn. wyle-
wu ok. 16 cm, dna 9 cm.

Inwentarz pochéwku 66B:

14. Zelazne kleszcze kowalskie, przegubowe, zlozone z dwéch
czesci spietych nitem. Szczgki kleszczy uksztaltowane szpi-
czasto, zakonczenie jednego uchwytu zwiniete w kotko, dru-
gi uchwyt odlamany. Dlug. 29,1 cm. 15. Pilnik Zelazny. Dlug.

Ryc. 3. Czersk, pow. piaseczynski, Grob 66. Rys.: T. Rakowski

Fig. 3. Czersk, Piaseczno County, grave 66. Drawing: T. Rakowski

16,6 cm. 16. Przecinak/dluto zelazne. Dtug. 21 cm. 17a. Ostro-
ga zelazna o stabo wysklepionym kablaku, stozkowatym bodzcu
i matych guziczkowatych zaczepach. Szer. 5,9 cm, wys. 2,8 cm.
17b. Fragment ostrza noza zelaznego z fragmentarycznie za-
chowanym obustronnie wyodrebnionym trzpieniem. Dlug.
4,5 cm. 17c. Fragment sprzaczki zelaznej o ramie D-ksztaltnej,
w przekroju prostokatnej. Wym. 3,2x3,8 cm. 17d. Zelazne két-
ko z ta$my o skutych ze soba koficach. Sredn. 1,9-2,2 cm, wys.
1 cm. 17e. Nieokreslony przedmiot zelazny zakonczony ,tez-
kowatym” zgrubieniem. Zach. dlug. 1,8 cm, $redn. 1-1,2 cm.
18. Okragle ogniwo zelazne ze skuwka. Sredn. 5,3 cm, dtug.
5 cm. 19. Plytka miseczka gliniana, lepiona recznie, o wkle-
stym dnie. Brzusiec dwustozkowaty zdobiony ukosnymi na-
cieciami tworzacymi jodetke. Powierzchnia bezowa, gladka,
glina z domieszka drobnoziarnistego ttucznia. Sredn. wylewu
10 cm, wys. 4,4 cm, $redn. dna 3,4 cm. 20. Gliniana waza ostro-
profilowana (popielnica) lepiona w rece, zachowana w ok. 120
fragmentach nie nadajacych sie do rekonstrukcji. Powierzch-
nia czarnej, wygtadzona. Domieszka drobno- i §rednioziarni-
stego ttucznia. Zach. $redn. dna ok. 17 cm.

Ze stropu obiektu 66: 21. Ok. 50 niecharakterystycznych utam-
kow ceramiki kultury przeworskiej, w tym silnie przepalone;.

Zabytkiem pewnie datujacym pochdéwek 66 A jest zapinka
oczkowata serii pruskiej typu A.61 (Ryc. 4:1). Zapinki tego typu
licznie wystepuja we wschodniej strefie kultury przeworskiej i sa
wyznacznikami rozwinietego stadium fazy B, (J. Andrzejowski
2001, s. 61; por. tez T. Dgbrowska 1997, s. 118-119; J. Andrze-
jowski 1998, s. 107). Pozostale zabytki to przedmioty Zelazne,
bardzo Zle zachowane i skorodowane, ktdre niewiele wnosza
do datowania grobu: fragmentarycznie zachowany néz pro-
stokatny, szydto zelazne, fragment nieokreslonego przedmiotu
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zelaznego i kotko zelazne (Ryc. 4:3-5). Prostokatne noze zela-
zne w inwentarzach zabytkow kultury przeworskiej datowane
sg ogdlnie na wczesny okres wpltywow rzymskich, aczkolwiek
nie mozna wykluczy¢ ich uzytkowania juz w mlodszym okre-
sie przedrzymskim. Na cmentarzysku w Oblinie w grobie 37
(K. Czarnecka 2007, s. 20, 89, tabl. XL/37:4) fragment przed-
miotu zelaznego, ktéry z duzym prawdopodobienstwem moz-
na okresli¢ jako ndz prostokatny, zarejestrowano razem z za-
pinkami typu M Kostrzewskiego. Noze prostokatne, najczesciej
odkrywane w grobach z typowym wyposazeniem kobiecym
(T. Dabrowska 1997, s. 97; J. Andrzejowski 1998, s. 76), wig-
zane s3 z obrobka skor. Kolejnym zabytkiem jest Zelazne kol-
ko (Ryc. 4:5). Mozliwo$¢ wykorzystywania podobnych przed-
miotdw jest bardzo duza. Biorac pod uwage wielkos¢ zabytku
i jego lekko owalny ksztalt, mozna wymieni¢ kilka potencjal-
nych zastosowan, np. jako elementu zapiecia zastepujacego
sprzaczke, uchwyt drewnianej kasetki lub okucie stuzace do
przytraczania do pasa innych przedmiotéw (zob. R. Procho-
wicz, T. Rakowski 2013, s. 198-200).

W wyposazeniu pochéwku 66A na szczegolng uwage za-
stuguje szescienna gliniana kostka z trzema krzyzujacymi sie
otworami (Ryc. 4:7). Takie przedmioty notowane sa rzadko.
Wisrdd kilkunastu egzemplarzy mozna wyrézni¢ dwie formy®.

Pierwsza to przedmioty w ksztalcie szescianu, takie jak za-
bytek znaleziony w Czersku. Podobng kostke znaleziono luzno
na cmentarzysku w Inowroclawiu-Szymborzu (J. Bednarczyk,
T. Laszkiewicz 1990, s. 27, 45, ryc. 14:11), kolejna pochodzi
zkolekgji zabytkow z cmentarzyska w Komorowie, datowanego
od fazy B, po faze C, (E. Cieslik 1995, s. 84-85, tabl. LVI:18).
Trzy dalsze odkryto w zespolach pozwalajacych na ustalenie
datowania: w Luboszycach w grobie 122 z fazy B, (G. Doman-
ski 1982, s. 74, 158, tabl. IX:f), w Deszcznie w obiekcie 485 ze
schytku fazy B, i poczatku fazy B,/C, (L. Tyszler, T. Wlodarski
2009, s. 154, 155, ryc. 3), oraz w Wegrowie w grobie 23 z fazy
C, (M. Kurzynska 2013, s. 56, tabl. XXIV/23:24). Zblizony szes-
cienny przedmiot, ale z wglebionymi biegunami, znaleziono

¢ Zob. wykaz znalezisk w Aneksie.

Rys. 4. Czersk, pow. piaseczynski. Zabytki z grobu 66A. Stop miedzi (1), zelazo (2-5), kamien (6), glina (7). Rys.: G. Nowakowska
Fig. 4. Czersk, Piaseczno County. Finds from grave 66A. Copper alloy (1), iron (2-5), stone (6), clay (7). Drawing: G. Nowakowska
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w budynku nr 96 na osadzie w Piwonicach (dzis. Kalisz-Piwo-
nice; K. Dabrowski 1968, s. 103, ryc. 6:a; 1970, s. 351, 362, tabl.
VII/3). Podobne gliniane kostki znane sa takze z osady kultury
czerniachowskiej w miejscowosci Kobilla na Podolu (B. Stro-
cen' 2005, s. 460, ryc. 11:8), oraz z cmentarzysku w Lundegarde
w polnocnej Jutlandii, w szkieletowym grobie 19 datowanym
na pozny okres wplywow rzymskich (O. Marseen 1963, s. 5).

Druga forma to przedmioty kuliste badz szescienne z za-
okraglonymi lub $cietymi naroznikami, takze z otworami prze-
biegajacymi przez przeciwlegte sciany. Takie okazy odkryto
na cmentarzyskach: w Zdzarowie, w grobie 193, datowanym
tylko ogolnie na okres wplywow rzymskich (Z. Nowakowski
2003, s. 304, 314, tabl. XLIX/193:17), w Pruszczu Gdanskim,
stan. 10, w grobie 372 z fazy B,/C, (M. Pietrzak 1997, s. 56,
tabl. CXX/372:1), w Cecelach, w grobie 160 z fazy C,,—-C, (J. Ja-
skanis 1996, s. 30, tabl. XX1I/160:3, CII:3), oraz w Gostkowie,
w grobie 202 datowanym ogolnie na okres rzymski (A. Ka-
sprzak 2013). Podobny przedmiot pochodzi takze z warstwy
kulturowej osady kultury przeworskiej w Piwonicach (dzis. Ka-
lisz-Piwonice; I. i K. Dabrowscy 1968, s. 498, tabl. XXXII:26).
Luznymi znaleziskami s3 egzemplarze z terenu kultury lubo-
szyckiej, z cmentarzyska w Horno (A. Leube 1975, s. 110, 206,
tabl. 20:22) i z osady w Goritz (S. Berg-Hobohm 2001, s. 161,
ryc. 144); ten drugi jest bardzo podobny do kostki z Piwo-
nic. Z terenéw baltyjskich pochodzi gliniana kostka ze $ciety-
mi naroznikami, znaleziona na cmentarzysku w Mlotecznie,
w grobie 86 datowanym na okres wedréwek ludéw (W. Ziem-
linska-Odojowa 1991, s. 112-113, ryc. 10). Interesujace jest
skupisko czterech podobnych przedmiotéw z dolnej Franko-
nii, z Bad Koénigshofen, Aub-Baldersheim, Gaukoénigshofen-
-Acholshausen i Mellrichstad (K. Hoffmann 2004, s. 120-121,
tabl. 3:46, 6:40, 20:11, 32:23).

Wymienione wyzej gliniane przedmioty najczesciej trakto-
wane byly jako rodzaj nietypowych przeslikow. W publikacjach
pojawiaja si¢ takze inne interpretacje np. kostke z Luboszyc
okreslono jako przedmiot stuzacy do gry, gdyz znaleziono ja
w zespole z rzymskimi szklanymi Zetonami, natomiast egzem-
plarze z Frankonii badacze poszczegdlnych stanowisk okresli-
li jako gliniane paciorki lub amulety, przy czym K. Hoffmann
(2004, s. 121) zwraca uwagg, ze przedmioty te sg za duze i zbyt
»prymitywne” by mogty stuzy¢ jako wisiorki. Zadne z wymie-
nionych znalezisk nie pochodzi z zespotu grobowego, kto-
ry na podstawie przedmiotéw uznawanych za wyznaczniki
plci mozna byloby okresli¢ jako meski, nalezy zatem probo-
wac przypisac je czynno$ciom zwigzanym z pracami wykony-
wanymi przez kobiety. W dwoch wypadkach potwierdzita to
analiza antropologiczna®, w innych towarzyszace im zabytki.

7W publikacji (Z. Nowakowski 2003, s. 370) numer tablicy jest
omyltkowo zapisany jako XLVIX.

# W grobie 160 z Cecel pochowano kobiete w wieku adultus-matu-
rus wraz z dzieckiem wéréd wyposazenie byta m.in zapinka bragzowa
A.169 ibrazowa tordowana szpila hakowa (J. Jaskanis 1996,s.30),
a w grobie 372 z Pruszcza Gdanskiego dorosta kobiete, wyposazenie
stanowita moneta Hadriana i paciorki szklane i bursztynowy a takze
fragment przeslika (M. Pietrzak 1997,s.56). Szczatki kostne z gro-
bu 193 w Zdzarowie okreslono jako pézny infans 11 — wczesny iuve-
nis, w grobie znaleziono fragmenty stopionego szkla, fragment szpili
koscianej i przeslik gliniany (Z. Nowakowski 2003, s. 304, 314).

W Lundegérde gliniang kostke znaleziono razem z glinianym
przeslikiem, szklanymi i bursztynowymi paciorkami ztozony-
mi razem prawdopodobnie w jakims pojemniku organicznym
lub kasetce. W grobie z Luboszyc glinianej kostce towarzyszy-
ty, poza rzymskimi szklanymi zetonami do gry, m.in. zelazny
klucz i szydlo. Skojarzenie opisywanych przedmiotéw z prze-
$likami wydaje si¢ najbardziej naturalne, ale otwory przebie-
gajace przez przeciwlegte sciany s3 prawdopodobnie otworami
funkcjonalnymi, a nie ozdobnymi’. Formy przeslikéw, zreszta
bardzo do siebie podobne, s3 zdeterminowane technicznym
przeznaczeniem przedmiotu, czyli wprawianiem w ruch wi-
rowy wrzeciona. Mozna przypuszczaé, ze szeScienny ksztalt
opisywanych przedmiotéw jest mniej funkcjonalny niz typo-
wy dla przeslika ksztatt dyskowaty. Przeéliki nie wymagaja tak-
ze kilku przechodzacych na wskro$ otwordw, a tylko jednego.
Mimo wszystko wydaje sie, ze przedmioty te musiaty petni¢
jakas funkcje w procesie przedzenia lub tkania.

T. J. Chmielewski (2009, s. 157, ryc. 85) przedstawia re-
konstrukcje metody skrecania kilku pasm przedzy za pomo-
ca wrzeciona, przy czym oddzielne ktebki przedzy umieszczo-
ne s3 w jednym naczyniu a pojedyncze nici wyprowadzane sg
przez otwory na barkach tego naczynia', ktdre stuzytoby za-
tem jako rozdzielacz osobnych pasm przedzy. Prawie sto lat
wezesniej M. von Kimakowicz-Winnicki (1910, s. 62, ryc. 99)
podat bardzo podobny sposéb ulatwiajacy niepoplatanie sie
przedzy - klebki umieszczone byltyby w oddzielnych naczy-
niach. By¢ moze omawiane gliniane okazy mogty by¢ pomocne
przy skrecaniu kilku pasm przedzy a same przedmioty pelnity
funkcje rozdzielaczy. Skrecenie nici byloby mozliwe przy prze-
prowadzeniu pojedynczych pasm przez otwory boczne a wy-
prowadzeniu wszystkich otworem goérnym. Niestety, taka tech-
nika nie znajduje potwierdzenia w opisach etnograficznych, co
utrudnia akceptacje tej hipotezy.

Innym pomystem na funkcje podobnych glinianych kostek
jest wykorzystanie ich jako cze¢$ci motowidla, czyli przyrzadu
do odmierzania i zwijania w motki przedzy. W takim wypad-
ku otwory w opisanych glinianych przedmiotach stuzylyby do
umieszczenia pretow, na ktérych rozwijana bylaby przedza.
Kostka gliniana bytaby centralnym elementem korpusu takiego
motowidta''. Wydaje si¢ jednak, ze prezentowane kostki sg zbyt
matle, a prety nie dawalyby pozadanej stabilnosci przy pracy.

® Znane sg takze kostki z gliny z jednym otworem, m.in. z grobow 14,
3331451 z cmentarzyska w Grudzigdzu-Rzadzu (d. Rondsen; S. An -
ger 1890, s. 22, 33, 39, tabl. 9:14, 14:20.22), z grobu 212 w Krosnie,
pow. pastecki (J. Okulicz, A. Bursche 1987,s.221-222,ryc. 14:c),
i z warstwy kulturowej z osady w Kaliszu-Piwonicach (I. i K. Dgb-
rowscy 1968, s.498, tabl. XXXII:25), nie beda one jednak uwzgled-
niane w niniejszej analizie. Watpliwo$ci w tych wypadkach budzi jedy-
nie przedmiot z grobu 451 z Grudzigdza-Rzadza, gdyz na podstawie
opublikowanego zdjecia nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ile ot-
woréw miata gliniana kostka, jednak widoczne wkleste powierzch-
nie $cianek przypominajg kostke z trzema otworami z Kalisza-Piwo-
nic (Ryc. 8:7).

' Przyktadem miatoby by¢ naczynie z tzw. dyszami-otworami w $cian-
ce ze Zlotej, pow. sandomierski (A. Kulczycka-Leciejewiczo-
wa 1979, s. 148, ryc. 74).

' http://en.wikipedia.org/wiki/Spinner%27s_weasel (16.12.2014).
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Nalezy tu takze wspomnie(, ze ksztalt niektérych z omawia-
nych przedmiotéw, szczegdlnie szesciennych ze $cigtymi na-
roznikami, przywodzi na mysl rzymskie dodekahedrony - nie-
wielkie dwunasto$ciany wykonane z brazu, puste w $rodku,
$rednicy od 4 do 12 cm; w kazdej ze $cian znajduje si¢ otwor.
Podobne przedmioty znajdowane sa w réznych kontekstach
archeologicznych na péinocnych i pétnocno-zachodnich te-
renach Cesarstwa Rzymskiego, a ich przeznaczenie nie jest do-
tychczas ustalone. Okreslane s3 m.in. jako $wieczniki czy za-
bawki dla dzieci, badz jako pomiarowe przybory geodezyjne
lub astronomiczne'. Prawdopodobnie jedyny dodekahedron
znany z Barbaricum, z Kjaersgaard k/Aalborga w poinocnej
Jutlandii, zostal uznany za ozdobe wloséw (E. Munksgaard
1978, s. 16-18).

Ustalenie funkcji opisanych glinianych przedmiotéw, po-
dobnie jak rzymskich dodekahedronéw, jest bardzo trudne,
gltéwnie dlatego, ze mogly by¢ jedynie elementem jakiego$
nieznanego nam urzadzenia. Nie wydaje si¢ jednak, aby gli-
niane kostki z terendw Barbaricum byly wprost odpowiedni-
kami rzymskich przedmiotéw brazowych. Jednoczesnie liczba
znalezionych przedmiotéw sugeruje, ze ich wykorzystywanie
w nieznanej nam dotad czynnosci nie bylo niezbedne, przez
co przyrzad ten nie zyskal popularnoéci.

Szczatki zmarlej z pochéwku 66 A ztozone byly w ostroprofi-
lowanej wazie tréjuchej (Ryc. 5:10), zdobionej motywem mean-
dra zlozonym z nieregularnie rozmieszczonych naklué; w czesci
wylewowej naczynie zostalo calkowicie zniszczone, zachowaly
sie jedynie dwa z trzech uch. Wazy tréjuche stosunkowo licz-
nie rejestrowane s wsrod popielnic wschodniej strefy kultury
przeworskiej w fazie B, (T. Dagbrowska 1996; J. Andrzejowski
2001, s. 79-82). Na stanowisku w Czersku odkryto juz ponad
dziesie¢ tego rodzaju naczyn, m.in. w grobach 96B, 1861 197.
Na popielnicy pochéwku 66A znaleziono fragmenty wylewu
naczynia szerokootworowego tzw. grubej roboty (Ryc. 5:11).
Egzemplarz ten o jajowatej formie, chropowaconej powierzch-
ni i wygltadzanej cz¢$ci wylewowej mozna przypisac grupie I1I
wydzielonej przez T. Liang (1970, s. 439) i datowac na faze B,.
Przy popielnicy znajdowaly si¢ dwa naczynia gliniane moc-
no zdeformowane w ogniu (Ryc. 5:12.13). Zrekonstruowac je
mozna jako najprawdopodobniej mise dwustozkowata grupy II
T. Liany (1970, s. 439) i dzban z kolankowatym uchem z kana-
likiem. Barki dzbana majg ryty ornament w postaci szerokiego
meandra ztozonego z rytego pasa wypelnionego sko$nymi kres-
kami. Forma ta, datowana na faze B,-B,/C, znana w$rod zesta-
wow naczyn kultury przeworskiej nie jest bardzo powszechna
(J. Andrzejowski 1998, 90-91), analogiczne naczynia znalezio-
no w grobie 120 w Nadkolu (J. Andrzejowski 1998, s. 45, tabl.
LXXX1/120:1), w grobach 3a i 118 w Oblinie (K. Czarnecka
2007, s. 12-13, 36, tabl. V/3a:1, CXVII/118:4) czy w grobie 41
w Garwolinie (A. Nieweglowski 1991, s. 36, ryc. 20:a).

W stropie pochdéwku 66B na wschodnim skraju jamy
grobowej na plytkiej miseczce z wklestym dnem (Ryc. 7:19)
znajdowal si¢ zestaw narzedzi kowalskich i mocno skorodowa-
ne przedmioty zelazne, tworzace bryte. Podobne czarki T. Lia-
na (1970, s. 440) zalicza do typu VI/2 i umieszcza w fazie B,.
Wirdd zestawu narzedzi znajdowaly sie zelazne kleszcze ko-

" http://www.romandodecahedron.com/the-hypothesis (16.12.2014).
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walskie, zelazny pilnik i przecinak/dtuto (Ryc. 6:14-16). Z ob-
szaru kultury przeworskiej znanych jest kilka znalezisk kleszczy
z roznie uksztalttowanymi szczgkami. Najstarsze egzemplarze,
datowane na mlodszy okres przedrzymski, pochodza z grobu
36 z cmentarzyska w Wesotkach, pow. kaliski (1. i K. Dagbrowscy
1967, s. 44-46, ryc. 43:4.13.17.16.20.23.), z grobu 376 z Zado-
wic, pow. kaliski (E. Kaszewska 1964, s. 128-129, tabl. XXI:3).
Pozostale zabytki datowane na okres wptywow rzymskich zna-
leziono na cmentarzyskach w Kamienczyku, pow. wyszkow-
ski, w grobie 150 (T. Dgbrowska 1997, s. 39, tabl. LXXX/150:3),
w Strobinie, pow. wielunski, w grobie 10, w Korytnicy, pow.
staszowski, w grobie 2 i w Pulawach-Wlostowicach, pow. pu-
tawski w grobie 15 (L. Zygadl0 2002, s. 170-171, ryc. 6, 8). Na
okres wplywéw rzymskich datowane sg takze znaleziska z Kali-
sza-Korczaka, pow. loco, z Szanca, pow. buski, z Ttustego, pow.
grodziski (L. Zygadlo 2002, s. 170-171, ryc. 6, 8). Kleszcze ze-
lazne sg narzedziem niezbednym i niezastgpionym przy ob-
robce zelaza. Uksztattowanie szczegk kleszezy i dlugo$¢ ramion
wskazuja, do jakich funkcji mogty by¢ przeznaczone. Niekto-
re, takie jak np. kleszcze z Kamienczyka, o niewielkim rozsta-
wie szczek, prawdopodobnie stuzyly to prac przy mniejszych
przedmiotach o charakterze jubilerskim. Wydaje si¢, ze ma-
sywniejszymi kleszczami, takimi jak okaz z Czerska postugi-
wano si¢ przy obrobce wigkszych przedmiotéw zelaznych (por.
Sz. Orzechowski 2013, s. 263-264). W zestawie narzedzi z gro-
bu 66B znajdowaly si¢ takze pilnik Zelazny (Ryc. 6:15) i dtu-
gi zelazny przedmiot z paska czescia pracujaca, ktéry mozna
okredli¢ jako przecinak lub dluto (Ryc. 6:16); niesymetryczne
uksztaltowanie jego czesci pracujacej wskazuje raczej na diuto.
Na obszarze kultury przeworskiej zanotowano dotychczas jedy-
nie 17 (razem ze znaleziskiem z Czerska) zestawow zawieraja-
cych elementy wyposazenia warsztatu kowalskiego (Sz. Orze-
chowski 2013, s. 263, ryc. 130, tab. 26). Sa to zatem wypadki
dosc¢ rzadkie. Znajomo$¢ rzemiosta metalurgicznego i zwigza-
naztym wiedza pozwala uwaza¢ zmartych pochowanych z na-
rzedziami kowalskimi za osoby o wysokiej pozycji spolecznej
(Sz. Orzechowski 2013, s. 262-269).

Skorodowane przedmioty zelazne zfozone we wnetrz misecz-
ki, tworzyly bryte, ktdrej nie udalo si¢ rozdzieli¢ nawet pod-
czas konserwacji”’. Wérdd zespolonych zabytkéw na podsta-
wie zdje¢ RTG" z calg pewnoscig mozna wyréznic fragment
noza zelaznego z fragmentarycznie zachowanym, obustronnie
wyodrebnionym trzpieniem (Ryc. 7:17b), fragment potokra-
glej sprzaczki zelaznej (Ryc. 7:17b) typu AD1 wg R. Madydy-
-Legutko (1987, s. 24). Koétko zelazne (Ryc. 7:17d) wykona-
ne ze skutej na $rodku tasmy moze by¢ najprawdopodobniej
pierscieniem konczacym uchwyt do wyzej wymienionego dhu-
ta. Wérod skorodowanych przedmiotéw zelaznych wyrdznio-
no takze ostroge (Ryc. 7:17a) nalezaca do typu E2 wg J. Ginal-
skiego (1991, s. 59). Ostrogi tego typu datowane sg gtéwnie na
faze B,. Zelazne kétko (Ryc. 6:18) z elementem mocujacym do
drewna stanowi okucie najprawdopodobniej uchwytu skrzyn-

" Wiszystkie zelazne przedmioty odkrywane na cmentarzysku w Czer-
sku, ktore nie mialy kontaktu z ogniem stosu pogrzebowego i nie sa
pokryte tzw. patyng ogniows, wskutek zalegania w podmoktym pod-
fozu sa skorodowane niezwykle silnie, a przyrost korozji jest trzykrot-
nie wiekszy niz na zabytkach z innych podobnych stanowisk.

" PMA Pracownia Konserwacji nr. klisz 1856/18, 1857/18, 14B.
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Rys. 5. Czersk, pow. piaseczynski. Zabytki z grobu 66A. Glina (10-13). Rys.: G. Nowakowska
Fig. 5. Czersk, Piaseczno County. Finds from grave 66A. Clay (10-13). Drawing: G. Nowakowska
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Rys. 6. Czersk, pow. piaseczyniski. Zabytki z grobu 66B. Zelazo (14-16, 18). Rys.: G. Nowakowska
Fig. 6. Czersk, Piaseczno County. Finds from grave 66B. Iron (14-16, 18). Drawing: by G. Nowakowska

ki. Najczesciej podobne zabytki spotykane sa wraz z elementa-
mi kasetek znajdowanych w inwentarzach grobowych kobie-
cych. Niewykluczone jest, ze takze w tym wypadku mamy do
czynienia z uchwytem skrzynki, ale stuzacej do przechowywa-
nia narzedzi kowalskich. Podobne uchwyty w grobach z wy-
posazeniem meskim znaleziono m. in. w grobie 13 w Nadko-
lu (J. Andrzejowski 1998, s. 19, tabl. XII/13:6) i w grobach 67
1189 w Oblinie (K. Czarnecka 2007, s. 27, 50, tabl. LXXIV/67:3,
CLXXVII/189:4).

Grob 66 z Czerska tworzyly dwa pochowki (66A 1 66B) cia-
topalne, z resztkami stosu pogrzebowego umieszczonymi w po-
pielnicach. Analiza materiatu zabytkowego pozwala datowa¢
je na faze B,. Przejawem szczegdlnej formy obrzadku pogrze-
bowego jest nakrycie popielnicy pochéwku 66A duzym na-
czyniem szerokootworowym". Podobne zabiegi, cho¢ rzadkie,

'* Strop jamy grobowej w opisywanym przypadku zostat zniszczony
przez plug, a naczynie przykrywajace zachowalo sie jedynie w czeéci
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spotykane sa na innych stanowiskach kultury przeworskiej'.
Na samym cmentarzysku w Czersku zarejestrowano kilkana-
$cie tego typu wypadkow. Najczesciej funkcje pokrywy petni-
to duze gruboscienne naczynie o chropowaconej powierzchni
(groby 15,119,196, 188) lub fragment brzuéca takiego naczynia
(grob 120), wyjatkowo tez misa (grob 160) lub waza na pustej
ndzce (grob 96B). Zwyczaj przykrywania popielnic innym na-
czyniem w okresie wplywow rzymskich zanotowano na cmen-
tarzysku w Wymystowie, pow. gostynski, m.in. w grobach 171,

wylewowej. Na podstawie obserwacji poczynionych w trakcie eks-
ploracji a takze na podstawie analogicznych pochéwkow z Czerska
z cala pewnoscia mozemy stwierdzi¢, ze popielnica przykryta byta
calym naczyniem.

' Przykrywanie popielnic kamieniami lub naczyniami odwrécony-
mi do géry dnem A. Blazejewski (1998, s.59) thumaczy remini-
scencjg zwyczajow pogrzebowych kultury pomorskiej, tuzyckiej lub
jastorfskiej.
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178,267,2701328 (S. Jasnosz 1952, s. 110, 111, 123, 177, 178,
179, 180, 217, 218, ryc. 148, 161, 263, 267, 336). Pojedyncze
wypadki znamy np. z cmentarzysk w Mlodzikowie, pow. §redz-
ki (A. Dymaczewski 1958, s. 274, 361, 362, 370, 371, ryc. 194,
380, 400), Spicymierzu, pow. turecki (A. Kietlinska, T. Dgbrow-
ska 1963, s.159, 161, 209), czy Legonic Matych, pow. opoczyn-
ski (T. Liana 1976, s. 72, 74-75, 78, 97, ryc. 12, 17, 23). Pocho-
dzenie i rozprzestrzenienie si¢ tej formy pochdéwku w kulturze
przeworskiej nie jest jeszcze rozpoznane. Z cala pewnoscia nie

Rys. 7. Czersk, pow. piaseczynski. Zabytki z grobu 66B.
Zelazo (17), glina (19, 20).
Fot.: A. Wi$niewska. Rys.: G. Nowakowska
Fig. 7. Czer sk, Piaseczno County. Finds from grave 66B.
Iron (17), clay (19, 20).
Photo: A. Wisniewska. Drawing: G. Nowakowska

wiaze si¢ z plcig pochowanej osoby. Na cmentarzysku w Czer-
sku przykrywanie popielnic zarejestrowano w podobnej licz-
bie w wypadku grobéw kobiecych jak i meskich. Wydaje sie,
ze rowniez zamozno$¢ zmartego nie miata wpltywu na wybor
tej formy pochéwku. Przykrywanie szczatkéw zmartych moze
takze sugerowa¢ che¢ odgrodzenia $wiata zywych od $wiata
zmarlych, podobne interpretacje pojawiaja sie przy okazji gro-
boéw przykrywanych kamieniami (K. Czarnecka 1990, s. 80-88;
2007, s. 107-108; D. Zychliniski 2014, s. 112-114).
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Rys. 8. Szescienne przedmioty gliniane z otworami we wszystkich sciankach. Numery odpowiadaja liScie znalezisk (Aneks)
Fig. 8. Cubical clay artefacts with hole in each wall. Numbers correspond to the list of finds (Annex)

Omawiany gréb z duzym prawdopodobienstwem mozna in-
terpretowac jako jeden z typow grobow rodzinnych (por. J. Za-
gorska-Telega, 2013, s. 215-217). Przemawiaja za tym bliskie
zdeponowanie popielnic, oddalonych od siebie zaledwie o kil-
kanascie centymetréw, wyniki analizy antropologicznej (po-
chowki mezczyzny i kobiety w wieku adultus-maturus) oraz
identyczne datowanie obu pochéwkéw. Naturalnie nie mozna
stwierdzi¢, czy zmarli zwigzani byli ze sobg pokrewienstwem
lub malzenstwem, co jednak ttumaczylo by tak bliskie ztoze-
nie szczatkéw. Nie da sie takze ustali¢ czy oboje zmartych po-
chowano podczas tej samej ceremonii pogrzebowej, czy w ja-
kims odstepie czasowym.

Grob 66 z Czerska pod wieloma wzgledami jest grobem nie-
typowym. Stanowi o tym m.in. forma pochéwku kobiety (66A),
gdzie urne przykryto dodatkowym naczyniem, domniemany
rodzinny charakter grobu, czy wyjatkowe przedmioty, z kto-
rym pochowano mezczyzne (narzedzia kowalskie) i kobiete
(gliniany sze$cian z otworami w kazdej $ciance). Opisany ze-
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spol, ale takze wiele innych grobéw pochodzacych z cmenta-
rzyska w Czersku (K. Czarnecka 2012, s. 97-108; 2014, s. 35—
-44) moze $wiadczy¢ o wyjatkowosci tej nekropoli na terenie
Doliny Srodkowej Wisly. Wcze$niej obszar miedzy Wistg, Je-
ziorka a Pilicg rysowat si¢ niemal jako pustka osadnicza - zna-
ne byly stad jedynie $lady kilku stanowisk zarejestrowanych
podczas badan powierzchniowych (T. Dgbrowska 2008, s. 78,
mapa 1). Wydaje sie ze, polozone na zalewowym, lewym brze-
gu Wisly cmentarzysko w Czersku jest czescig mikroregionu
osadniczego doliny $rodkowej Wisly, znanego dotychczas ze
stanowisk polozonych po prawej stronie rzeki (Glinki, Sobie-
nie Biskupie czy Catowanie).

ANEKS:
Gliniane przedmioty o ksztalcie sze$ciennym

1. Inowroclaw-Szymborze, pow. loco, znal. luzne.
J. Bednarczyk, T. Laszkiewicz 1990, s. 27, 45, ryc. 14:11.



Rys. 9. Sferyczne przedmioty gliniane z otworami we wszystkich sciankach. Numery odpowiadaja li$cie znalezisk (Aneks)
Fig. 9. Spherical clay artefacts with hole in each wall. Numbers correspond to the list of finds (Annex)

2. Komordw, pow. rawski. 6. Kobilla/Kobumns, obl. Ternopil'/o6:. Tepromins (UA).
E. Cieslik 1995, s. 84-85, tabl. LVI:18. B. Strocen' 2005, s. 460, ryc. 11:8.

3. Luboszyce, pow. kro$nienski (odrzanski), gréb 122. 7. Piwonice, pow. kaliski (dzi$ Kalisz-P.), budynek 96.
G. Domanski 1982, s. 74, 158, tabl. IX:f. K. Dabrowski 1968, s. 103, ryc. 6:a (tu jako budynek 3);

4. Deszczno, pow. gorzowski, obiekt 485. 1970, s. 351, tabL. VII:3.
L. Tyszler, T. Wlodarski 2009, s. 154-155, ryc. 3. 8. Lundegarde, Aalborg amt (DK), grob 19.

5. Wegrowo, pow. grudziadzki, gréb 23. O. Marseen 1963, s. 5.

M. Kurzynska 2013, s. 56, tabl. XXIV/23:24.
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Gliniane przedmioty sze$cienne ze $cietymi krawedziami
lub o ksztalcie kuli
9. Zdzaréw, pow. sochaczewski, grob 193.
Z. Nowakowski 2003, s. 304, 314, tabl. XLIX/193:1.
10. Pruszcz Gdanski, stan. 10, pow. gdanski, gréb 372
M. Pietrzak 1997, s. 56, tabl. CXX/372:1.
11. Cecele, pow. siemiatycki, grob 160.
J. Jaskanis 1996, s. 30, tabl. XX11/160:3, CII:3.
12. Gostkowo, pow. bytowski, grob 202.
A. Kasprzak 2013.
13. Piwonice, pow. kaliski (dzi$§ Kalisz-P.), znal. luzne.
L. i K. Dgbrowscy 1968, s. 498, tabl. XXXII:26.
14. Mellrichstad, Lkr. Rhon-Grabfeld (D).
K. Hoffmann 2004, s. 120-121, tabl. 32:23.
15.Bad Konigshofen, Lkr. Rhon-Grabfeld (D).
K. Hoffmann 2004, s. 120-121, tabl. 6:40.
16. Aub-Baldersheim, Kr. Wiirzburg (D).
K. Hoffmann 2004, s. 120-121, tabl. 3:46.
17.Gaukoénigshofen-Acholshausen, Kr. Wiirzburg
(D). K. Hoffmann 2004, s. 120-121, tabl. 20:11.
18. Mtoteczno, pow. braniewski, gréb 86.
W. Ziemlinska-Odojowa 1991, s. 112, ryc. 10.
19. Horno, Lkr. Spree-Neifle, znal. luzne (D).
A. Leube 1975, s. 110, 206, tabl. 20:22.
20. Goritz, Lkr. Oberspreewald-Lausitz (D).
S. Berg-Hobohm 2001, s. 161, ryc. 144.
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A FAMILY BURIAL IN A PRZEWORSK CULTURE CEMETERY
AT CZERSK IN URZECZE

SUMMARY

In 2008 the State Archaeological Museum in Warsaw started exca-
vating a cemetery of the Przeworsk Culture people at Czersk, on the
left bank of the Vistula, 40 km south of Warsaw (Fig. 1), in an ethno-
graphic region of Urzecze (cf. L. M. Stanaszek 2012, p. 19-21). The
site lies on a small elevation, the remnant of an alluvial soil depos-

276

it at the foot of a high river escarpment. To date, 2200 m* have been
excavated, uncovering 223 features — 170 pit and urned graves of the
Przeworsk Culture - and 53 settlement features of Lusatian Culture.
The earliest graves of the Przeworsk Culture have been dated to phase
A, the latest unearthed so far - to phase C .

One of more remarkable features is grave 66 (Fig. 3), with two urns
containing cremated human bones and pyre debris. In its N area was
an urn (burial 66A) covered with a large rusticated vessel, so-called
coarse ware (Fig. 5:10.11), holding the cremated bones of a woman,
aged adultus-maturus. The cremation found in an urn standing in S
area of the grave (burial 66B) were identified as belonging to a male,
aged adultus-maturus. No boundary between the pits containing the
two burials was recovered - suggesting that this was a double, possi-
bly, even a family grave.

Next to urn 66A were fragments of a fire-distorted pottery basin
and of a jug with an angular tunnel handle (Fig. 5:12.13), between
the urn and the vessel covering it were fragments of a copper alloy
eye brooch, Prussian series, an iron rectangular knife, iron awl, iron
ring, a fragment of an undetermined iron object, a stone polisher and
a clay cube with openings in every wall (Fig. 4:1-7). In the pit of bur-
ial 66B was a small clay basin (Fig. 7:19) containing e.g., iron black-
smith’s tools: tongs, a file and a chisel/punch (Fig. 6:14-16); the seri-
ously fragmented urn (Fig. 7:20) held an iron chain link with a loop
having hooked endings (Fig. 6:18). Also found in the small basin was
alump of corroded and fused iron objects - identified in an X-ray im-
age as a fragment of a knife (Fig. 7:17b), a fragment of a buckle (Fig.
7:17b) type AD1 acc. to R. Madyda-Legutko (1987, p. 24), a spur (Fig.
7:17a) type E2 acc. to J. Ginalski (1991, p. 59) and an iron ring (Fig.
7:17d), possibly from a chisel handle terminal.

The eye brooch type A.61 dates the burial 66A to the mature sta-
dium of phase B, (J. Andrzejowski 2001, p. 61). Consistent with this
chronology is the form of the urn - a profiled three-handled vase.
Vessels of this form, similarly as eye brooches of the Prussian series,
are recorded in quantity in the eastern zone of the Przeworsk Culture
(T. Dabrowska 1996; J. Andrzejowski 2001, p. 79-82). A particularly
interesting find is the clay cube with openings in each wall (Fig. 4:7).
Several objects of this description are recorded in Central Europe (see:
List of finds). They come in two forms. One group are cube-shaped
objects like the grave find from Czersk (Fig. 8), the second group are
specimens that are spherical or shaped like a cube with rounded or
truncated corners (Fig. 9). Their dating spans the Roman Period and
the Migration Period. These objects of an as yet obscure function in
literature are usually interpreted as idiosyncratic form of spindlewhorl.
Possibly, they were used in twisting strands of yarn, but this technique
does not find confirmation in ethnographic analogies.

The set of blacksmith’s tools found with the burial 66B (Fig. 6:14—
16) is one of only 17 similar sets recorded so far on the territory of the
Przeworsk Culture (Sz. Orzechowski 2013, p. 263, fig. 130, table 26).
The earliest, dated to the Late Pre-Roman Period, comes from grave
36 in the cemetery at Wesolki, Kalisz County (I. & K. Dgbrowscy 1967,
p. 44-46, fig. 43:4.11.13.16.17.20.23), others dated from the Roman
Period (A. Kokowski 1990, p. 193-195). The small basin holding the
tools found in burial 66B, corresponds to type VI/2 and is dated to
phase B, (T. Liana 1970, p. 440). This would also be the dating of the
spur, type E2.

Grave 66 from Czersk is very likely to be a so-called family grave.
This is supported by the placement of the two urns, separated by just
a dozen-odd centimetres, and the lack of evidence to suggest that this
arrangement was not deliberate. Anthropological analysis of the bone
remain (male and female, both aged adultus-maturus) and the iden-
tical dating of the two burials imply a close relationship between the
two dead individuals. Naturally, it cannot be established whether the
dead were blood relations or a married couple, and whether they were
buried during the same funeral ceremony.

ttum. A. Kinecka
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