PANSTWOWE MUZEUM ARCHEOLOGICZNE

w Warszawie

P P
ek

WIADOMOSCI
ARCHEOLOGICZNE

BULLETIN ARCHEOLOGIQUE POLONAIS

TOM (VOL.) LXV
2014

WARSZAWA 2014 VARSOVIE



WIADOMOSCI
ARCHEOLOGICZNE

TOM LXV



Redaguje zesp6l / Editorial staff:

dr Jacek Andrzejowski (sekretarz redakcji / managing editor), dr Wojciech Brzezinski (redaktor naczelny / editor in chief),
mgr Grazyna Orlinska, mgr Radostaw Prochowicz, mgr Barbara Salacinska,
mgr Andrzej Jacek Tomaszewski, mgr Katarzyna Watemborska-Rakowska

Rada Naukowa / Scientific Advisory Board:

Przewordniczacy / Chairman - prof. dr hab. Wojciech Nowakowski (Instytut Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego)
prof. dr Audroné Bliujiené (Klaipédos universitetas), prof. dr hab. Claus von Carnap-Bornheim (Stiftung
Schleswig-Holsteinische Landesmuseen, Zentrum fiir Baltische und Skandinavische Archéologie, Schleswig),
prof. dr hab. Zbigniew Kobylinski (Instytut Archeologii Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego),
prof. dr hab. Jerzy Maik (Instytut Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Nauk),
prof. dr hab. Dieter Quast (Forschungsinstitut fiir Archdologie, Romisch-Germanisches Zentralmuseum, Mainz),
prof. dr hab. Pawel Valde-Nowak (Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagielloniskiego)

Recenzenci tomu / Peer-reviewed by:
prof. dr hab. Aleksander Bursche, prof. dr hab. Andrzej Kokowski, dr hab. prof. UMCS Jerzy Libera,
prof. dr hab. Magdalena Maczynska, prof. dr hab. Wojciech Nowakowski

Ttumaczenia / Translations:
Anna Kinecka
Jacek Andrzejowski, Aleksandra Rowinska

Korekta / Proof-reading
Autorzy
Katarzyna Watemborska-Rakowska

Sktad i tamanie / Layout:

JR]

Rycina na okltadce: gliniana kostka z Czerska. Rys. Lidia Kobyliniska

Cover picture: cubical clay artefact from Czersk. Drawing Lidia Kobyliriska

Tom wydano przy wsparciu Instytutu Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego

© Panstwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie, 2014

© Autorzy, 2014

Panstwowe Muzeum Archeologiczne jest instytucja
finansowang ze §rodkow
Samorzadu Wojewoddztwa Mazowieckiego

Mazowsze.

serce Polski

Pelen spis zawartosci ,Wiadomosci Archeologicznych”: http://www.wiadomosci-archeologiczne.pl/spisy-tresci/

List of contens of “Wiadomosci Archeologiczne”: http://www.wiadomosci-archeologiczne.pl/spisy-tresci/

Adres redakcji / Editorial office:
Panstwowe Muzeum Archeologiczne, ul. Diuga 52 (Arsenatl), 00-241 Warszawa
tel.: +48 (22) 5044 841, +48 (22) 5044 813; fax: +48 (22) 831 51 95;
e-mail: j.andrzejowski@wiadomosci-archeologiczne.pl

http://www.wiadomosci-archeologiczne.pl



WIADOMOSCI ARCHEOLOGICZNE

Tom (Vol.) LXV

SPIS TRESCI

Contents

ROZPRAWY

Jan Schuster, Doboér i uklad daréw w inhumacyjnych grobach ksiazecych
z pierwszej potowy I tysiaclecia po Chr. w péinocnej i srodkowej Europie
Arrangement and Distribution of Grave Offerings in Princely Inhumation Graves
from the First Half of the First Millennium AD in Northern and Central Europe

Adam Cieslinski, Kopce kultury wielbarskiej z Mazowsza i Podlasia a tzw. typ rostolcki - préba
nowego spojrzenia na zwigzki cmentarzysk kurhanowych z pétnocnej i wschodniej Polski

Wielbark Culture Mounds in Mazowsze and Podlasie and the Rostolty Type — a New Look at the Relationship
of Barrow Cemeteries of Northern and Eastern Poland

MISCELLANEA

Jacek Andrzejowski, Zapomniane ztoto — nieznane cmentarzysko kultury przeworskiej z Plebanki na Kujawach
Forgotten Gold - an Unknown Cemetery of Przeworsk Culture from Plebanka in the Kujawy Region
Ilya R. Akhmedov, Vlasta E. Rodinkova, Irina A. Saprykina, The ‘Belt’ from Krasny Bor
in the Collection of the State Historical Museum, Moscow
»Pas” z Krasnego Boru ze zbioréw Panstwowego Muzeum Historycznego w Moskwie
Piotr Kaczanowski, Andrzej Przychodni, Uwagi o chronologii absolutnej poczatkéw
mlodszego okresu wplywow rzymskich w kulturze przeworskiej
Some Remarks about the Absolute Chronology of the Beginning of the Younger Roman Period

MATERIALY

Grzegorz Osipowicz, Michat Jankowski, Daniel Makowiecki, Piotr Weckwerth, Obozowiska
mezolityczne ze stanowiska Ludowice 6, powiat wabrzeski, siedlisko zachodnie
Mesolithic Camps at Ludowice 6, Wabrzezno County, Western Habitation

Magdalena Natuniewicz-Sekuta, Dagmara H. Werra, Materialy krzemienne z cmentarzyska
kultury wielbarskiej w Weklicach, stan. 7, pow. elblaski
Flint Artefacts from the Wielbark Culture Cemetery at Weklice, Site 7, Elblag County

45

95

125

135

149

197



ODKRYCIA

Andrzej Pelisiak, Nowe znaleziska z neolitu i poczatkéw epoki brazu z polskich Bieszczadéw Wysokich
(rejon Wetliny-Moczarnego) 211

Recent Neolithic and Early Bronze Age Finds from the Polish Bieszczady Wysokie - the Region Wetlina-Moczarne

Lukasz Karczmarek, Siekierka bragzowa z podniesionymi brzegami ze wschodniego Mazowsza 217

Bronze Flanged Axe from Eastern Mazowsze

Katarzyna Kowalska, Gajew, pow. kutnowski — nowe stanowisko kultury przeworskiej w dorzeczu Bzury 222
Gajew, Kutno County - a New Site of Przeworsk Culture Recorded in the Bzura Drainage Basin

Maria Kordowska, Niepublikowane materialy z Grodziska, pow. wegrowski,
ze zbioréw Panstwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie 236
Unpublished Finds from Grodzisk, Wegréw County, from the Collections of the State Archaeological Museum in Warsaw

Tomasz Rakowski, Slad cmentarzyska kultury przeworskiej w Chelstach nad Narwig 251

Traces of a Przeworsk Culture Cemetery at Chelsty on the Narew River

Katarzyna Watemborska-Rakowska, Pochéwek rodzinny z cmentarzyska
kultury przeworskiej w Czersku na Urzeczu 263

A Family Burial in a Przeworsk Culture Cemetery at Czersk in Urzecze

Konstantin N. Skvorcov, Zniszczony pochdwek z zawieszka lunulowata z Pétwyspu Sambijskiego 277

A Destroyed Burial Containing a Lunula Pendant from Sambian Peninusula

Mirostaw Rudnicki, Dwa znaleziska skandynawskich zapinek plytkowych z terenéw poinocnej Polski 283

Two Scandinavian Plate Brooches from Northern Poland

WYKAZ SKROTOW / ABBREVIATIONS 291



Op REDAKCJI

Juz po przekazaniu do druku LXV tomu ,,Wiadomosci Archeologicznych” dotarta do
nas wiadomos$¢ o $mierci Profesora Piotra Kaczanowskiego. Publikowany w tym tomie
artykul, ktorego jest wspolautorem, jest ostatnim tekstem, jaki wyszedt spod Jego piora.
Zegnamy nie tylko wybitnego archeologa, ale i wieloletniego przyjaciela Paristwowego
Muzeum Archeologicznego w Warszawie.

(Wojciech Brzezitiski)



BRONZE FLANGED AXE FROM EASTERN MAZOWSZE
SUMMARY

The bronze axe fragment under discussion is a stray find from Grab-
szczyzna, a village in Wolomin County, approximately 50 km NE
of Warsaw (Fig. 1). The axe (Fig. 2 & 3) has an expanded, crescent
shaped blade, on a separate wedge. The lightly asymmetrical cutting
edge has on one of its faces an observably more compact and coarse
surface. The flanges gradually taper off to the height of the different-
ly shaped ends of the U-shaped concave depressions. Lines observed
on the outer faces of the axe (Fig. 4) could be the result of a faulty fit-
ting together of a two-part casting mould. One of the faces is with
marks from working (Fig. 2 & 3). The negatives left by air bubbles
are present over most of the fracture of the axe (Fig. 5). There is some
dark green, noble patina.

The axe from Grabszczyzna may be attributed to the mixed group of
flanged axes (A. Szpunar 1987, p. 55-71). Some features of its construc-
tion have parallels in axes classified by A. Szpunar to types Kfodzisko,
Watowice and Czubin (1987, p. 58, 62-69). In its dimensions and form

https://doi.org/10.36154/wa.65.2014.10

Katarzyna Kowalska

GAJEW, POW. KUTNOWSKI - NOWE STANOWISKO
KULTURY PRZEWORSKIE] W DORZECZU BZURY

Miejscowos¢ Gajew, pow. kutnowski, woj. tédzkie, polozona
jest na obszarze Réwniny Kutnowskiej, ok. 1 km na zachoéd
od rzeki Studwi, lewobrzeznego doptywu $rodkowej Bzury.
Prezentowany nizej zespot zabytkéw pochodzi z serii przy-
padkowych odkry¢, ktore miaty miejsce w latach 2007-2010
na polach uprawnych znajdujacych sie na wschodnim skraju
wsi (Ryc. 1, 2). Pierwotnie byt to teren zabagnionej terasy za-
lewowej Studwi, ktory w wyniku prac regulacyjnych z potowy
XIX wieku zostal przystosowany do uzytku rolniczego (E. Ko-
bojek 2009, s. 45, ryc. 10). Wszystkie zabytki przechowywane
sa obecnie w zbiorach Pafstwowego Muzeum Archeologicz-
nego w Warszawie'.

W sasiedztwie stanowiska znajduja si¢ dwa kopce kamienne,
oznaczone na mapie topograficznej jako ,kurhany” (Ryc. 1).
Ich budowa i wysokos¢ wskazuja, ze najprawdopodobniej sa
to konstrukcje nowozytne.

KATALOG

Podstawa analizy zabytkéw metalowych byly nastepujace
klasyfikacje typologiczne: dla zapinek — O. Almgren (1923),
z uzupelnieniami S. Demetza (1999) i Th. Véllinga (1995,
2005) dla fibul typow A.2 i A.67, J. Lichardusa (1984) dla typu
A.68, E. Droberjara (1999) dla typu A.45 oraz T. Dabrow-
skiej (1995) dla fibul odmiany mazowieckiej; dla czesci pasa —
R. Madyda-Legutko (1987; 2011); dla zawieszek pochwy mie-
czy — W. Menghin (1983); dla kluczy - A. Kokowski (1997).
Nieliczny diagnostyczny material ceramiczny zostat przypo-

! Ksiega Wpt. 9/2010. Zabytki przekazat do PMA Lodzki Wojewddzki
Konserwator Zabytkow (decyzja nr 125/2011).
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the axe find from Grabszczyzna is closest to type Czubin specimens
(A. Szpunar 1987, pl. 22, 23). There is some evident similarity also to
an axe, type Wafowice, from a hoard discovered at Rostkowo, Przas-
nysz County (W. Blajer 1999, p. 199, pl. 157:1). A similarly rounded
blade is seen in an axe, type Kfodzisko, variant C, discovered at Rud-
niki, Grudzigdz County (A. Szpunar 1987, p. 64, pl. 20:362). In hoards
from Mielnica Duza, Konin County, and from Rostkowo, both dat-
ed to the first half of Bronze Age III, an axe, type Czubin, was discov-
ered in association with an axe, type Watowice (W. Blajer 2001, p. 323,
325, 327); the hoard from Mielnica Duza included also a fragment of
one more axe, presumably a type Klodzisko (W. Blajer 1999, p. 185).
The chronology of axes type Walowice, Czubin and Klodzisko is
within the frames of Bronze Age II and III (A. Szpunar 1987, p. 63—
64, 66, 68-69; W. Blajer 1999, p. 23; J. Dabrowski 2004, p. 17); this
is also a likely dating for Grabszczyzna axe. The users of this axe in
eastern Mazowsze may have been the people of Trzciniec culture
(cf. H. Taras 1995, p. 91, map 1) or, the communities from the in-
termediate Trzciniec-Lusatian phase and the early Lusatian Culture
(cf. J. Dgbrowski 2005, p. 62; M. Mogielnicka-Urban 2005, p. 69).
ttum. A. Kinecka

rzagdkowany do poszczegdlnych grup naczyn kultury przewor-
skiej w klasyfikacji T. Liany (1970).

1. Gtéwka zapinki jednodzielnej ze stopu miedzi, uszkodzona,
zdeformowana w ogniu; gorna cigciwa przytrzymywana ha-
czykiem; kablak plaski. Dtug. 2 cm. Typ A.2b lub A.18b (Ryc.
3:1). 2. Zapinka kapturkowa ze stopu miedzi, ze sprezynka na
zelaznej osi, uszkodzona; kablak szeroki z waskim grzebykiem,
zdobiony sko$nymi uderzeniami podwdjnej puncy, tworzacy-
mi linie, miedzy ktérymi znajduja sie dwa zwisajace trojkaty
zwienczone wybitym ,,oczkiem”; zakonczenie nézki zdobione
dwoma poprzecznymi liniami rytymi. Diug. 3,9 cm. Typ A.38
(Ryc. 3:2). 3. Nozka zapinki ze stopu miedzi, uszkodzona, zdo-
biona szescioma kotkami z zaznaczonym $rodkiem wybitymi
puncg; grzebien pétokragly z trzema bruzdami. Dug. 2,8 cm.
Grupa A.II, prawdopodobnie seria wschodnia (Ryc. 3:3).
4. Gl6éwka zapinki jednodzielnej ze stopu miedzi, uszkodzona,
zdobiona parg otwartych oczek z dookolng bruzda; goérna cie-
ciwa przytrzymywana szerokim haczykiem; brzegi ramion od-
dzielone od gtéwki dwoma bruzdami. Dtug. 2,8 cm. Typ A.45b
(Ryc. 3:4). 5. Kablak zapinki jednodzielnej ze stopu miedzi,
uszkodzony; gtowka zdobiona parg zamknietych oczek. Dlug.
3 cm. Typ A.49 (Ryc. 3:5). 6. Zapinka ze stopu miedzi, uszko-
dzona; sprezyna z drutu o przekroju kolistym; kabtak i nézka
waskie; grzebyk niski stabo wyodrebniony. Dlug. 4 cm. Typ
A.53 (Ryc. 3:6). 7. Nozka zapinki ze stopu miedzi, uszkodzo-
na. Dlug. 1,1 cm. Najprawdopodobniej mlodsza odmiana se-
rii gtéwnej grupy A.III (Ryc. 3:7). 8. Nozka zapinki ze stopu
miedzi, uszkodzona, z zachowanymi dwoma parami oczek wy-
bitych punca. Dlug. 3,5 cm. Grupa A.IIl, seria pruska (Ryc.
3:8). 9. Fragment kablaka i n6zki zapinki, uszkodzony, z grze-
bykiem. Dtug. 1,4 cm. Najprawdopodobniej grupa A.II1, seria
pruska (Ryc. 3:9). 10. Zapinka jednodzielna ze stopu miedzi,
uszkodzona, zdeformowana w ogniu; gtéwka workowata; na
kabtgku profilowany guzek. Dlug. 3,7 cm. Typ A.67al (Ryc.
3:10). 11. Zapinka jednodzielna ze stopu miedzi, uszkodzona
i zdeformowana; splaszczona gléwka; ptytka oporowa prosto-


RProchowicz
Tekst maszynowy
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katna o zaoblonych rogach; na kablaku profilowany guzek.
Dtlug. 6,3 cm. Typ A.68 (Ryc. 3:11). 12. Zapinka jednodzielna
ze stopu miedzi, uszkodzona, zdeformowana w ogniu; glowka
kroplowata; ptytka oporowa prostokatna o zaoblonych bokach;
kablgk dtugi i waski, zakoniczony masywnym guzkiem. Diug.
5 cm. Typ A.67b (Ryc. 3:12). 13. Zapinka jednodzielna ze sto-
pu miedzi, uszkodzona, zdeformowana w ogniu; gérna cieci-
wa przytrzymywana haczykiem; na krawedzi glowki dookolna
bruzda; kablak silnie podgiety, waski, z pélokraglym grzeby-
kiem z trzema bruzdami. Dlug. 2,6 cm. Typ A.75 (Ryc. 3:13).
14. Kablak zapinki jednodzielnej ze stopu miedzi, uszkodzo-
ny; fragmentarycznie zachowana goérna cieciwa przytrzymy-
wana przez haczyk; gtdwka trabkowata, wygieta kolankowato,
z trzema bruzdami na krawedzi; kablak waski z potokragtym

grzebykiem z trzema bruzdami, przy grzebyku ornament wy-
bijanych punca dwunastu znakéw ,,V”’; na koncu nézki kolisty
grzebyk z dwoma bruzdami, zakonczony matym profilowa-
nym guzkiem. Diug. 4 cm. Typ A.78 (Ryc. 3:14). 15. Fragment
waskiego kablaka zapinki ze stopu miedzi, uszkodzony, zde-
formowany w ogniu, z pétokragltym grzebieniem. Diug. 1,8 cm.
Najprawdopodobniej grupa A.IV, seria 2 (Ryc. 3:15). 16. Ka-
blak zapinki jednodzielnej ze stopu miedzi, uszkodzony; gor-
na cieciwa przytrzymywana haczykiem; gtowka tréjkatna, roz-
szerzajaca sig; kablak waski, esowaty, od spodu sptaszczony,
z polokragtym grzebieniem ze stabo czytelnymi bruzdami; noz-
ka zakonczona stozkowatym guzkiem. Dlug. 4,4 cm. Odmia-
na mazowiecka, typ 1Aa (Ryc. 4:16). 17. Zapinka dwudzielna
ze stopu miedzi, uszkodzona; gléwka tréjkatna, rozszerzajaca

Ryc. 1. Gajew, pow. kutnowski.
Lokalizacja stanowiska
Fig. 1. Gajew, Kutno County.
Location of the site

Ryc. 2. Gajew, pow. kutnowski.
Widok stanowiska.
Fot.: K. Kowalska
Fig. 2. Gajew, Kutno County.
View of the site.
Photo: K. Kowalska
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Ryc. 3. Gajew, pow. kutnowski. Zabytki z powierzchni stanowiska. Wszystko stopy miedzi. Rys.: K. Kowalska
Fig. 3. Gajew, Kutno County. Surface finds. All in copper alloy. Drawing: K. Kowalska
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Ryc. 4. Gajew, pow. kutnowski. Zabytki z powierzchni stanowiska. 28 — stop miedzi i zelazo, 34d - ,bialy metal’, pozostate — stopy miedzi.
Rys.: K. Kowalska
Fig. 4. Gajew, Kutno County. Surface finds. 28 - copper alloy and iron, 34d - ‘white metal, the remainder - copper alloy. Drawing: K. Kowalska
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sie, wygieta kolankowato; kablak z trzema niskimi zeberkami;
noézka zakonczona stozkowatym guzkiem zdobionym u pod-
stawy pojedyncza bruzda. Diug. 4,6 cm. Odmiana mazowie-
cka, typ 2Ba (Ryc. 4:17). 18. Cylinder zapinki ze stopu miedzi,
zdobiony pojedyncza bruzda, z wycietym otworem, w ktorym
znajduje sie fragment trzpienia kablagka. Dlug. 4,1 cm. Praw-
dopodobnie grupa A.V (Ryc. 4:18). 19. Gléwka zapinki ze sto-
pu miedzi, uszkodzona, zdeformowana w ogniu; nasada gtow-
ki w przekroju prostokatna, poprzecznie zlobkowana. Diug.
2,7 cm. Prawdopodobnie grupa A.VI (Ryc. 4:19). 20. Kabtak
zapinki ze stopu miedzi, uszkodzony; gtéwka w przekroju czwo-
rokatna; kablak waski, potokragly, w miejscu przejscia w noz-
ke zdobiony dwoma niskimi grzebykami; pochewka wysoka.
Dtlug. 2,1 cm. Typ A.202 (Ryc. 4:20). 21. Sprezyna zapinki ze
stopu miedzi nawinieta na o, uszkodzona. Dtug. 1,4 cm (Ryc.
4:21). 22. Sprezyna zapinki ze stopu miedzi nawinieta na o$
zelazng, uszkodzona. Diug. 1,7 cm (Ryc. 4:22). 23. Fragment
sprezyny (zapinki?) ze stopu miedzi, uszkodzony i zdeformo-
wani. Dlug. 1,1 cm (Ryc. 4:23). 24. Okucie konca pasa ze sto-
pu miedzi, uszkodzone, zdeformowane w ogniu; ponizej face-
towanego trzonu dwanascie profilowanych guzkéw. Dlug.
4,6 cm. Typ 1.9 (Ryc. 4:24). 25a. Kolec sprzaczki ze stopu mie-
dzi, uszkodzony, z niezdobiong metopa u podstawy. Diug.
2,1 cm (Ryc. 4:25a). 25b. Owalna, pogrubiona rama sprzaczki
ze stopu miedzi, uszkodzona, zdeformowana w ogniu. Dlug.
3,6 cm. Typ H15 (Ryc. 4:25b). 26. Nieokreslony przedmiot ze

1,5¢cm

Ryc. 5. Gajew, pow. kutnowski. Denar Septymiusza Sewera
z powierzchni stanowiska. Fot.: K. Kowalska
Fig. 5. Gajew, Kutno County. Denarius of Septimius Severus
- a surface find. Photo: K. Kowalska

0 1,5¢cm

Ryc. 6. Gajew, pow. kutnowski. Denar Trajana z powierzchni
stanowiska. Fot.: K. Kowalska
Fig. 6. Gajew, Kutno County. Denarius of Trajan - a surface find.
Photo: K. Kowalska
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stopu miedzi, skorodowany, zdeformowany w ogniu, kwadra-
towy, pusty w srodku, z czterema prostokatnymi otworami po
bokach. Diug. 1,8 cm (Ryc. 4:26). 27. Fragment bransolety
sztabkowatej ze stopu miedzi, uszkodzonej, zdeformowanej
w ogniu, o przekroju wielobocznym. Dlug. 4 cm (Ryc. 4:27).
28. Fragment nieokreslonego przedmiotu — na zelaznym rdze-
niu, ztamanym z obu stron, znajduje si¢ koszulka ze stopu mie-
dzi, jednostronnie splaszczona. Dlug. 2,5 cm (Ryc. 4:28).
29. Szpila ze stopu miedzi, uszkodzona; gléwka dwustozkowa-
ta. Dlug. 4 cm (Ryc. 4:29). 30. Przedmiot ze stopu miedzi, uszko-
dzony, zdeformowany w ogniu; uchwyt profilowany, wielobocz-
ny, z obu stron zakonczony zgrubieniami w ksztalcie zaoblonych
czworokatow z bruzdami; uszko pétokragle, ze sladami wytar-
cia. Dlug. 10,8 cm (Ryc. 4:30). 31. Zawieszka pochwy miecza
ze stopu miedzi, zdeformowana w ogniu; trzon poélokragly
z sze$cioma bruzdami na brzegach; konice spiczaste z wglebie-
niami od wewnatrz. Diug. 5,9 cm. Typ Hemmingen-Peidelsheim
(Ryc. 4:31). 32. Fragment klucza ze stopu miedzi, uszkodzony
izdeformowany; trzon zdobiony profilowanym guzkiem. Dlug.
9,8 cm (Ryc. 4:32). 33. Fragment klucza ze stopu miedzi, sko-
rodowany. Dtug. 7,5 cm. Typ A (Ryc. 4:33). 34a. Fragment nie-
okreslonego przedmiotu ze stopu miedzi, zniszczony w ogniu.
Dlug. 1,4 cm (Ryc. 4:34a). 34b. Fragment nieokreslonego przed-
miotu ze stopu miedzi, zniszczony w ogniu. Dlug. 2 cm (Ryc.
4:34b) 34c. Fragment nieokreslonego przedmiotu ze stopu mie-
dzi, skorodowany, zniszczony w ogniu; obecny ksztalt w zary-
sie prostokatny, z dwoma duzymi otworami i odchodzacymi
od krotszych bokéw fragmentami pretéw. Diug. 3 cm (Ryc.

Ryc.7. Gajew, pow. kutnowski. Ceramika odkryta
na powierzchni stanowiska. Rys.: K. Kowalska
Fig. 7. Gajew, Kutno County. Pottery recovered from the surface
of the site. Drawing: K. Kowalska



4:34c). 34d. Stop nieokreslonego bialego metalu, prawdopo-
dobnie cyny. Dlug. 1,5 cm (Ryc. 4:34d). 34e. Grudka stopu
miedzi. Dlug. 1,4 cm (Ryc. 4:34e). 35. Denar’, Septymiusz Se-
wer, 193-194, Rzym, stempel godz. 12.00. Av: [IMP]CAELSEP
SEVPERTAVG, gtowa w wienicu laurowym w prawo. Rev: LEG
V III AVG, orzet legionowy migdzy dwoma znakami legiono-
wymi. Odc.: TRPCOS. Sredn. 1,7x1,8 cm, waga 3,17 g, typ RIC
11 (Ryc. 5). 36. Denar, Trajan, 98-117, Rzym. Av: legenda nie-
czytelna, gtowa w wiencu laurowym w prawo. Rev: legenda
nieczytelna, stojaca postaé kobiety na wprost. Sredn. 2x1,7 cm,
waga 2,71 g (Ryc. 6). 37. Fragment gornej cze$ci naczynia wtor-
nie przepalonego, recznie lepionego, o splaszczonej, facetowa-
nej krawedzi wylewu i powierzchni szorstkiej, ceglastej. Sred-
nica wylewu 19 cm (Ryc. 7:37). 38. Fragment wylewu naczynia
wtornie przepalonego, recznie lepionego, o powierzchni szorst-
kiej, ceglastej (Ryc. 7:38). 39. Fragment wylewu naczynia wtor-
nie przepalonego, recznie lepionego, o powierzchni szorstkiej,
ceglastej. Grupa VII (Ryc. 7:39). 40. Fragment wylewu naczy-
nia wtornie przepalonego, recznie lepionego, o powierzchni
szorstkiej, ceglastej. Grupa VII (Ryc.6:40). 41. Fragment brzus-
ca naczynia wtérnie przepalonego, recznie lepionego, o po-
wierzchni szorstkiej, ceglastej. Grupa II (Ryc. 6:41). 42. Frag-
ment gornej czesci naczynia recznie lepionego, bez sladow
wtdrnego przepalenia, o powierzchni szorstkiej, zewnetrznej
bialoszarej, wewnetrznej ciemnoszarej. Grupa III (Ryc. 7:42).
43. Fragment dna naczynia toczonego, o powierzchni gladkiej,
szarej. Sredn. dna 8 cm (Ryc. 7:43). 44. 43 fragmenty ceramiki
recznie lepionej pradziejowej, wtornie przepalonej, o cegla-
stych, szorstkich powierzchniach. 45. Pig¢ fragmentéw cera-
miki pradziejowej, recznie lepionej, bez sladéw wtdrnego prze-
palenia, o powierzchniach szorstkich, ceglastych. 46. Cztery
fragmenty ceramiki nowozytnej, toczonej, o powierzchniach
szorstkich, szarych. 47. Osiem fragmentéw polepy barwy ce-
glastej. Waga 0,65 kg.

ANALIZA MATERIALU

Zapinki

Zapinki sg najliczniej reprezentowang grupa zabytkéw metalo-
wych. Lacznie odkryto 20 egzemplarzy, zachowanych w catosci
lub we fragmentach umozliwiajacych ich okreslenie typologiczne
i chronologiczne; element6w trzech dalszych fibul (Kat. 21-23;
Ryc. 4:21-23) nie mozna sklasyfikowac.

Stan zachowania utrudnia jednoznaczne okreslenie typolo-
giczne najstarszej z zapinek (Kat. 1; Ryc. 3:1), ktdrg mozna iden-
tyfikowac jako typ A.2b badz A.18b. Te pierwsze datowane sa
nastadium B,, (Th. Vélling 1995, s. 224). Ich skupienie znajdu-
je sie w Kotlinie Czeskiej, na ziemiach polskich liczniejsze zna-
leziska notowane sg na Kujawach i nad dolng Wistg (Th. Vol-
ling 1995, ryc. 37). Warto zwrdci¢ uwage, ze podobny ksztalt
glowki oraz liczba zwojow sprezyny sa takze charakterystycz-
ne dla fibul typu A.18b. Ich kablak jest zazwyczaj drucikowa-
ty 1 waski (Th. Voélling 2005, s. 114), jednak znane sa rowniez
egzemplarze o plaskim i szerokim kabtaku, czego przykladem
jest fibula z Mastowic, pow. wielunski (J. Zietek 2013, s. 481,

* Za okreslenie obu monet serdecznie dzigkuje prof. dr. hab. Aleksan-
drowi Bursche i dr hab. Renatcie Ciolek z Instytutu Archeologii Uni-
wersytetu Warszawskiego.

ryc. 13:4)°. Zapinki A.18b na ziemiach polskich pojawiaja sie
w grobach datowanych na fazy A,/B,, (T. Bochnak 2014, s. 47).
Wiekszos¢ egzemplarzy znaleziono na obszarze na wschod od
Wisly (P. Harasim 2014, s. 12, ryc. 7).

Grupe A.Il reprezentuja zapinka typu A.38 (Kat. 2; Ryc. 3:2)
oraz nozka fibuli zdobiona wybitymi puncg kétkami z zazna-
czonym $rodkiem (Kat. 3; Ryc. 3:3). Typ A.38 jest datowany na
stadium B, (A. Cieslinski 2010, s. 55). Powszechnie wystepuje
on na terenie kultury wielbarskiej i przeworskiej (M. Oledz-
ki 1998, s. 68). Wsrdd zapinek ze stopéw miedzi pochodza-
cych z obszaréw przeworskich czgste jest, podobnie jak w eg-
zemplarzu z Gajewa, zastosowanie Zelaznej osi (M. Oledzki
1998, s. 72). Stan zachowania fragmentu drugiej fibuli gru-
py A.II uniemozliwia jednoznaczne okreslenie typologiczne.
Podobny ornament wystepuje zaréwno na fibulach serii za-
chodniej (O. Almgren 1923, s. 14), jak i wschodniej, np. w Ka-
mienczyku, pow. wyszkowski (T. Dabrowska 1997, s. 23, tabl.
XXXIV/67:1), czy w Kutnie, pow. loco, stan. 2 (J. Moszczynski
1994, s. 218, tabl. I11:2.3).

Do serii gtéwnej grupy A.III nalezg zaliczy¢ trzy fibule (Kat.
4-6; Ryc. 3:4-6), oraz jedng zachowang fragmentarycznie (Kat.
7; Ryc. 3:7). Masywna glowka zapinki o wybitych, otwartych
oczkach z dookolnymi bruzdami odpowiada typowi A.45b (Kat.
4; Ryc. 3:4), ktory pojawia si¢ na ziemiach polskich w fazie B,.
Na obszarze objetym przez osadnictwo kultury przeworskiej,
z uwagi na wspotwystepowanie z zapinkami A.68, datowany
jest na stadium B, (K. Godlowski 1985, s.41). Centra produkcji
typu A.45b znajdowaly si¢ na obszarze Kotliny Czeskiej w cza-
sach istnienia paiistwa Marboda (E. Droberjar 1999, s. 75). Na
ziemiach polskich wystepuja one gléwnie w kulturze wielbar-
skiej, rzadziej za$ w przeworskiej (J. Kunow 2002, mapa 2).

Intencjonalnie zniszczony egzemplarz z wybitymi, zamknie-
tymi oczkami zaliczy¢ nalezy do typu A.49 (Kat. 5; Ryc. 3:5).
Na cmentarzyskach markomanskich fibule te wspotwystepuja
z zapinkami typow A.45b i A.19all. Prawidfowo$¢ ta zauwa-
zalna jest rowniez na pozostalych terenach ich rozprzestrze-
nienia, co pozwala datowac je na stadium B,, (E. Droberjar
1999, s. 77). Najwiecej egzemplarzy typu A.49 pochodzi z ob-
szaru Kotliny Czeskiej i prowincji rzymskich (E. Droberjar
1999, s. 76; J. Kunow 2002, ryc. 6). Z ziem polskich znane sg
jedynie z trzech stanowisk (J. Kunow 2002, mapa 6), w tym
z dwoch cmentarzysk kultury przeworskiej: z Domaradzic,
pow. rawicki, grob 105 (B. Kostrzewski 1953, s. 216, ryc. 110),
oraz z Gledzianowka, pow. feczycki, znal. luzne (E. Kaszewska
1978, s. 122, ryc. 3:2).

W Gajewie znaleziono réwniez fibule oczkowatg typu A.53,
tzw. wariantu bez oczek (Kat. 6; Ryc. 3:6). Uwage zwraca rzad-
ki, okragly przekroj sprezyny, bowiem w wiekszosci wypad-
kéw jest ona tasmowata’. Znane sg jednak zapinki typu A.53,
ktorych sprezyna ma cze$ciowo przekrodj okragly, a czesciowo
prostokatny, np. egzemplarz z grobu 54 z Modty, pow. mlawski
(J. Andrzejowski 2009, tabl. 3:21/54:2). Fibule A.53 pojawiaja

* Za zwrdcenie mojej uwagi na ten zabytek, w publikacji opisany bled-
nie jako typ A.67, oraz wiele uwag na temat zapinek wczesnorzym-
skich, pragne podzigkowa¢ dr. Andrzejowi Macialowiczowi z Insty-
tutu Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego.

* Por. np. zapinki wymienione przez O. Almgrena (1923, s. 144
-151)i R. Jamke (1964).
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sie w stadium B, i przezywac si¢ moga we wczesnym stadium
fazy B, (J. Andrzejowski 2009, s. 56). Na ziemiach polskich wy-
stepuja najczesciej w kulturze wielbarskiej i we wschodniej stre-
fie kultury przeworskiej (J. Kunow 2002, mapa 10).

Plaska ndzke zapinki (Kat. 7; Ryc. 3:7) mozna sklasyfiko-
wa¢ jedynie w ramach miodszych odmian serii gléwnej lub
w obrebie serii pruskiej. Dluga, niska pochewka i brak oczek
na kabtgku pozwala z wigkszym prawdopodobienstwem 13-
czy¢ ja z najmlodszymi odmianami serii gléwnej datowanymi
na faze B,, (K. Godlowski 1985, s. 52). Dwa kolejne fragmen-
ty zapinek (Kat. 8, 9; Ryc. 3:8.9), ze wzgledu na stan zachowa-
nia, mozna zaliczy¢ jedynie do serii pruskiej grupy A.IIL. Na
terenie kultury przeworskiej fibule te, datowane na faze B,, sa
jednym z wyznacznikéw jej wschodniej strefy (J. Andrzejow-
ski 2001, s. 61). Zachodni obszar osadnictwa przeworskiego
jest zdecydowanie mniej obfity w znaleziska tej grupy zapinek.
W dorzeczu Bzury ich obecnos¢ zarejestrowano jedynie na pie-
ciu stanowiskach (J. Andrzejowski, A. Cieslinski 2007, ryc. 4).

Najliczniejszy zbior stanowig zapinki grupy A.IV oraz ich
pochodne - tacznie w Gajewie zarejestrowano osiem egzem-
plarzy (Kat. 10-17; Ryc. 3:10-15, 4:16.17), w tym jeden zacho-
wany fragmentarycznie (Kat.15; Ryc. 3:15).

Fibula o silnie wygietej, workowatej gléwce (Kat. 10; Ryc.
3:10) odpowiada typowi A.67al (S. Demetz 1999, s. 127-133).
Byt on produkowany na krotko przed przelomem er, w okre-
sie podbojoéw Augusta, na obszarach wschodniego Noricum
(S. Demetz 1999, s. 133), Fibule typu A.67 na terenie kultu-
ry przeworskiej wyznaczaja najstarszy horyzont fazy B, a ich
pojawienie sie faczone jest z odnowieniem szlaku handlowe-
go wiodgcego z Kotliny czeskiej przez Slask i Polske Srodkowg
nad Baltyk (T. Dabrowska 2008, s. 117). Na ziemiach polskich
ich najwigksza koncentracje notuje si¢ w dorzeczu srodkowej
Warty (S. Demetz 1999, mapa 40).

Smukla, dtugga fibule o kroplowatej glowce, zakonczong ma-
sywnym guzkiem na noézce (Kat. 12; Ryc. 3:12), mozna skla-
syfikowac jako typ A.67b (S. Demetz 1999, s. 129). Ich glow-
ne centrum dystrybucji znajdowalo si¢ w Kotlinie Czeskiej
i na Stowacji, skad naptywaly na péinoc. Na obszarze kultu-
ry przeworskiej zapinki te pojawily si¢ w stadium B, poprze-
dzajac rozprzestrzenienie si¢ typu A.68; ich znaleziska skupiaja
sie we wschodniej Wielkopolsce i nad dolng Wislg (S. Demetz
1999, mapa 42).

Z typem A.68 mozna identyfikowa¢ zapinke o wydltuzonej,
splaszczonej glowce i krotkim kablaku (Kat. 11; Ryc. 3:11).
Ksztalt gtéwki pozwala z duzym prawdopodobienstwem 13-
czy¢ ja z odmiang A.68b (J. Lichardus 1984, s. 14). Fibule te
datowane sg na koniec panowania cesarza Klaudiusza i po-
czatek rzadow Wespazjana, co w Barbaricum odpowiada sta-
dium B,,.. Skupienia zapinek typu A.68, niezaleznie od podty-
pu, notowane sg na terenie prowincji norycko-panonskich oraz
nad gérnym Renem i Dunajem (R. Prochowicz 2003, s. 331).
Powszechnie wystepuja one na stanowiskach przeworskich®,
przez co przez dlugi czas byly uwazane za miejscowe nasla-
downictwo zapinek A.67 (T. Liana 1970, s. 442). Obecnie sg-

* Znanych jest z nich ok. 250 egzemplarzy fibul A.68 (za t¢ informacje
pragne podzigkowaé mgr. Radostawowi Prochowiczowi z Panistwowe-
go Muzeum Archeologicznego w Warszawie).
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dzi sie (M. Maczynska 2001, s. 165), ze wiekszos¢ z nich byla
importowana z terenéw prowingji rzymskich.

Kablgk zapinki trabkowatej z poélokraglym grzebykiem
zdobionym zlobkowaniem (Kat. 13; Ryc. 3:13) reprezentuje
typ A.75. Wspotwystepuje on z mtodszymi odmianami serii
glownej fibul oczkowatych i zapinkami kapturkowymi serii
wschodniej, co pozwala datowa¢ go na stadium B,, (T. Da-
browska 1997, s. 83; K. Godlowski 1985, s. 52). Na obszarze
kultury przeworskiej znajdowane sa one masowo, podobnie
jak wiekszo$¢ typow zapinek serii 2. grupy A.IV (K. Godlow-
ski 1985, s. 52, 67-68). Wykonywane byly zwykle ze stopow
miedzi, a Zobki na grzebieniu czesto inkrustowano srebrnym
drutem (T. Dgbrowska 1998, s. 151).

Jednodzielng zapinke o trgbkowatej splaszczonej glowce
zdobionej dookolnymi rowkami (Kat. 14; Ryc. 3:14) mozna
zaliczy¢ do typu A.78. Uwage zwraca wybijany puncg orna-
ment dwunastu znakéw w ksztalcie litery ,,V”. Najpewniej po-
dobny rodzaj zdobienia znajduje si¢ na kabtaku zapinki typu
A.71 znalezionej w Sochaczewie-Karwowie, pow. sochaczewski
(W. Nowakowski 1999, s. 281, ryc. 1:c)®. Fibule A.78 datuje si¢
na stadium B,, ze wzgledu na wspotwystepowanie m.in. z za-
pinkami mieszanej grupy A.II/IV, typu A.38 czy serii 10. gru-
py A.V (J. Andrzejowski 1998, s. 108). Liczne wystepuja one na
cmentarzyskach kultury przeworskiej (zob. np. S. Janosz 1952,
s. 265; T. Dgbrowska 1998, s. 82; J. Andrzejowski 1998, s. 108;
M. Dziggielewska, M. Kulczynska 2008, s. 50).

Zniszczony w ogniu fragment noézki zapinki (Kat. 15; Ryc.
3:15) mozna zaliczy¢ ogolnie do serii 2 grupy A.IV.

Dwie zapinki przypisa¢ nalezy do odmiany mazowieckej fi-
bul silnie profilowanych. Pierwszg z nich (Kat. 16, Ryc. 4:16)
mozna sklasyfikowa¢ jako typ 1Aa (T. Dabrowska 1995, s. 10).
Interesujacy wydaje sie zdobiacy fibule niski, wateczkowaty
grzebien, bedacy cechg charakterystyczng wariantu 5/1 zapi-
nek tragbkowatych (por. J. Andrzejowski 2009, s. 251). Zapin-
ki typu 1Aa datuje sie na faze B,/C,-C,,, cho¢ najstarsze eg-
zemplarze byly produkowane juz w fazie B, (J. Andrzejowski
2009, s. 257). Druga fibula (Kat. 17; Ryc. 4:17) reprezentuje typ
2Ba. Ze wzgledu na duze zrdznicowane stylistyczne i dwudziel-
ng konstrukcje uwaza sie, ze pojawil sie on nieco pdzniej niz
typ 1. (T. Dabrowska 1995, s. 14). Zapinki odmiany mazowie-
ckiej mozna traktowac jako etnograficzny wyznacznik plemion
wschodnioprzeworskich (J. Andrzejowski 2001, s. 64-65). Ich
najwiekszg koncentracje notuje sie na wschod od srodkowej
Wisty (J. Andrzejowski 2009, s. 257, tabl. 5.5).

Cylinder fibuli (Kat. 18; Ryc. 4:18) nie pozwala na jedno-
znaczng klasyfikacje zapinki, ktorej byt czescia. Jego konstruk-
cja’ znajduje odpowiedniki m.in. wérdd typéw A.92-93, A.96,
A.98,A.125,A.129 czy A.130, a zatem datowac go trzeba na faze
B,/C, (T. Hauptmann 2002, s. 165; Godlowski 1985, s. 67-68.
H. Machajewski 1998, s. 191-193).

Fragmentarycznie zachowana fibula kuszowata (Kat. 19;
Ryc. 4:19) moze by¢ jedynie ogolnie zaliczona do grupy A.V1.

¢ Zapinki nie udato mi si¢ odnalez¢ w zbiorach Muzeum Ziemi Socha-
czewskiej i Pola Bitwy nad Bzura, co uniemozliwito autopsje i jedno-
znaczna identyfikacje techniki wykonania tego ornamentu.

7 Metalowa plytka zostala nalozona na masywny trzpien, bedacy pier-
wotnie cze$cig kabtgka. Nastepnie skrecono sprezyne i domknigto bla-
che tworzac cylinder.



Warto jednak zauwazy¢, ze analogiczne facetowanie kabtaka
oraz zdobienie gtowki pojawia si¢ na zapinkach typu Konin
wyroznionych przez I. Jakubczyka. Odmiana ta wystepuje na
stanowiskach przeworskich w Polsce Srodkowej i datowana
jest na faze C,,—C, (I. Jakubczyk 2013, s. 134-135, mapa 38).

Fibula z wysoka pochewka, o waskim, esowato wygietym
kablgku, z dwoma zgrubieniami przy przejéciu w nézke (Kat.
20; Ryc. 4:20), odpowiada typowi A.202. Zapinki te, rzadko
spotykane na ziemiach polskich®, na terenie kultury przewor-
skiej datowane sa, podobnie jak cala seria 1. grupy A.VII, na
stadium C,, (R. Madyda-Legutko, J. Rodziniska-Nowak, J. Za-
gorska-Telega 2011, s. 12).

Elementy pasa

Garnitur pasa reprezentowany jest przez trzy zabytki wyko-
nane ze stopu miedzi — okucie konca pasa (Kat. 24; Ryc. 4:24)
oraz kolec (Kat. 25a; Ryc. 4:25a) i rame sprzaczki (Kat. 25b;
Ryc. 4:25b).

Okucie (Kat. 24; Ryc. 4:24) charakteryzuje si¢ facetowanym
trzonem i bogato profilowanym zakonczeniem. Cechy te po-
zwalajg przypisac je do odmiany 5. typu 1. okué konca pasa kul-
tury przeworskiej, najczesciej wystepujacej w grobach kobie-
cych z fazy B, (R. Madyda-Legutko 2011, s. 18, 20), zazwyczaj
pojedynczo lub w liczbie dwoch-trzech egzemplarzy (R. Ma-
dyda-Legutko 2011, s. 28). Pojawienie si¢ na terenie kultury
przeworskiej silnie profilowanych oku¢ konca pasa faczone
jest z adaptacja modelu stroju kobiecego kultury wielbarskiej
(J. Andrzejowski 2001, s. 61).

Owalng rame sprzaczki z przewezeniem na o$ kolca (Kat.
25b; Ryc. 4:25b) mozna zaliczy¢ do typu H15. Sprzaczki tego
typu sg jednym z wyznacznikéw wczesnej fazy okresu wedrd-
wekludow (R. Madyda-Legutko 1987, s. 65, 72-73). W Gajewie
znaleziono réwniez prosty kolec z niezdobiong metopa (Kat.
25a; Ryc. 4:25a). Zaréwno cechy stylistyczne, jak i parametry
metryczne wskazuja, ze oba przedmioty moga by¢ czesciami
jednego zabytku (Ryc. 4:25). Brak informacji o miejscu ich
odkrycia nie pozwala uzna¢ tego za absolutnie pewne, jednak
zwigzek obu przedmiotdw jest bardzo prawdopodobny, zwlasz-
cza wzigwszy pod uwage czeste wystepowanie analogicznych
kolcow z ramami typu H15 (R. Madyda-Legutko 1987, s. 65),
czego przykladem sg egzemplarze pochodzace m.in. z Olszty-
na, pow. czestochowski (J. Szydtowski 1974, tabl. CLXXI:o,
XLXXII:a.c), czy Opatowa, pow. kfobucki (R. Madyda-Legutko,
J. Rodzinska-Nowak, J. Zagdrska-Telega 2011a, s. 382; 2011b,
tabl. CDXV1:198.200).

Ozdoby

Fragment bransolety sztabkowatej (Kat. 27; Ryc. 4:27) mozna
datowac na okres wczesnorzymski. Wiekszo$¢ znalezisk tego
typu ozdob, wykonywanych najczesciej z grubego, w przekro-
ju owalnego, kolistego lub wielobocznego preta, pochodzi ze
wschodniej strefy kultury przeworskiej, a ich wystepowanie
faczone jest z wplywami wielbarskimi (J. Andrzejowski 1994,
s. 317-319).

M. Maczynska (2011, s.297-299) wymienia jedynie 12 egzem-
plarzy.

Ryc. 8. Przyklady zawieszek pochwy miecza typu Hemmingen-
-Pleidelsheimz Basel-Kleinhiiningen, Kr. Basel.
Wg: Ch. Miks 2007b
Fig. 8. Selected sword scabbard pendants, type Hemmingen-
-Pleidelsheim from Basel-Kleinhiiningen, Kr. Basel.
After: Ch. Miks 2007b

Wykonana ze stopu miedzi szpila o dwustozkowatej gtow-
ce (Kat. 29; Ryc. 4:29) nie znajduje odpowiednikéw w typo-
logii B. Beckmanna (1966). Analogiczne egzemplarze, czgsto
zdobione dodatkowo elementami plastycznymi, znane sg je-
dynie z kilku stanowisk kultury przeworskiej datowanych na
wczesny okres wplywow rzymskich (J. Zagorska-Telega, J. Pi-
kulski, A. Szczepanek 2014, s. 495). Najblizszym terytorialnie
znaleziskiem jest szpila z cmentarzyska kultury przeworskiej
w Czersku, pow. piaseczynski’.

Zawieszka pochwy miecza

Zawieszka pochwy miecza'® (Kat. 31; Ryc. 4:31) wykonana jest
ze stopu miedzi. Ma ona ostre zakonczenia oraz trzon zdobiony
regularnymi liniami rytymi. Cechy te pozwalaja przyporzadko-
wac ja do zawieszek znanych ze srodkowej i zachodniej Euro-
py, datowanych na okres merowinski (Ch. Miks 20074, s. 400).
Jej forma jest najblizsza okazom typu E, inaczej Hemmingen-
-Peidelsheim (Ryc. 8), wyrdznionego przez W. Menghina (1983,
s. 102-105). Wiekszos¢ egzemplarzy tego typu charakteryzu-
je bogata dekoracja trzonu, inkrustowanego ztotem badz sre-
brem. Wziawszy pod uwage to, jak i §lady deformacji termicz-
nej, nalezy uzna¢ za prawdopodobne, ze réwniez egzemplarz

° Niepublikowane badania mgr Katarzyny Watemborskiej-Rakowskiej
z Dzialu Epoki Zelaza PMA, ktérej dziekuje za te informacje. Zbiory
PMA, inw. IV10485.

'Y Za pomoc w interpretacji zabytku pragne podzigkowa¢ dr. hab.
Bartoszowi Kontnemu z Instytutu Archeologii Uniwersytetu War-
szawskiego i prof. dr. hab. Janowi Schusterowi z Instytutu Archeolo-
gii Uniwersytetu Lodzkiego.
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Ryc. 9. Rekonstrukcje sposobu mocowania zawieszek z okresu
merowinskiego. Wg: W. Menghin 1983
Fig. 9. Pendants from the Merovingian Period: possible
methods of attaching. After: W. Menghin 1983

z Gajewa mogt by¢ pierwotnie dekorowany w ten sam sposob.
Zawieszki typu E i im podobne znalezione z pochwami wyste-
puja zazwyczaj parami — ustawione symetrycznie wzdluz osi
pochwy miecza. Przeciwdziataly one zsuwaniu si¢ rzemienia
z plazu pochwy. Swiadczy o tym sposéb ich mocowania (Ryc.
9) - nie byly nitowane, a jedynie wsuni¢te w nacigcia na sko-
rze przykrywajacej pochwe.

Zawieszki typu Hemmingen-Peidelsheim, znalezione na ob-
szarze Europy Zachodniej, towarzysza najczesciej mieczom
typu spatha z rekoje$ciami zdobionymi zlotem (W. Menghin
1983, s. 106) oraz dtugim mieczom typu III wedtug K. Béhne-
ra (1948, s. 241-247). Korelacja ta pozwala datowac je na fazy
A i B okresu merowinskiego (W. Menghin 1983, s. 23, 27-36;
Ch. Miks 2007a, s. 402-403), czyli lata 430-530. Odpowiada
to czesciowo pdznej fazie D w kulturze przeworskiej (K. God-
towski 1970, s. 110). Omawiany zabytek mozna wigc taczy¢
ze schylkowym stadium osadnictwa kultury przeworskiej lub
z pdzniejszymi znaleziskami germanskimi datowanymi na ko-
niec V lub poczatek VI wieku (M. Maczynska 1999, s. 31-32).
Zabytki tego horyzontu coraz czesciej znajdowane sg na ob-
szarze ziem polskich, czego przykladem s3 przedmioty z osad
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Ryc. 10. Znalezisko z Gajewa na tle rozprzestrzenienie zawieszek
typu Hemmingen-Pleidelsheim. Wg: W. Menghin 1983

Fig. 10. The find from Gajew against the background of pendants
type Hemmingen-Pleidelsheim. After: W. Menghin 1983

uzytkowanych wczesniej przez ludnos¢ kultury przeworskiej
na Kujawach'' czy zapinka reliefowa z Radziejowa, pow. loco
(B. Kontny, w druku). Wiekszos¢ znalezisk zawieszek Hemmin-
gen-Peidelsheim pochodzi z obszaréw nad gérnym i srodowym
Renem oraz Menem (Ryc. 10; W. Menghin 1983, mapa 13).
Okaz z Gajewa jest pierwszym tego typu znaleziskiem na zie-
miach polskich. Podobnie datowane zawieszki innych typow
odkryto w Spiczynie, pow. feczynski (P. Luczkiewicz 2008, ryc.
2), 1w Grédku nad Bugiem, pow. hrubieszowski (B. Niezabi-
towska-Wisniewska 2009, s. 200, tabl. 1-4).

Klucze

Dwa przedmioty wykonane ze stopu miedzi (Kat. 32, 33; Ryc.
4:32.33) sa fragmentami kluczy. Pierwszy (Kat. 32; Ryc. 4:32)
reprezentuje typ A, powszechnie wystepujacy od mtodszego
okresu przedrzymskiego po wczesng faze okresu wedrowek
ludéw (A. Kokowski 1997, s. 36-40). Stan zachowania dru-
giego klucza (Kat. 32; Ryc. 4:32) — przetrwal fragment trzpie-
nia z profilowanym guzkiem - nie pozwala na jednoznaczne
okreslenie typologiczne. Wykonane ze stopéw miedzi klucze
z podobnie uformowanymi trzpieniami, cho¢ nieliczne, zna-
ne s3 m.in. z cmentarzysk kultury przeworskiej (np. Pajewo
-Szwelice, pow. ciechanowski - Z. Dlubakowski 2005, tabl.
V/8:22; Czersk — zob. przyp. 8) czy osad (np. Wiskitki, pow.
zyrardowski; D. Krasnodebski 2011, tabl. 112:2); wszystkie
naleza do typu A.

" Za informacje o nowoodkrytych materiatach kujawskich serdecznie
dziekuje mgr. Marcinowi Rudnickiemu z Instytutu Archeologii Uni-
wersytetu Warszawskiego.



Ryc. 11. Zelazny klucz z cmentarzyskaw Brzeskach,
pow. przysuski. Wg: M. Cieslak-Kopyt 2004
Fig. 11. Iron key from the cemetery at Brzeski,
Przysucha County. After: M. Cie$lak-Kopyt 2004

Klucze najczesciej wykonywane byly z zelaza. Egzemplarze
brazowe pochodza gléwnie z terenéw kultur kregu gockiego
(A. Kokowski 1997, s. 37). Wraz z towarzyszacymi im okucia-
mi kasetek, klucze uznawane sa za wyznaczniki groboéw ko-
biet o wysokiej pozycji spotecznej (K. Czarnecka 2010, s. 20).

Monety

Wirdd zabytkow z Gajewa znajduja sie dwa denary (Kat. 35,
36; Ryc. 5, 6). Starszy egzemplarz (Kat. 36; Ryc. 6) zostal wybity
za czasOw panowania Trajana. Na stanowiskach przeworskich
denary tego cesarza spotykane sa powszechnie, a ich naptyw
taczony jest z wojnami dackimi, prowadzonymi przez Traja-
na w latach 101-106 (A. Dymowski 2013, s. 112). Drugi eg-
zemplarz (Kat. 35; Ryc. 5) to denar Septymiusza Sewera z lat
193-194. Monety te mialy trafia¢ do Barbaricum jako oplata
za utrzymanie pokoju na granicy dunajskiej, ogotoconej z woj-
ska w zwiazku z wojng domowa w cesarstwie, trwajaca w la-
tach 193-197 (A. Bursche 2004, s. 198).

Pozostale przedmioty metalowe

Kwadratowy, pusty w $rodku przedmiot ze stopu miedzi (Kat.
26; Ryc. 4:26) mogt stuzy¢ do rozdzielania rzemieni waskiego
pasa, na co wskazuje jego delikatno$¢ oraz podobne utozenie
otwordw na kazdej parze przeciwleglych bokéw (Ryc. 4:26a).

Ksztalt i jednostronne sptaszczenie koszulki ze stopu mie-
dzi natozonej na zelazny trzpien (Kat. 28; Ryc. 4:28) pozwala-
ja domniemywac, iz przedmiot ten jest czescia jakiejs ozdoby
(bransolety lub naszyjnika).

Uszkodzenie zdeformowanego w ogniu przedmiotu ze sto-
pu miedzi, o profilowanym wielobocznym uchwycie (Kat. 30;
Ryc. 4:30), nie pozwala na pewne okreslenie jego funkeji. Ana-
logicznie uksztaltowane trzony maja niektore klucze (Ryc. 11)
znane z cmentarzysk kultury przeworskiej, m.in. z Brzeskow,
pow. przysuski (M. Cieslak-Kopyt 2004, s. 340), i z Brudnic,
pow. zurominski'.

Stan zachowania pozostalych zabytkéw znalezionych w Gaje-
wie nie pozwala na ich identyfikacje (Kat. 34a—e; Ryc. 4:34a—e),
cho¢ surowiec i wyrazne $lady przetopienia wskazuja, ze praw-
dopodobnie i one s3 materiatami pradziejowymi.

Ceramika

W Gajewie znaleziono ok. 60 fragmentéw naczyn glinianych.
Jedynie pie¢ z nich mozna bez watpliwosci zidentyfikowac jako
przeworskie. Charakterystyczny profil jednego z naczyn (Kat.
37; Ryc. 7:37) sugeruje, ze jego krawedz byta pierwotnie faceto-
wana, a zatem nalezy je datowa¢ na mlodszy okres przedrzym-
ski. Ksztalt zachowanego czesciowo brzusca tego naczynia
znajduje analogie w profilach mis z faz A,-A, z cmentarzyska
w Oblinie, pow. garwolinski (np. K. Czarnecka 2007, s. 17, tabl.
XXIII/26a:9, s. 32, tabl. XCIX/93:11, s. 35, tabl. CXI1/106:6).
Pozostate utamki (Kat. 38-42; Ryc. 7:38-42) pochodzg z na-
czyn, ktore mozna jedynie ogélnie odnie$¢ do okresu wply-
wow rzymskich, za$ dalszych ok. 50 skorup to niediagnostyczne
fragmenty recznie lepionych naczyn pradziejowych, w znacz-
nej czesci wtdrnie przepalone. W Gajewie znaleziono réwniez
kilka utamkéw ceramiki nowozytnej, w tym dno talerza (Kat.
43; Ryc. 7:43) z XV-XVI wieku (K. Ryszewska 2001, s. 234).

PODSUMOWANIE

Materialy z Gajewa, ktérych metryka obejmuje fazy od A; po
miodszy okres wplywow rzymskich, wigza¢ nalezy z kultura
przeworska. Wigkszos¢ zabytkéw datowana jest na wczesny
okres wptywow rzymskich, co odpowiada okresowi najbardziej
intensywnego rozwoju osadnictwa przeworskiego na obszarze
dorzecza Bzury (por. K. Godlowski 1985, s. 49, 61-62, 84, 94;
J. Skowron 2006, s. 102-107; T. Dabrowska 2008, s. 85). Naj-
mlodszym zabytkiem z tego zespotu jest sprzaczka z pogrubio-
ng rama (Ryc. 4:25), z wczesnej fazy okresu wedrowek ludow.

Wiecej trudnosci interpretacyjnych nastrecza zawieszka po-
chwy miecza (Ryc. 4:31), charakterystyczna dla V-VI wieku.
Mozna jg faczy¢ z osadnictwem niewielkich grup post-prze-
worskich lub innej, blizej niezidentyfikowanej ludnosci ger-
manskiej (por. M. Maczynska 1999, s. 29-31).

Niemal wszystkie zabytki noszg $§lady deformacji termicz-
nej, co dotyczy réwniez ceramiki. Wydaje sie wigc prawdopo-
dobne, ze w Gajewie znajdowato si¢ dtugotrwate cmentarzy-
sko kultury przeworskiej. Na terenie dorzecza Bzury tego typu
nekropole sg dos¢ powszechne, czego przykladami sa m.in.

1> Za te informacje pragne podziekowa¢ dr. Andrzejowi Szeli z Insty-
tutu Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego.
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stanowiska w Zdzarowie, pow. sochaczewski (Z. Nowakowski
2003, s. 318), Komorowie, pow. skierniewicki (E. Cieslik 1995,
s. 89), czy Wdlce Lasieckiej, pow. skierniewicki (W. Bender,
T. Dgbrowska 2012, s. 201). Bardzo prawdopodobne jest, ze
z cmentarzyskiem tym laczy¢ trzeba takze obie monety (por.
J. Zagorska-Telega 2013, s. 233). Watpliwosci moze jedynie
budzi¢ obecnos¢ polepy (o ile uznamy ja za starozytng), jed-
nak brak informacji o wzajemnych relacjach zabytkéw znale-
zionych w Gajewie nie pozwala na bezposrednie wigzanie jej
z pozostalymi materiatami.

Pewne rozstrzygnigcie kwestii charakteru i chronologii sta-
nowiska (lub stanowisk?) wymaga¢ bedzie sondazowych ba-
dan wykopaliskowych. Bez wzgledu na to, mamy tu jednak do
czynienia z waznym $ladem kultury przeworskiej w stabo do-
tychczas przebadanym regionie dorzecza Bzury (por. J. Sko-
wron 2006, s. 108-136).
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GAJEW, KUTNO COUNTY - A NEW SITE OF PRZEWORSK
CULTURE RECORDED IN THE BZURA DRAINAGE BASIN

SUMMARY

The group of finds under discussion comes from a series of random
discoveries made in 2007-2010 on the farmland on the eastern mar-
gin of the village Gajew, Kutno County. This locality lies in western
Mazowsze, c. 1 km west of the Studwia, left-bank tributary of the Mid-
dle Bzura (Fig. 1). The group includes objects made of copper alloy,
coins, fragments of pottery, and daub.

Almost all the artefacts from Gajew can be tied to Przeworsk cul-
ture occupation. Their chronological range extends from the end of the
Late Pre-Roman period until the Early Migration Period. One of the
earliest finds are a facetted rim sherd from a pottery basin (Fig. 7:37)
and a very small fragment of a brooch, type A.2b or A.18b (Fig. 3:1).
Most of the finds date from the Early Roman Period, e.g., brooches
from groups A.II (Fig. 3:2.3), A.III (Fig. 3:4-9) and A.IV (Fig. 3:10-15),
as well as a profiled strap-end (Fig. 4:24), a fragment of a rod brace-
let Fig. 4:27), a dress pin with a biconical head (Fig. 4:29), and pos-
sibly, also a denarius of Trajan (Fig. 6). This situation corresponds to
the period of the most intensive Przeworsk culture settlement in the
Bzura drainage basin. Phase B,/C, is represented by two brooches,
Mazovian variant (Fig. 3:16.17) and a cylinder from a brooch, group
A.IV or group A.V (Fig. 4:18). The Late Roman Period is represented
by only two fragments of brooches from groups A.VI (Fig. 4:19) and
A. VII (Fig. 4:20), as well as a denarius of Septimius Severus (Fig. 5),
minted presumably in 193-197. For other finds, i.e. fragments of keys
(Fig. 4:32.33), a closer dating is unfeasible. The mostly uncharacter-
istic fragments of Przeworsk culture pottery recovered at Gajew (Fig.
7:38-42) can be dated only broadly to the Roman Period. The young-
est artefact that we can attribute to Przeworsk culture settlement is an
oval belt buckle with a thickened frame, type H15 (Fig. 4:25).

A find that documents later, ‘post-Przeworsk’ occupation by large-
ly anonymous Germanic groups is a sword scabbard pendant similar
to type Hemmingen-Pleidelsheim (Fig. 4:31). It is the first of its kind
to be discovered in Poland. Pendants of this form are mostly record-
ed in the west of Europe, in assemblages from the Early Merovingian
Period. Germanic artefacts from the 5"-6" century have been often
recorded increasingly often in Central Poland - with, more notably,
a larger number discovered recently in Kuyavia.

At the current stage of investigation it is too early to say whether
the site (or sites?) at Gajew is a settlement or a cemetery. The former
interpretation is supported by the marks of distortion caused by high
temperatures observed on almost all the metal objects and also on the
pottery. Cemeteries of a similarly extended duration are frequent in the
Bzura drainage basin, e.g., recorded at Zdzaréw, Sochaczew County, at
Komoréw and at Wolka Lasiecka, both in Skierniewice County. The
only doubts are raised by the presence of daub. With no information
about the spatial relationship of the pottery and the metal finds dis-
covered at Gajew the relationship of the daub to the rest of the finds
is unclear. The origin of the artefacts can only be resolved by making
a test excavation. Whatever may be the case, we have gained new im-
portant evidence on Przeworsk culture occupation from the previ-
ously only poorly investigated Bzura drainage basin.

ttum. A. Kinecka
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