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Op REDAKCJI

Juz po przekazaniu do druku LXV tomu ,,Wiadomosci Archeologicznych” dotarta do
nas wiadomos$¢ o $mierci Profesora Piotra Kaczanowskiego. Publikowany w tym tomie
artykul, ktorego jest wspolautorem, jest ostatnim tekstem, jaki wyszedt spod Jego piora.
Zegnamy nie tylko wybitnego archeologa, ale i wieloletniego przyjaciela Paristwowego
Muzeum Archeologicznego w Warszawie.

(Wojciech Brzezitiski)
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JAN SCHUSTER

DOBOR I UKLAD DAROW W INHUMACYJNYCH GROBACH KSIAZECYCH
Z PIERWSZE] POLOWY I TYSIACLECIA PO CHR.
W POLNOCNE] I SRODKOWE] EUROPIE

ARRANGEMENT AND DISTRIBUTION OF GRAVE OFFERINGS IN PRINCELY INHUMATION GRAVES
FROM THE FIRST HALF OF THE FIRST MILLENNIUM AD IN NORTHERN AND CENTRAL EUROPE

Bardzo bogato wyposazone groby inhumacyjne - umow-
nie zwane ksigzecymi lub okazalymi' - z okreséw wply-
wow rzymskich i wedréwek ludéw, ze wzgledu na ich wy-
jatkowy i zréznicowany inwentarz, ktdry zawsze obejmuje
importowane naczynia rzymskie (Ryc. 1), od dawna bu-
dzity wérod archeologdw duze zainteresowanie. W wy-
padku akurat tych grobéw czesto jednak wiemy bardzo
malo o rozmieszczeniu wyposazenia, oile przy ich odkry-
ciu takie obserwacje byly w ogdle notowane. Jest to m.in.
wynikiem faktu, iz wiele z nich odkryto przypadkowo,
przy tym jeszcze przed okresem wypracowania podstaw
metodyki prac wykopaliskowych. Tym cenniejsze sg do-
brze udokumentowane obiekty sepulkralne, jak np. gréb
8 z Haflleben w Turyngii (W. Schulz 1933), gréb z Gom-
mern nad $rodkowg Labg (M. Becker 2010a), niektore
groby z Hiaven w zachodniej Meklemburgii (ostatnio:
H.-U. Vof} 2014, ryc. 12-20) czy groby 4 i 7 z Neudorf-
-Bornstein w Holsztynie (ostatnio: A. Abegg-Wigg 2014,
ryc. 4, 10). W grobie pod kurhanem 1 w Pielgrzymowie
(d. Pilgramsdorf) na péinocnym Mazowszu natrafiono na
jedna z najlepiej zachowanych konstrukcji drewnianych
w poéinocno- i srodkowoeuropejskim Barbaricum; grob
zostal wtdrnie otwarty w starozytnosci, mimo tego uda-
to si¢ w znacznym stopniu odtworzy¢ i zrekonstruowac
przestrzenny ukfad wyposazenia pochowanej tu osoby
(ostatnio: N. Lau2012; 2014, s. 203-215). Ewenementem,
z uwagi na samg konstrukcje i stan jej zachowania, jest

' Literatura na temat tych grobow jest nader obfita. Podstawy, takze
teoretyczne, daja m.in. prace H.J. Eggersa (1953), M. Gebiihra
(1974), W. Schlutera (1970), E. Kossacka (1974), J. Peski
i]. Tejrala (2002a), H. Steuera (2006), D. Quasta (2009a)
oraz J. Schustera (2010a).

podwdjna komora grobu z miejscowosci Poprad-Mate-
jovce na Stowacji (Ryc. 2), zbudowana na przefomie IV
i V wieku po Chr. (ostatnio: N. Lau, K. Pieta 2014). Na
szczegblng uwage, m.in. ze wzgledu na $wietnie zacho-
wane tekstylia i inne przedmioty z materialéw organicz-
nych, zastuguje grob z Hogom w szwedzkiej prowingji
Norrland, pochodzgcy z ok. 500 roku po Chr. (P. H. Ram-
qvist 1992). Wszystkie wyzej wymienione groby kryja po-
chéwki z mlodszego i pdznego okresu wpltywow rzym-
skich badz z okresu wedrowek ludow. Grobéw okazalych
z pierwszych dwoch wiekéw po Chr., ktére nie bytyby
naruszone ani w starozytnosci ani w czasach nowozyt-
nych i przebadane nowoczesnymi metodami, wlasciwie
nie znamy. Wyjatkiem jest tu datowany na faze¢ B, gréb
ksigzecy 6 z miejscowosci Zohor w zachodniej Stowacji
(K. Elschek 2013), odkryty ostatnio w stanie pierwotnym
i wyeksplorowany podczas systematycznych wykopalisk.

W bogato wyposazonych grobach okazalych spoty-
kamy szereg przedmiotéw luksusowych, pochodzacych
z terenow Cesarstwa Rzymskiego, czesto lokalne wyro-
by z metali szlachetnych lub nimi zdobione, wyposaze-
nie osobiste oraz kosci zwierzece jako pozostalosci po
darach migsnych. W dobrze zadokumentowanych gro-
bach inhumacyjnych tej grupy uwidacznia si¢ pewien
porzadek rozmieszczenia daréw grobowych, co zazwy-
czaj interpretowane jest jako odzwierciedlenie podziatu
przestrzeni grobowej na rozne sfery ,,zycia” pochowa-
nej osoby. Dobrze ilustruje to interpretacja wspomnia-
nego juz grobu z Hogom (Ryc. 3). Czgste mocne akcen-
towanie w grobach ksigzecych aspektu ,,zycia” zmarlego
w budowanym dla niego pomieszczeniu i tu jest wyraz-
nie podkreslane. S. Fischer, J. Soulat i H. Victor (2009,
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Ryc. 1. Importowane naczynia
z grobu 1 na stan. Sandberg
w Lubieszewie (d. Liibsow)
na Pomorzu. Fot.: C. Plam (Museum
fir Vor- und Frithgeschichte, Berlin)
Fig. 1. Lubieszewo (former
Liibsow), Pomerania, site Sandberg.
Imported Roman vessels from grave 1.
Photo: C. Plam (Museum
fiir Vor- und Frithgeschichte, Berlin)

Ryc. 2. Gréb komorowy
z miejscowoséci Poprad-
-Matejovce w polnocnej Stowacji,
po usunieciu belek pokrywajacych
komore zewnetrzng oraz dachu
komory wewnetrznej i wyjeciu daréw
grobowych. Wg: K. Pieta 2009
Fig. 2. Chamber grave from
Poprad-Matejovce, northern
Slovakia. Timbers covering the outer
chamber and the roof of the inner
chamber are removed, grave goods
are taken off. After: K. Pieta 2009
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Ryc. 3. Rekonstrukcja organizacji przestrzeni w grobie komorowym w H6 gom w prow. Norrland: czes¢ odpoczynkowa,
biesiadna oraz zbrojownia ze spizarnig. Wg: S. Fischer, J. Soulat, H. Victor 2009
Fig. 3. Reconstruction of the space arrangement in the chamber grave from H 6 g om, Norrland: sleeping chamber,
feast gear and armory/food). After: S. Fischer, J. Soulat & H. Victor 2009

s. 188) pisza: The chamber grave, then, must be defined
as a conceived room, in which the deceased is able to live
on, to move around, eat, drink, and rest. Przy takim ro-
zumieniu wszystkie elementy wyposazenia stuzy¢ maja
zmarlemu w nastepnym zyciu — podobnie interpretowa-
ne s3 grobowce faraonow. Autorzy widza w grobie z H6-
gom podzial na ,,sypialni¢”, pomieszczenie biesiadne oraz
zbrojownie potaczong ze spizarnig (S. Fischer, J. Soulat,
H. Victor 2009, s. 190). Przy takiej interpretacji rodzi
sie jednak kilka pytan: dlaczego zmarty ,,$pi” w pelnym
uzbrojeniu i jaka jest przyczyna zlozenia w tej samej stre-
fie broni i Zywnosci? Nie zwrocono uwagi, ze wtdcznie
(t. groty ze ,zbrojowni”) w rzeczywistosci spoczywaty
pierwotnie na fozu obok zmartego (zob. nizej), dlatego
nie nalezy wlgczad ich do inwentarza tej czesci komory.

Mam $wiadomo$¢, ze nie moge tu rozwigzaé prob-
leméw zwigzanych z naszkicowana kwestig, chce nato-
miast — na przykladzie wybranych grobow - przedstawic¢
te problematyke i omdéwi¢ wybrane aspekty dyskusji na
temat grobow okazalych iich wyposazenia. W tym celu
przedyskutuje kwestie konstrukeji i rozmiardw tych gro-
béw jako ,,pojemnikéw” na cialo zmartego, problem wy-
posazenia zmarfego oraz znaczenia niektorych jego ele-
mentéw. Nacisk kfade przy tym na pytanie o funkgcje, jaka
petnily poszczegolne elementy wyposazenia w grobach,
czy rozmieszczano je wedtug potrzeb zmartej osoby, czy
tez nie mialy one z nig bezposredniego zwiazku, odgry-
wajac jedynie okreslona role podczas ceremonii pogrze-
bowej. Wszystkie te kwestie sprowadzi¢ mozna do pytania
ogolniejszej natury: czy w grobie wyraza sie tylko toz-
samo$¢ indywidualna, czy ewentualnie takze grupowa?

Komora grobowa - groby komorowe

Ogolna cecha wszystkich spoleczenstw, w ktorych po-
jawila sie potrzeba zademonstrowania wysokiej rangi
zmarlego przedstawiciela elity spolecznej, jest utrwale-
nie pozycji (stanu), ktéra osiagnal on za zycia, w jakiej
chciano go przedstawi¢, badz do ktérej zostal podnie-
siony po $mierci. Dla wlasciwego zaaranzowania grobu
i prezentacji pochéwku wraz z przeznaczonym dla nie-
go wyposazeniem — obojetnie w ktérym z wymienionych
celow - potrzebna byta okreslona przestrzen. W tym
celu budowano puste w §rodku konstrukcje kamienne
lub - tam, gdzie nie bylo tradycji lub mozliwosci wzno-
szenia budowli kamiennych - drewniane’. Obiekty takie
okres$lamy mianem komor grobowych, wzglednie grobow
komorowych, pojecia te s3 jednak zdefiniowane w spo-
sob jednoznaczny. Nie ma powszechnie przyjetych usta-
len, do jakiej wielkosci tych konstrukeji mozemy méowic¢
o zwyklej trumnie jako ,,pojemniku” na cialo zmartego,
a od jakiej juz o ,,grobie komorowym”, zbyt zréznicowa-
ne s3 bowiem rozmiary takich konstrukgji’.

* Mozliwe bylo tez zorganizowanie jedno- lub kilkudniowej prezen-
tacji zmarlego z calym wyposazeniem na powierzchni gruntu, a po-
tem pochowanie go w malym grobie juz bez daréw. Takich sytuacji
nie mozna co prawda wykluczy¢, nie sposob ich jednak jednoznacznie
potwierdzi¢, a znaleziska archeologiczne z calej Eurazji, z péinocnej
Afryki oraz z Ameryki Srodkowej i Poludniowej méwia same za siebie.
* Nie ma takiej definicji (oprécz jednej proby - zob. nizej) takze w po-
$wieconym tej problematyce tomie pokonferencyjnym (A. Abegg-
-Wigg, N. Lau 2014), wida¢ jednak cichg zgode wszystkich auto-
réw, by kazde wigksze pomieszczenie grobowe (niekoniecznie wyso-
kie) umownie okresla¢ jako ,komorg”
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Ryc. 4. Plany i przekroje grobow okazatych ze skrzyniami drewnianymi. 1 - Vendehoj, grobb; 2 - Bredal; 3 - Hvesager;
4 - Agersbol, kurhan 2 (1-4: Jutlandia); 5 - Gostawice (Opole-G., d. Wichulla, Slagsk Opolski).
Wg: B. Ejstrud, C. K. Jensen 1998 (1), D. Kaldal Mikkelsen 1990 (2, 3), L. Christensen 1993 (4), G. Raschke 1939 (5)
Fig. 4. Plans and cross-sections of the princely graves with timber chests. 1 - Vendehoj, graveb; 2 - Bredal; 3 - Hvesager;
4 - Agersbol, barrow 2 (1-4: Jutlandia); 5 - Gostawice (Opole-G., former Wichulla, Silesia).
After: B. Ejstrud & C. K. Jensen 1998 (1), D. Kaldal Mikkelsen 1990 (2, 3), L. Christensen 1993 (4), G. Raschke 1939 (5)



W wypadku bogato wyposazonych grobow okreslenie
»komora” rozwazane musi by¢ na dwoch plaszczyznach.
Po pierwsze — w pierwotnym sensie sfowa — oznacza ono
konstrukcje, ktéra mie$ci w sobie (i zamyka) okreslona
przestrzen. Aby to osiggnac i stworzy¢ wystarczajaco duze
pomieszczenie, potrzebne s3 odpowiednie rozwigzania
techniczne. Po drugie, komora jest rowniez — mowiac
stowami M. Beckera (2014, s. 233, przyp. 9) - ,architek-
tura wraz z fozem zmarlego oraz strukturalng insceniza-
cja wszystkich obiektéw™ (podobnie: S. Fischer, J. Soulat,
H. Victor 2009, s. 189 n.; S. Fischer 2014, s. 389). W wy-
padku tego zadania, czyli stworzenia wlasciwej aranza-
¢ji, konieczne byto takie zaprezentowanie (utozenie) sa-
mego zmarlego, ale przede wszystkim jego wtasnosci
i daréw grobowych, jakie bylo potrzebne podczas cere-
monii pogrzebowej oraz (lub) zmartemu po zamknieciu
grobu — w zaéwiatach. Swiadomie oddzielam przedmio-
ty stanowigce wlasnos¢ zmartego od daréw grobowych,
poniewaz nie mamy pewnosci, czy wszystko, co znalazto
sie w grobie, rzeczywiscie nalezalo do pochowanej oso-
by za jej zycia (patrz nizej).

O ile w mtodszym okresie wplywéw rzymskich w wy-
padku grobow ksigzecych komora grobowa jest zjawi-
skiem dos¢ powszechnym, to analiza takich grobdéw
z okresu wezesnorzymskiego (J. Schuster 2014) wykazata,
ze wowczas w srodkowo- i péInocnoeuropejskim Barba-
ricum komory grobowe nalezaly do rzadkosci. H. J. Eg-
gers (1953, s. 104) — raczej intuicyjnie i bez dokladnego
sprawdzenia poszczegolnych obiektow — przyjal, iz jedna
z podstawowych cech grobow ksiazecych grupy Lubie-
szewo (Liibsow-Gruppe) jest ,wigksza komora drewnia-
na” (nie thumaczac blizej, co rozumie pod okresleniem
»wigksza”), jednak $lady jakichkolwiek konstrukcji drew-
nianych sa potwierdzone dla mniej niz polowy wszyst-
kich wymienionych przez niego grobéw (J. Schuster 2014,
s. 32, ryc. 1)°. Czasem do dzi$ stowo ,,komora” jest nad-
uzywane w wyniku automatycznego zatozenia, iz bogato
wyposazony grob grupy Lubieszewo i komora grobowa
wzajemnie si¢ warunkuja. Przy zdefiniowaniu ,,komory”
jako pomieszczenia, do ktdrego mozna wchodzi¢ (franc.
chambre, ang. chamber, niem. Kammer), chociazby na
kolanach, jako minimalng wysokos¢ konstrukcji nalezy
przyjac 1,30-1,40 m - jest to wysoko$¢ wystarczajaca do
wygodnego siedzenia na wspolczesnym krzesle (J. Schu-
ster 2014, s. 35). Jesli konstrukcja drewniana jest nizsza,
to wowczas nalezy w moim przekonaniu okresli¢ ja jako
,skrzynie”. Dotyczy to np. grobu z Gostawic na Slgsku
Opolskim (d. Wichulla; G. Raschke 1939, ryc. 3) - nie-
wielkie rozmiary i wysokos¢ tej konstrukeji zblizajg go

* Thum. J. Schuster.

> W pewnym stopniu moze to by¢ spowodowane brakiem szczegoto-
wych obserwacji w chwili odkrycia danego grobu, co jednak nie zmie-
nia faktu, iz wiele groboéw okazatych rzeczywiécie nie byta wyposazo-
nych w duzg komore drewniang.

do wspotczesnych grobow z Jutlandii, z dos¢ szeroki-
mi i dtugimi, ale niskimi skrzyniami (Ryc. 4). Zgodnie
z opisem réwniez w wypadku grobu ksiazecego z Zoho-
ru konstrukcja drewniana jest zbyt mata (2,15x1,10 m,
wys. 0,60 m; K. Elschek 2013, s. 97), aby mdc ja nazwac
komora (patrz nizej). Rowniez zamykanej drewniang
konstrukeja przestrzeni grobu w Zgliczynie-Pobodzym
na polnocnym Mazowszu nie mozna nazwa¢ komorg,
bo w planie mierzyla tylko ok. 2,70x1,00 m, a jej wyso-
kos¢ wynosita ok. 0,90 m (A. Grzymkowski 2006, s. 62).

Niewatpliwie z komora mamy do czynienia w wypad-
ku grobu 1 na stan. Tunnehult w Lubieszewie (J. Schu-
ster, A. Ciedlinski 2012) - jej konstrukeja skladata sig
z czterech stupow (tgtek) w naroznikach i horyzontalnie
ufozonych desek lub belek (sumikéw) i miata wymiary
1,70-1,90%2,60-2,80 m (Ryc. 5). Spag grobu znajdowat
sie 2 m pod 6wczesnym poziomem gruntu; uwzglednia-
jac grubos$¢ warstwy kamieni pokrywajacych komore,
jej wysoko$¢ oszacowaé mozna na 1,70 m. Analiza do-
kumentacji archiwalnej pozwala okresli¢ z catg pewnos-
cig jako komorowy réwniez grob A z Legu Piekarskie-
go° (Ryc. 6) nad $rodkowg Wartg (K. Jazdzewski 1979;
K. Jazdzewski, G. Rycel 1981). Spag jamy o rozmiarze
2,80%2,00 m wylozony byl belkami, zachowanymi jesz-
cze in situ’, po konstrukeji $cian zostaly juz tylko prze-
barwienia. Do$¢ gruba warstwa kamieni (migzszosci
ok. 0,80 m), pierwotnie pokrywajaca komore grobowa,
po rozlozeniu si¢ drewnianego stropu zapadta sie do jej
wnetrza; wysokos$¢ komory grobowej od dna do stropu
oszacowa¢ mozna na 1,50 m (J. Schuster 2014, s. 37 n.).
Drugim grobem z Legu Piekarskiego, dla ktorego mamy
w miare wiarygodne informacje o obecnosci drewnianej
komory, jest gréb II. Z. Durczewski zarejestrowal w nim
blizej nieokreslong konstrukcje drewniang z podloga
(K. Jazdzewski, G. Rycel 1981, s. 36). Grob I1I to grob cia-
topalny, o drewnianej komorze grobowej nic nie wspo-
mniano (tamze, s. 37), za$ jama grobu I prawdopodob-
nie byla wkopana bardzo plytko, poniewaz na zabytki
natrafiano juz od glebokosci 0,25 m ponizej powierzchni
gruntu, co raczej wyklucza mozliwos¢ istnienia tu gleb-
szej komory (tamze, s. 36). Konstrukcja komory grobu
w Szarbii w Malopolsce opierala si¢ na szesciu stupach,
polaczonych elementami poziomymi (R. Naglik 2001);
wiecej informacji dotychczas nie opublikowano. Komo-
ra mierzyla 3,00x1,80 m w planie, jej gteboko$¢ siegata
ok. 2 m; ta ostatnia warto$¢ wystarczy, aby zaliczy¢ obiekt
do grobéw komorowych.

¢ Sktadam serdeczne podzigkowania dyrektorowi Muzeum Archeolo-
gicznego w Lodzi, prof. dr. hab. Ryszardowi Grygielowi, za mozliwosci
skorzystania z zachowanej archiwalnej dokumentacji badan w Legu
Piekarskim. Wyniki opracowania tych materiatéw zostang publiko-
wane w odrebnym artykule.

7 Czeg$¢ tej konstrukeji odcieto i usunieto podczas budowy nowozytnej
studni.



Rys. 5. Groéb 1 na stan. Tunnehult w Lubieszewie (d. Liibsow) na Pomorzu. Plan grobu na poziomie spagu, z wkopem nowozytnym (a).
Zaznaczono lokalizacje srebrnych zapinek (b) i zelaznych gwozdzi (c), znalezionych in situ. Rys.: ]. Schuster
Fig.5.Lubieszewo (former Liibsow), Pomerania, site Tunnehult. Plan of the floor of grave 1, with a modern trench (a).

Silver brooches (b) and ron nails (c) found in situ are marked. Drawing: J. Schuster

Lacznie znanych jest pie¢ grobow ksiazecych z wezes-
nego okresu wplywéw rzymskich, ktore na pewno po-
siadaly komore grobows: wspomniane wyzej Szarbia,
Lubieszewo, stan. Tunnehult, grob 1, oraz Leg Piekarski,
groby A i1l, a takze Musov na Morawach (J. Schuster
2014, s. 37 nn., 50, ryc. 15 - tu starsza lit.). Konstrukcje
w innych grobach byty o wiele nizsze, skrzyniowe (zob.:
J. Schuster 2014). Z tzw. grupy lubieszewskiej (Liibsow-
-Gruppe) znamy réwniez groby, w wypadku ktérych nie
zaplanowano budowy ztoZonej konstrukeji drewnianej.
Trudno powiedzie¢, jakie czynniki decydowaty o budo-
wie - badz nie - komory lub skrzyni. Wydaje si¢ jednak,
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iz poczatkowa dowolnoé¢ z okresu wezesnorzymskiego
w mlodszym okresie wplywow rzymskim zastgpil $ci-
sty zwigzek pomiedzy grobem okazalym a komora. Te
pozniejsze obiekty nieraz osiggaly zresztg pokazne roz-
miary. W wypadku grobu z Gommern komora mierzyta
3,40%2,20 m, a jej wysokos¢ wynosita ok. 1,40-1,60 m.
Podloga sktadata si¢ z okolo 10 potpni utozonych wzdtuz
dluzszej osi jamy, $ciany skonstruowano z desek o sze-
rokosci 0,20 m (M. Becker 20104, s. 33 n.). Plan komory
grobu pod kurhanem 1 w Pielgrzymowie (Ryc. 7) mie-
rzyl 2,84x1,96 m (podobne wymiary miat grob I z Legu
Piekarskiego), podloge tworzyly deski o grubosci 5-6 cm,



Ryc. 6. Plan i profil grobu Az Legu Piekarskiego wzachodniej Wielkopolsce (1 - nowozytna studnia).
Rys.: J. Schuster (na podstawie dokumentacji polowej)
Fig.6. Leg Piekarski, western Great Poland. Plan and cross-section of grave A (1 — modern well).
Drawing;: J. Schuster (after field drawings)

za$ $ciany wzniesiono w technice taczacej konstrukeje
zrebowa z opartg na elementach pionowych (tzw. Stab-
bau; N. Lau 2012, s. 23 nn.). Komora grobu 34 z Elle-
kilde na Zelandii zamykala powierzchni¢ o wymiarach
2,90x1,50 m (Ryc. 8), z konstrukeji drewnianej zachowa-
ty sie, w znacznym stopniu juz rozlozone, deski z drewna
debowego (R. Iversen 2011, s. 83; 2014, s. 136); nic nie
wiadomo natomiast na temat jej $cian i ich wysokosci.

Dekoracja $cian

Elementem wystroju wnetrza komory grobowej mogta
by¢ dekoracja $cian. Przy potudniowej $cianie komo-
ry grobu 1 ze stan. Tunnehult w Lubieszewie natrafiono
na kilka gwozdzi (J. Schuster 2010a, s. 178, tabl. 24:25—
-36.41.42, 41:5; J. Schuster, A. Cieslinski 2012, s. 579),
w ktorg byly one pierwotnie wbite (Ryc. 5) tuz nad spa-
giem jamy. Bardzo niskie potozenie wyklucza uzycie ich
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Ryc. 7. Plan grobu pod kurhanem 1 wPielgrzymowie (d. Pilgramsdorf) ma péinocnym Mazowszu. a — drewniana podstawa konstrukeji
$cian; b — podloga z desek; ¢ — przedmioty drewniane (foze, naczynia, rézgi /prety); d — ,,cien” ciata zmartego; e — drewniana plansza do gry;
f - fragment tacy drewnianej; g — naczynie szklane; h — srebrne elementy stroju; i — grzebien z poroza; j - ztota bransoleta.

Rys.: J. Schuster (wg: N. Lau 2014)

Fig.7.Pielgrzymowo (former Pilgramsdorf), northern Mazowsze. Plan and cross-section of the grave under barrow 1. a - timber base
of the walls; b — timber floor; ¢ — wooden finds (bed, vessels, twigs/sticks); d — ‘shadow’ of the body; e - wooden gaming board;

f - fragment of the wooden tray; g — glass vessel; h - silver elements of the attire; i — antler comb; j - golden bracelet.

Drawing: J. Schuster (after: N. Lau 2014)

do przymocowania do $ciany p6iki lub jakiego$ wsporni-
ka, nie moga by¢ réwniez zwigzane z konstrukcja samej
drewnianej komory, ta bowiem nie miafa podtogi z desek.
Najprawdopodobniej wigc tymi gwozdziami przymoco-
wano do $ciany tkanine lub futro. Kilka gwozdzi odkry-
to takze w stropowej partii jamy bogato wyposazonego
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grobu 7 z Neudorf-Bornstein w Holsztynie, datowanego
na mlodszy okres wpltywow rzymskich; rozmieszczone
byty one wzdluz $cian komory grobowej, ok. 1,10 m po-
wyzej jej spagu. Przypuszcza sig, ze te gwozdzie rowniez
mogly stuzy¢ do umocowania tkanin zdobiacych $cia-
ny (A. Abegg-Wigg 2014, s. 115). To samo moze doty-
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Ryc. 8. Plan grobu 34 z Ellekilde na Zelandii. a - zarys jamy grobowej; b — schematycznie przedstawiona podloga komory grobowej
(z desek utozonych poprzecznie); ¢ — plansza do gry z zetonami; d - kosci zwierzgce; e — naczynia z brazu; f — naczynia szklane; g — grzebien
z poroza; h — rog sygnatowy; i — fibula; j — zloty pierscien; k — naczynia gliniane. Rys.: J. Schuster (wg: R. Iversen 2011). Bez skali
Fig. 8. Ellekilde, Zealand. Plan of the grave 34. a — grave pit outline; b — chamber floor of planks laid down crosswise (drawn

schematically); ¢ - gaming board with counters; d - animal bones; e — bronze vessels; f - glass vessels; g — antler comb; h - bugle;
i - brooch; j - golden fingerring ; k - clay vessel. Drawing: J. Schuster (after: R. Iversen 2011). Not to scale

czy¢ dziewieciu gwozdzi odstonietych wzdluz wschod-
niej $ciany podwdjnego, bogato wyposazonego grobu 3/4
z Gaukonigshofen we Frankonii, datowanego na pézny
okres wplywow rzymskich (A. Dauber 1958, s. 143, tabl.
48). Naturalnie, trudno jednoznacznie udowodni¢ teks-
tylna dekoracje $cian grobu, ale wydaje si¢ do$¢ prawdo-
podobne, ze byta ona czescig wystroju wnetrza komory.

Usytuowanie ciala w grobie

W niektorych wypadkach jama grobowa byta zaprojek-
towana w wymiarach tworzacych przestrzen wystarcza-
jaca do zaaranzowania daréw — mebli, naczyn, osobistego
wyposazenia itp. Wydaje sig, ze rozmieszczenia wszyst-
kich tych elementéw dokladnie planowano - zaczynajac
od miejsca spoczynku samego zmartego. W zwigzku z
tym ciekawy jest fakt, iz najprawdopodobniej zwracano

uwage tez na jego cechy fizyczne. W wypadku grobow
o duzych wymiarach, z komorowg lub skrzyniowa kon-
strukcja drewniang, w ktérych zmarla osobe ztozono nie
w trumnie klodowej (Iub o innej budowie), a na drew-
nianym tozu lub deskach (desce), ta konstrukcja znajdu-
je sie czesto przy jednej z diuzszych $cian jamy grobo-
wej. Mozna uwaza¢, iz lokalizacja po lewej lub po prawej
stronie jest przypadkowa, mamy jednak przestanki, po-
zwalajace sadzi¢, ze miejsce wybierano celowo. W grobie
ksigzecym z Gommern (Ryc. 9), w ktérym zmarly spo-
czywal lewym bokiem przy $cianie®, znaleziono nozyce

® Na planach tego grobu (np. M. Becker 2010a, s. 36, ryc. 5) cialo
zmarlego znajduje si¢ raczej w $rodkowej czesci grobu, co odzwier-
ciedla jego pozycje podczas eksploracji grobu. Wnikliwa analiza wa-
runkéw w jamie grobowej oraz stanu i pozycji zabytkéw pokazata
jednak, iz zmarly wraz z czescig wyposazenia ulegl przemieszczeniu
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Ryc. 9. Plan grobu w Gommern w Saksonii-Anhalcie. a - pierwotna pozycja zmarlego, tuz po pogrzebie; b - pozycja ciala/szkieletu

po przesunieciu sie, w wyniku proceséw postdepozycyjnych, toza; ¢ — zapinki ze srebra i zlota w materiale organicznym; d - tarcza i pas
paradny; e - naczynia brazowe i wiadra drewniane; f — duzy kociol z brazu; g - czesci paradnego stroju; h — przedmioty srebrne (narzedzia
i elementy pasow); i — trojndg z brazu i zestaw do gry; j — gwozdzie z brazu, prawdopodobnie od mebli. Wg: M. Becker 2001 i 2010
Fig. 9. Gommern, Saxony-Anhalt. Plan of the grave. a — position of the body at the funeral; b — position of the body/skeleton after
the bed moved during the postdepositional processes; ¢ — silver and golden brooches within an organic stuff; d — showy shield and belt;
e - bronze vessels and wooden bucket; f - large bronze kettle; g — elements of showy attire; h - silver finds (tools and belt fittings);
i - bronze tripod and gaming set; j — bronze nails, probably from wooden furniture. After: M. Becker 2001 & 2010a

przeznaczone dla osoby leworecznej (M. Becker 2010a,
s. 99 n,, tabl. 13:1, 60:1); wszystkie dary grobowe znaj-

w wyniku proceséw rozkladania sie ciata oraz elementéw drewnianej
konstrukeji foza i komory grobowej, a takze w wyniku dziatania wod
gruntowych (zob. M. Becker 2010a, s. 40 n., ryc. 11, 12).
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dowaly sie po prawej stronie zmartego, tak aby wygod-
nie moégl po nie siggnac. M. Becker (2010a, s. 99, ryc. 1)
zwrocil uwage, ze nozyce dla osoby leworecznej znale-
ziono tez w grobie III z Wroctawia-Zakrzowa (d. Sack-
rau), podczas gdy nozyce z grobu I z tegoz stanowiska
nadajg sie tylko dla osoby praworecznej. W przytoczo-



nych przez M. Beckera (2010a, s. 45) dalszych przykta-
dach z Haflleben i Héven wskazdwki sugerujace lewo-
recznos$¢ zmarlej osoby odpowiadajg jej ulozeniu przy
$cianie grobu lewa strong ciala.

Innym aspektem tej kwestii jest ,,aranzacja’ samego
zmarlego w grobie. Czy spoczywal on w stroju codzien-
nym (mato prawdopodobne), czy reprezentacyjnym lub
odswietnym, a wiec byl prezentowany uczestnikom ce-
remonii pogrzebowej? Moze byt nakryty kocem lub fu-
trem tak, jak gdyby spal, czy jego twarz tez byta zakry-
ta? W tym drugim wypadku zmarla osoba pozostawata
sama, juz w czasie ceremonii pogrzebowej wytaczona ze
$wiata zywych. Niestety, mamy zbyt mato danych na ten
temat, tekstylia lub inne materialy organiczne zachowuja
sie bowiem tylko szczatkowo, jesli w ogdle. Do tego te-
matu powroce jeszcze w dalszej czeéci artykutu.

Meble

Do wyposazenia przestrzeni komory grobowej nalezalty
réwniez meble, takie jak stoliki, krzesta czy foze. W wielu
wypadkach mozna zaktada¢ pierwotng obecnoé¢ takich
elementow, jednak zazwyczaj warunki glebowe powo-
dowaly, iz przedmioty te nie zachowaly sie. We wspomi-
nanym grobie z Gommern zmarly spoczywat na meblu,
ktérego formy nie znamy - pozostaly po nim tylko male
fragmenty drewna bukowego i jesionowego oraz gwoz-
dzie ze stopu miedzi; prawdopodobnie toze bylo kolo-
rowo pomalowane (M. Becker 20104, s. 44). Posrednim
dowodem na obecno$¢ toza dla zmarlego jest pozycja
fragmentow szkieletu. Wynika z niej, iz zmarly spoczy-
wal ponad duzym kottem typu Westland, co byto moz-
liwe tylko w wowczas, gdy stala nad nim tawa lub foze
(M. Becker 2010a, s. 41). W wyniku proceséw postde-
pozycyjnych mebel wraz ze zmartym przesunal si¢ od
$ciany do srodka komory (Ryc. 9; M. Becker 20104, s. 40,
44, ryc. 12).

W grobie ksigzecym z Pielgrzymowa, ze wspaniale za-
chowang konstrukejg dolnej partii komory (Ryc. 7), za-
rejestrowano dluzsze fragmenty drewna bedace pozosta-
toécig oza zmarlego; w potnocnej partii przechodzily one
w tzw. cien zwlok (z niem. Leichenschatten; N. Lau 2012,
s. 27, tabl. 9, 26), w wyniku reakcji z rozkladajacym sie
cialem zmartego. Mozna zatozy¢, iz réwniez w tym gro-
bie loze pierwotnie stalo przy wschodniej cianie komo-
ry, tak jak w grobie z Gommern, a po zalamaniu si¢ jego
konstrukeji przesunelo sie w kierunku srodka grobu.

Swietny stant zachowania szczatkéw organicznych
przy ciele zmarlego w grobie pod kurhanem 2 w Hogom
pozwolil na blizsze obserwacje dotyczace foza zmarte-
go (Ryc. 10:3), sktadajacego sie z dwoch belek wzdluz-
nych i siedmiu poprzeczek; jego diugos¢ wynosita 2,6 m,
a szeroko$¢ - 1 m (P. H. Ramqvist 1992, s. 47 n., tabl.
12). W chwili publikacji badania materiatéw organicz-
nych z tego grobu byty jeszcze w toku, ale kilka infor-

magcji o jego aranzacji juz podano (P. H. Ramqvist 1992,
s. 46 n.). Loze pokryte bylo futrem niedzwiedzia, sam
zmarly réwniez. Fragmenty tekstyliow moga pochodzi¢
z koca (kocow?) nakrywajacego cialo lub futro na lozu.
Wiecej futer — ze zwierzat innych gatunkéw (bobra, kuny,
sobola, tchorza i innych) - odkryto przy i pod cialem
zmarlego. Futra stuzyly do zaprezentowania bogactwa,
a tym samym wysokiej pozycji zmartego, a rGwnoczes-
nie tworzyly wygodne miejsce wiecznego spoczynku.
Nie wiemy jednak, czy byl on przykryty nimi catkowi-
cie (moze owiniety?), a tym samym podczas ceremo-
nii pogrzebowej przy otwartym grobie juz niewidoczny.

Najwigcej informacji na temat taw badz 16z z grobow
ksigzecych dostarczyt grob komorowy w miejscowosci
Poprad-Matejovce, datowany na pozny okres wpltywow
rzymskich lub poczatek okresu wedréwek ludéw (K. Pie-
ta 2009; N. Lau 2014, s. 351 nn.). Wyrabowany (w $ci-
stym sensie tego stowa) gréb zawieral fragmenty znisz-
czonej podczas grabiezy tawy z drewna cisowego; aby
moc zabrac srebrne okucia toza, rabusie rozerwali mebel.
Jej dtugos¢ wynosita 1,9 m, szerokos¢ 0,6 m (Ryc. 11),
a poszczegolne elementy wykonano na tokarce. Najbliz-
sze analogie dla takiego foza znane sa z grobéw z okresu
merowinskiego, ale réwniez z kregu antycznych cywili-
zacji $rédziemnomorskich (N. Lau 2014, s. 354 n., tam
starsza lit.). Wyjatkowy warunki glebowe — grob byt wko-
pany w poklad gliny, co spowodowalo wypelnienie calej
jamy woda - sprzyjaly zachowaniu sie takich elementéw
wyposazenia grobowego, po ktérym zazwyczaj zosta-
ja tylko slady. Kolejnym meblem zachowanym w grobie
z Popradu jest stolik z drewna topolowego. Blat i stopa
sa okragte i byly wykonane na tokarce; $rednica blatu
wynosi 0,92 m (N. Lau 2014, s. 351, ryc. 9, 10). Cieka-
wa jest lekko wklesta powierzchnia blatu. N. Lau (2014,
s. 351 n.) przypuszcza funkcje, iz mebel byt misg do je-
dzenia lub - co wydaje si¢ mniej prawdopodobne - do
mycia rak. Z uwagi na dobdr i ukfad daréw oraz wypo-
sazenia ciekawe jest, ze — je$li rekonstrukcja mebli i ich
lokalizacji w wewnetrznej komorze (N. Lau 2014, ryc.
11) jest prawidlowa — nie zostalo tam duzo miejsca na
umieszczenie innych mebli i przedmiotow. Wystarcza-
jaco duzo przestrzeni jednak bylo pomiedzy $cianami
obu komor, gdzie zdeponowano m.in. osiem naczyn gli-
nianych, brazowe wiadro typu Hemmoor, zywnos¢ itd.
W wewnetrznej komorze znajdowaly sie m.in. tekstylia,
zestaw do gry (plansza, zetony) i brazowy grot strzaly
(N. Lau 2014, s. 361). Podwojna komora wymagala za-
planowanej aranzacji wyposazenia grobowego i jego roz-
dzielenia na dwa pomieszczenia.

Cenne informacji na temat bogactwa form i zdobie-
nia mebli drewnianych z okresu wplywow rzymskich
i wedrowek ludéw dostarczajg znaleziska z grobow
z IV/V wieku po Chr. odkrytych w Fallward koto Wre-
men w Dolnej Saksonii, w ktérych - dzieki warunkom
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Ryc. 10. Plan grobéw z uzbrojeniem ze Skandynawii: Hunn, @stfold (1), Simris, Skania (2), H6 gom, Norrland (3).
a — drewniane elementy konstrukgji grobu oraz toza; b — naczynia i narzedzia z brazu; ¢ - rekonstrukcje tarcz;
d - metalowe czesci uzbrojenia i ostrogi; e — siodlo; f - zlote elementy stroju; g — naczynia gliniane; h — naczynia drewniane;

i - naczynia szklane; j - naczynia z materiatéw organicznych (np. z kory); k — grzebien; 1 - orzechy laskowe; m - rogi do picia; n - kamienie.
Hogom: o - uprzgz paradna; p — uprzaz tzw. codzienna; r — schematycznie przedstawiony pas paradny z grzebieniem i nozycami.
Rys. J. Schuster (wg: H. G. Resi 1986 [1], B. Stjernquist 1977 [2], P. H. Ramqvist 1992 [3])

Fig. 10. Plans of the Scandinavian weapon graves: Hunn, @stfold (1), Simris, Scania (2), H6 gom, Norrland (3).

a — wooden parts of the grave and the bed; b — bronze vessels and tools; ¢ - reconstructions of the shields; d — metal parts
of the weapons and spurs; e — saddle; f — golden elements of the attire; g — clay vessels; h - wooden vessels; i — glass vessels;

j — vessels made from an organic stuff (e.g., from bark); k - comb; 1 - hazelnuts; m - drinking horns; n - stones.

Hogom: o - showy horse gear; p - ‘ordinary’ horse gear; r — showy belt with comb and shears (drawn schematically).
Drawing: J. Schuster (after: H. G. Resi 1986 [1], B. Stjernquist 1977 [2], P. H. Ramqvist 1992 [3])
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Ryc. 11. Zrekonstruowane oze
zgrobuw Popradzie-
-Matejovcach. Wg:N.Lau 2014
Fig. 11. Reconstruction of
the bed from grave at Poprad-
-Matejovce. After: N. Lau 2014

Ryc. 12. Stolik z grobu inhumacyjnego
z Fallward kolo Wremen w Dolnej
Saksonii. Wg: M. D. Sch6n 1999
Fig. 12. Table from an inhumation
grave from Fallward near
‘Wremen, Lower Saxony.

After: M. D. Schon 1999

$rodowiska i stanowi wod gruntowych - $wietnie zacho-
waly sie przedmioty wykonane z materiatéw organicz-
nych (M. D. Sch6n 1999, s. 40 nn.; 2010). Oprdcz naczyn
iskrzynek drewnianych, odkryto stoliki (Ryc. 12), tabore-
ty, krzesto, podnézki oraz bogato zdobiony mebel z wy-
drazonego pnia, interpretowany jako tron. Owe przed-
mioty o wysokiej jakosci §wiadcza, iz bogactwo i status
danej osoby niekoniecznie musialy si¢ wyrazac przez ob-
fity zestaw przedmiotéw metalowych.

Meble w grobach datowanych na 1. potowe I tysigcle-
cia po Chr. w wigkszosci wykonane byty z drewna. Czy
skladane ,,stelaze” z metalu - rzymskie tr6j- lub czwor-
nogi, znane z kilku ledwie grobéw (Wroctaw-Zakrzow,
gréb I, Gommern, Ostrovany [d. Osztropatak], Straze,
grob 2; por. J. Kolendo 2008, s. 81) - byly uzywane jako
stoliki, nie jesteSmy w stanie oceni¢. Na terenie Cesar-
stwa Rzymskiego stuzyly jako stelaze od stolikéw lub
do zawieszenia misy z uchwytami w postaci pierscieni
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(S. Kiinzl 2010, s. 180). Nawet jesli zgodzimy sie z inter-
pretacja J. Kolendo (2008, s. 82 n.), iz byly to stelaze rzym-
skich przenosnych ottarzy, ktére trafity do rak german-
skich przewddcow jako prezenty dyplomatyczne, to nie
musimy i nie mozemy wykluczy¢ ich funkcji w projek-
cie aranzacji grobu jako stolikow. Na taka ewentualno$¢

wskazuje sytuacja zarejestrowana w grobie z Gommern,
gdzie w okolicy gérnej czesci tréjnogu lezata — zachowa-
na jedynie w matych fragmentach - okragta drewniana
plyta okuta na brzegach brgzem. Zdaniem M. Becke-
ra forma oku¢ przemawia za lokalnym pochodzeniem
tej plyty (M. Becker 2010a, s. 189 n.). Niewykluczone,

0 1m

Ryc. 13. Plan grobu4z Neudorf-Bornstein w Holsztynie. a - zlota spiralka; b - zloty naszyjnik; ¢ - kosci ludzkie; d - drewniana
konstrukcja komory; e - trumna (kloda); f - koéci zwierzece; g — naczynie gliniane; h - wiadra drewniane z okuciami brazowymi;

i - taca drewniana z okuciami bragzowymi; j - naczynia brazowe; k - koszyczek; 1 - naczynie szklane; m — naczynie drewniane; n - drewniana
plansza do gry z okuciami brazowymi; o — szklane Zetony do gry; p — zapinka brazowa; r — tkanina; s — stupy. Za: A. Abegg-Wigg 2014
Fig. 13. Neudorf-Bornstein, Holstein. Plan of the grave grave 4. a — golden spiral; b — golden neckring; ¢ - human bones; d - timber
chamber; e - log coffin; f - animal bones; g - clay vessel; h - wooden bucket with bronze fittings; i — wooden tray with bronze fittings;

j — bronze vessels; k — basket; 1 - clay vessel; m — wooden vessel; n — wooden gaming board with bronze fittings; o — glass counters;

p - bronze brooch; r - textile; s — posts. After: A. Abegg-Wigg 2014
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iz wlasnie na tym stoliku umieszczona byla plansza do
gry z zetonami’.

Mala iloé¢ informacji odnoszacych si¢ do materialow
organicznych z grobow okazatych grupy lubieszewskiej
(Liibsow-Gruppe) nie pozwala na jednoznaczne wnioski,
wydaje sie jednak, Ze obecno$¢ 16z w sposob pewny po-
$wiadczona jest dopiero w grobach ksigzecych z mlod-
szego okresu wplywdow rzymskich. Dotyczy to réwniez
drewnianych mebli o innym charakterze, takich jak sto-
liki, krzesta itp. Mozliwe, iZ w tym uwidacznia sie w ten
sposdb swoisty rozwdj idei grobéw okazatych w german-
skim Barbaricum, prawdopodobnie pod wplywem in-
spiracji rzymskich.

° Partia grobu, w ktdrej znajdowat sie stolik, byta juz cze$ciowo na-
ruszona przez koparke, nie ma tu wiec pewnosci co do pierwotnego
ukladu przedmiotéw.
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Pochéwki ,pod podloga”

W potudniowej Skandynawii oraz na terenach obecnych
pétnocnych Niemiec praktykowano czasem grzebanie
zmarlego w bardzo specyficzny sposob — w waskiej jamie
wkopanej w spag gléwnej jamy grobowej, wzglednie pod
drewniang podloga komorylub skrzyni. Z tej grupy obiek-
tow, datowanych na mlodszy okres wplywoéw rzymskich,
najlepiej opublikowane sa plany grobéw 4 i 7 z miejsco-
wosci Neudorf-Bornstein w Holsztynie (A. Abegg-Wigg
2014), gdzie zmarli spoczywali w trumnach ktodowych.
W wypadku tych grobéw zaobserwowaé mozemy dwa
poziomy zdeponowanych przedmiotow, czyli przestrzen-
ng separacje niektorych daréw grobowych od samego
zmartego (Ryc. 13). Nie miat on wigc do nich ,,bezposred-
niego dostepu’, a samo zlozenie tych daréw bylo mozli-
we dopiero po zamkniegciu przestrzeni zarezerwowanej
dla niego samego. W takich grobach ukfad elementéw

Ryc. 14. Plan grobuz Valloby na Zelandii.
a - naczynia brazowe; b — naczynia srebrne;
¢ - naczynie szklane; d - naczynia gliniane; e - ztote
czesci stroju; f - fibule srebrne; g - Zetony do gry.
Rys.: J. Schuster (wg: C. Engelhardt 1873). Bez skali
Fig. 14. Valloby on Zealand. Plan of the grave.
a - bronze vessels; b — silver vessels; ¢ — glass vessel;
d - clay vessels; e - golden elements of the attire;
f - silver brooches; g — counters.
Drawing: J. Schuster (after: C. Engelhardt 1873).
Not to scale
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wyposazenia na podlodze komory mogta by¢ przepro-
wadzona w celu czystej prezentacji rangi i statusu spo-
tecznego zmartego, bez uwzglednienia kontekstu uzyt-
kowego, a przestrzen komory mogta stuzy¢ za scene dla
dalszego ciagu ceremonii pogrzebowej. Dotychczas gro-
by z pochéwkiem ,,pod podlogg” nie byly potwierdzone
w innych regionach germanskiego Barbaricum — pierw-
szymi sa groby 7101 898 z miejscowosci Frienstedt w Tu-
ryngii. Opierajac si¢ na swoich obserwacjach polozenia
daréw grobowych oraz na schodkowatych profilach jam
grobowych Ch. Schmidt (2013, s. 172; 2014, s. 250 n.)
przypuszcza, iz rowniez w tych wypadkach zmarte oso-
by spoczywaly pod jakimis$ konstrukcjami drewniany-
mi, co $wiadczy o ich zwigzkach z ludno$cia z pdtnocna.

Pochowki w trumnach klodowych i w grobach
o wyjatkowo dlugich jamach
Innym od opisanego wyzej sposobem grzebania zmar-
tej osoby wraz z darami grobowymi jest sktadanie zwlok
w stosunkowo waskich, ale wyjatkowo dtugich (od niem.
iiberlang — por. J. Bemmann 2000, s. 62) obiektach. Moze
to by¢ sama jama grobowa albo jama z konstrukcja ka-
mienng - jak w wypadku grobéw z mlodszego okresu
wplywow rzymskich i z okresu wedréwek ludéw z Nor-
wegii, tzw. hellekister (por. F.-A. Stylegar 2014, s. 187 nn.)
— lub drewniang oraz jama zawierajaca klode.
Klasycznym przykladem takiego grobu jest znany
juz od dawna gréb z Vallgby na Zelandii (C. Engelhardt
1873). Zmartego pochowano w trumnie o konstrukeji
mieszanej — kamienno-drewnianej (Ryc. 14). Pomiesz-
czenie dla zmartego i ztozonych z nim daréw nie bylo ani
zbyt obszerne, ani wysokie. Ciekawe jest natomiast wy-
dzielenie stosunkowo malej czgéci grobu powyzej glowy
zmarlego, w ktérej umieszczono same naczynia — srebr-
ne, brazowe, szklane i gliniane (terra sigillata). Ewidentnie
kryje sie za tym inna idea aranzacji przestrzeni funeral-
nej, by¢ moze lokalnego pochodzenia, niz w wypad-
ku grobow z przestronng komors. Analogia dla takie-
go podziatu grobu wydaje si¢ by¢ sytuacja z grobu R430
z Czarnéwka'’ na Pomorzu (M. Maczynska, D. Rudnicka
2004), w ktorym funkcje domniemanej przegrody dzie-
lacej przestrzen pelnily duze kamienie (Ryc. 15:2). Oby-
czaj umieszczania grupy naczyn w wyodrebnionej partii
grobu poza glowa zmarlego, w pdtnocnej czeéci german-
skiego Barbaricum moze ewentualnie mie¢ nieco dtuz-
sza tradycje, siegajaca fazy B,, na co zdaje sie wskazywac
np. gréb z Simris w Skanii (Ryc. 10:2). Sytuacja nie jest
tu do konca jasna, ale niektére naczynia na pewno znaj-
dowaly si¢ w jamie poza trumna, czyli réwniez byly od-
separowane od pozostalego wyposazenia.

' Numery grobow z cmentarzyska w Czarnéwku ze znacznikiem ,R”
odnosza si¢ do badan prowadzonych przez D. Rudnicka z Muzeum
Archeologicznego w Gdansku w latach 1973-2000.
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Do kategorii dlugich grobow z trumng klodowg nale-
23 tez niektore bogato wyposazone groby kultury wiel-
barskiej, jak wspomniany wyzej grob R430 z Czarnow-
ka (Ryc. 15:2). Zaskakujace sa tu wymiary wyjatkowo
dlugiej i szerokiej ktody, wieksze cho¢by od wymiardw
zlozonej konstrukeji drewnianej pelniacej role trumny
wjednym z grobow o ekstremalnie dlugiej jamie — grobu
2 w miejscowo$ci Leuna w Saksonii-Anhalcie (Ryc. 15:1).
Jesli zarys wkopu po wtdrnym otwarciu grobu faktycznie
wyznacza dawny zasieg potudniowej czesci ktody grobu
z Czarnéwka, to miala ona naprawde ogromne rozmia-
ry - ok. 4,3x0,85 m (D. Rudnicka, M. Maczynska 2002,
s. 11, ryc. 2). Inne groby tego typu pozwalajg przypusz-
czaé, ze w grobie z Czarndwka byta przynajmniej jeszcze
jedna grupa naczyn, umieszczonych w okolicy stop — do
niej mogly naleze¢ pucharek srebrny lub raczej para ta-
kich pucharkéw, naczynie szklane (bardziej prawdo-
podobna jest i w tym wypadku para takich naczyn), na
ktérych fragmenty trafiono w wypelnisku wkopu, i na
pewno réwniez naczynia gliniane. Ekstremalnie dtuga
jama nie znaczy jednak, ze taki grob nalezat do najbo-
gaciej wyposazonych. Na terenach kultury wielbarskiej
nierzadko grzebano zmarlych w jamach o wyjatkowo
duzych wymiarach. Dobrymi przykltadami sa dwa gro-
by z cmentarzysk pomorskich: grob 2 pod kurhanem 22
z Gronowa, ktorego jama miata 3,65x1,5 m i gleboko$¢
1,8 m, a dlugo$¢ samej klody wynosita 3,0 m (ostatnio:
H. Machajewski 2013, s. 29, tabl. XXXVI), i gréb 1 pod
kurhanem 29 z Nowego Lowicza, ktérego jama w stro-
pie mierzyla az 5,1x2,4 m, na gtebokosci 1,5 m jeszcze
4,0x1,3 m, a sama kloda, mierzaca 3,0 m, byla, tak jak
w Gronowie, ,,niepotrzebnie” dtuga (A. Cieslinski, A. Ka-
sprzak 2006, s. 108, ryc. 4). Wyplywaja z tego dwa wnio-
ski: po pierwsze, na terenach kultury wielbarskiej gro-
by ksigzece niekoniecznie musiaty si¢ rézni¢ wielkoscia
i (lub) konstrukcjg od grobéw egalitarnych, po drugie,
by¢ moze wymiary mialy pewne znaczenie, cho¢ czeste
wystepowanie takich grobéw dowodzi, iz nie wystarczat
on do zademonstrowania wyjatkowej pozycji zmarlego.

Z grobem R430 z Czarnéwka wiaze si¢ tez problem
- by uzy¢ okreslenia neutralnego - wtérnego otwierania
grobow w okresie wplywoéw rzymskich (na temat tego
zjawiska na Pomorzu zob. J. Schuster 20104, s. 255 nn.).
Nie ma tu miejsca na obszerne omoéwienie tego zjawiska,
chcialbym jednak zwréci¢ uwage, iz przyjete dotychczas
okreslenie (,wkop rabunkowy”) nie thumaczy wszystkich
jego aspektow (por. rowniez K. Czarnecka 2004, s. 11 n.).
Zastanawiajgca jest np. obecno$¢ w wypelnisku wtorne-
go wkopu w groéb z Czarndwka zabytkéw, co przemawia
za zasypaniem grobu po jego ponownym otwarciu. Przy
zatozeniu, ze byt wkop rabunkowy, sytuacja ta nie znaj-
duje dobrego wytlumaczenia. Sama obecno$¢ w wypet-
nisku wkopu cennych przedmiotdw, takich jak srebrne
zapinki czy fragment pucharka srebrnego, ktore w in-
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Ryc. 15. Plan grobu 2 z Leuna w Saksonii-Anhalcie (1) oraz plan grobu R430 z Czarnéwka na Pomorzu (2). a - naczynia brazowe;
b - naczynia gliniane; ¢ - drewno trumny; d - kamienie; e - wkop ,,rabunkowy”; f - naczynia szklane; g - domniemana taca; h - grociki
srebrne; i — zlota moneta; j — grzebien; k — naczynia, ostrogi i czeéci stroju ze srebra.

Rys.: J. Schuster (wg: W. Schulz 1953 [1], M. Maczynska i D. Rudnicka 2004 [2])

Fig. 15. Leuna, Saxony-Anhalt, grave 2 (1) and Czarnéwko, Pomerania, grave R430 (2). Grave plans. a — bronze vessels;

b - clay vessels; ¢ - wood of the coffin; d - stones; e — ,,robbery” trench; f - glass vessels; g — supposed tray; h - silver arrow heads;

i - gold coin; j — comb; k - silver vessels, spurs and elements of the attire.

Drawing: J. Schuster (after: W. Schulz 1953 [1], M. Maczyniska & D. Rudnicka 2004 (2)

nych wypadkach (cho¢ o wiele pdzniejszych) starannie
wybierano z grobow w celu uzyskania surowca (depozyt
z Lubiany na Pomorzu - M. Maczynska 2011), $wiadcza,
ze w tym wypadku cel tego zabiegu byt zupelnie inny.
Osoby, ktore wkopaly sie w grob z Czarnéwka, dobrze
znaly jego orientacje i zasieg, co wskazuje, iz musialo sie
to sta¢ niedlugo po zatozeniu grobu. Warto podkresli¢
jeszcze jedno: ,Rabunek” na cmentarzysku, na otwartej

przestrzeni, raczej nie mogt odby¢ sie w tajemnicy. Gdy-
by to byta czynno$¢ wstydliwa, nielegalna, to spotecznosc¢
uzytkujaca nekropole na pewno nie patrzytaby bezczyn-
nie na rabowanie grobu swoich przodkéw. Przy interpre-
tacjach grobow naruszonych warto zatem bra¢ pod uwa-
ge rézne scenariusze. W wypadku grobu ksigzecego 4
z Lesna na Kaszubach, datowanego podobnie jak grob
R430 z Czarnowka, K. Walenta (1999, s. 180) przypuszcza
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rytualne otwarcie grobu, m.in. w celu cz¢$ciowej ekshu-
macjizwlok. Wtdrne otwarcie grobu w wypadku pochow-
kow ksigzecych moze tez by¢ spowodowane zupelnie in-
nym czynnikiem: H. Steuer (1998, s. 172) zwrocil uwage
na to, iz zgromadzenie odpowiednich przedmiotéw za
zyciaiprezentacja bogactwa danej osoby po $mierci mo-
gla by¢ ogromnym obcigzeniem dla grzebiacej jg rodziny,
co ewentualnie doprowadzi¢ mogto po jakims czasie do
otwarcia grobu i wyjecia warto$ciowych obiektow, ktd-
re juz przestaly pelni¢ swoja role ceremonialng. Pézniej
(H. Steuer 2006, s. 21) przedyskutowal on kolejng inter-
pretacje: Wyjecie po pewnym czasie daréw moze — we-
diug etnograficznych analogii — by¢ efektem przekona-
nia, iz zmarly tych przedmiotéw juz nie potrzebuje. Jesli
dopuscimy taka ewentualnos¢, to w konsekwencji przy-
ja¢ musimy, Ze cze$¢ wyposazenia grobowego ma status
pewnej tymczasowosci — niektdre przedmioty nie na za-
wsze lub w ogdle nie mialy stuzy¢ zmartej osobie. W ta-
kim wypadku owe czgsci inwentarza pelnilyby funkcje
czysto symboliczng.

Zwielokrotnione zestawy czesci stroju i wyroby
wykonane specjalnie do celow sepulkralnych
Ciekawym zjawiskiem, kilkakrotnie juz poruszanym
w literaturze (np. M. Becker 2010b; J. Schuster 2010a,
s. 285 nn.; D. Quast 2014, s. 332 n.), jest wkladanie do
grobow dodatkowych elementow stroju. Wystepowanie
zwielokrotnionych zestawow stroju lub jego elementow
potwierdzone jest juz w pochdéwkach datowanych na faze
B,, o czym $wiadczy np. grob 150 z cmentarzyska z Pu-
tensen nad dolng Laba, w ktérym pochowano mezczy-
zne-wojownika (W. Wegewitz 1972, s. 82 nn., tabl. 34-
-36; 1986, s. 109; fot. zespotu: D. Ziermann 2010, ryc.
9). Jego zwloki spalono, ale mimo tego nie wszystkie cze-
$ci inwentarza grobowego noszg lady ognia. Dotyczy to
niektdrych zapinek, okazatych, srebrnych, podczas gdy
inna - bragzowa - jest nadtopiona. Nienaruszone przez
ogien fibule wlozone byly do sakiewki lub owiniete w tka-
nine spietg kolejna — brazowa - zapinka; calos¢ zdepo-
nowano w grobie juz po zlozeniu w nim szczatkow kre-
macji. Mozna przypuszczad, iz zapakowane tak zapinki
byty czescig paradnego stroju mezczyzny.

W wypadku ksigzecego grobu 1 ze stan. Sandberg
w Lubieszewie oprécz brazowych, zaginionych zapinek,
do grobu wlozono podwoéjny zestaw elementéw stroju,
skladajacy si¢ kazdorazowo z pary srebrnych zapinek typu
Almgren 71 oraz jednej ozdobnej szpili srebrnej grupy
Beckmann IIb (J. Schuster 2010a, s. 250 n.). Co cieka-
we, zadna z tych zapinek nie byla produktem wykonczo-
nym, zadna nie nadawata si¢ nawet do uzycia, bowiemich
pochewki po odlewie nie byly do korica wymodelowa-
ne - brak im tozysk szpil (Ryc. 16). Réwniez wspomniane
szpile nie sg takiej jako$ci, jakg znamy z zestawdw stroju
okazatego z podobnych grobéw. Pozostawiono je po od-
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Ryc. 16. Dwie zapinki srebrne z grobu 1 na stan. Sandberg
w Lubieszewie (d. Liibsow) na Pomorzu.
Fot. C. Plamp (Museum fiir Vor- und Frithgeschichte, Berlin)
Fig. 16. Lubieszewo (former Liibsow), Pomerania,
site Sandberg. Two silver brooches from grave 1.
Photo: C. Plamp (Museum fiir Vor- und Friihgeschichte, Berlin)

lewie - tak jak zapinki — w stanie surowym, bez konicowej
obradbki. Srebrne elementy stroju z grobu w Lubieszewie
mialy wiec ewidentnie znaczenie wylacznie symbolicz-
ne, a nie funkcjonalne — mialy sie one ,,$wieci¢” podczas
prezentacji zmarlego podkreslajac jego pozycje, a nawet
wznoszgc ponad rzeczywisty status. Fibule wigc nie mogly
by¢ w posiadaniu zmartego, byty bowiem depozytem ze
strony jego bliskich badZ organizatoréw pogrzebu. Inng
kwestia jest, czy wlasnosécig zmartego, jego rodziny lub
nastepcy byl surowiec, z ktérego te zapinki wykonano.
Nieznane jest polozenie tych fibul i szpil w grobie, wiemy
natomiast, w ktéorym miejscu grobu lezala para zapinek
z podkurhanowego grobu 1 ze stan. Tunnehult w Lubie-
szewie (Ryc. 5). W tym wypadku na dwie srebrne zapin-
ki trabkowate, zalegajace w masie organicznej obok za-
chowanego w polowie naczynka glinianego, natrafiono
w potnocno-wschodnim narozniku komory grobowej,
tuz przy stupie w nienaruszonej partii grobu (J. Schuster,
A. Cieslinski 2012, s. 579). Sposéb i miejsce ich depozy-
cji sugeruja, iz byty one ,wla$ciwymi darami”"'. Zapinki
te nie nosza zadnych $ladéw uzywania, co wigcej, szpi-
la jednej z nich jest nadtamana - préba odpigcia dopro-

" W literaturze niemieckiej okreslenie echte Beigaben (zob.np. M. Ge -
bithr 1976, s. 46) uzywane jest dla podkreslenia charakteru takich
elementéw inwentarza grobowego, w przeciwienstwie do czeéci stro-
ju noszonego przez zmarta osobe, ktdre nie s darami sensu stricto.



wadzitaby natychmiast do jej odtamania, co oznacza, ze
wczesniej nig nie manipulowano!

Bardzo podobne byto potozenie zapinki w grobie ksig-
zecym z 1978 roku ze Zgliczyna-Pobodzego (A. Grzym-
kowski 2006, s. 62 1., ryc. 3, 6). Lezala ono w poinocno-za-
chodnim narozniku grobu, wraz z innymi przedmiotami
osobistego wyposazenia oraz zetonami do gry, w obrebie
zarysu drewnianego przedmiotu o wymiarach 40x25 cm.
Kolejna zapinke z tego grobu znaleziono na wysokosci
»glowy” (A. Grzymkowski 2006, s. 62), a wiec — jak sie
wydaje — w pozycji uzytkowe;j.

W datowanym na faze B, grobie 1 w Juellinge na wy-
spie Lolland dodatkowy zestaw metalowych czesci stro-
ju (zapinke i ozdobna szpile) zdeponowano koto lewego
ramienia zmartej (S. Miiller 1911, s. 2 nn.) - M. Gebiihr
(1976, s. 32, 35) stusznie zaktada, ze wraz z dodatkowsg
szatg. W grobie ksigzecym 6 z Zohoru, réwniez datowa-
nym na faze B,, dwie z trzech zapinek odkryto przy lewym
ramieniu zmarlego (Ryc. 17). Nie znajdowaly si¢ one na
tyle daleko od ciala, by nie mogly zapina¢ jakiej$ odzie-
zy zmarlego, jednak ich pozycja w grobie budzi¢ moze
pewne watpliwosci co do takiej interpretacji.

~H00 N

Ryc. 17. Plan grobu ksigzecego 6 z Zoh oru w zachodniej
Stowacji. a - naczynia, czesci stroju, ostrogi
i narzedzia z brazu; b — naczynia szklane; ¢ — naczynia
gliniane; d - drewniana skrzynka; e — kamyki (do gry?).
Rys.: ]. Schuster (wg: K. Elschek 2013)
Fig. 17. Zohor, western Slovakia. Plan of the princely
grave 6. a — bronze vessels, elements of the attire, spurs
and tools; b — glass vessels; ¢ — clay vessels; d - wooden
casket; e - stones (counters?).
Drawing: J. Schuster (after: K. Elschek 2013)
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W fazie B,/C, pochowano tzw. ksiezniczke z Lesna
na wschodnim Pomorzu (ostatnio: K. Walenta 2009,
s. 10 nn., tabl. VI-XI). Ten okazaly gréb inhumacyjny
réwniez zawieral kilka zapinek. Z ich lokalizacji (Ryc.
18) wynika, iz trzy spinaty odziez zmarlej, a trzy kolejne
nalezaty do innej, dodatkowej szaty, lezaly bowiem wraz
z tekstyliami po prawej stronie ciala, przy zachodniej
$cianie ktody, na co juz zwrdcit uwage M. Becker (2010b,
s. 32, ryc. 2). Jakosciowo zapinki te nie réznig si¢ od fi-
bul znalezionych na szkielecie zmartej. Do tego samego
horyzontu, co grob ,ksiezniczki” z Le$na, nalezy — nie-
ksigzecy — pochowek mezczyzny w grobie 1 pod kurha-
nem 1 w Gronowie. Pozycja zapinki i szpili (!) powyzej
glowy (H. Machajewski 2013, s. 17 n., tabl. I) wskazuje,
iz oba przedmioty nie byly elementami stroju, w ktérym
pochowano zmarlego, lecz prawdopodobnie zlozono je
osobno wraz z inng szatg. Przy potylicy zmartego odkry-
to jednak kolejng szpile, tkwigca w tkaninie. Mamy wiec
dwie mozliwosci: albo wszystkie trzy przedmioty naleza-
ty do jednej szaty, zdeponowanej przy gtowie zmartego,
albo spinaly one tkanine spowijajaca zwloki. Teze taka
wielokrotnie juz wyrazano w literaturze, aczkolwiek brak
byto bezposrednio potwierdzajacych ja dowodow. Dowo-
du takiego dostarczyl pochdéwek znad Morza Péinocnego.
W jednym z inhumacyjnych grobéw z wurtu Fallward
koto Wremen nad dolna Wezerg zarejestrowano szereg
drewnianych szpil, lezacych w jednej linii biegnacej od
potylicy wzdluz plecéw az do tydek; spinaly one tkani-
ne spowijajacg ciato zmarlego (M. D. Schon 2010, s. 78).

Wkiadanie srebrnych lub zlotych zapinek do grobow
okazalych w funkcji innej niz uzytkowa potwierdzone
jest rowniez dla mtodszego okresu wplywoéw rzymskich.
W grobie z Vallpby na Zelandii dwie srebrne zapinki znaj-
dowaly si¢ przy prawej kosci udowej (Ryc. 14). Nietypowa
pozycja przemawia za ich umieszczeniem w grobie jako
swlasciwych daréw”, by¢ moze réwniez i tu wraz z szata.
Opisane zjawisko najlepiej ilustruje pozycja dwdch spig-
tych ze sobg fibul - ztotej i srebrnej - w wyjatkowo bo-
gatym grobie w Gommern (M. Becker 2010a, s. 77 nn.,
tabl. 56). Na fibule te trafiono bowiem wérdd szczatkow
tkaniny, bedacej najprawdopodobniej pozostatoscia
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Ryc. 18. Plan grobu ksigzecego 1z L e$na na Pomorzu.
a - naczynia i elementy stroju z brazu; b — naczynia szklane;
¢ - paciorki bursztynowe; d - paciorki szklane; e — srebrne elementy
stroju; f — zlote elementy stroju; g — przeslica; w potudniowej
partii grobu: skrzynia drewniana (h) z paciorkami i naczyniem
glinianym (i). Rys.: J. Schuster (wg: K. Walenta 2009)
Fig. 18. L e $n o, Pomerania. Plan of the princely grave 1.
a — bronze vessels and elements of the attire; b — glass vessels;
¢ — amber beads; d - glass beads; e - silver elements of the attire;
f - golden elements of the attire; g — spindle; in the S part
of the grave: wooden chest (h) with beads and clay vessel (i).
Drawing: J. Schuster (after: K. Walenta 2009)
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sakiewki, na wysokosci bioder zmartego (Ryc. 9). Trze-
cia zapinka - zlota - znajdowala si¢ w okolicy prawego
barku, czyli w polozeniu ,funkcjonalnym”. Nie ozna-
cza to jednak, iz byla ona naprawde uzywana za zycia
pochowanego! Jedyna z zapinek noszacg slady zuzycia
jest srebrna fibula, znajdujaca sie w sakiewce. Ten fakt
trudno wytlumaczy¢, mozliwe, ze te powszednig fibu-
le na czas ceremonii pogrzebowej zastgpiono okazalsza
- ztota. Ten dobrze udokumentowany i przeanalizowa-
ny przyktad pokazuje, jak zlozony jest problem interpre-
tacji elementdw stroju znajdowanych w grobach oraz ze
interpretacje oparte na wstepnych obserwacjach nieko-
niecznie muszg by¢ prawdziwe.

W grobie 2 z Leuna srebrna, cze$ciowo poztacana fibu-
la rzymska znajdowala sie, wraz z brazowa szpila i grze-
bieniem, przy lewej stopie zmartego (Ryc. 15:1). Oprocz
niej w grobie nie bylo innej zapinki, jednak jej wyjatko-
we potraktowanie $wiadczy o szczegdlnym znaczeniu
owej ,,obcej” fibuli. Ten typ zapinek na terenach Cesar-
stwa wystepuje czesto w kontekscie militarnym, dlatego
tez J. Werner (1989, s. 123 n.) zinterpretowal jej pozy-
cji w grobie jako $lad plaszcza rzymskiego oficera, zde-
ponowanego przy nogach zmartego. W grobie 7 z Neu-
dorf-Bornstein dwie zapinki — srebrna i brgzowa — lezaty
w okolicy glowy. A. Abegg-Wigg (2008, s. 285) dopusz-
cza rowniez w tym wypadku mozliwo$¢ zdeponowania
zapinek wraz z szata.

Jedna z sze$ciu fibul znalezionych w grobie I11z Wroc-
tawia-Zakrzowa réwniez lezala w okolicy bioder (w sa-
kiewce?), a cztery kolejne zdeponowano — ponownie
wraz z tkaning lub szatg! - w szkatulce badz skrzyn-
ce ponizej ndg zmartego, najprawdopodobniej chtop-
czyka (D. Quast 2014, s. 333, ryc. 1); tylko jedna fibu-
la znajdowala si¢ w pozycji spodziewanej dla niej jako
czesci stroju. Podobna sytuacje mozna zaobserwowac
w wypadku grobu 8 z Hafileben - jednego z najbogat-
szych grobow z horyzontu Leuna-HafSleben-Zakrzow
(Ryc. 19). Przy nogach zmarlej kobiety znajdowata sie
skrzynka, aw niej — oprdcz kolii — ztota zapinka z dwie-
ma sprezynkami (W. Schulz 1933, s. 4-9, ryc. nas. 5, tabl.
2). Poza glowa, w dos¢ luznym rozrzucie w odleglosci
ok. 1 metra, spoczywaly dwie srebrne i jedna zlota fi-
bula; dwie kolejne fibule ze srebra lezaly przy szkielecie.
Mozna sadzi¢, iz trzy fibule znalezione poza glowa zmar-
tej wtozono do grobu wraz z odzieza, czyli w pierwotnej
ich funkcji, nalezaly wiec do dodatkowej szaty, podczas
gdy pojedyncza zapinke zlota, zdeponowana w skrzyn-
ce, potraktowano wyraznie inaczej. W bogato wyposazo-
nym grobie z Ammern w Turyngii odkryto pozostatosci
po skrzynce, w ktorej z kolej znajdowaly sie dwie zapinki
ikolia paciorkéw (B. Schmidt, J. Bemmann 2008, s. 141).

Odnie$¢ mozna wrazenie, iz niektére z tych dodatko-
wych zapinek raczej nie petnily roli przedmiotéw uzyt-
kowych, lecz swoistych no$nikéw metalu szlachetnego,

by¢ moze jako symbolu wladzy lub statusu. Coraz czgsciej
mowi sie w takich wypadkach o ,,0sobistych skarbach”
(por. M. Becker 2010a, s. 362 przyp. 31)"?, podobnych do
»skarbow krolewskich” z okresu merowinskiego i czasow
pdzniejszych, moze nawet bedacych zaczatkowa postacia
tych ostatnich (D. Quast 2014, s. 339). Inng mozliwos$cia
wytlumaczenia pojawiania si¢ w grobach takich zapinek
jest ewentualno$¢, iz do regul ceremonii pogrzebowej na-
lezata réwniez praktyka wykonywania czesci wyposaze-
nia w okresie miedzy §miercig a pochowaniem danej oso-
by (C. von Carnap-Bornheim 2006, s. 120).

Naczynia rzymskie

Jedna z podstawowych cech dystynktywnych grobow
ksigzecych jest obecnos¢ w ich inwentarzach naczyn im-
portowanych (H. J. Eggers 1953, s. 104; M. Gebiihr 1974,
s.120, 122) - przynajmniej brazowych, ale czgsto rowniez
srebrnych i szklanych. Regularne powtarzanie si¢ w gro-
bach elitarnych w péinocno- i srodkowoeuropejskim Bar-
baricum tych samych typow naczyn, z ktorych wiele na
terenach Cesarstwa uzywanych byto podczas libacji, ttu-
maczone jest przejmowaniem przez barbarzynskie elity
$rédziemnomorskiego obyczaju symposion, czyli wspol-
nego picia wina (np. J. Kunow 1983, s. 79; U. Lund Han-
sen 1987, s. 196) — naczynia te tworzyly pewne stale ze-
stawy. Teza ta nie jest jednak powszechnie akceptowana.
Zwraca si¢ uwage na to, iz Germanie niekoniecznie mu-
sieli uzywa¢ obcych naczyn w ich pierwotnym przezna-
czeniu (J. Schuster 2010a, s. 268 nn.), oraz ze czesto owe
komplety wlasnie nie s3 kompletne a struktura zespotow
naczyn w niektorych grobach wskazuje, iz byly one gro-
madzone przez dluzszy okres (Z. Karasova 1999, s. 207).
Germanie nie mieli dostepu do pelnej gamy rzymskich
naczyn, natomiast paleta typéw naczyn znajdowanych
w Barbaricum odpowiada dokladnie temu, co rzymscy
legionisci wozili ze sobg podczas akcji militarnych (J. Ol-
denstein 1975, s.299 nn.). Poza tym brak dowoddéw na to,
ze w polnocno- i srodkowoeuropejskim Barbaricum tra-
dycja picia wina przyjela sie w szerszej skali — w postaci
analiz chemicznych $ladéw zawartosci naczyn do picia
oraz obecnosci pojemnikéw do transportu tego napoju
(amfor"). Wedtug innej hipotezy, spotykane w wielu gro-
bach ,,zestawy”, sktadajace sie z dzbana i gtebokiej misy,
stuzy¢ mial do mycia rak (np. P. Pentz 2013, s. 245 n.).

'>'W tym kontekscie trzeba réwniez widzie¢ dwie cigzkie sztabki srebra
z grobu w Hogom, ktére umieszczono w malej torbie, bedacej integral-
ng czescig pasa okazatego (P. H. Ramqvist 1992,s.123,ryc.61,62).
" Unikatowe znaleziska dwdch amfor z miejscowosci Sietesz, pow.
przeworski (J. Andrzejowski, A. Kokowski, Ch. Leiber 2004,
s. 352) nie wnoszg tutaj wiele, po pierwsze bowiem datowane sa na
okres wedrowek ludéw, po drugie zas, z uwagi na swa unikatowos¢ nie
moga $wiadczy¢ o dostawach wina do $rodkowo- i péinocnoeuropej-
skiego Barbaricum. Ten typ amfor (spatheion) stuzyt zreszta zapew-
ne do transportu oliwy.
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Ryc. 19. Plan grobu 8 z Hafl1eben w Turyngii. a - naczynia brazowe; b — naczynia szklane; ¢ — naczynia gliniane; d - naczynia drewniane;
e - kasetki/skrzynie drewniane; f — drewniana taca (migdzy tacg a $ciang kosci zwierzece — dary miesne); g — srebrne elementy stroju
i wyposazenia osobistego (sprezyna i klucz kasetki, ndz, sprzaczka, fibule); h - ztote elementy stroju (fibule, szpile, naszyjnik);
i - grzebien, patyczki; j - paciorki; k — dodatkowe elementy stroju (fibule). Rys.: J. Schuster (wg: W. Schulz 1933). Bez skali
Fig. 19. Haflleben, Thuringia. Plan of the grave 8. a — bronze vessels; b — glass vessels; ¢ - clay vessels; d - wooden vessels; e - wooden
caskets/chests; f — wooden tray (between tray and wall gift of meat— animal bones); g - silver elements of the attire and personal equipment
(spring and key from the casket, knife, belt buckle, brooches); h - golden elements of the attire (brooches, pins, neckring); i - comb, sticks;
j — beads; k - additional elements of the attire (brooches). Drawing: J. Schuster (after: W. Schulz 1933). Not to scale

Jedna i druga interpretacja zaklada wigc uzytkowanie
rzymskich naczyn w taki sam sposéb, w jaki korzystali
znich Rzymianie. W argumentacji P. Pentza btedem jest
jednak twierdzenie, iz dzban i misa tworza komplet. Jak
wykazat juz H.-U. Nuber (1973), dzban tworzyl zestaw
razem z tzw. patera, czyli plaskg misg ze sztabkowata racz-
ka! Oprocz tego J. Kunow (1983, s. 72, 81) udowodnit,
iz gleboka misa wcale nie stuzyta do mycia rak, lecz do
mycia nog (Fufwaschgefdfs) — a w tej funkeji na pewno
przeciez nie byla uzywana w germanskim Barbaricum.
Dodatkowo, pierwotna (na terenach Cesarstwa Rzym-
skiego) i wtorna (w Barbaricum) funkcja niektorych na-
czyn budzi jeszcze wiele watpliwosci. Rondle mogly mie¢
rozne zastosowanie (J. Kunow 1983, s. 74), jednak zda-
niem S. Bendera (2000, s. 479 nn.) niektore, natomiast
zdaniem R. Igla (2002, s. 105 nn.) - wszystkie, wykorzy-
stywano nie podczas libacji, ale do podgrzewania i poda-
wania cieptych positkow. Dyskutowana jest rowniez funk-
cjazestawu ,czerpak/cedzidlo”, bowiem scistego zwigzku
zkonsumpcjg wina nie mozna tu udowodni¢ (podsumo-
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wanie: J. Kunow 1983, s. 75 nn.; zob. tez R. Petrovszky
1993, s. 41). Wniosek jest jeden: W sytuacji, w ktorej ar-
cheologia prowincjonalnorzymska nie jest pewna co do
zastosowania niektérych naczyn brazowych, to archeo-
logia zajmujaca si¢ Barbaricum tym bardziej musi by¢
powsciagliwa w ich interpretacji!

W stosunkowo matlej grupie grobow wystepuja naczy-
nia ze srebra, przy czym najczeéciej reprezentowane s
one przez pucharki do picia. Wigkszo$¢ z nich pocho-
dzi z grobéw datowanych na wczesny okres wpltywow
rzymskich (ostatnio: S. Kiinzl 2002; J. Schuster 2010a,
s. 274 nn.), a tylko nieliczne - tzw. typu Leuna (por.
B. Niemeyer 2004) - z grobéw z mlodszego okresu wpty-
wow rzymskich. Wyjatkowe sg srebrne wiadra typu Hem-
moor z Wroclawia-Zakrzowa i z Gommern (D. Quast
2009b, s. 21, ryc. 34), srebrny zestaw zlozony z czerpa-
ka i cedzidla z tego ostatniego grobu (S. Kiinzl 2010,
s. 176 nn.), pojedyncze naczynia roznych typdw z gro-
bu II ze Strazy na Slowacji (ostatnio: D. Quast 2009b,
s.22 nn,, ryc. 36-41) oraz naczynko ze scenami figural-



nymi z grobu 70 na cmentarzysku kultury przeworskiej
w Osieku w Wielkopolsce (E. Pawlak 2011, s. 304-305;
M. Kurgan-Przybylska 2012, fot. na s. 9).

Pucharki srebrne z okresu weczesnorzymskiego wielo-
krotnie juz byly analizowane w literaturze (np. J. Wielo-
wiejski 1990), przy czym zazwyczaj zajmowano si¢ ich
pochodzeniem, datowaniem ich produkcji oraz datowa-
niem grobow, w ktorych je znaleziono. Pucharki te byly
m.in. argumentem na rzecz tezy o przejmowaniu przez
Germandéw rzymskich obyczajéw biesiadnych (J. Wer-
ner 1950). Po szerszej analizie ich kontekstu (J. Schuster
2010a, s. 275 nn.), w tym plci os6b pochowanych z takimi
naczyniami (gléwnie w grobach z I-II wieku), doszedtem
do przekonania, iz pucharki srebrne na pewno nie bylty
przedmiotem handlu, a ich znaleziska sg zbyt rzadkie,
aby $wiadczy¢ mogly o przejmowaniu przez Germanéw
zwyczaju picia wina. Pucharki srebrne byly zreszta cze-
sto demontowane a ich czesci skladano do grobow jako
pars po toto, bowiem petnily one okreslona role w ponad-
regionalnym germanskim systemie prezentacji rangilub
statusu (por. E. Kiinzl 1989, s. 35) - ustanie ich doptywu
po wczesnym okresie panowania Tyberiusza zmuszalo
do takich zabiegow, aby mogt by¢ utrzymany ich udziat
w inscenizacjach pozycji mezczyzn o bardzo wysokiej
randze spolecznej. Inng reakcjg na przerwanie doplywu
pucharkéw srebrnych byly — dos¢ jednak rzadkie — proby
podjecia wlasnej produkeji, ktore to zjawisko tylko w po-
tudniowej Skandynawii w mlodszym okresie wpltywow
rzymskich mialo nieco wigksza skale, cho¢ wykonywa-
ne tam naczynia byty juz bardzo oddalone od rzymskich
pierwowzoréw (J. Schuster 2010a, s. 281). Wszystko to
zdaje si¢ wskazywac na zaadaptowanie w $wiecie ger-
manskim rzymskich srebrnych pucharkéw do picia jako
symboli we wlasnym systemie prezentacji statusu; oczy-
wiscie, proces ten zainicjowaly kontakty z Cesarstwem.
Jesli zatem srebrne pucharki nie byly sktadane w grobach
jako cze$ci zestawow do picia, to tym samym nie mo-
gly stuzy¢ jako takie naczynia zmartemu w zaswiatach.

W podobny - symboliczny — sposéb mogly funkejo-
nowac niektére naczynia szklane. We wczesnym okresie
wplywoéw rzymskich w srodowisku barbarzynskim jakas
specjalng role petni¢ musialy szklane miseczki zZeberko-
wane. W przeciwienstwie do terendw Cesarstwa Rzym-
skiego, w Germania magna owe naczynia sg do$¢ rzad-
kie (Ryc. 20; ostatnio: J. Schuster 2010a, s. 54 nn.), czgsto
jednak byly imitowane w ceramice, przede wszystkim na
obszarze kultury przeworskiej oraz nad srodkowym Du-
najem (M. Hegewisch 2006, s. 201 nn., ryc. 6:A; A. Miste-
wicz 2006). Takie nasladownictwa §wiadcza o szczegdl-
nym znaczeniu przydawanym tym naczyniom szklanym.
Oczywistym potwierdzeniem tej hipotezy jest obecno$¢
takiego naczynia w grobie ksigzecym ze Zgliczyna Po-
bodzego, odkrytym w 1978 roku (Ryc. 20). Miseczki ze
Zgliczyna nie mozna tlumaczy¢ tylko potrzeba uzupel-

Ryc. 20. Szklane miseczki zeberkowane z Weiflenfels
w Saksonii-Anhalcie (u géry) iz E s p e na Fionii (u dotu) oraz
gliniana replika takiej miseczki ze Zgliczyna-Pobodzego
na péinocnym Mazowszu, na tle fragmentéwy naczyn szklanych
z faktorii handlowej w rzymskim miescie Augusta Vindelicum
(Municipium Aelium Augustum) w Recji (dzis. Augsburg
w Bawarii). Wg: J. Jensen 2003 (Weif3enfels, Espe),

A. Rottloff 2000 (Augsburg); fot. J. Schuster (Zgliczyn Pobodzy)
Fig. 20. Glass ribbed bowls from Weiflenfels,
Saxony-Anhalt (above) and from Esp e, Funen (below),
and clay replica of such bowl from Zgliczyn-Pobodzy,
northern Mazowsze, at the background of clay vessles from
a trading-post in the Roman town Augusta Vindelicum
(Municipium Aelium Augustum) in Raetia (modern Augsburg,
Bayern). After: J. Jensen 2003 (Weiflenfels, Espe), A. Rottloff 2000
(Augsburg); photo: J. Schuster (Zgliczyn-Pobodzy)

nienia zestawu do picia, czy to z powodu braku naczy-
nia szklanego, czy tez niemoznosci jego zdeponowania
w grobie, wowczas bowiem nie trzeba byloby wkiada¢
tyle staran w wykonanie do$¢ wierna repliki (cho¢ znacz-
nie mniejszej niz pierwowzory) a wystarczytoby zdepo-
nowaé w tej funkgji jakiekolwiek naczynko. Ewidentnie
jednak musiala to by¢ miseczka zeberkowana.

Czy uklad i rozmieszczenie rzymskich naczyn w gro-
bach dajg nam wskazéwki odnosénie do ich funkeji w ry-
tualach grzebalnych i po$miertnym ,,zyciu” zmartych?
W niektérych wypadkach obserwacje¢ poczynione pod-
czas eksploracji pozwalajg na ostrozne wnioski'.

' Nie uwzgledniam tu grobu z Gostawic (H. Lendel, E. Schmidt
1935; G. Raschke 1939; M. Maczynska 2006), ktérego plan

27



Duzo informacji dostarcza grob ksigzecy 6 z miejsco-
wosci Zohor w zachodniej Stowacji, ktéry od momentu
zasypania go pozostal nienaruszony, a przy tym zbada-
no go podczas systematycznych badan wykopalisko-
wych, jest wigc pewnym ewenementem wsrod grobow
ksiazecych typu Lubieszewo. Patrzac na nienaruszony
uktad naczyn w grobie (Ryc. 17) nasuwa si¢ wyrazone
juz wezeséniej podejrzenie (J. Schuster 2010a, s. 270 nn.),
ze we wczesnym okresie wplywow rzymskich naczynia
byly rozmieszczone w grobie bez wzgledu na ich ewen-
tualng funkcje. Uklad naczyn w grobie z Zohoru nie robi
wrazenia uporzadkowanej aranzacji. Wiadro - w anty-
cznym kregu $rodziemnomorskim niezbedne podczas li-
bacji - zdeponowano osobno i daleko od naczyn ,,do pi-
cia’, ktore zlozono przy lub cze$ciowo nawet na stopach
zmarlego. Wszystkie naczynia umieszczone przy stopach
zmarlego - z wyjatkiem patery — ustawione byly dnem do
gory (K. Elscheck 2013, s. 103), czyli w pozycji wyrazaja-
cej ich bezfunkcyjnos¢ (lub stan ,,odpoczynku”). Oprécz
tego wszystkie naczynia, réwniez wiadro, przykryte byly
tkaning — jest to zreszta sytuacja rejestrowana w grobach
ksigzecych dosy¢ czesto. Na krawedzi jednego z wiader
typu Ostland z grobu 2 ze stan. Tunnehult w Lubieszewie,
stojacym w grobie do gory dnem, zachowaly sie zmine-
ralizowane fragmenty tekstyliow i sznurkéw (Ryc. 21),
ktore interpretowaé mozna jako pozostatosci nakrycia
lub opakowania naczynia. Tkaning przykryte byl takze
wiadro skoénie ztobkowane znalezione w grobie ,,ksiez-
niczki” z Le$na (M. Kanwiszerowa, K. Walenta 1985,
s. 13 n., 108 nn., ryc. 3; J. Maik 2009; M. Cybulska 2009).

Nierzadko w grobach odkrywane sg naczynia (jedno
lub kilka) zdeponowane z przedmiotami niemajgcymi
z nimi Zadnego - czytelnego dla nas - funkcjonalnego
zwiazku; czesto swoistym pojemnikiem na takie przed-
mioty jest bragzowa misa, pozwalajaca na bezpieczne ich
upakowanie. I tak w grobie 1 ze stan. Sandberg z Lubie-
szewa nozyce przylegaly do §cianki misy typu Eggers 99,
w srodku ktdrej umieszczono m.in. dwa srebrne pucharki
(J. Schuster 2010a, s. 269), w wypadku grobu ksiazecego
z Lalendorf w Meklemburgii, datowanego na p6zne sta-
dium fazy B, (H. Keiling 1973), w misie typu Eggers 92
lezaty naczynko drewniane i igta z brazu (J. von Richtho-
fen 1994, s. 23), w grobie I z Marwedel nad dolng Labg
w misie E 100 znajdowaly si¢ rogi do picia, dwa pojem-
niki drewniane oraz nozyce, ndz i zapinki (F. Laux 1993,
s. 319), za$ brazowa misa z grobu z Hvolgard Melle na
Jutlandii, datowanego na wczesny okres wpltywow rzym-
skich, zawierala grzebien, szpile lub igle, tkanine oraz
drobne przedmioty z metalu i drewna (L. Claudi-Han-

czesto stuzy jako material ilustracyjny w odpowiednich tekstach (np.
K. Czarnecka 2004, ryc. 3). Stopien naruszenia uktadu czeéci in-
wentarza tego grobu byl zbyt duzy, aby obecnie byta mozliwa wiary-
godna rekonstrukcja pierwotnego rozmieszczenia daréw grobowych.
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Ryc. 21. Fragmenty wiadra typu Ostland z grobu 2 ze stan.
Tunnehultw Lubieszewie (d. Liibsow) na Pomorzu.
Fot.: J. Schuster
Fig.21. Lubieszewo (former Liibsow) in Pomerania, site
Tunnehult. Fragments of the bucket type Ostland from grave 2.
Photo: J. Schuster

sen 2013, s.210). W grobie ksigzgcym 1 z Le$na (Ryc. 18)
przeslica usytuowana byta pomiedzy naczyniami ze szkla
awiadrem brazowym - uklad trudny do wyjasnienia. Li-
sta takich kombinacji jest o wiele dtuzsza, jednak przy-
toczone tu przyklady wystarczaja do uzasadnienia przy-
puszczenia, ze znajdowane w wielu grobach (Ryc. 22)
odwrocone do gory dnem naczynia brgzowe, chronig-
ce zdeponowane pod nimi naczynia szklane i srebrne,
czy tez naczynia wkladane jedno w drugie, nie mialy na
celu zademonstrowania stanu posiadania zmartego, zas
ich aranzacja nie byta przygotowana z zamiarem prezen-
tacji jego statusu.

We wczesnorzymskim grobie A, z Dollerup na Jutlan-
dii (Ryc. 22:1) nie brakowato miejsca, a mimo to znaj-
dowaly sie tu naczynia z réznych surowcodw ustawione
$cidle razem z innymi przedmiotami, jak np. ndéz i grze-
bien (O. Voss, M. Orsnes-Christensen 1949, s. 214 nn.).
Pod wiadrami zarejestrowano resztki futer, tkanin i sznu-
réw — cytowane wyzej przyklady zdajg sie swiadczyé, iz
naczynia byly w nie ,opakowane” .

Uklad naczyn w okazalym grobie pod kurhanem 2
w Hogom (P. H. Ramqvist 1992) wykazuje pewna prawid-
towos¢, aczkolwiek w niektdrych wypadkach nie jest jas-
ne, dlaczego dany przedmiot zdeponowano akurat w tym
a nie innym miejscu (Ryc. 10:3). Elementy uzbrojenia
lezaty koto ciala zmartego w logicznym, funkcjonalnym
uklfadzie, ale umieszczenie siodfa wéréd naczyn - w cze-
$ci grobu interpretowanej jako food storage (S. Fischer
2014, s. 389) - co najmniej dziwi, podobnie jak umiesz-
czenie tam ,,codziennej” uprzezy (Ryc. 10:A), podczas gdy
uprzaz ,paradno-militarng” ztozono osobno po drugiej
stronnie komory grobowej (Ryc. 10:B).



Ryc. 22. Usytuowanie i aranzacja naczyn metalowych i glinianych w grobach ksigzecych. 1 - Dollerup, gréb A,, Jutlandia;
2 - Store-Dal, kurhan 6, @stfold; 3 - Lubieszewo (d. Liibsow), stan. Sandberg, gréb 1, Pomorze; 4 - Skreobeshave, Fionia;

5 - Leuna, grob 2, Saksonia-Anhalt. Wg: U. Voss i M. @rsnes-Christensen 1949 (1), J. Petersen 1916 (2), J. Schuster 2010 (3),

H. Norling-Christensen 1938 (4), W. Schulz 1953 (5). Bez skali
Fig. 22. Location and arrangement of the metal and clay vessels in the princely graves. 1 - Dollerup, grave A, Jutland;
2 - Store-Dal, barrow 6, Ostfold; 3 - Lubieszewo (former Liibsow), site Sandberg, grave 1, Pomerania; 4 - Skrobeshave,
Funen; 5 - Leuna, grave 2, Saxony-Anbhalt. After: O. Voss & M. Qrsnes-Christensen 1949 (1), J. Petersen 1916 (2), J. Schuster 2010 (3),
H. Norling-Christensen 1938 (4), W. Schulz 1953 (5). Not to scale

Rozwazy¢ warto jeszcze jeden aspekt obecnosci naczyn
w grobach. H. Steuer (2006, s. 14, 20) przyjal, iz znajdo-
wane w grobach naczynia i cze¢sci tusz zwierzecych czg-
sto nie mialy stuzy¢ zmarlemu w wiecznej uczcie, ale sa
jedynie pozostalosciami ceremonii pogrzebowej i kon-
solacji przy grobie, tzw. Totenmahl. Po tej uroczystosci
deponowano je rytualnie w grobie, by uchroni¢ przed
profanacjg — by¢ moze z tego tez wzgledu czesto byly
one opakowywane. Nie nalezy lekcewazy¢ znaczenia
uczty, ktéra odbywala si¢ przy grobie i byta czgscig ob-
rzedow grzebalnych, poniewaz istotne znaczenie mogta

miec¢ panujaca podczas niej hierarchia — podziat na rza-
dzacych i rzadzonych.

Przeciw tezie o skladaniu do grobéw zestawéw naczyn
przemawia fakt, iz czasem niektore dary, w tym réwniez
naczynia metalowe, juz w chwili ich deponowania byty
»antykami”. Dotyczy to — obok innych przedmiotéw two-
rzacych zespot archaikow stanowiacych starszy zestaw
daréw grobowych - srebrnego pucharka, reprezentowa-
nego w grobie z MuSova na Morawach przez sam uchwyt
(J. Peska, J. Tejral 2002b, s. 508 nn.), niektérych srebr-
nych naczyn z grobu 2 ze Strazy (D. Quast 2009b, s. 27)
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czy srebrnego wiadra typu Hemmoor z Gommern, ktd-
re jest przynajmniej o pokolenie (20-30 lat) starsze niz
inne przedmioty z tego grobu. Dzban z grobu 1 na stan.
Sandberg z Lubieszewa tez jest o wiele starszy niz pozo-
stale naczynia (J. Schuster 2010a, s. 49, 217). Takie ar-
chaika raczej nie byty wykorzystywane podczas uczt po-
grzebowych, pelnily natomiast role symboli w procesie
kultywowania tradycji grupowej trudno jednak powie-
dzie¢, czy byty one wlasnoscig zmarlego. Nie wiadomo
tez, jakie przyczyny doprowadzilty do ich zdeponowania
akurat w tym konkretnym grobie.

Bron

Jedna z podstawowych cech grobow ksigzecych okre-
su rzymskiego ma by¢ brak broni (R. Hachmann 1956,
s. 17 n.; K. Czarnecka 2004, s. 108). Jest to teza o tyle
problematyczna, ze zaklada $cisty zwigzek pomiedzy in-
humacja, rytualem pochowkéw ksigzecych (niem. Fiir-
stengrabsitte) oraz brakiem broni. Rzeczywiscie, w wie-
lu grobach ksigzecych bron nie wystepuje, faktem jest
tez, ze wiele z nich to groby inhumacyjne. Bron znamy
jednak z wielu wezesnorzymskich grobdw cialopalnych,
ktérych inwentarze pod wzgledem bogactwa i obecnosci
importow rzymskich nie r6znig si¢ od inwentarzy inhu-
macyjnych grobow ksigzecych, z drugiej strony znamy
tez rownie bogato wyposazone groby cialopalne, w kto-
rych uzbrojenia nie ma, jak np. w grobie z Apensen na
dolnym Potabiu (W. Wegewitz 1937, s. 144 n., tabl. 32,
33). Z tych powodéw w odniesieniu do wczesnego okre-
su wplywow rzymskich zaproponowatem (J. Schuster
20104, s. 295) podzial grobow ksigzecych na grupe typu
Liibsow/Lubieszewo (groby inhumacyjne) i grupe typu
Hagenow (groby cialopalne). Z Europy Srodkowej zna-
my grob ksigzecy (zwany nawet krélewskim) z Musova
na Morawach, ktéry zawieral bogaty zestaw uzbrojenia
(E. Droberjar, J. Peska 2002; E. Kiinzl 2002). Uzbrojenie
zarejestrowano tez w niektorych grobach ksigzecych ba-
danych dawniej. W grobie IT z Legu Piekarskiego odkryto
m.in. rynienkowate okucie albo brzegu pochwy miecza,
albo - co mniej prawdopodobne - tarczy (K. Jazdzew-
ski, G. Rycel 1981, tabl. 5:8; J. Schuster 2010a, s. 293 n.).
Grob 4 z Chojnego w srodkowej Polsce obok przynaj-
mniej czterech naczyn brazowych i szklanych zetonow
do gry zawieral rowniez zelazny grot widczni (E. Kaszew-
ska 1971). Nie ma powodu, aby pochéwek ten wylaczy¢
z grupy grobow ksiazecych.

W Skandynawii groby z importami i uzbrojeniem
wystepuja w ciggu calej pierwszej polowy I tysiacle-
cia po Chr. - jeden z nich, z Simris w Skanii (B. Stjern-
quist 1977), pomimo miecza, tarczy i wtdczni jest zawsze
umieszczany na mapach grobow ksiazecych z wczes-
nego okresu wplywoéw rzymskich (zob. np. M. Gebiihr
1998, ryc. 25; 2009, ryc. 1; J. Peska 2002, ryc. 35). Gréb
z Avaldsnes na wyspie Karmgy w potudniowej Norwe-
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gii (H. Schetelig 1912, s. 53 nn.; W. Slomann 1964), z pa-
radnym umbem i mieczem w bogato zdobionej pochwie,
nalezy do najbardziej imponujacych grobdw ksiazecych
z mlodszego okresu wplywdéw rzymskich. Bogactwo
irange zmarltego podkresla m.in. masywny naszyjnik zto-
ty, nalezacy do najciezszych przedmiotow z tego krusz-
cu z pétnocnej czgsci Barbaricum (K. Andersson 1993,
ryc. 44:d; 1995, s. 96 n.).

Na kontynencie w grobach ksiazecych z horyzontu
Hassleben-Leuna-Zakrzéw bron wystepuje niemal wy-
tacznie w postaci symbolicznych grotéw strzal, wyko-
nanych z brazu lub ze srebra; spotykamy je az do konca
okresu wplywow rzymskich, czego dowodzi brazowy grot
strzaly z grobu w Popradzie na Stowacji (N. Lau 2014,
ryc. 17). Zwyczaj ten potwierdzony jest jednak tylko dla
grobéw z Europy Srodkowej, bowiem ze Skandynawii
znamy wspolczesne groby ksigzece wyposazone w bron
»normalng”. Obecno$¢ tarczy paradnej w bardzo bogato
wyposazonym grobie z Gommern w Saksonii-Anhalcie
pokazuje, iz elementy takiego wlasnie uzbrojenia wy-
stepowac mogg takze w grobach ksigzecych z mlodsze-
go okresu wplywow rzymskiego z terenéw na potudnie
od Baltyku. Odnosénie do tarczy z Gommern wysunie-
to teze, iz rowniez ona miafa znaczenie symboliczne, co
potwierdza¢ ma regule niewkladania broni do grobow
ksigzecych (K. Czarnecka 2004, s. 110). Interpretacja ta
wydaje si¢ jednak watpliwa, poniewaz znaleziska z tzw.
stanowisk bagiennych w Skandynawii dowodzg, iz réw-
niez i taka paradna bron byla uzywana podczas walki,
chociaz ze wzgledu na nasz obecny stosunek do przed-
miotéw z metali szlachetnych praktyka ta moze si¢ wy-
dawac¢ nieco dziwna. Nie trzeba szczegdlnie podkreslac,
ze takze w pierwszej potowie I tysigclecia po Chr. srebro
i ztoto mialy duze znaczenie, przede wszystkim w syste-
mie autoprezentacji rangi i statusu poszczegdlnych jed-
nostek. W pewnych warunkach przedmioty wykonane
ze srebra i ztota eliminowano z obiegu, o czym $wiadcza
skandynawskie ,bagienne” depozyty osobistych ekwi-
punkow 6wcezesnych wojownikow. Sadze wigc, ze nic nie
stoi na przeszkodzie, aby tarcze z Gommern uznac za-
bron sensu stricto — mimo iz bardzo okazalg.

Nalezy si¢ zatem chyba pozegnac z aksjomatem, iz brak
broni jest jedng z podstawowych cech grobow ksigzecych
z okresu wplywow rzymskich. Wydaje sie, iz zbieznosci,
ktére doprowadzily do takiego wniosku, byly przypad-
kowe. W tych regionach, w ktorych faktycznie w grobach
okazalych broni nie ma w ogole lub jest jej malo, jest to
raczej wynikiem powszechnie panujacych zwyczajow.
Na calym Pomorzu w okresie wplywéw rzymskich bro-
ni w ogole nie wkladano do grobéw — niezaleznie od po-
zycji spotecznej zmartego. Od fazy C,, na terenach kregu
nadlabskiego liczba grobéw wyposazonych w uzbrojenie
gwaltownie si¢ zmniejsza, a w srodkowych Niemczech
zwyczaj wkiadania broni do grobéw stopniowo zanikal,



zanim obrzadek inhumacyjny si¢ rozprzestrzenit tam na
szerszg skale (J. Bemmann 2007, s. 271), dlatego tez nie
dziwi mata liczba elementéw uzbrojenia w grobach oka-
zalych z tych obszaréw. Zelandia w mlodszym okresie
wplywoéw rzymskich robi wrazenie ,wyspy pacyfistow”
(M. J. Przybyla 2014, s. 219 n.), dlaczego wiec bron mia-
taby sie tam znalez¢ akurat w grobach okazatych? Na te-
renach kultury przeworskiej, gdzie zwyczaj wktadania
broni do grobu utrzymywat sie przez caly okres jej ist-
nienia, w mlodszym okresie wptywow rzymskich prawie
nie ma grobéw okazatych — groby z Zakrzowa sg takim
ewenementem, Ze z trudem tylko mozna wytlumaczy¢
samg ich obecnos¢ .

W wielu bogato wyposazonych grobach z okresu wply-
wow rzymskich, wyposazonych w importy rzymskie, wy-
stepuja miecz, wtdcznia, oszczep oraz tarcza. Rozmiesz-
czenie elementdw uzbrojenia w grobach czgsto wskazuje,
iz bron ta miata by¢ gotowa do uzycia, przy czym analiza
grobow o réznym stopniu bogactwa wyposazen sugeru-
je, ze rozmieszczenie to bylo wynikiem pewnej tradycji
obowiazujacej wszystkich wojownikdéw, niezaleznie od
ich pozycji w hierarchii spotecznej (Ryc. 10). W datowa-
nym na faze B, grobie w Simris miecz znajdowat si¢ po
lewej stronie zmarlego, blisko ciala, co odpowiada miej-
scu miecza w pochwie, przymocowanej do pasa za zy-
cia wojownika (por. J. Ilkjeer 1993, s. 343 nn.). Oznacza
to, iz zmarlego ubierano w pas ,wojskowy”, dzigki cze-
mu stawal si¢ on gotowy do walki. Miecz po lewej stro-
nie zmarlego potwierdzony jest réwniez w grobie pod
kurhanem 2 w Agersbel na Jutlandii (Ryc. 4:4), takze
datowanym na faze B, (L. Christensen 1994, s. 33, ryc.
3). W tym grobie powtarza si¢ rowniez — zarejestrowany
w grobach w Simris i w Hogom (Ryc. 10:2.3) — fakt depo-
nowania wtdczni lub oszczepu po prawie strony zmarle-
go tak, aby tatwo mdgt on po nie siggna¢. We wszystkich
tych trzech grobach tarcza spoczywala na ciele zmarfego
w polozeniu ochronnym. Uwidacznia si¢ tu pewien sche-
mat, ktéry znamy tez z pochéwkdoéw wojownikéw wypo-
sazonych mniej bogato, jak chociazby z grobu 29 z Hunn
w Ostfold w potudniowej Norwegii (H. G. Resi 1986, tabl.
57), réwniez datowanego na faze B, (Ryc. 10:1), lub z gro-
bu 1 pod kurhanem 1 w Bg w prowincji Nordland w pot-
nocnej Norwegii, datowanego na faze C,, (W. Slomann
1959, ryc. 5). Podobna pozycje miecza, tj. lezacego po le-
wej stronie zmartego, zrekonstruowano dla innych po-
chéwkow skandynawskich z mlodszego okresu wptywow
rzymskich: z grobu 2 z Leerkenfeld na Jutlandii, z grobu
z Lilla Jored w prowincji Bohuslidn potudniowo-zachod-
niej Szwecji i pochdwku mezczyzny z grobu z Saetrang
w prowingji Buskerud w potudniowo-wschodniej Nor-

" Pomijam tutaj dyskusje na temat kulturowej przynaleznosci grobéw
okazatych z miejscowosci Straze, Ostrovany/Osztrépatak i Poprad-
-Matejovce.

wegii (A. Rau 2014, s. 148 nn., ryc. 4, 7, 8); w grobie V ze
Snartemo w prowincji Vest-Agder w potudniowej Nor-
wegii, datowanym juz na faze D,, miecz i dwie widcz-
nie lezaly doktadnie w takiej samej pozycji, jak w grobie
z Hogom (ostatnio: A. Rau 2010, ryc. 161). Od tej regu-
ty sa jednak wyjatki, np. gréb z Evebe w prowincji Sogn
og Fjordane w poludniowo-zachodniej Norwegii, gdzie
miecz lezal po prawej stronie zmarfego, a wldcznie i osz-
czep prawdopodobnie po jego lewej stronie (H. Schete-
lig 1912, ryc. 252; F.-A. Stylegar 2014, ryc. 5); mozliwe,
iz jest to wskazdwka na rzecz leworecznosci wojownika,
podobnie jak ma to miejsce w Gommern.

Odrebnym zjawiskiem jest zwyczaj deponowania
w grobach okazatych srebrnych lub brazowych gro-
tow strzal — praktykowany w mtodszym okresie wply-
wow rzymskim, gléwnie na terenach dzisiejszych Nie-
miec Srodkowych, ale réwniez znany z Meklemburgii,
Czech i Slowacji oraz z zasiedlonych przez Alamanéw
ziem w dzisiejszej Badenii-Wirtembergii (J. Werner 1955;
M. Becker 2010a, s. 101 n.). Z reguly interpretowane s
one jako symbole statusu lub - pod wzgledem uzytko-
wym - jedynie jako bron towiecka lub sportowa. O ile to
drugie przypuszczenie wydaje sie trafne w wypadku gro-
tow strzat wykonanych z blachy lub takich z asymetrycz-
nym lisciem, to egzemplarze takie, jak z grobu z Gom-
mern jak najbardziej mogty pelni¢ funkcje grotow strzat
bojowych. Oprdcz masywnosci samych grotéw potwier-
dza to réwniez gatunek drewna zachowanego w ich tu-
lejkach - jest nim jesion, doskonale nadajgacy si¢ do pro-
dukcji strzal (M. Becker 2010a, s. 102 n.; M. Hellmund,
U. Willerding 2010, s. 227). Wtasnie z drewna jesiono-
wego (oraz z so$niny) wykonane sg wszystkie strzaly
z depozytéw ofiarnych Nydam I'i Nydam II (H. Paulsen
1998, s. 406); w Illerup z drewna jesionowego zrobiono
14% strzat (X. Pauli Jensen, L. C. Norbach 2009, s. 117).
Symbolika strzal z grobéw ksigzecych, wyrazana poprzez
szczegolny surowiec ich grotow, niekoniecznie wiec wy-
tacza¢ musiata uzyteczno$¢ tych przedmiotow.

Skrzynki

Dyskusyjny jest, skadinad chetnie utrzymywany, aksjo-
mat, zgodnie z ktérym drewniane skrzynki'® sktadane
byty tylko w grobach kobiet, przez co zyskaly range arche-
ologicznego wyznacznika plci. Po raz pierwszy obecnos¢
skrzynki w grobie meskim potwierdzono ponad wszelkie
watpliwosci w wypadku pochéwku z Gommern (]. Schu-
ster 2010b), gdzie umieszczono w niej paradng szate
i paradny pas (M. Becker 2010a, s. 87, 90 n.). Réwniez
w grobie III z Wroclawia-Zakrzowa (Sackrau) - w kto-
rym pochowano chtopczyka - znajdowala si¢ skrzynka,
zawierajaca fibule i pas (D. Quast 2014, s. 326), paradny

' Uzywam tu okreslenia ,,skrzynka” zamiast czesto stosowanego sto-
wa ,,kasetka”.
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Ryc. 23. Plan grobu 3z Leuna w Saksonia-Anhalcie. a — naczynia z brazu; b — srebrne naczynia i elementy wyposazenia
(groty strzal, ostrogi, fyzka); c — naczynia szklane; d — naczynia gliniane; e - taca i plansza do gry; f - zetony; w miejscu ciata wkop
po wtérnym otwarciu grobu (g). Rys. J. Schuster (wg: W. Schultz 1956). Bez skali
Fig. 23. Leuna, Saxony-Anhalt. Plan of the grave 3. a — bronze vessels; b - silver vessels and other equipment (arrow heads, spurs, spoon);
¢ — glass vessels; d — clay vessels; e — tray and gaming board; f — counters; at the place of the body, trench of the secondary opening
of the grave (g). Drawing: J. Schuster (after: W. Schultz 1956). Not to scale

pas zlozono réwniez w skrzynki z grobu I z tegoz stano-
wiska (M. J. Przybyta 2005, s. 109; D. Quast 2014, s. 326),
w ktdrym najprawdopodobniej spoczywat dorosty mez-
czyzna. Zelazny uchwyt skrzynki odkryto powyzej lewe-
go barku zmartego we wspominanym juz parokrotnie
grobie z Hogom (Ryc. 10:3); $ladéw po drewnie korpu-
su pojemnika juz nie byto (P. H. Ramqvist 1992, s. 136).

W mlodszym okresie wptywow rzymskich obecno$¢
skrzynki w grobie mezczyzny nie byta nowoscia: W gro-
bie ksigzecym z miejscowos$ci Zohor na Stowacji, dato-
wanym na faze B,, skrzynke wraz z zawarto$cia umiesz-
czono po lewej stronie kolan zmartego (Ryc. 17); tak jak
w wypadku grobéw kobiecych, w tej skrzynce znajdo-
waly sie przedmioty codziennego uzytku - nozyce, noz
i brzytwa. Na skrzynki natrafiono réwniez w grobach 1
i 2 ze stan. Tunnehult w Lubieszewie (J. Schuster 2014,
s. 160 nn.), na podstawie struktury inwentarzy interpreto-
wanych jako meskie (J. Schuster 2010a, s. 284 n.). W wy-
padku grobu ksigzecego ze Zgliczyna-Pobodzego z fazy
B,, nie mozna wykluczy¢, iz w jego narozniku zdepono-

32

wano skrzynke z ostrogami, rogami do picia (a raczej
tylko ich dolnymi okuciami), fibulg i Zetonami do gry
(A. Grzymkowski 2006, ryc. 3, 6). Wydaje sie, iz przynaj-
mniej w wypadku pochéwkoéw elitarnych niekoniecznie
obowiazywa¢ musialy ogdlnie przyjete reguly depono-
wania pewnych kategorii daréw grobowych w zalezno-
$ci od plci zmarlych (por. tez: M. Becker 2010a, s. 363).
Nie mozna jednak wykluczy¢, ze w grobie w Zgliczynie-
-Pobodzym zlozono nie skrzynke, ale drewniang tace,
jak to mialo miejsce w innych kobiecych i meskich gro-
bach ksigzecych, np. w grobie 3 z miejscowoséci Leuna
(Ryc. 23). Co prawda, w tym wypadku na tacy ulozono
naczynia i czedci tusz zwierzecych, czyli istnieje tu lo-
giczny zwigzek pomiedzy obiektami, za$ w Zgliczynie na
domniemanej drewnianej tacy miatyby leze¢ przedmioty
niezwigzane z nig funkcjonalnie, np. Zetony do gry, ktore
zazwyczaj uktadano na drewnianej planszy, jak w grobie
3 z Leuna (Ryc. 23) lub w grobie 4 z Neudorf-Bornstein
(Ryc. 13). Obecnos¢ zetonéw sklonita A. Grzymkow-
skiego (2006, s. 63) do uwagi, iz drewniany przedmiot ze



Zgliczyna moégl by¢ niekoniecznie skrzynka, ale wlasnie
taka plansza do gry, byloby to jednak sytuacja wyjatko-
w3, bowiem na tablicach do gry nigdy nie rejestrowano
zabytkow innych niz Zetony.

Skrzynka stuzyla do przechowywania przedmiotow
cennych lub majacych szczegoélne znaczenie, i tak np.
w grobie 8 z Haf3leben zawierata ona m.in. kosztowng
fibule (Ryc. 19). W grobach okazatych takie pojemniki
towarzysza zardwno pochéwkom kobiet jak i mezczyzn.

Oznaki wladzy lub rangi, dary symboliczne
Z okresu wplywdow rzymskich, okresu wedrowek ludéw
oraz okresu merowinskiego znamy ztote przedmioty, za-
zwyczaj ozdoby lub czgsci stroju, ktdre zwigzane sg z rola
pelniong przez ich wlasciciela w swojej grupie; prezenta-
cja statusu wyrazata si¢ niekoniecznie przez liczbe, lecz
przez samg obecnos¢ okreslonych przedmiotéw badz
ich zestawéw (M. Becker 2010a, s. 365). Przyjmuje sie
powszechnie, iz role symbolu statusu czy oznaki wla-
dzy petnily przede wszystkim zlote ozdoby w ksztalcie
pierscienia badz obreczy (ang. ring, niem. Ring), czyli
naszyjniki, bransolety i pierscienie (np. J. Werner 1980;
P. Ethelberg 2000, s. 150 nn.; M. Schmauder 2002, s. 98,
s. 116; D. Quast 2013, s. 184).

Zlote ozdoby ,,obreczowe” funkcjonowaly co prawda
w ramach ponadregionalnej symboliki, wydaje si¢ jed-
nak, ze stosowanie poszczegdlnych ozdob lub ich kom-
binacji w okre$lonych zestawach bylto zdeterminowane
lokalnie. Podczas gdy obecnos¢ (lub brak) pierscienia,
bransolety lub naszyjnika mogta, zdaniem P. Ethelber-
ga (2000, s. 151 nn., ryc. 129), oznaczaé rézne pozycje
w hierarchii spotecznej w potudniowej Skandynawii, to
system ten nie funkcjonowal juz np. na terenach dzisiej-
szych $rodkowych Niemiec - nad $rodkowa Laba i nad
Solawg zlotych bransolet nie uzywano w ogéle, zas status
spoleczny zaznacza¢ musiano w jakis inny sposob (M. Be-
cker 2010a, s. 365 n.). Uzycie_zlotych ozdéb w funkeji
symbolicznej podlegalo wigc $cisle okreSlonym regu-
fom, obowiazujacym badz to w regionie, gdzie zmarte-
go pochowano, badz tez z ktérego pochodzil. Ta ostatnia
mozliwo$¢ moze mie¢ decydujace znaczenie w badaniach
nad rozprzestrzenieniem grobow ksigzecych i ponadre-
gionalnymi zwiazkami elit w okresie wplywéw rzym-
skich". Ciekawy dla dyskutowanej tu problematyki jest
fakt, ze naszyjnik z kolbowatymi zakonczeniami z gro-
bu z Gommern - wazacy ok. pét kilograma jest jednym
z najciezszych ztotych przedmiotéw z mlodszego okresu
rzymskiego — nie nosi §ladéw zuzycia, co dotyczy row-
niez zlotego pierscienia typu Beckmann 37 z tegoz gro-
bu (M. Becker 2010a, s. 67, 70). Zaktadajac, iz nie jest to
dzietem przypadku, nalezy wzia¢ pod uwage mozliwo$¢

'” Odnosnie do wezesnego okresu wptywow rzymskich zob. J. Schu-
ster 2013,s. 154 nn.

wykonania obu przedmiotéw wytacznie do celow sepul-
kralnych. M. Becker (2010a, 5. 69 n.) rozwaza jeszcze jed-
ng mozliwos¢: Nowy naszyjnik mogt by¢ substytutem in-
nego, ktéry pozostat w ,,obiegu”, by¢ moze w posiadaniu
nastepcy lub pretendenta do wtadzy. Niezaleznie od in-
terpretacji wazny jest tu sam fakt zdeponowania w gro-
bie przedmiotéw nieuzywanych. Jak juz wspomniatem
wyzej, nowymi, nieuzywanymi wyrobami s takze zlote
zapinki z grobu z Gommern, co oznacza, iz najprawdo-
podobniej caly komplet ztotych przedmiotéw byt wyko-
nany specjalnie w celu ztozenia go w tym grobie.

W wielu grobach okazatych natrafiano na narzedzia
i elementy osobistego ekwipunku, zrobione z brazu lub
ze srebra, ktérym z tego wzgledu przypisywano znaczenie
symboliczne. Do tej grupy przedmiotéw mozna réwniez
wlaczy¢ wykonane z tych surowcéw, wzmiankowane juz
wyzej groty strzal. A. Kietlinska (1960, s. 102 nn.) wysu-
neta w swoim czasie teze o obrzedowym charakterze ta-
kich przedmiotdw, co wigzalo sie z jej interpretacjg osob
pochowanych w grobach okazalych jako kaptanéw. Teza
ta nie pozostata bez sprzeciwu (R. Wolagiewicz 1962)
i dzisiaj ma juz tylko znaczenie historyczne. Niemniej,
wyjatkowy charakter narzedzi i przyboréw z metali ko-
lorowych pozostaje faktem. Warto tu jednak przytoczy¢
opini¢ M. Beckera (20104, s. 93), ktéry zwrocit uwage na
teoretyczng mozliwos$¢ uzycia nozyc lub nozy ze srebra
do cigcia niektorych miekkich materialéw'®. Réwniez
srebrne ostrogi, jak np. z grobu z Gommern, sg wystar-
czajaco masywne i twarde, aby stuzy¢ zgodnie z pierwot-
nym przeznaczeniem. W wypadku zabytkéw srebrnych
nasz dzisiejszy stosunek do metali szlachetnych moze
mie¢ zbyt silny wplyw na interpretacje pewnych przed-
miotéw znajdowanych w grobach z okresu wplywow
rzymskich. Nie ma przeciez watpliwosci, ze sprzaczki
czy zapinki srebrne byty uzywane w ,,normalny” sposéb.
W zasadzie réwniez narzedzia z brazu, nierzadko spoty-
kane w bogato wyposazonych grobach z tego okresu, na-
dawaly si¢ do wykonania wiekszo$ci zwigzanych z nimi
czynnosci - przypomnijmy sobie, Ze przed epoka zelaza
istnial okres, w ktérym braz byl wlasciwie jedynym me-
talem do produkcji narzedzi i uzbrojenia. Nie znajduje
wiec podstaw teza, iZ narzedzia ze srebra lub brazu byly
z natury niefunkcjonalne. Niemniej pewne jest, ze szcze-
gblne znaczenie tych przedmiotéw - jako wyznacznika
statusu osoby, przy ktorej je zlozono do grobu - wyraza
surowiec, jaki wybrano do ich wykonania. Analogicznie
chyba rozumie¢ mozna srebrne elementy broni znajdo-
wanej w tzw. depozytach bagiennych z mlodszego okresu
wplywoéw rzymskich i okresu wedréwek ludéw w potu-
dniowej Skandynawii, np. w Illerup na Jutlandii - ranga
poszczegdlnych wojownikow wyrazala sie w materiale,

' Nota bene, srebrnymi sztuécami, w tym nozami, postugujemy sie
do dzisiaj.
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z jakiego wykonano lub jakim zdobiona byla ich bron
(C. von Carnap-Bornheim, J. Ilkjeer 1996, s. 483 nn.).

Dla wlasciwej interpretacji tego zjawiska istotne zna-
czenie ma jeszcze jedna kwestia. Z artefaktem symbolicz-
nym bez watpienia mamy do czynienia tylko wtedy, gdy
ewidentnie nie nadaje si¢ on do uzytku, jak np. nozyce
z tepymi ostrzami. Takie wlasnie nozyce (Ryc. 24) zna-
leziono w grobie 1 na stan. Sandberg w Lubieszewie, da-
towanym na faze B, oraz w grobie I z Marwedel, z fazy
B, (F. Laux 1992, s. 331 n., ryc. 9:1). Te niefunkcjonalne
nozyce s swoistg analogia wspomnianych wyzej niewy-
konczonych zapinek z Lubieszewa. Trudno jednak sobie
wyobrazi¢, ze osoba pochowana z takimi przedmiota-
mi, jak tepe nozyce, za swojego zycia wyrazala swdj sta-
tus wlasnie poprzez ich posiadanie (oraz pokazywanie).
Wydaje sie, iz narzedzia te nie mialy stuzy¢ zmarlej oso-
bie w zaswiatach, lecz spelnialy okreslong role podczas
ceremonii pogrzebowe;j.

Obyczaj deponowania wykonanych z brazu lub ze sre-
bra narzedzi, ktére zazwyczaj robiono z zelaza, rejestro-
wany jest przez caly okres wplywow rzymskich, a na-
wet w okresie wedrowek ludéw. Najmlodsze przyktady
to srebrne szydlo w drewnianej oprawce platerowanej
zlotem, znalezione w grobie z Popradu (K. Pieta 2009,
s. 115; N. Lau 2014, s. 361, ryc. 17), czy srebrna pesetka
przymocowana do pasa okazatego z wielokrotnie juz cy-
towanego grobu z Hogom, ze schylku okresu wedréwek
ludow (P. H. Ramqvist 1992, s. 105, tabl. 76:16).

W wypadku innych przedmiotéw udowodnienie ich
symbolicznego charakteru nie jest fatwe. Nieraz mozna
np. odnies¢ wrazenie, ze grzebien nie zostal zdepono-
wany w swojej funkcji utylitarnej, jedyng przestana na
rzecz takiej interpretacji jest jednak tylko nietypowe,
inne od spodziewanego, miejsce zlozenia w jamie gro-
bowej — wniosek ten jest wiec w duzej mierze intuicyjny,
cho¢ dotyczy grobow nie tylko ksigzecych. Trudno jed-
nak ustali¢, jaka powinna by¢ ,,prawidlowa” lokalizacja
grzebienia w grobie.

Jak wynika z opracowania znalezisk z depozytéw ekwi-
punku wojownikéw w Illerup w Jutlandii, w mlodszym
okresie wptywow rzymskich grzebien noszono w pojem-
niku (zazwyczaj sakiewce), przymocowanym do pasa
osobistego (J. Ilkjeer 1993, ryc. 145). Fragmenty slabo
zachowanego grzebienia z grobu w Gommern odkryto
wsrod organicznych szczatkéw w okolicy biodra zmarte-
go — pierwotnie znajdowal si¢ on zapewne wlasnie w sa-
kiewce (M. Becker 2010a, s. 116). Z miejsca, w jakim zna-
leziono grzebien w grobie z Hogom wynika, ze schowany
byl w futerale przymocowanym do pasa (P. H. Ramqvist
1992, s. 103 nn., ryc. 58-60, 69; A. Rau 2010, s. 351 n.).
W tym grobie byl jednak jeszcze jeden grzebien, ztozony
w naczyniu glinianym (Ryc. 10:3) - fakt trudny do wy-
jasnienia (ale znany nam juz z grobu z Hvolgard Molle
na Jutlandii - patrz wyzej). Podobng pozycje grzebienia
zarejestrowano w grobie 2 z Emersleben w Saksonii-
-Anbhalcie, gdzie lezal on w brazowej misie — by¢ moze

Ryc. 24. Nozyce z brazu z grobu 1 na stan. Sandbergw Lubieszewie (d. Libsow) na Pomorzu.
Fot.: C. Plamp (Museum fiir Vor- und Frithgeschichte, Berlin)
Fig.24. Lubieszewo (former Liibsow) in Pomerania, site Sandberg. Bronze shears from grave 1.
Photo: C. Plamp (Museum fiir Vor- und Frithgeschichte, Berlin)
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dodatkowo przykrytej brazowym talerzem — w okoli-
cy stop zmarlej osoby (B. Schmidt, J. Bemmann 2008,
s. 24 n., tabl. 12). W grobie 34 w Ellekilde na Zelandii
grzebien znaleziono przy lewej stopie zmartego (Ryc. 8),
podobnie jak w grobie 2 w Leuna (Ryc. 15), natomiast
w grobie 8 z Haflleben grzebien lezat na klatce piersiowej
wraz z dwiema paleczkami z drewna (Ryc. 19), wreszcie
w grobie pod kurhanem 1 w Pielgrzymowie (Pilgrams-
dorf) grzebien lezal w pewnym oddaleniu od ciala, po
prawej stronie zmarfego (Ryc. 7).

Element wyposazenia ,,grzebien” moze postuzy¢ do
wykazania, Ze dopoki nie znamy reguly, dopoty nie be-
dziemy w stanie zdefiniowac wyjatku. Znalezienie grze-
bienia — wraz z zapinkg — w przy prawym ramieniu zmar-
tej, pochowanej w grobie 22 na cmentarzysku kultury
wielbarskiej w Weklicach na Wyzynie Elblaskiej (M. Na-
tuniewicz-Sekuta, J. Okulicz-Kozaryn 2011, s. 29, tabl.
VI:4) mozna ewentualnie ttumaczy¢ wlozeniem go do
pojemnika z jakiego$ materiatu organicznego. W grobie
24z tegoz cmentarzyska (tamze, tabl. VIII) oraz w grobie
351 z Kowalewka w Wielkopolsce grzebien lezat przy le-
wym barku zmarlej osoby (T. Skorupka 2001, s. 93, tabl.
106:5) - by¢ moze zlozono je bezposrednio w trumnie.
W grobach 86 i 267 z Weklic grzebien lezal na kolanie
zmarlej osoby, a w grobie 265 przy prawej goleni (M. Na-
tuniewicz-Sekula, J. Okulicz-Kozaryn 2011, tabl. XXXVT,
CXII, CXIII). Czgsto grzebien rejestrowany jest w czesci
trumny powyzej glowy zmartej osoby, np. w Kowalewku,
gréb 166 i grob 184 (Skorupka 2001, s. 52, tabl. 50/166:6,
56/184:5). Nierzadko tez grzebien spotykany jest w to-
warzystwie naczynka i przeslika, np. w grobie 423 z We-
klic (przy prawym ramieniu; tamze, tabl. CLXXXVIII)
iw grobie 227 z Kowalewka (po lewej stronie stop; T. Sko-
rupka 2001, tabl. 69), w grobie 338 z Kowalewka grze-
bien lezal w naczynku, w poblizu przeslika i igly (tam-
ze, tabl. 100), naczynka towarzyszyly tez grzebieniom
w grobach 80, 103 oraz 344 (tamze, tabl. 24, 30, 103), na-
tomiast w grobie 353 grzebien, naczynko, igta i dwa pa-
ciorki znajdowaly si¢ w dolnym narozniku trumny, by¢
moze w jakim$ organicznym pojemniku (tamze, tabl.
108), tak samo zlokalizowane byty grzebien, fragmenta-
rycznie zachowane naczynko, szpila, igla i dwa przesliki
w grobie 372, pierwotnie zapewne takze zlozone w po-
jemniku z materialu organicznego (tamze, tabl. 116).
W skrzynce zdeponowano grzebien wraz z przeslikiem
w grobie 402 z Weklic (M. Natuniewicz-Sekuta, J. Oku-
licz-Kozaryn 2011, tabl. CLXXXXT), co prawdopodobnie
dotyczy rowniez grobu 223 z Kowalewka (T. Skorupka
2001, tabl. 68). Ciekawy jest grob 82 z Weklic, w ktorym
dla dwoéch naczyn glinianych, pucharka szklanego i grze-
bienia wykopano specjalng nisz¢ (M. Natuniewicz-Seku-
fa, J. Okulicz-Kozaryn 2011, tabl. XXXIV, XXXV). Dobra
analogia jest grob 376 w Kowalewku, w ktérym ponizej
stop zdeponowano naczynie gliniane, pucharek szklany

i grzebien; przy grzebieniu natrafiono tez na igle i szpile
(T. Skorupka 2001, tabl. 118, 119). Pewna regule (przy-
najmniej dla ludnosci kultury wielbarskiej) wydaja si¢
prezentowa¢ groby 379 i 483 z cmentarzyska w Kowa-
lewku (tamze, tabl. 121, 150-151), w ktorych grzebien
nalezal do grupy przedmiotdw, zlozonej z naczyn glinia-
nych, szpili, igiet, w wypadku grobu 379 powiekszonej
o przesliki i przeslice; kazda z tych grupa przedmiotow
znajdowala sie¢ miedzy nogami zmartej.

Podczas gdy wszystkie wyzej przytoczone przyklady
dotycza pochowkoéw kobiet, to w grobach 166 i 358 na
cmentarzysku w Kowalewku pochowano mezczyzn z os-
trogami; w pierwszym wypadku grzebien lezat w okolicy
czaszki, w drugim - nalewym tokciu (T. Skorupka 2001,
tabl. 50, 110-111). Grzebien znaleziony w meskim gro-
bie 2 pod kurhanem 22 w Gronowie pierwotnie umiesz-
czony byl zapewne w sakiewce przy pasie; co ciekawe,
réwniez tu w poblizu grzebienia znajdowalo si¢ naczyn-
ko gliniane (H. Machajewski 2013, s. 29, tabl. XXXVTI).

Jako region poréwnawczy mogg shuzy¢é Niemcy Srod-
kowe, skad znamy rowniez duzg liczbe grobéw inhuma-
cyjnych, datowanych od mliodszego okresu wplywoéw
rzymskich po okres wedréowek ludéw (B. Schmidt, J. Bem-
mann 2008). Znang juz kombinacje grzebienia z przesli-
kiem spotykamy w grobie 20 z Grof8wirschleben; wraz
znozem iz iglg lezaly one przy lewej rece zmarlej osoby
(tamze, s. 54 n., tabl. 51). Przy metalowych artefaktach
zachowaly si¢ fragmenty skory, co wskazuje na umiesz-
czenie wszystkich wymienionych przedmiotéw w skorza-
nej sakiewce lub w malfej torbie. Rdwniez przy lewej rece
zmartej zdeponowany zostal grzebien wraz z przeslikiem,
drewnianym pojemnikiem okutym brazem oraz wrzecio-
nem w grobie z Schkortleben (tamze, s. 109 n., tabl. 140).
W grobie 1 z Wedderstedt grzebieniowi, oprocz przesli-
ka i przedmiotu z koci, towarzyszyly dwa naczynka gli-
niane; zestaw umieszczono takze przy lewym ramieniu
(tamze, s. 119 n., tabl. 159). W grobie inhumacyjnym 36
z Merseburga sam grzebien znajdowat si¢ przy lewym
tokciu (tamze, s. 87, tabl. 99). Mozliwe wiec, ze w gro-
bach inhumacyjnych w kregu nadtabskim jest to stan-
dardowe miejsce depozycji grzebienia (w typowym zesta-
wie przedmiotéw); reguly tej przestrzegano — oczywiscie
z odstepstwami — az do fazy D, czego dowodzi grob 37
z Gorzig (tamze, s. 42, tabl. 33). W datowanym na faze
C, grobie 3/4 z miejscowosci Gerlachsheim w zachod-
niej Frankonii, w ktérym pochowano dwie kobiety, grze-
bien rowniez lezal przy lewym ramieniu jednej z nich,
i réwniez tu razem z przeélikami i naczyniami (A. Dau-
ber 1958, s. 143, tabl. 48)". W potudniowej czeéci kregu

¥ Wspomnie¢ nalezy jednak tez dwa groby kobiet w Lauffen nad rzeka
Neckar w badenskiej Frankonii, datowane na faz¢ C; (H. Schach-
-Do6rges 1981), wktorych grzebienie lezaly w pewnej odleglosci od
szkieletow. Wytlumaczeniem tego faktu moze by¢, ze w materiatach
obu grobéw obecne sg zwiastuny okresu wedréwek ludéw, w ktorym
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nadtabskiego sytuacja nie jest jasna, bowiem znamy stad
zbyt mato grobéw inhumacyjnych. Ciekawg analogia do
grobu 8 z Haflleben jest jednak grob 2536 z miejscowo-
$ci Hostivice w Kotlinie Czeskiej (P. Sankot, C. Theune
2014, s. 263, ryc. 3). Podczas gdy sama pozycja grzebie-
nia przy prawej kosci udowej, na drewnianej podktadce,
rézni sie od pozycji grzebienia w grobie 8 w Haf8leben, to
powtarza sie kombinacja z dwiema pateczkami z drewna,
ktore w wypadku grobu w Hostivicach zinterpretowano
jako cze$ci wrzecion — wraz z nim znaleziono przeslik
i szpile. Taka funkcje mozna réwniez przyja¢ dla pate-
czek z Haflleben. Kombinacja tych przedmiotéw z grze-
bieniem nie jest wiec typowa tylko dla grobow ksigzecych.

Zupelnie inne - pozornie dowolne - zwyczaje pano-
waly na wschodniej Zelandii. Na cmentarzysku z bogato
wyposazonymi grobami w Skovgarde (P. Ethelberg 2000)
trudno rozpoznac regule. Najczesciej grzebien depono-
wano powyzej glowy (groby 9,204, 207,208, 209), czasem
zigla, jeden raz w naczyniu glinianym, w trzech grobach
lezal on ponizej lub w okolicy stép (groby 1, 31 7), raz
na prawym ramieniu (grob 4), raz miedzy udami (gréb
205). W dwoch wypadkach na grzebien natrafiono poza
lub nad trumna (groby 8, 400). Pewng regule (grzebien
zlozony koto tydki lub ponizej stop) daje sie uchwyci¢
w grobach na cmentarzyskach z mtodszego okresu wply-
wow rzymskich na poinocnej Zelandii - przestrzegaly jej
osoby organizujace pochdéwek w wypadku wspomniane-
go grobu z Ellekilde, przede wszystkim jednak dotyczy
to cmentarzyska w Engbjerg™. W grobach z Engbjerg
pochowano zaréwno kobiety jak i mezczyzn. W dwdch
innych wypadkach z tego cmentarzyska — pochowkow
chlopczyka i mezczyzny — grzebien byl réwniez zdepo-
nowany w dolnej (w odniesieniu do utozenia zmarlego)
partii grobu, ale poza trumng (L. Boye 2009, s. 276, 278).
Z kolei w grobie 2000 z Brendsager grzebien owszem
znajdowal si¢ w partii grobu ponizej stop, ale w skupisku
kosci owcy, krowy i konia (L. Boye 2009, s. 267) — fakt
trudny do wytlumaczenia.

Przyktad grzebienia dobrze ilustruje pewne problemy
zinterpretacja daréw z grobéw okazatych, z jakimi mamy
do czynienia réwniez w wypadku grobéw osob nizszej
rangi lub nizszego statusu. Niektdre przedmioty zdepo-
nowane w grobach ksigzecych, oprécz uzytkowej mo-
gly mie¢ réwniez funkcje rytualng, co naturalnie trudne
jest do udowodnienia. Przedmiotami wedtug wszelkiego
prawdopodobienistwa zwigzanymi z tg sferg byly orzechy

czesciej odchodzono od statych regut deponowania grzebieni — por.
np. Kothen-Giitersee, groby 1, 30 i 32 (B. Schmidst, ]. Bemmann 2008,
s. 61, 65 n., 66, tabl. 60, 66, 67), Kéthen-Jumo, gréb 11 (tamze, s. 70,
tabl. 74), Niemberg, groby 11 i 18 (tamze, s. 97, 98, tabl. 118, 120).

* Brondsager, groby 900 i 2769, Engbjerg, groby 4, 7, 8, 12, 13, 16,
17, 18, 20, 25 i 34, Kragehave @detofter, groby 82311718 (L. Boye
2009, s. 263 n., 272, 280, 288, 290, 298, 303, 307, 309, 310, 312, 317,
319, 335, 340).
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laskowe (zob. A. Nieweglowski 1993). Nie ma tu miejsca
na dokladniejsze przedyskutowanie ich kontekstu, ale
szczegolne znaczenie tych orzechéw podkresla fakt, iz
rejestrowano je nieraz w bogato wyposazonych grobach,
np. w wewnetrznej komorze grobu z Popradu-Matejo-
viec (K. Pieta 2009, s. 116), czy w sakiewce przywigzanej
do pasa paradnego oraz koto siodla w grobie z Hogom
(Ryc. 10:3). Wyjatkowa wage orzechdw laskowych bar-
dzo wyraznie wida¢ na przykladzie grobu 269 z Jartypor
na poludniowo-zachodniej rubiezy Podlasia (notabene
o ekstremalnie dlugiej — na tym cmentarzysku - jamie
grobowej), ktére schowano do ,,pojemnika” powstalego
z dwdch emaliowanych pucharkéw brazowych (J. An-
drzejowski 2011, s. 187, ryc. 7).

Podsumowanie

W niniejszym artykule przedyskutowana zostata kwe-
stia aranzacji przestrzeni i rozmieszczenia przedmiotow
w bogatych grobach inhumacyjnych z pierwszych pieciu
wiekéw po Chr., ktdre umownie nazywane sg ,,ksigzecy-
mi” W wyniku analizy samej konstrukeji grobu i sposobu,
w jaki ulokowano w nim cialo zmartego mozna stwier-
dzi¢, ze przypuszczana czesto jednolito$¢ regulujacych to
zwyczajow nie znajduje potwierdzenia. Ich réznorodnosé
widoczna jest zaréwno w aspekcie chronologicznym, jak
i geograficznym. Lokalizacja naczyn importowanych oraz
naczyn lokalnej produkeji w tych grobach - przynajmniej
we wezesnym okresie wpltywow rzymskich — nie wskazu-
je na adaptacje przez lokalne elity srodziemnomorskich
zwyczajow symposion. Wydaje sie, ze naczynia z brazu,
srebra i szkla spetnialy raczej role wyznacznikéw statusu
lub rangi zmarlej osoby w obowigzujacej w Barbaricum
hierarchii spotecznej. Adaptacje¢ rzymskich zwyczajow
biesiadnych sugerowano dla mtodszego okresu wptywow
rzymskich, o czym $wiadczy¢ miaty m.in. dary miesne,
czyli ko$ci zwierzat znajdowane na tacach lub w naczy-
niach. Oczywiscie, nie mozna wykluczy¢ zwigzku mie-
dzy tymi dwoma kategoriami daréw, ale réwniez rodzi
sie pytanie: Gdzie mozna zostawi¢ dary migsne, jesli nie
w takim wla$nie miejscu? Mozliwo$¢ ttumaczenia tych
elementéw wyposazenia jako rytualnie pochowanych
pozostalosci konsolacji pokazuje, iz tradycyjna interpre-
tacja (jako adaptacji rzymskich zwyczajow biesiadnych)
nie musi by¢ trafna.

Nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze wyposazenie grobu
nie tylko odzwierciedla bogactwo zmartego, lecz w du-
zej mierze — moze nawet bardziej - jego rodu. Pamie-
tac trzeba, ze o skladzie inwentarza grobowego i z czym
zmartego prezentowano podczas ceremonii pogrzebowej
decydowali pozostali cztonkowie rodu, jego potomkowie
czy nastepcy. Zgodnie z obserwacjami etnograficznymi
uroczystoéci pogrzebowe znaczacej osoby obejmowaty
nawet kilkudniowg prezentacje ciata zmartego na kata-
falku, moze w otwartej trumnie, a takze ceremonialng



procesje (H. Steuer 2006, s. 14 nn.). Przy takiej okazji
mozna pokaza¢ zmartg osobe odpowiednio do jej ran-
gi, a pretendent zaprezentowa¢ samego siebie jako oso-
be godna bycia sukcesorem. Jeszcze otwarty gréb stuzyt
wowczas jako scena symbolicznej inscenizacji w czasie
nastepujacej wowczas zmiany w strukturze spotecznej
grupy. Nie wszystko, co dzisiaj znajdujemy w danym gro-
bie, musialo wiec koniecznie by¢ wlasnoscig pochowanej
w nim osoby (por. tez H. Steuer 2006, s. 21). Przytoczo-
na na wstepie interpretacja aranzacji i sktadu inwenta-
rza grobu z Hogom (8S. Fischer, J. Soulat i H. Victor 2009,
s. 190) wydaje si¢ by¢ w zwigzku z tym zbyt jednostron-
na. I tak na przyktad nie wyjasniono, dlaczego w czesci
grobu, zarezerwowanej dla uzbrojenia i pozywienia, obie

kategorie daréw sa pomieszane, czy tez dlaczego zmarty
»wziat ze sobg” do 16zka miecz, bron drzewcowa i tarcze
(skadinad przeciez nalezace do uzbrojenia). Interpreta-
cja ta za bardzo ogranicza si¢ ona do ,,potrzeb” zmarle-
go, nie uwzgledniajac drugiego czynnika determinuja-
cego ukfad przedmiotéw zlozonych do grobu: celu, jaki
chcialy osiaggna¢ osoby organizujace pogrzeb.
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ARRANGEMENT AND DISTRIBUTION OF GRAVE OFFERINGS IN PRINCELY INHUMATION GRAVES FROM THE FIRST HALF
OF THE FIRST MILLENNIUM AD IN NORTHERN AND CENTRAL EUROPE

SUMMARY

In the richly furnished ‘princely graves” of the Roman Iron Age and
the Migration Period we encounter a range of luxury objects import-
ed from the territory of the Roman Empire (Fig. 1), and often, also
objects manufactured locally from precious metals or decorated with
gold and silver, personal effects and animal bones remaining from
the offerings of meat. In better documented inhumation graves of
this group there is an evident system of distribution of the grave of-
ferings, usually interpreted as an expression of the division of the se-
pulchral space into different ‘living’ areas arranged for the buried in-
dividual (Fig. 3). From this perspective all the elements of the grave
furnishing are meant to serve the dead in the afterlife.

In this article discussion is made of the construction and dimen-
sions of princely graves as ‘containers’ used in preserving the dead in-
dividual, its furnishings, and the meaning of selected elements of the
grave goods are examined at more length. In the process emphasis is
placed on the possible function played by individual elements found
inside the grave, the question of whether they were arranged to suit
the needs of the dead individual, their possible direct association with
the deceased - because of the function they played during the burial
ceremony. In other words: is a grave an expression of individual iden-
tity only, or possibly, of a group identity as well?

In literature the phenomenon of princely graves has been exam-
ined in association with the concept of a grave chamber (Fig. 2). In
the case of richly furnished graves the term ‘chamber’ is related to two
matters: first, it stands for the construction which encloses a specific
space, second, it is an architectural element, a structural stage setting
for the dead body and objects deposited with it. The point is to situ-
ate the dead individual appropriately, but even more importantly, his

or her possessions and grave offerings — in an arrangement in which
they are needed during the burial ceremony and/or to the dead indi-
vidual once the grave has been sealed - in the afterlife. If, during the
Younger Roman Period it is common for the princely graves to have
a grave chamber, analysis of their counterparts dating to the Early
Roman Period (Fig. 7 & 9) shows that during this age in the Central
and the Northern European Barbaricum grave chambers are rare.
Pieces of furniture such as a bed, tables, chairs, etc. are also absent
(Fig. 5 & 6) in graves built before the Younger Roman Iron Age (Fig.
11 & 12). Possibly, this is evidence of the evolution of the idea of the
princely grave within the Germanic Barbaricum very likely, inspired
by Roman customs.

The form and the construction design of the princely graves is not
uniform. Next to classical chamber graves we can distinguish graves
with a very large but flat chest-like coffin (Fig. 4 & 8), graves with
a burial deposited under the floor (Fig. 13) and graves with an ex-
tremely long grave pit (Fig. 15).

An interesting phenomenon, quite characteristic for princely
graves, is the deposition of additional dress accessories in the grave.
The presence of multiple sets of clothing or its elements is confirmed al-
ready for burials dated to phase B1. Not once, the dress accessories, like
brooches, appeared to have been made specifically solely for the pur-
pose of the funeral and/or burial (Fig. 16 & 24). Their significance was
only symbolic - they were meant to ‘glitter’ during the presentation
of the dead individual emphasizing its position. Other objects of
this sort are also marks of status, e.g., neckrings and finger-rings. In
a number of burials some of the dress accessories evidently had been
treated differently from the rest, deposited inside pouches or caskets.
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The impression is that some of these ‘additional’ brooches (Fig. 18 &
19) did not really have a utilitarian function but had been placed there
for their precious metal, possibly as a symbol of power or status, or as
a ‘personal treasure’ (Fig. 9).

One of the principal features of princely graves is the presence of im-
ported vessels in their inventory (Fig. 1, 8,9, 13-15, 17-19 & 23). The
frequent recurrence of the same vessel forms, used within the Empire
in making libations, has been explained by the adoption of the Medi-
terranean custom of symposion by the barbarian elites. In many Early
Roman Iron Age graves bronze vessels have been found in an inverted
position, as if to protect glass and silver vessels deposited under them,
alternately, some vessels were placed inside other vessels — they were
not meant to demonstrate the personal wealth of the buried individ-
ual, their arrangement was not prepared with the intention of mak-
ing a status display (Fig. 22). Things are somewhat different during
the Younger Roman Iron Age, but we cannot be sure whether a giv-
en vessel is not a remnant of the funeral ceremony and feast held at
the grave, so-called Totenmahl. After being used the vessels were rit-
ually buried in the grave to protect them from desecration - perhaps
also for this reason bronze vessels are often found wrapped in some
way (Fig. 21). As for the Roman silver cups, everything seems to indi-
cate that they were adopted in the Germanic world as symbols used in
the local system of status display; needless to say, this process was set
off by contacts with the Roman Empire. The position inside princely
graves of imported vessels and vessels of local manufacture does not
indicate, at least not during the Early Roman Period, the adoption
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by the local elites of the tradition of the symposion. It seems that ves-
sels made of bronze, silver and glass (Fig. 20) were more likely to play
the role of marks of status and/or rank of the dead individual within
the social hierarchy in the Barbaricum.

One of the main features of princely graves from the Roman Peri-
od is supposed to be the absence of weapons. This argument is prob-
lematic as it assumes a close relationship between inhumation, the
ritual of princely burial and the absence of weapons. Not only does
it overlook the fact that some princely graves have contained weap-
ons (Fig. 10), but also that the absence or presence of weapons could
have be dictated by local custom. In a territory where no weapons or
only their small number is found in princely graves this is probably
the consequent of more general rules prevailing there, known to us
from egalitarian cemeteries.

In interpreting the inventory of a princely grave it is worth bearing
in mind that the furnishings of the grave not only reflect the prosper-
ity of the dead individual but, to a great extent, perhaps even more so,
that of his/her kin. We also need to note that the composition of the
inventory, and how the dead individual was presented during the fu-
neral ceremony, was decided by the remaining members of the kin
group, descendants or heirs of the dead individual. During the burial
ceremony the deceased was presented according to its rank and the one
pretending to succeed to power presented himself as someone worthy
of being the successor. The yet unsealed grave may be understood to
have served as a stage for a symbolic piece of drama at a time of change
then taking place in the social structure of the group.

tum. Anna Kinecka



WYKAZ SKROTOW TYTULOW CZASOPISM I WYDAWNICTW WIELOTOMOWYCH
ABBREVIATIONS OF PERIODICALS’ AND SERIAL PUBLICATIONS TITLES

AAC
AAHung.
AFB
Amtl. Ber.

APolski

APS

AR

B.A.R. Int. Series
BerRGK

BJahr.

BM]J

CRFB
FAP
Inf.Arch.
InvArch.
JmV
JRGZM
KHKM
KSIA

MIA
MatArch.
MS
MSiW
MSROA

MZPpP

PA

PArch.

PMMAE

PomAnt

Prahistoria ziem polskich

Prussia
PZ
RArch.
RB

RO
RosArh.
SJahr.
SIA
SovArh.
SprArch.
SprPMA
WA

ZfE
ZNU]J
ZOW

»Acta Archaeologica Carpathica’, Krakow

»Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae”, Budapest

»Arbeits- und Forschungsberichte zur sichsichen Bodendenkmalpflege”, Berlin (Stuttgart)

»Amtlicher Bericht iiber die Verwaltung der naturgeschichtlichen, vorgeschichtlichen und volkskundlichen Sammlun-
gen des Westpreuflischen Provinzial-Museums fiir das Jahr..”, (p6zniej: ,,Amtlicher Bericht tiber die Verwaltung der
naturhistorischen, archaeologischen und ethnologischen Sammlungen des Westpreuf3ischen Provinzial-Museums fiir
das Jahr..” oraz , Amtlicher Bericht tiber die Verwaltung der naturgeschichtlichen, vorgeschichtlichen und volkskundli-
chen Sammlungen des Westpreuflischen Provinzial-Museums fiir das Jahr..”), Danzig

»Archeologia Polski”, Warszawa

»Archeologia Polski Srodkowowschodniej”, Lublin (wczesniej: Lublin-Chelm-Zamos¢)

»Archeologické rozhledy”, Praha

British Archaeological Reports, International Series, Oxford

»Bericht der Romisch-Germanischen Kommission”, Frankfurt a.M.-Berlin

»Bonner Jahbiicher”, Kéln/Bonn

»Bodendenkmalpflege in Mecklenburg-Vorpommern”, Liibstorf (wczesniej: ,,Bodendenkmalpflege in Mecklenburg.
Jahrbuch ..”, Schwerin/Rostock/Berlin)

Corpus der romischen Funde im europdischen Barbaricum

»Fontes Archaeologici Posnanienses” (wczeéniej: ,,Fontes Praehistorici”), Poznan

»Informator Archeologiczny. Badania rok .., Warszawa

»Inventaria Archaeologica, Pologne”, Warszawa-L6dz

»Jahresschrift fiir mitteldeutsche Vorgeschichte”, Halle/Saale

»Jahrbuch des Romisch-Germanischen Zentralmuseums Mainz”, Mainz

»Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, Warszawa

Kratkie soob$enia Instituta arheologii Akademii nauk SSSR (Kparkue coo6utenns VucTuryTa apxeonorny AkajgeMun
Hayk CCCP), Moskva

Materialy i issledovania po arheologii SSSR (Marepuarnsl n nccegoanus o apxeonoruu CCCP), Moskva

»Materialy Archeologiczne’, Krakow

»Materialy Starozytne”, Warszawa

»Materialy Starozytne i Wezesnosredniowieczne”, Warszawa

»Materialy i Sprawozdania Rzeszowskiego O$rodka Archeologicznego’, Rzeszow-Krosno-Sandomierz-Tarnéw (-Przemysl/
Tarnobrzeg)

»Materialy Zachodniopomorskie’, Szczecin

»Pamatky archeologické” (wczeéniej: ,Pamatky archeologické a mistopisné”), Praha

»Przeglad Archeologiczny”, Poznan

»Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi. Seria Archeologiczna’, £6dz

»Pomorania Antiqua’, Gdansk

Prabhistoria ziem polskich, tom I: Paleolit i mezolit (red. W. Chmielewski, W. Hensel), Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk
1975; tom II: Neolit (red. W. Hensel, T. Wislanski), Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1979; tom III: Wezesna epoka
brgzu (red. A. Gardawski, J. Kowalczyk), Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1978; tom IV: Od srodkowej epoki brgzu
do $rodkowego okresu lateriskiego (red. ]. Dabrowski, Z. Rajewski), Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1979; tom V:
Pézny okres lateriski i okres rzymski (red. J. Wielowiejski), Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1981

»Sitzungsberichte der Altertumsgesellschaft Prussia” (pozniej: ,,Prussia. Zeitschrift fiir Heimatkunde”), Konigsberg.
»Praehistorische Zeitschrift”, Berlin-New York

»Recherches Archéologiques”, Krakow

»Rocznik Bialostocki”, Bialystok

»Rocznik Olsztynski’, Olsztyn

»Rossijskaa arheologia” (Poccuiickas apxeonorus), Moskva

»Saalburg Jahrbuch’, Berlin-New York

»Slovenska archeoldgia’, Bratislava

»Sovetskaa arheologid” (Coserckas apxeonorus), Moskva

»Sprawozdania Archeologiczne”, Krakéw

»Sprawozdania PM.A”, Warszawa

»Wiadomosci Archeologiczne”, Warszawa

»Zeitschrift fir Ethnologie”, Berlin

»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego”, Krakow

,,Z otchtani wiekow”, Warszawa

291



Sprzedaz / Retail:
Dluga 52 (Arsenal), 00-241 Warszawa

Sprzedaz wysyltkowa / Mail order:
tel./phone: +48 22 5044 872, +48 22 5044 873
e-mail: wydawnictwapma@pma.pl

Panstwowe Muzeum Archeologiczne. Warszawa 2014. Wydanie I. Naklad 300 egz.

Druk i oprawa: DRUKARNIA Janusz Bieszczad, ul. Moszczenicka 2, 03-660 Warszawa



	WA64_spis
	Schuster
	Skróty bibliograficzne



