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JACEK ANDRZEJOWSKI, ANDRZE] MACIALOWICZ

MIEDZY POLNOCA A POLUDNIEM. ZESPOL. OSADNICZY
Z POZNE] EPOKI ZELAZA W JARNICACH NAD LIWCEM
W SWIETLE DALEKOSIEZNYCH POWIAZAN

BETWEEN THE NORTH AND THE SOUTH. WIDE-RANGING CONNECTIONS
OF THE LATE IRON AGE SETTLEMENT COMPLEX AT JARNICE ON THE LIWIEC RIVER

Abstract: The Przeworsk Culture cemetery at Jarnice on the Liwiec River in eastern Poland was excavated by amateur
archaeologists at the end of the 19" cent. Field surveys carried out during the second half of the 20* cent. in a field adja-
cent to the grave site identified the remains of a Przeworsk Culture settlement. Both sites, investigated to a very limited
extent, were initially dated to the Late Pre-Roman Period only. A verification project made in 2015 brought in three re-
markable finds: a ball-brooch, a ring ornament type Simleul Silvaniei, and a knee brooch type Almgren 132. The analy-
sis of the three artefacts and of pottery from earlier investigations, coupled with a review of data now available about the
settlement complex at Jarnice suggest the presence in this area of a cemetery and a settlement of Przeworsk Culture dat-
able to the Late Pre-Roman and the Early Roman Periods. The Przeworsk settlement may have been preceded by a brief
presence of people of the so-called Jastorf Culture in the Polish Lowland.

Key words: Przeworsk Culture, Jastorf Culture, Scandinavian Early Iron Age, Late Pre-Roman Period, Roman Period,

ball-brooches (Kugelfibeln), rings type Simleul Silvaniei, knee brooches

Stowa kluczowe: kultura przeworska, kultura jastorfska, wczesna epoka zelaza w Skandynawii, mtodszy okres
przedrzymski, zapinki kulkowe, obrecze typu Simleul Silvaniei, zapinki kolankowate

W 2015 roku, podczas systematycznej weryfikacji rejonu
zespolu stanowisk kultury przeworskiej potozonych na
poludnie od Jarnic, na potudniowo-zachodnim Podla-
siu, odkryto trzy bardzo interesujace zabytki metalowe'
(Ryc. 1), zmieniajace w istotny sposéb dotychczasowy
obraz tych obiektoéw. Przedmioty te zalegaly w warstwie
ziemi ornej na zachodnim obrzezu osad, w dokumentacji
AZP oznaczonych numerami 22123 (AZP 54-75/25126)".

' Jarnice, gm. Liw, pow. wegrowski. Badania, za zgoda Mazowie-
ckiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw, przeprowadzit
Pan Robert Wyrostkiewicz z Muzeum Wojny i Pokoju w Sulejéwku
(dalej: MWiP), ktéremu dzigkujemy za udostepnienie zabytkow
do badan, opracowania i publikacji.

* Badania z 1985 roku Pana dr. Wojciecha Wréblewskiego z Insty-
tutu Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego (dalej: IA UW),

1. Fragment bimetalicznej zapinki z kulkami na kablgku
(profilowany ozdobnik ze stopu miedzi nadlany na ze-
lazny drut kabtgka). Ozdobnik w ksztalcie dwoch pla-
sko-wypuktych guzéw (,,kulek”) spojonych podobnym,
nieco mniejszym elementem (,,facznikiem”); na gornej
powierzchni obu ,kulek” ryty wzor ukos$nego krzyza.
Z obu koncéw ozdobnika wystaje zelazny drut kabtaka,
pierwotnie tworzacy w przedniej czesci gtowke i sprezy-
ne, a z tylu (miejsce zetkniecia dwoch drutéw) - ndzke

ktoremu dziekujemy za udostepnienie pozyskanych materialow
(dokumentacja AZP w archiwum Narodowego Instytutu Dzie-
dzictwa w Warszawie). Zgodnie z 6wczesng praktyka stanowiska
w obrebie miejscowosci numerowano cyframi rzymskimi, tu jednak
stosujemy numeracje¢ arabska, odpowiadajaca obecnym zasadom
rejestracji stanowisk w urzedzie konserwatorskim.


sweb1
Tekst maszynowy
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Ryc. 1. Jarnice, pow. wegrowski. Zabytki odkryte w 2015 roku: fragment zapinki z kulkami na kabtaku (A),
fragment ozdoby z ornamentem pseudosznurowym (B), zapinka kolankowata (C), na tle stanowisk znanych z badan powierzchniowych
(Jarnice, stan. 1, 19, 22 i 23). Oprac. graficzne: T. Rakowski i J. Andrzejowski

Fig. 1. Jarnice, Wegréw County. Artefacts recovered in 2015: fragment of a ball-brooch (A),
fragment of a ring with a pseudo-plaitwork ornament (B), knee brooch (C) in context of sites identified during surface survey
(Jarnice, sites 1, 19, 22 and 23). Graphic design: T. Rakowski & J. Andrzejowski

wraz pochewka. Zach. dlug. 38 mm, diug. ozdobnika
26 mm, $redn. ,kulek” 10x13-13,5 mm, wys. 5,5 mm,
$redn. ,tacznika” 6x8,5 mm, wys. 5,5 mm (Ryc. 2:1).

2. Fragment ozdoby ze stopu miedzi, z preta z trzema sy-
metrycznie rozmieszczonymi pasmami ornamentu pseu-
dosznurowego i czesciowo zachowanym pierscieniem
z trzema plaskokulistymi guzkami u nasady. Diug. ok.
40 mm, $redn. preta ok. 2,5-6 mm (Ryc. 2:2).

3. Zapinka kolankowata ze stopu miedzi. Kabtak waski,
zgiety pod katem prostym, nieznacznie zwezajacy sie
ku ndzce, w przekroju tréjkatny. Na gtéwce niski, rudy-
mentarny grzebyk z dwoma ostro rytymi bruzdami, pod
nim plytka z dwoma otworkami: do osi sprezynki (za-
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czopowany szczatkami osi) i do gornej cieciwy. Sprezy-
na z oska niezachowane, pochewka uszkodzona. Diug.
50-52 mm (Ryc. 2:3).

Zespol osadniczy

Stan. 22 w Jarnicach, z malo charakterystyczng cerami-
ka osadniczg kultury przeworskiej z mlodszego okresu
przedrzymskiego i wczesnego okresu wplywow rzym-
skich, znane jest tylko z badan powierzchniowych. Stan.
23, na ktorym podczas tych badan natrafiono wylgcznie
na materiat wezesnosredniowieczny, odpowiada osadzie
zarejestrowanej juz we wczesnych latach 60. XX wieku
(jako Jarnice, stan. I1/2), ktéra byta przedmiotem wery-



0 4cm

Ryc. 2. Jarnice, pow. wegrowski: fragment bimetalicznej (stop miedzi i zelazo) zapinki z kulkami na kablaku (1) oraz fragmenty ozdoby
z ornamentem pseudosznurowym (2) i zapinki kolankowatej (3) ze stopéw miedzi. Rys.: A. Potoczny. Fot.: A. Maciatowicz

Fig. 2. Jarnice, Wegroéw County: fragment of a bimetallic (copper alloy and iron) ball-brooch (1), and fragments of an ornament
with a pseudo-plaitwork decoration (2) and knee brooch (3) made of copper alloy. Drawing: A. Potoczny. Photo: A. Maciatowicz

fikacyjnych prac wykopaliskowych, przeprowadzonych
w 1967 roku’. Rozpoznano wowczas zaledwie ok. 75 m?
w wykopie usytuowanym w péinocnej czgéci pola orne-
go, na zachodd od szosy Jarnice-Pierzchaly. Na stanowi-
sku, juz bardzo silnie zniszczonym, gléwnie w warstwie
ornej odkryto ok. 150 fragmentéw naczyn glinianych na-
lezacych przewaznie do 1. fazy ceramicznej z mlodszego
okresu przedrzymskiego, przy pojedynczych fragmen-
tach z wczesnego okresu wplywow rzymskich. Zwraca
uwage obecno$¢ wylewdw o stylistyce zblizonej do na-
czyn tzw. kultury jastorfskiej na Nizu Polskim®; zbi6r za-
bytkéw ceramicznych uzupelnia przeslik (Ryc. 3:1-5).
Kolejna osada - na stan. 19 (AZP 54-75/22) - zlokali-
zowana jest bezposrednio na potudnie od stan. 22. Na
powierzchni zarejestrowano tu kilkadziesigt fragmen-
tow osadniczej ceramiki kultury przeworskiej z okresu
wczesnorzymskiego, a pojedyncze réwniez z mtodszego
okresu przedrzymskiego, a takze, podobnie jak na stan.
22123, nieliczne okruchy polepy. Wszystkie trzy opisa-

*A.Nieweglowski 1966,s.153; Inf. Arch. 1968,s.131-132;
T. Dabrowska 2008, s. 140. Materialy w zbiorach Pafistwowe-
go Muzeum Archeologicznego w Warszawie (dalej: PMA), inw.
1V/3892.

* Por. M. Grygiel 2015,s.132,137,140-141, ryc. 9:2.4, 13:1-3;
H. Machajewski, J. Rozen 2016, tabl. 50:7.9, 52:2, 55, 81.

ne stanowiska rozciagaja si¢ na przestrzeni ok. 500 m
wzdluz krawedzi nadzalewowej terasy Liwca, i najpraw-
dopodobniej sa Sladem jednej, dlugotrwalej osady (osad?)
kultury przeworskiej.

Maly, nieistniejacy dzisiaj strumien oddzielat t¢ osa-
de (osady?) od niewielkiego wzniesienia, potozonego ok.
1-2 m nad poziomem doliny rzeki (Ryc. 4). Miejsce to,
zwane Okopy lub Za okopami, identyfikowane jest z od-
krytym w XIX wieku cmentarzyskiem kultury przewor-
skiej na stan. 1° (AZP 54-75/31). Nekropoli tej, bardzo
stabo znanej, warto tu po$wigci¢ nieco wigcej uwagi.

W roku 1967 Teresa Dabrowska i Teresa Liana zbada-
ty na tym stanowisku jedynie 87,5 m? w skrajnie potu-
dniowej czg$ci wzniesienia, odkrywajgc — obok materia-
téw wezesnosredniowiecznych - tylko kilka niewielkich
fragmentdw przepalonej ceramiki®. Niewiele wiekszy za-
kres - 200 m” - miaty prace Barbary Zawadzkiej-Anto-
sik z roku 1968, takze w potudniowej, nizszej partii sta-
nowiska. Odstonily one pozostatosci osady z XI-XII
wieku, zniszczong przezen warstwe kulturowy ze sporg
iloscig fragmentow naczyh poznolateriskich, a takze trzy

*A. Nieweglowski 1966, s. 153; 1972, s. 234-235; T. Da-
browska 2008, s. 140.

Inf.Arch. 1968,s.131-132.

181



Ryc. 3. Jarnice, pow. wegrowski, stan. 23 (1-5) i stan. 1 (6): przeslik gliniany (1) i fragmenty naczyn o stylistyce tzw. kultury jastorfskiej
na Nizu Polskim (2-6). Rys.: A. Potoczny

Fig. 3. Jarnice, Wegréw County, site 23 (1-5) and site 1 (6): clay spindle-whorl (1) and pottery attributed to the so-called Jastorf Culture
in the Polish Lowland (2-6). Drawing: A. Potoczny

obiekty okreslone jako groby cialopalne o czarnych wy-
petniskach, z nielicznymi utamkami przepalonych kosci
oraz fragmentami naczyn, niektorymi wtérnie przepalony-
mi’. Analiza zapiséw w dzienniku polowym i dokumen-
tacji rysunkowej oraz odkrytych materialéw kaze jednak
watpi¢ widentyfikacje tych trzech obiektéw — najpewniej
sg to wezesno$redniowieczne jamy osadnicze, z nielicz-
nym materialem wczesnoprzeworskim zalegajacym na
zlozu wtérnym; stad rowniez pochodzi fragment ucha-
tego garnka nawigzujgcego do naczyn kultury jastorf-
skiej na Nizu Polskim (Ryc. 3:6)°. Metryke stanowiska
potwierdza ceramika zebrana z catego jego obszaru pod-
czas badan powierzchniowych w 1985 roku - przyniosty
one, obok nielicznej serii ufamkdéw naczyn poéznobrazo-
wych i/lub wezesnozelanych oraz wezesnosredniowiecz-
nych, ok. 10 fragmentéw ceramiki kultury przeworskiej.

W tej sytuacji nalezy ponownie przeanalizowac starsze
informacje dotyczace grobéw odkrywanych w Jarnicach
w XIX wieku. Pierwsze pewne wiadomosci’ dotycza po-

“Inf. Arch. 1969, s. 143-144.

*Por.np. H. Machajewski, J. Rozen 2016, tabl. 42:4.9, 48:3,
49:4,79:5, 80:2.

’ Notke pidra K.J. zamiescit ,Kuryer Codzienny” z 31 lipca / 12
sierpnia 1878 roku. Pod tym kryptonimem kryje si¢ Klemens Ju-
nosza Szaniawski (1849-1898), znany warszawski pisarz i felie-
tonista, ktory od ok. 1875 roku zarzadzal tez rodzinnym majat-
kiem w Woli Korytnickiej, w ktorej pomieszkiwat (stad — tuw tych

182

szukiwan, jakie wlipcu 1878 roku prowadzili tu Tymote-
usz Luniewski (1847-1905), ziemianin i przedsiebiorca
z pobliskiej Korytnicy, a zgodnie z duchem czasu - tak-
ze archeolog-amator', oraz filolog, bibliotekarz, historyk
iarcheolog Jozef Przyborowski (1823-1896), podéwczas
kierujacy Bibliotekg Ordynacji Zamoyskich, a wczesniej
profesor Szkoly Gléwnej''. Mieli oni, opierajac sie na
wskazowkach ksiedza Stefana Oblozy, w tym czasie wi-
kariusza wegrowskiego'?, odkry¢ szes¢ popielnic duzych
oblozonych i nakrytych kamieniami, a napetnionych spa-
lonemi szczgtkami kosci ludzkich. / Pig¢ popielnic znajdo-
walo sig obok siebie, szosta zas w pewném oddaleniu®.

stronach), a skadinad takze przyjaciel Tymoteusza Luniewskiego
(A. Wereszczynska 2008, s. 80-83; 2010, s. 11-12; zob. réw-
niez E. Aleksandrowska 1977,s.624; E. Jankowski 1995,
s.264; A. Kotodziejczyk 2006, s. 225).
" Zob.np. W. Szczygielski 1973; A. Kotodziejczyk 2006;
2007, s. 126-137;2009; K. Broczek 2011.

" Zob. np. R. Skret 1986.
2Pamatnai knizka... 1878,s. 111.

" Dostownie wiadomo$¢ t¢ powtdrzyl autor notatki w pierwszym
wrze$niowym numerze Dwutygodnika... (1878, s. 432); by¢
moze byl nim sam redaktor pisma, Teodor Nieczuja Ziemigcki
(1845-1916), muzealnik, czlonek komisji archeologicznej Akade-
mii Umiejetnosci (J. Kostrzewski 1949,s.71-72; D. Bton -
ska, S. A. Mréz 2016,s. 100-116, przyp. 9; por. A. Bursche,
W. Roszyk 1999, s. 47, przyp. 4 [tu jako Zimiecki]).



Sam Luniewski zanotowal, ze Na gruntach wsi Jarnice
w stronie wsi Grodziska w miejscowosci [tu stowo nieczy-
telne] Mtynik' od lat kilku natrafiali wloscianie na urny;
sgdzgc jednak ze to garnki z pieniedzmi ttukli. - W R. b.
X Obloza dostat tam wykopang matg urne tadnie ozdob-
ng wyciskami kszta[ltu?] wazona i maly garnuszek
z uszkilem] i te przedmioty dat mnie. - Majqgc zaszczyt
miec Prof. Przyborowski[ego] u siebie w drugiej polowie
Lipca zrobilismy wycieczke. — Na stoku gory piaszczystej
sondowanlej?] natrafilismy na urny: [nizej dopisek: Str. 47
i48 zostata u Prof. Przyborowskiego 1/12 78. -]"°. W szki-
cu przygotowywanego do druku artykulu Opis brzegow
rzeki Liwca przeczytaé mozemy: Jarnice gm. Ruchna. Za
wsig grobowiec starozytny z urnami poszukiwania robione
w r. 1879 przez Prof. Jozefa Przyborowskiego, T. Luniew-
skiego i Andriollego', natomiast w wersji opublikowanej

'* Nazwa ta nie znajduje potwierdzenia w Zadnym innym Zrédle,
nie jest tez obecna w miejscowej tradycji, a co wigcej, ani na
prawym, wschodnim brzegu Liwca, w stronie wsi Grodziska, tj.
na potudnie od Jarnic, ani w bardzo szeroko rozumianej okolicy
nie ma i nie byto nie tylko miejscowosci, ale tez jakiegokolwiek
miejsca o tej nazwie. Lokalizacja Mynika pozosta¢ musi zatem
tajemnica Luniewskiego.

“Luniewski, Materialy, ].1.a (k. 107v). Notatki te w inwenta-
rzu archiwum sg wprawdzie okre$lone jako Opis starozytnych za-
ren, grobowcéw oraz brzegéw Liwca (M. Wrzoskowa 1984, nr
J.1.a), niemniej, uporzadkowane dos¢ niedbale i sklejone grzbie-
tami zapewne jeszcze przez syna Tymoteusza, Michala, od kto-
rego Archiwum PAN zakupito je w 1959 roku (M. Flis 1960,
s. 568), zawieraja tez zupelnie inne treéci, np. Projekty kontroli
szarwarkow (k. 56r-57r) czy szkic artykutu O potrzebie oblozenia
podatkiem procederu karciarskiego (k. 55r-59v). Nota bene, do tej
drugiej kwestii Luniewski przywiazywa¢ musiat duza wage, tekst
ukazatl sie bowiem drukiem w 17. numerze ,,Stowa” z 9 / 21 mar-
ca 1893 roku, i dziesig¢ lat pdzniej — w 95. numerze ,Gazety War-
szawskiej” z 27 marca / 9 kwietnia 1903 roku.

' Luniewski, Materialy,].1.a (k. 28r). Zgodnie ze wspomnienia-
mi Luniewskiego (Pamigtnik... I, s. 105) Elwiro Michat Andriolli
(1836-1893), znany rysownik, ilustrator imalarz (T. Jabtonski
1935; R. Lewandowski 2015) goscit w jego majatku w Koryt-

Ryc. 4. Jarnice, pow. wegrowski.
Przypuszczalny zasi¢gg cmentarzyska
na stan. 1 (1) i osady (osad?) kultury
przeworskiej na stan. 19, 221 23 (2).

Oprac. graficzne: J. Andrzejowski
(mapa: https://mapy.zabytek.gov.pl/nid/)
Fig. 4. Jarnice, Wegréw County.
Conjectured area of the Przeworsk
Culture cemetery, site 1 (1), and
settlement (settlements?), sites 19, 22 and
23 (2). Graphic design: J. Andrzejowski
(chart: https://mapy.zabytek.gov.pl/nid/)

informacja ta brzmi nieco inaczej: Przy drodze do Wyszko-
wa za wsiq znajduje sie grobowiec starozytny, rozkopany
przez prof. Przyborowskiego i T. Luniewskiego w . 1879.
Znaleziono znaczng ilo$¢ urn, napetnionych szczgtkami
zweglonemi'’. W pamietniku, jednak spisanym dopiero
w latach 1896-1897, Luniewski wspomina, ze w r. 1878
z ksigdzem Oblozqg robitem poszukiwania urn w Jarnicach
pod Wegrowem, gdzie w gorce piaskowej w strong Wyszko-
wa znalezlismy pare urn'®. Przedmioty wydobyte wow-
czas na nekropoli jarnickiej trafity na pewno i do kolekeji
Luniewskiego (urna dziecka pokazywana byta na Wysta-
wie Archeologicznej i Zabytkow Sztuki w Kaliszu w roku
1900)", i do zbior6w Przyborowskiego.

Do dzisiaj przetrwaly tylko zabytki z jednego grobu
popielnicowego, z dawnych zbioréw Przyborowskiego,
ktére zgodnie z zapisem testamentalnym po jego $mier-
ci trafity do warszawskiego Muzeum Przemystu i Rolni-
ctwa (dalej: MPR), a pdzniej, wraz z cala kolekcjg arche-
ologiczng tegoz muzeum - do Panstwowego Muzeum
Archeologicznego w Warszawie™; jaki byl los zbioréw

nicy 5 wrzeénia 1878 roku, albo wiec chodzi tu o inng wizyte An-
driollego, albo tez w jednej z tych wzmianek Luniewski pomylit
rok wydarzenia.

V'T. Luniewski 1881, s. 457. Autor podaje, ze wyniki poszu-
kiwan majg zosta¢ opublikowane w IV tomie ,Wiadomosci Ar-
cheologicznych’, do czego jednak - jak wiemy — nie doszlo. Tekst
Luniewskiego stal sie podstawa dla wzmianki o urnach wykopy-
wanych w Jarnicach (oraz - jak u Luniewskiego — Popowie, Tur-
nie i Liwie), jaka znalazta si¢ w XIII tomie Stownika Geo-
graficznego.. (1893, s. 258) w hasle Wegréw; informacji tej
nie ma jeszcze w hasle Jarnice w tomie III (s. 452), ktdry ukazat
sie w 1882 roku.

“Yuniewski, Pamigtnik... 1, s. 106.

“Katalog.. 1900, s. 12/13, nr 92a; por. Luniewski, Pamiet-
nik... II, s. 149. By¢ moze chodzi tu o wspomniang wyzej mafg
urng tadnie ozdobng, ktéra otrzymat od ks. Oblozy.

2 Por. E. Chwalewik 1927, s. 353-356; R. Jakimowicz
1926; 1936, s. 209-210.
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Luniewskiego - nie wiadomo®'. W 1916 roku w MPR ze-
spot ten zadokumentowal Jozef Kostrzewski, ktory zano-
towal — co wazne - ze pochodzi on z pola ,Za okopami”,
za$ zabytki znaleziono w urnie czarnej, potyskliwej, przy-
krytej kamieniami**. Informacji tej nie ma wprawdzie na
karcie katalogowej MPR>, jest jednak na jednej z zacho-
wanych przy zabytkach metryczek — najpewniej zreszta
wypisal ja sam Kostrzewski* - i na kartoniku, do ktore-
go pierwotnie przymocowana byta zapinka z tegoz gro-
bu®’; Kostrzewski dysponowat wowczas takze, dzis zagi-
nionym, katalogiem ksigzkowym zbioréw MPR, moze
réwniez oryginalnymi notatkami Przyborowskiego.
Amatorskie poszukiwania na cmentarzysku jarnickim
prowadzone byly i pdzniej, o czym $wiadczy wzmian-
ka Mariana Wawrzenieckiego z 1910 roku: Jarnice-Gro-
dzisk, powiat wegrowski, gmina Ruchna. Migdzy wsiami
J. a G. znajdujg sig ,,okopy®. W tych ,,okopach“ wykopat
rejent Dgbrowski z Wegrowa 2 naczynia gliniane i 1 dno
od naczynia, oraz fibule brgzowg**. Wiadomo$é¢ pocho-
dzi¢ musi juz z poczatkéw XX wieku, jako ze Wawrze-
niecki uzyskal ja od urodzonego w 1889 roku Stanistawa
Matkowskiego™, p6ézniej wybitnego geologa i petrografa,
profesora Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie i fak-
tycznego tworce Muzeum Ziemi w Warszawie. Nie mo-

* Dokumenty zachowane po Luniewskim az do konca lat 1950.
pozostawaly w zbiorach rodzinnych. Wéwczas to syn Tymoteusza,
Michal, rozdzielit je i przekazal do Archiwum PAN i Archiwum
Gléwnego Akt Dawnych w Warszawie oraz do wroctawskiego Os-
solineum (A. Kotodziejczyk 2009,s.57;M. Roguski 2016).
*Zob. Kostrzewski, Archiwum, teka 69: Krélestwo Kongre-
sowe. Okres lateniski, karta 31; J. Kostrzewski 1919a, s. 347;
1919b, s. 25. O kwerendzie w zbiorach MPR Kostrzewski wspo-
mina w swoim pamietniku (1970, s. 91).

» Karta katalogowa MPR nr 1042: Z zapisu s. p. Przyborowskiego
(Pracownia Dokumentacji Naukowej PMA). Oba katalogi zbio-
réw archeologicznych MPR - kartkowy i ksiazkowy - sporzadzo-
ne zostaly przez malarza i archeologa Mariana Wawrzenieckiego
(1863-1943), w latach 1906-1918 kustosza Dzialu Wykopalisk
(zob. R. Jakimowicz 1926;1948; J. Wronska 1986, s. 77—
-79; 1987, 5. 199-202; M. Wozny 2009, s. 162-163).

** Pozwala tak sadzi¢ poréwnanie charakteréw pisma z tej metrycz-
ki i z notatek na sporzadzonych przez Kostrzewskiego w tym sa-
mym czasie fiszkach z jego prywatnej kartoteki. Na tejze metrycz-
ce czytamy: M.PR. 1042/ Jarnice pow. Wegrow / ,,Za okopami” /
Znal. w czarnej, polyskujgcej urnie, przykrytej kamieniami. / Zb.
J. Przyborowskiego, i w prawym gérnym rogu adnotacja: poz.-lat.
Na drugiej (rownie starej?) metryczce, przy szczatkach urny, nie-
starannie i innym, niezidentyfikowanym charakterem zanotowano
otéwkiem: Jarnice / gréb popielni[cowy] zniszczony znad rzeczkis
ta ostatnia informacja nie powtarza si¢ w zadnym innym Zrédle.
* Zapis, prawdopodobnie skreslony reka Przyborowskiego, brzmi:
W Jarnicach ,za okopami” - odkopany okaz w urnie czarnej poly-
skujgcej, przykrytej kamieniami.

*M. Wawrzeniecki 1910, s. (74).

7 Zob.np. I. Kardymowiczowa 1964; W. Osinska 1974.
Rodzina Malkowskich posiadala wéwczas gospodarstwo w We-
growie i majateczek w Woli Korytnickiej.
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zemy by¢ oczywiscie pewni, czy Matkowski opisat wy-
darzenie wspdlczesne, czy wczesniejsze, bowiem Alek-
sander Dabrowski juz od 1878 roku byt sekretarzem Wy-
dziatu Hipotecznego Sadu Pokoju w Wegrowie, a urzad
notariusza przy Kancelarii Hipotecznej tego sadu pelnit
w latach 1890-1911%,

Ostatecznie wiemy zatem, ze na piaszczystej gorze po-
tozonej w stronie wsi Grodziska albo przy drodze do Wy-
szkowa, tj. na poludnie od Jarnic, w miejscu zwanym
»Za okopami”, juz okoto (przed?) roku 1875 odkrywa-
no popielnice; w roku 1878, a by¢ moze takze 1879, ten
grobowiec starozytny byt rozkopywany przez Tymoteu-
sza Luniewskiego, Jozefa Przyborowskiego i Elwiro Mi-
chata Andriollego, ktorzy odkryli tam co najmniej sze$¢
urn oblozonych i nakrytych kamieniami. Pozniej w tych-
ze ,,okopach” rejent Dabrowski z Wegrowa wydobyl na-
czynia gliniane oraz fibule brgzowg. Sama nazwa Okopy
badz Za okopami przetrwala w miejscowej tradycji do
dzisiaj”’; jej lokalizacja doktadnie odpowiada potozeniu
pola Okopy mapie débr jarnickich sporzadzonej w 1853
roku™ (Ryc. 5).

Zachowany w zbiorach PMA inwentarz grobu popiel-
nicowego tworza’': 1. Fragmenty zelaznej zapinki typu K

®7Zob. Pamatnaa knizka... 1878, s. 81; 1890, s. 110; 1910,
s. 173. Nie ulega chyba watpliwosci, ze chodzi tu o tegoz Dabrow-
skiego, ktéry w 1878 roku podarowal Przyborowskiemu jedna mo-
nete rzymska ze stynnego skarbu z Jarnic (K. Szaniawski 1878;
Dwutygodnik..1878,s.432;por. E Kopera 1904, szp. 192-
-193), co $wiadczy, ze interesowat si¢ lokalnymi starozytno$ciami
nie tylko okazjonalnie. Jakie byly losy jego zbioréw — nie wiadomo,
niemniej w tradycji rodzinnej, ktérg taskawie podzielit sie z nami
Jan Dgbrowski, prawnuk Aleksandra (a skadinad - profesor ar-
cheologii) przetrwala pamiec o jakiej$ kolekeji zabytkow, jaka jesz-
cze w latach 1920. przechowywana byla w ich domu w Wegrowie.
Nota bene, w $wietle informacji o miejscu znalezienia tego skarbu
z Jarnic (dwie wiorsty od Wegrowa, po prawej stronie Liwca) na-
lezy zdecydowanie zakwestionowac ostatnie interpretacje, zgodnie
z ktérymi miatoby ono by¢ tozsame z niewielkim cyplem wrzyna-
jacym sie w doline Liwca na potudnie od Liwa, na ktérym ostatnio
zarejestrowano kilkadziesiat rzymskich denaréw (zob. A. Bur-
sche, E. Roszyk 1999; A. Bursche 2004; A. Romanow-
ski 2008, s. 60-69 nr 96 — tam starsza lit.), jako ze lezy on na le-
wym brzegu rzeki, w odlegtosci okolo szeciu wiorst od miasta.

»®Zob. Inf.Arch. 1968,s.131; T. Dabrowska 2008, s. 140.

* Pomiary DAbr Jarnic Dziedzicznych Jasnie Wielmoznego Moraw-
skiego Henryka Sedziego Pokoju Okregu Wegrowskiego w Guberni
Lubelskiej Powiecie Siedleckim potozonych z 1853 roku - plan
w skali 1:5000 sporzadzony zostal przez Karola Ziétkowskiego na
podstawie pomiardw przysieglego jeometry Jozefa Kuszkowskiego
z 1849 roku (Archiwum Panstwowe w Siedlcach, sygn. 62/735/75).
3! Zbiory PMA, inw. IV/473. W 1970 roku w éwczesnym Dziale
Inwentaryzacji Zabytkéw PMA do tego zespotu dopisano bled-
nie trzy przedmioty zelazne: utamki malego noza i szydta (?)
oraz male kotko, pochodzace z Jarnic z dawn. zbior6w MPR, inw.
427. Pod tym numerem na karcie MPR spisane sg jedynie okrzo-
ski i narzedzia dlugie krzemienne, fragmenty zdobnej ceramiki
oraz 2 monetki historyczne z daru Tadeusza Wyszomirskiego, bez
okreslonego blizej miejsca pochodzenia, oraz dopisane w latach



wg J. Kostrzewskiego™; w przedniej czesci pochewki azu-
rowe koétko; gtéwka z dtugimi, zagietymi bocznymi wy-
stepami (,,skrzydetkami”). Dlug. pierwotna ok. 60 mm
(Ryc. 6:1). 2. Przeslik gliniany o profilowanym korpu-
sie; powierzchnia gtadka, jasnobrunatna, pierwotnie by¢
moze czerniona. Sredn. 47 mm, §redn. otworu 11 mm,

1909 i 1915 kolejne okrzoski i utamki ceramiki, natomiast w zbio-
rach dwém zabytkom towarzyszy jednak dawna (sprzed IT wojny
$wiatowej) metryczka: M.PR. 427 / okr. rzymski / 1 nozyki 1 szyd-
to (?); skad pochodzi kotko - nie wiadomo. Zob. tez np.: J. Ko -
strzewski 1919a,s. 264, 347; 1919b, s. 25,ryc. 38,49; W. An-
toniewicz 1929, ryc. 32:7 (przgélik); S. Nosek 1957, s. 324,
tabl. XXXT:11.12 (w podpisie zapinka blednie jako nr 8); ostatnio
T. Dagbrowska 2008,s.140 - z omytkowym odestaniem do ry-
sunku przeslika (J. Kostrzewski 1919b, ryc. 50), i uwaga, ze
moze tu chodzi¢ o znaleziska opisane przez M. Wawrzenie-
ckiego (zob. przyp. 26), a takze prezentowane na wystawie ka-
liskiej z 1900 roku (zob. przyp. 19).

?2]. Kostrzewski 1919a, s. 34-35, ryc. 21.

Ryc. 5. Okopy (strzatka) na mapie Dobr
Jarnic Dziedzicznych... z 1853 roku.
© Archiwum Panstwowe w Siedlcach
(zob. przyp. 31; skan w skali 2:5)
Fig. 5. Okopy (indicated by arrow) on
the 1853 map of the Jarnice demesne
(mapa Dobr Jarnic Dziedzicznych...).
© Archiwum Panstwowe w Siedlcach
(see note 31; scanned in 2:5)

wys. 16,5 mm (Ryc. 6:2). 3. Kilkaset bardzo drobnych
ulamkoéw naczynia glinianego (zapewne popielnicy); po-
wierzchnia gtadka, czerniona. 4. Nieliczne, silnie przepa-
lone kosci osoby dorostej oraz jeden fragment przepalonej
koéci zwierzecej, najprawdopodobniej z topatki $wini®.

Na podstawie zapinki zesp6t ten mozna datowaé na
faze A, mtodszego okresu przedrzymskiego. Oba zabyt-
ki pochodzgce z grobu byly juz publikowane, ale nie do-
czekaly sie blizszej analizy, a na opublikowanej ilustracji
zapinki nie przedstawiono charakterystycznego, ,,kotwi-
cowatego” uksztattowania jej glowki*. Mniej lub bardziej

* Oznaczenia antropologiczne zawdzieczamy uprzejmosci Pana
dr. Lukasza Maurycego Stanaszka z Pracowni Antropologicznej
PMA, za$ archeozoologiczne — Pani dr Anny Grezak z Zakladu
Bioarcheologii IA UW.

*]. Kostrzewski 1919b, s. 17, 20, 25 nr 12, ryc. 38, 49; por.
Kostrzewski, Archiwum, teka 69: Krdlestwo Kongresowe. Okres
latenski, karta 31.
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rozbudowane boczne wystepy (,,skrzydetka”) przy gtowce
sa niekiedy postrzegane jako szczegdlnie typowe dla za-
pinek typu K z potudniowych i zachodnich Niemiec- na
zachod od linii Laby, ale nowsze publikacje wskazuja, ze
podobne okazy wystepuja tez w srodkowej, a nawet pot-
nocnej Europie”. Niemniej ,,kotwicowata” gtéwka oka-
zu z Jarnic jest bardzo rzadka wsréd zapinek tej odmia-
ny. Najlepsza dlan analogia jest glowka srebrnej (?) fibuli
typu A.18a wariantu Wederath, pochodzacej z odkrytego
w 1964 roku grobu kultury przeworskiej z Kacic, pow. pul-
tuski®’. By¢ moze podobnie uformowana byta tez gtowka
zelaznej zapinki odmiany K z grobu K/1908 ze Skowarcza
(dawn. Schonwarling), pow. gdanski, ktéra jednak znana
jest wytacznie z archiwalnego szkicu (Ryc. 7:2)”. Co cie-
kawe, oba te zabytki taczy z okazem jarnickim réwniez
obecnos¢ azurowego kotka w przedniej czesci pochew-
ki. Kwestia azurowych dekoracji zapinek typu K byta juz
kilkukrotnie omawiana i analizowana®. Warto zauwazy¢,

¥M. Meyer 2001,s.168-171,ryc. 7:7-10,9; A. Maciatowicz
2017, s. 84, ryc. 9:2.3.5.7, 12:2-4, 13:7.8.

*T. Liana 1966, ryc. I:b;por. T. Dagbrowska 2008,s.31,ryc.
9:4 (tu jako wykonana z bialego metalu); T. Bochnak 2014a,
s. 46-47; na temat wariantu Wederath por. Th. Volling 1995,
s. 183-184, ryc. 18.

7Kostrzewski, Archiwum, teka 13: Pomorze Gdariskie. Okres
lateriski, karta 442. Pragniemy podzigkowa¢ Dyrekcji Wojewodz-
kiej i Miejskiej Biblioteki Publicznej im. C. Norwida w Zielonej
Gorze za zgode na wykorzystanie w niniejszym artykule kilku
ilustracji zapinek pochodzacych z kartoteki Jozefa Kostrzewskiego.

*J]. Martens 1994,s.44-45,ryc. 17,18; E Kaul, J. Martens
1995, s. 137-138, ryc. 22; T. Dabrowska 1996, s. 134, ryc. 3;
M. Meyer 2001,s.165-166,ryc. 4; A. Maciatlowicz 2017,
s. 75-89.
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Ryc. 6. Zabytki znalezione w grobie popielnicowym
odkrytym w 1879 roku w Jarnicach nastan. 1 (Za
okopami): zapinka zelazna (1), przeélik gliniany (2).
Fig. 6. Artefacts found in an urned burial dug up
in 1879 at Jarnice, site 1 (Za okopami):
iron brooch (1), clay spindle-whorl (2).
Wyg/After: J. Kostrzewski 1919b (1a). Rys./Drawing:
A. Potoczny (1b, 2). Fot./Photo: A. Maciatowicz (1c)

ze ornament tego rodzaju pojawia si¢ mniej wiecej w tym
samym czasie takze na innych zapinkach, m.in. typéw
L-TIb oraz ,,Kostrzewski, ryc. 177 charakterystycznych
dla kultury oksywskiej”. Azurowe pochewki sg jednym
z przejawow nasilajacych si¢ od fazy A, oddziatywan la-
tenskich na lokalng wytwdrczos¢ zapinek w strefie pra-
wobrzeznego, a szczegdlnie péinocnego Mazowsza. Z ko-
lei rozprzestrzenienie wspomnianych najwczeéniejszych
zapinek z dekoracja azurowa wskazuje na réwnie silne
powigzania tego obszaru z kulturg oksywska znad dolnej
Wisly (Ryc. 8). Znalezisko z Jarnic jest najdalej ku potu-
dniowemu wschodowi wysunietym punktem na terenie
Polski, wyznaczajacym tym samym zasieg dzialalnosci
warsztatow — ewentualnie: sieci dystrybucji ich wyro-
béw - inicjujacych te nowg stylistyke zapinek w fazie A,.
Zwigzki z Pomorzem, a nawet z dalszymi rejonami Eu-
ropy, stang si¢ jeszcze bardziej czytelne, jesli wezmiemy
pod uwage forme zastosowanej w tym wypadku deko-
racji. Azurowe kotko wymodelowane w przedniej czesci
pochewki znamy jeszcze tylko z dwdch zapinek odmiany
K z ziem Polski: z grobu 68 ze stosunkowo nieodlegte-
go od Jarnic Kleszewa, pow. pultuski (tu towarzyszy mu
wzor schodkowy), oraz ze wspomnianego grobu K/1908
ze Skowarcza (Ryc. 7:1.2)*. Po kilka analogicznie zdobio-
nych egzemplarzy pochodzi tez z Bornholmu", Pétwyspu

* Definicje obu typéw — J. Kostrzewski 1919a,s.33, ryc. 17;
E. Bokiniec 2008, s. 44-45, zestaw. 6:6-8.

“Por. A. Maciatowicz 2017, s. 104-105: lista 2:13.15.24,
ryc. 9:5.

'E. Vedel 1886, ryc. 125 (typ K?); C. J. Becker 1990, tabl.
30/17:4, 35/115:1, 37/194:1, 43/479:1.3 (?); U. Lund Hansen
2009, s. 64, ryc. 3.



Ryc. 7. Zelazne zapinki typu K z azurowym kétkiem w przedniej czesci pochewki: PL Kleszewo, grob 68 (1), PL Skowarcz, gréb K/1908
(2; skan w skali 2:3), DK Norre Sandegard, grob 115 (3), DK Mandhej (typ K?) (4),S Tjarby, grob13 (5),D Ehestorf-
-Vahrendorf, grob 700 (6), D Vehlow (7; skan w skali 2:3), D Wahlitz, gréb 363 (8), CS Kobyly, grob XXXIX (9).

Fig. 7. Iron brooches type K with an openwork roundel in the front part of the foot frame: PL Kleszewo, grave 68 (1), PL Skowarcz,
grave K/1908 (2; scanned in 2:3), DK Norre Sandegard, grave 115 (3), DK Mandhoj (type K?) (4), S Tjdrby, grave 13 (5),

D Ehestorf-Vahrendorf, grave 700 (6), D Vehlow (7; scanned in 2:3), D Wahlitz, grave 363 (8), CS Kobyly, grave XXXIX (9).
Wg/After: A. Macialowicz 2017 (1), Kostrzewski, Archiwum (2, 7), C. J. Becker 1990 (3), E. Vedel 1886 (4), P. Wranning 2015 (5),

W. Wegewitz 1962 (6), E. Schmidt-Thielbeer 1967 (8), W. Méhling 1944 (9)

Skandynawskiego* oraz z dorzecza Laby" - zaréwno ze

“ P O. Nybruget, J. Martens 1997, s. 83, ryc. 5:a.b, 6:a;
B. Friman, L. Hector 2003,s.185,ryc.9 (?); P. Wranning
2015, .72, ryc. 13.

“W.Miéhling 1944,ryc.21:9; E. Schmidt-Thielbeer 1967,
tabl. 103:363; W. Wegewitz 1962, tabl. 30:700; Kostrzew-
ski, Archiwum, teka 89: Niemcy. Brandenburgia. Od mezolitu po
wezesne Sredniowiecze, karta b.n. — tu ilustracja zapinki z Vehlow,
Lkr. Prignitz, ktéra nie zostata uwzgledniona w publikacji materia-
16w z tego cmentarzyska (por. K. Peschel 1973), zabytku tego

stanowisk kultury jastorfskiej, jak i zwigzanej z nig gru-
py kobylskiej (Ryc. 7:3-9). Najlepsze formalne analogie
dla zapinki z Jarnic (uwzgledniajac nie tylko dekoracje
azurowy, ale tez ksztalt calego przedmiotu) pochodzg

brak tez obecnie w zbiorach Museum fiir Vor- und Frithgeschich-
te, Staatliche Museen zu Berlin — Preuflischer Kulturbesitz w Ber-
linie, gdzie przechowywane sg materialy z nekropoli w Vehlow
(kwerenda przeprowadzona w 2017 roku dzigki uprzejmosci Pana
dr. Heino Neumayera i Zyczliwej pomocy Pani Yvonne de Bordes
i Pani Izabeli Szter, za co chcieliby$my goraco im podzigkowac).
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Ryc. 8. Rozprzestrzenienie na ziemiach Polski wezesnych zapinek o azurowych pochewkach: typu K (a), typu L-IIb (b),
typu ,,Kostrzewski, ryc. 17” (c) i nietypowych (d). Zapinki typu K z azurowym koétkiem w przedniej czeéci ramki pochewki:
Jarnice (1),Kleszewo (2), Skowarcz (3). Wg: A. Macialowicz 2017
Fig. 8. Finds of early brooches with an openwork foot frame recorded in Poland: type K (a), type L-IIb (b),
type “Kostrzewski, Fig. 17” (c) and atypical forms (d). Brooches type K with an openwork roundel in the front part of the foot frame:
Jarnice (1),Kleszewo (2),Skowarcz (3). After: A. Macialowicz 2017

z tego ostatniego obszaru oraz ze Skowarcza. Wigzi z Po-
morzem ujawnia sie jeszcze silniej, jesli zda¢ sobie spra-
we, ze azurowe kotko wymodelowane w przedniej czesci
pochewki to najczesciej spotykany wzér dekoracji azu-
rowej wsrdd ,,oksywskich” zapinek typu L-IIb*. Obec-
nos¢ takiego wlasnie azurowego wzoru na zabytku z Jar-
nic mozna wigc traktowa¢ jako $wiadectwo wplywow
zewnetrznych, docierajacych tu najprawdopodobniej ze
$rodowiska kultury oksywskiej lub za posrednictwem
tego ugrupowania®.

“A. Maciatowicz 2017,s.78-79; por. J. Bohm 1885, tabl. II:
34[26:34]; S. Anger 1890, tabl. 10:10.18; D. Bohnsack 1938,
tabl. 2:7,11:9; M. Pietrzak 1997, tabl. LXXVII/166:a; A. Kas-
przak, A. Krzysiak 2011, s. 163, ryc. 18:b.c (trzecia zapinka
z tego zespolu zdobiona jest raczej technika perforacji, nie azuru;
por. A. Maciatowicz 2017, s. 75, przyp. 35).

* Identycznie zdobione fibule sa tez obecne na prawobrzeznym Ma-
zowszu w poczatkach fazy A, na co wskazuje m.in. wspomniany
okaz typu A.18a wariantu Wederath z Kacic, a takze dwie Zelazne
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Zapinka z kulkami na kablaku

Pierwszy z odkrytych ostatnio w Jarnicach zabytkéw to
fragment bimetalicznej zapinki z kulkami na kablaku
(niem. Kugelfibel)*. Zachowala si¢ ona wylacznie w po-
staci ozdobnika ze stopu miedzi, ktéry nadlany byt na ze-
lazny kablak zapinki, obejmujac tez zakonczenie odgie-
tej ku niemu noézki (Ryc. 2:1, 9:4). Ozdobnik ma ksztalt

zapinki z cmentarzyska w Oblinie, pow. garwolinski: tego samego
wariantu (?) z grobu 291 oraz odmiany M z grobu 26a (K. Czar-
necka 2007, s. 16, 66, tabl. XXII/26a:1, CCXL/291:1 - tu okaz
z grobu 291 okreslony jako odmiana M, ale jego uderzajace podo-
bienstwo do zabytku z Kacic sugeruje zaproponowang przez nas
klasyfikacje, ktorej nie przeczy zelazny surowiec; por. Th. Vol-
ling 1995, s. 183, ryc. 18).

W literaturze polskiej termin Kugelfibel bywa tlumaczony jako
zapinka kulkowa, kulkowata lub z kulkami/parg kulek na kabtg-
ku (por. R. Wotlagiewicz 1979, s. 37-38; T. Dabrowska
1988,s.189; H. Machajewski, B. Walkiewicz 1993,s.110;
E.Bokiniec 2001,s.44-45;2008,s.28-29; M. Grygiel 2015,
s. 130, 141).



dwdch plasko-wypuklych guzow (,kulek”) zespojonych
podobnym, nieco mniejszym elementem (,,facznikiem”).
Obie ,,kulki” ornamentowane sg rytym wzorem ukos$ne-
go krzyza. Z jednego z koncéw brazowego”” ozdobnika
wystaje fragment Zelaznego drutu, bedgcy nasada nieza-
chowanej gléwki zapinki, z drugiego — dwa dalsze odcin-
ki tego samego drutu, tworzacego w tym miejscu (nieza-
chowane) pochewke i odgieta nozke.

Zapinki z kulkami na kabtaku to grupa fibul bardzo
réznorodna pod wzgledem surowca, konstrukeji, a tak-
ze ksztaltu i liczby ,kulek” oraz ewentualnej ich orna-
mentyki, wystepujacych na rozlegtych obszarach srod-
kowej, pétnocnej i wschodniej Europy. Przedmioty te
doczekaly si¢ wielu opracowan, z ktérych najnowsze to
monograficzne studium pidra Anette Bieger (2003 - tu
wczedniejsza literatura). Mimo iz autorka opisata w nim
wiekszos¢ cech réznicujgcych zapinki z kulkami na ka-
biaku, a takze wyrdznila szereg ich wariantow, to wcigz
brakuje bardziej szczegotowej klasytikacji tych fibul, od-
zwierciedlajacej pelne spektrum form. Rownie zrozni-
cowane znaleziska z ziem Polski sg niekiedy kartowa-
ne wspdlnie i interpretowane tylko ogélnie jako efekty
wplywow $wiata jastorfskiego®. Niemniej, doktadniej-
sza analiza pozwala wskaza¢ zabytki typowe dla kon-
kretnych rejonéw dzisiejszych Niemiec, Pétwyspu Jut-
landzkiego lub wysp baltyckich, a takze uzna¢, ze czgs¢
z tych 0zddb (szczegdlnie wykonanych w catosci z zela-
za) to w rzeczywistosci $wiadectwo powigzan z kulturg
lateriskg, a nie jastorfska™®.

Zabytek z Jarnic nie reprezentuje zadnego z dotychczas
wyrdznionych typow zapinek z kulkami na kabtaku, ale
warto rozpatrze¢ te jego cechy, ktdre byly tez przedmio-
tem analizy A. Bieger. Ze wzgledu na wspomniane wyzej
duze zréznicowanie tego rodzaju fibul, krag przywoty-
wanych dalej analogii ograniczony zostanie do $cistych
odpowiednikéw okazu jarnickiego. Jest to egzemplarz bi-
metaliczny o schemacie konstrukeji B wedlug Bieger, co
oznacza, ze zelazny drut odgietej ndzki styka sie z kabta-
kiem za tylng ,,kulkyg’, ktora spaja oba elementy. Zapinki
o takiej charakterystyce koncentruja si¢ w Brandenbur-
gii, nad dolna Labg i na Bornholmie, ale spotykane sg tez
na Jutlandii, Gotlandii i w Polsce, a takze - licznie — na
wschod od tuku Karpat, w kulturze Poienesti-Lucaseuca,

¥ Z powodow stylistycznych w tekscie stosujemy termin ,,brazo-
wy’/,,z brazu” wylacznie konwencjonalnie, za kazdym razem ro-
zumiejac przez to: ,wykonany ze stopu miedzi”.

“Por. H. Machajewski, B. Walkiewicz 1993,s. 110, ryc.
3:1,5 H. Machajewski 2014,s.277-278,ryc.9; A. Micha-
towski 2013, s. 63, ryc. 33.

“Por. ]. Kostrzewski 1919a,s.24-29,ryc. 11-13; T. Dabro-
wska 1988,s.194-195, mapa 23; E. Bokiniec 2008, s. 28-29;
A. Michalowski 2008, s. 92; M. Grygiel 2004, s. 52-53,
przyp. 48;2015,s.141-142,144, 147,151, przyp. 13,ryc. 12:1.2.7.8,
14:5; A. Maciatowicz 2015a, s. 274-276, ryc. 2.

gdzie znane sg z pierwszego z jej eponimicznych stano-
wisk™. Kolejng cechg szczegdlng zabytku z Jarnic jest
forma ,kulek”, majgcych ksztalt niskich, ptasko-wypu-
ktych guzoéw, a takze fakt, ze byly one odlane razem ze
spajajacym je ,tacznikiem”. Podobnie skonstruowane sg
ozdobniki zapinek znajdowanych w basenie Baltyku, tj.
na Jutlandii i wyspach dunskich, w tym na Bornholmie,
ale znanych tez z ziem Polski i péInocnych Niemiec oraz
z cmentarzyska w Poienesti, jud. Vaslui we wschodniej
Rumunii’'. Obszar wystepowania zblizonych form moz-
na zawezi¢, uwzgledniajac dekoracje obu ,,kulek” zabyt-
ku z Jarnic za pomoca motywu rytego ukosnie krzyza,
ktory jest charakterystyczny przede wszystkim dla zapi-
nek z Bornholmu, cho¢ sporadycznie wystepuje tez nad
srodkowg Labg i nad dolng Wista™. W ztobkach two-
rzacych znak krzyza na zapinkach z kulkami na kabigku
(zaréwno ukosnego, jak i czesciej spotykanego — proste-
go) nierzadko odnotowywano obecnos¢ czerwonej ema-
lii; niektorzy sadzg nawet, ze w ten sposob byty dekoro-
wane wszystkie okazy z rytym krzyzem”. W wypadku
zapinki z Jarnic brak jest jednak jakichkolwiek $ladow
ewentualnej emalii.

Z powyzszego omowienia wynika, ze wigkszo$¢ tro-
péw wiodacych do identyfikacji pochodzenia konstrukeji
i stylistyki omawianego egzemplarza spotyka si¢ na Born-
holmie. I to wla$nie wsrdd znalezisk z tej wyspy mozna
wskazac okazy $cisle analogiczne, ktdrych podobienstwo
wyraza si¢ rOwniez — niespotykanym w innych czg¢$ciach
Skandynawii ani w §wiecie jastorfskim - profilowaniem
brazowego ozdobnika. Oba niskie ptasko-wypukte guzy
(»kulki”) zapinki jarnickiej, ornamentowane motywem
ukosnego krzyza, spojone sg ze sobg za pomoca trzeciego,
analogicznego, lecz wyraznie mniejszego guza (,,}aczni-
ka”), bez dekoracji rytej. Niemal blizniacze okazy, taczace
wszystkie wymienione wyzej cechy, pochodzg z Blanchs
Hotel koto Hammeren, gréb fc, Allinge-Sandvig Sogn
(Ryc. 9:1), Mandhgj, grob 122, Ibsker Sogn (Ryc. 9:2) oraz
Norre Sandegard, grob 322, @sterlarsker Sogn (Ryc. 9:3)™.

A, Bieger 2003,s.16-17, 19, ryc. 4, mapa 11.

. Kostrzewski (1919a,s.26-28, ryc. 12, 13) okreslil takie za-
pinki mianem Knopffibeln (z guzkami na kabtgku), w odréznieniu
od wlasciwych zapinek kulkowych (Kugelfibeln); por. A. Bieger
2003, s. 22, 38, 41-42, 47, 52, 54, 58, 70, ryc. 13:Kalotte.

> A. Bieger 2003, ryc. 14:B, tabl. 28:1-3, 38, mapa 12; E. Bo-
kiniec 2008, s. 29, zestaw. 3:1.2.

*A. Bieger 2003, s. 24-25.

*E. Vedel 1872,5.165; C. J. Becker 1990,s.80, ryc. 41/322:1;
A. Bieger 2003,s.41-42,133 nr 23,139 nr 125, 141 nr 148, tabl.
28:3, 38:1.5 (w podpisach do tablic zdarzaja si¢ pomytki w nume-
rach katalogowych). A. Bieger (2003, s. 41-42) zwrdcita uwage
na podobienstwa kilku omawianych dalej zapinek z ziem Polski
do wymienionych tu okazéw z Bornholmu, nie wyrdzniajac ich
jednak w osobny wariant. Wbrew jej opinii (A. Bieger 2003,s.42,
133 nr 23, tabl. 28:3) zapinka z grobu fc z Blanchs Hotel nie jest
wykonana w caloéciz brazu — wrzeczywisto$ci brazowy ozdobnik
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Ryc. 9. Bimetaliczne zapinki z kulkami na kabtaku wariantu Blanchs Hotel: DK Blanchs Hotel, grob fc (1),
DK Mandhoej, gréb 122 (2), DK Norre Sandegard, gréb 322 (3), PL Jarnice (4), PL Rumia, gréb 85 (5),
PL Wszedzien, cmentarzysko I (6), PL okol. Inowroctawia (7).

Fig. 9. Bimetallic ball-brooches, variant Blanchs Hotel: DK Blanchs Hotel, grave fc (1), DK Mandhoj, grave 122 (2),
DK Norre Sandegard, grave 322 (3), PL Jarnice (4), PL Rumia, grave 85 (5), PL Wszedzien, cemeteryI (6),
PL vicinity of Inowroctaw (7).

Drawing: A. Potoczny (4). Wg/After: A. Bieger 2003 (1, 2), C. J. Becker 1990 (3), M. Pietrzak 1987 (5), M. Babes 2005 (6),
www.poszukiwanieskarbow.com (7)

Podobnie jak w wypadku znaleziska z Jarnic (Ryc. 9:4),
zapinki z Bornholmu niekiedy zachowane sg tylko w po-
staci bragzowych ozdobnikéw - zelazne druty, z ktérych
wykonywane byty kabtaki, nézki i sprezyny takich fibul
sg zazwyczaj catkowicie skorodowane. Fibule charakte-
ryzujace sie opisanymi wyzej cechami konstrukcyjny-
mi i stylistycznymi mozna roboczo nazwa¢, od najlepiej
zachowanego okazu, wariantem Blanchs Hotel zapinek
z kulkami na kablgku. Tylko okaz z Nerre Sandegérd,
grob 322, wyrdznia sig, cho¢ nieznacznie, ksztaltem or-
namentu wyrytego na obu ,,kulkach”. A. Bieger okreslita
takg dekoracje jako ,,czworokat o wklestych bokach™.
I cho¢ istotnie jest ona nieco odmienna od ,klasyczne-
go” wzoru uko$nego krzyza, to wizualne podobienstwo
obu motywow jest tak duze, ze takze ten zabytek mozna
zaliczy¢ do wyrdznionego tu wariantu.

Pozostate egzemplarze z pétnocnej Europy zdobione
uko$nymi krzyzami zwykle sg zaopatrzone w dwie osob-
no nadlewane na kablfak kulki (o ksztalcie faktycznie

zostal nadlany na zelaznym kablaku i zakonczeniu nézki, brazowe
sa takze guzki znajdujace si¢ na obu koncach zelaznej sprezyny
(zabytek na wystawie w Bornholms Museum w Ronne).

*A. Bieger 2003, s. 29, ryc. 14:H.
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mniej lub bardziej kulistym) lub tez obie kulki spojone
sg bezposrednio ze sobg (brak jest miedzy nimi ,,faczni-
ka”), a niekiedy cala taka zapinka wykonana jest ze stopu
miedzi. Tym samym okazy te wyraznie odrézniaja si¢ od
wariantu Blanchs Hotel nie tylko stylistyka, ale tez spo-
sobem wykonania®. Najbardziej zblizone sg bimetalicz-
ne zabytki z ozdobnikiem skladajacym si¢ z dwdch ni-
skich, ptasko-wypuklych guzéw (,kulek”), zdobionych
ukosnym krzyzem, ale spojonych ,lacznikiem” o innej
formie. Wérdd zabytkéw pdinocnoeuropejskich kryte-
ria te spelnia tylko okaz z Kulhgj, Hasle Sogn, na Born-
holmie (Ryc. 10:1)”. Pierwotnie byta to réwniez zapinka
zelazna z nadlanym bragzowym ozdobnikiem, z ktérej za-
chowat sie tylko ten ostatni. Od wariantu Blanchs Hotel
odrdznia si¢ ona wylacznie ksztaltem ,,facznika” miedzy
»kulkami’, majacego posta przewezenia ograniczonego
z obu stron poprzecznymi zeberkami. Bimetaliczne za-
pinki wariantu Blanchs Hotel (w wigkszos$ci wypadkow
reprezentowane tylko przez brazowe ozdobniki) znane sa
takze z innych miejscowosci w Polsce. Przede wszystkim
wymienic¢ tu trzeba pare takich okazéw, z ktérych jeden

*Por. A. Bieger 2003, lista 10, tabl. 28:1, 38:2-4.6.
*”A. Bieger 2003, s. 138 nr 110, tabl. 38:7.



zachowany jest w zasadzie w calosci, z grobu 85 z cmen-
tarzyska kultury oksywskiej w Rumii, pow. wejherowski
(Ryc. 9:5)*; na ich ,kulkach” znajduje si¢ - cze$ciowo
obecnie zniszczony - ornament czworokata o wklestych
bokach™, podobny do stwierdzonego na wspomnianej
zapince z Norre Sandegérd (Ryc. 9:3). Analogicznie do
lepiej zachowanych okazéw z Bornholmu, obie zapinki
z Rumii tez maja brazowe guzki osadzone na osi po obu
stronach sprezyny®. Kolejne trzy okazy wariantu Blanchs
Hotel, niestety zachowane wylacznie w postaci bragzowych
ozdobnikéw, pochodzg z Kujaw - s3 to znaleziska luz-
ne z cmentarzyska I we Wszedniu (dawn. Wszedin albo
Wszedzin), pow. mogileniski (Ryc. 9:6), a takze z okolic
Inowroctawia (Ryc. 9:7) oraz z Gasek/Wierzbiczan, pow.
inowroctawski®. W wypadku znaleziska z okolic Ino-
wroclawia mozna przypuszczaé, iz pierwotnie w zlob-
kach tworzacych krzyz znajdowala sie czerwona emalia,
by¢ moze sladowo zachowana w centralnej czesci deko-
racji przedniej ,,.kulki”

Z ziem Polski znane sg tez formy zblizone do warian-
tu Blanchs Hotel. Z grobu 214 z cmentarzyska kultury
oksywskiej w Podwiesku, pow. chelminski, pochodzi
brazowy ozdobnik podobnej zapinki, lecz o przewezo-
nym ,faczniku”, ograniczonym poprzecznymi zeberka-
mi (Ryc. 10:2)%, co przypomina opisany wyzej zabytek
z Kulhgj na Bornholmie (Ryc. 10:1). W wypadku okazu
podwieskiego w zlobkach obu rytych krzyzy widoczna
jest czerwona emalia. Dwie kolejne, bimetaliczne zapin-
ki znaleziono na cmentarzysku I we Wszedniu. Ozdob-
nik jednego z nich ma ksztatt ptasko-wypuklych guzow,
spojonych ,,tacznikiem” w postaci dwdch wydatnych po-
przecznych zeberek; dodatkowy niewielki guzek znajdu-

B M. Pietrzak 1988, s. 30, tabl. LXX1I/85:b.c.

* Sam ornament nie jest zbyt czytelny na opublikowanych ilu-
stracjach, za$ zaprezentowany tu opis jego ksztaltu oparty jest na
autopsji zapinek z Rumii, przechowywanych w Muzeum Archeo-
logicznym w Gdansku i uprzejmie udostepnionych w 2009 roku
przez Pana Mirostawa Pietrzaka.

% Réwniez nie uwidocznione na opublikowanych ilustracjach
(por. przyp. 59).

¢! Zapinka z Wszednia byla wielokrotnie publikowana (B. Erzep-
ki, J. Kostrzewski 1914, tabl. LX:5 - na planszy zabytek btednie
zestawiony z druga, podobnag zapinka [por. tamze, s. 22]; M. Ba-
bes 2005, s. 125-126, ryc. 6:2; A. Michatowski 2008, s. 92,
ryc. 18:3;por. J. Kostrzewski 1919a,s.27, 345-346 — tu kom-
plet starszej literatury nt. znalezisk z tej nekropoli). Egzemplarz
z okolic Inowroclawia to znalezisko przypadkowe, znane wylacz-
nie z Internetu (http://www.poszukiwanieskarbow.com/forum/
viewtopic.php?f=29&t=164585 [dostep 19.10.2017]); niewyklu-
czone, ze w rzeczywistosci pochodzi ono z jednego ze stanowisk
w rejonie Gasek, penetrowanych intensywnie przez poszukiwaczy.
O zabytku z okolic Ggsek/Wierzbiczan informowal Pan Marcin
Rudnicki z IA UW (Miejsca centralne z epoki zelaza w okolicach
miejscowosci Ggski i Wierzbiczany na Kujawach”, referat wyglo-
szony 18 maja 2017 roku na Colloquium Barbaricum w PMA).

2 E. Bokiniec 2005, s. 46, 91, tabl. LXXVI1I/214:6, CXXII:4.

je sie tez na zakonczeniu tylnej ,,kulki”, a caty ozdobnik
pokryty jest bogata dekoracja ryta, sktadajaca si¢ z moty-
wow ukoénego krzyza i ,oczek” (niem. Punktaugen)* na
obu , kulkach” oraz linii zygzakowatej na ,taczniku” i tyl-
nym guzku (Ryc. 10:3)**. Drugi z wymienionych zabytkéw
najpewniej byt analogiczny do znalezionego tu i omo-
wionego wyzej okazu wariantu Blanchs Hotel (Ryc. 9:6)
- rézni go brak tylnej ,kulki”, ktéra najpewniej ulegla
zniszczeniu, oraz brak ornamentu rytego (Ryc. 10:4)%,
ktéry moégl jednak zostaé zatarty, gdyz powierzchnie za-
chowanej czeéci ozdobnika sg skorodowane®.

Do wariantu Blanchs Hotel zblizone sg tez trzy dalsze
zapinki, znane z Pomorza Wschodniego. Roznig si¢ one
jednak od tegoz wariantu nie tylko ksztattem ,tgcznika”,
ale tez surowcem - sg to bowiem fibule w calosci wyko-
nane ze stopéw miedzi. Z omawiang odmiang Iaczy je
natomiast obecnos¢ profilowanego ozdobnika z dwo-
ma plasko-wypuklymi ,kulkami” oraz dekoracja moty-
wem uko$nego krzyza. Zabytki te stanowig wiec ,,drugi
krag” analogii. Dwa egzemplarze odkryto w grobie 224
na cmentarzysku kultury oksywskiej w Pruszczu Gdan-
skim, pow. gdanski, stan. 7¥. Pod wzgledem ksztattu wy-
dtuzonego ,tacznika’, ograniczonego poprzecznymi ze-
berkami, nawigzuja one do cytowanych wyzej zapinek
z Kulhej i z Podwieska. Trzeci egzemplarz ,drugiego
kregu” analogii dla wariantu Blanchs Hotel to znalezisko
z Kaldusa (dawn. Kaldus), pow. chetminski (Ryc. 10:5)%.
On réwniez wykonany byl w calosci z brazu, a ksztalt
sfacznika” pomiedzy dwoma plasko-wypuktymi guza-
mi (,kulkami”) ma ksztalt wydluzonego przewezenia,

% Ornament ,,oczkowy” najcze$ciej spotykany jest na zapinkach
z poinocnych Niemiec, Fionii i Bornholmu, ale wystepuje tez
w Szwecji (A. Bieger 2003, s. 27, ryc. 13:C, mapa 11).

“I. Undset 1881,s.81,tabl. XII:22; B. Erzepki, J. Kostrze-
wski 1914, tabl. LX:6; M. Babes 2005, s. 125-126, ryc. 6:1;
A. Michatowski 2008, s. 92, ryc. 18:2.

“I. Undset 1881,s.81,tabl. XII:24; B. Erzepki, J. Kostrze-
wski 1914, tabl. LX:5 - na planszy zabytek blednie zestawiony
z druga, podobna zapinka [por. tamze, s. 22]; J. Kostrzewski
1919a,s.27,ryc. 12; M. Babes 2005,s.125-126, ryc. 6:3; A. Mi-
chalowski 2008, s. 92, ryc. 18:4.

% Zabytek w zbiorach Muzeum Archeologicznego w Poznaniu,
udostepniony dzigki uprzejmosci Pani Alicji Galezowskiej.

% Jedna zapinka jest zachowana w calo$ci, druga we fragmentach.
Uprzejma informacja Pana Miroslawa Pietrzaka z Muzeum Ar-
cheologicznego w Gdansku.

% Zapinke odkryto pod koniec XIX wieku na Gorze Sw. Wawrzyn-
ca (dawn. Lorenzberg) i byta wielokrotnie publikowana — np. Amtl.
Ber. 1895 (1896), s. 41-42, ryc. 18; H. Conwentz 1905, tabl.
67:3; J. Kostrzewski 1919a,s.27, 333, ryc. 13; Kostrzew-
ski, Archiwum, teka 13: Pomorze Gdariskie. Okres lateriski, karta
183 - to ostatnie zZrédlo ilustruje plasko-wypukly ksztalt ,,kulek”
oraz ,tacznika” (w wypadku cytowanej publikacji J. Kostrzewskie-
go ksztalt zostal tylko opisany), a takze podaje wymiary zabytku:
dhug. 6,2 cm, wys. 1,9 cm, szer. sprezyny 4,3 cm.
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Ryc. 10. Bimetaliczne (1-4) i wykonane w calo$ci ze stopéw miedzi (5) zapinki z kulkami zblizone do wariantu Blanchs Hotel:
DK Kulhej (1), PL Podwiesk, grob 214 (2), PL Wszedzien, cmentarzysko I (3,4), PL Katdus (5; 5¢ - skan w skali 2:3).
Fig. 10. Bimetallic (1-4) and copper alloy only (5) ball-brooches approximate to variant Blanchs Hotel: DK Kulhoj (1),

PL Podwiesk, grave 214 (2), PL Wszedzien, cemeteryI(3,4), PL Katdus (5; 5¢ - scanned in 2:3).

Wg/After: A. Bieger 2003 (1), E. Bokiniec 2005 (2a, 2b), I. Undset 1882 (3a), M. Babes 2005 (3b, 4),

A. Michalowski 2008 (3¢), H. Conwentz 1905 (5a), J. Kostrzewski 1919a (5b), Kostrzewski, Archiwum (5c)

bez profilowania®”. W $wietle znanych rysunkéw i opi-
sOw tego zaginionego zabytku ramiona krzyzy wyrytych
na obu ,.kulkach” mialy by¢ zakonczone zbiegajacymi
sie skoénie zaglebieniami, przez co wzor ten przypomi-

® Zelazna byla tylko oka brazowej sprezyny (por. przyp. 68).
J. Kostrzewski (1919a, s. 26, 27) opisuje zapinke z Kaldusa
jako odlang w calo$ci, wraz z ,,kulkami”. Niemniej zaréwno fakt,
ze jej nozka byla wykonana z cienkiego drutu a ,tacznik” jest wy-
raznie zgrubialy (Ryc. 10:5a.c), jak i konstrukcja bardzo do niej
zblizonych okazéw z Pruszcza Gdanskiego wskazuja, Ze w istocie
ozdobnik nadlany zostal na uprzednio uformowany z drutu ka-
blak i zakonczenie odgietej nozki. W podobny sposob produko-
wano takze inne rodzaje zapinek z kulkami na kabtaku, wykony-
wane w calosci ze stopdw miedzi, natomiast zapinki o masywnych
nézkach byly zapewne odlewane (A. Bieger 2003, s. 35-36).
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na skrzyzowane strzatki”. Taki rodzaj ornamentu bytby
wyjatkowy wérdd zapinek z kulkami na kabtagku. Wydaje
sie, ze moze tu chodzi¢ raczej o nieco wyidealizowany na
dostepnych ilustracjach slad czg¢$ciowo zatartej obwied-
ni rytej niekiedy wzdluz ramion krzyza, podobnie jak
w wypadku zapinki z Podwieska (Ryc. 10:2a).

Lacznie mozna wiec wymieni¢ dziewigé okazow wa-
riantu Blanchs Hotel: trzy z Bornholmu, dwa z rejonu Za-
toki Gdanskiej, trzy z Kujaw i jeden z Podlasia. Siedem
kolejnych zabytkow reprezentuje formy zblizone: po dwa
pochodza znad Zatoki Gdanskiej, z ziemi chelminskiej
i z Kujaw, a jeden z Bornholmu, przy czym trzy okazy
wykonane w calosci z brazu, reprezentujace tym samym

“Por. J. Kostrzewski 1919a,s. 27.



»drugi krag” analogii (wszystkie pozostale zapinki sg bi-
metaliczne), odnotowano wytacznie na stanowiskach
kultury oksywskiej. Widzimy wigc, ze wszystkie te fibule
grupuja sie na dwoch stosunkowo niewielkich obszarach:
na Bornholmie i w szeroko rozumianym rejonie dolnej
Wisly; zapinka z Jarnic jest znaleziskiem najdalej wysu-
nietym w kierunku potudniowo-wschodnim (Ryc. 11)"".

Precyzyjne ustalenie chronologii wariantu Blanchs
Hotel napotyka na trudno$¢ w postaci niewielkiej licz-
by zespolow zwartych, w ktorych wystapily tez inne da-
towniki. Na podstawie analizy znalezisk z cmentarzy-
ska w Norre Sandegérd C. ]. Becker uznal, ze grob 322,
mimo braku zabytkéw towarzyszacych, nalezy wigzaé
z 1. fazg uzytkowania tej nekropoli, bezposrednio po-
przedzajaca horyzont zapinek typu K. A zatem 1. faze
uzytkowania tego cmentarzyska mozna odnosi¢ do fazy
A, (wedlug podzialu mlodszego okresu przedrzymskie-
go na ziemiach Polski), zapewne do jej pdznego odcinka,
synchronizowanego z fazg LT C2 w chronologii kultury
lateniskiej””. Analogiczng pozycje chronologiczna przyj-
muje si¢ dla grobu 214 z Podwieska, w ktérym obok oka-
zu zblizonego do wariantu Blanchs Hotel wystapita m.in.
para zelaznych zapinek z tzw. brazowg koszulka na ka-
bigku oraz dwie zelazne klamry tréjcztonowe™. W po-
zostalych dwdch grobach kultury oksywskiej z zapin-
kami omawianej odmiany (lub do niej zblizonymi) nie
znaleziono dobrych wyznacznikéw chronologicznych”.

7! Podobne zapinki, tj. okazy bimetaliczne z ozdobnikiem w ksztat-
cie dwoch ,,kulek” spojonych ,,facznikiem”, wystapity licznie takze
duzo dalej w kierunku poludniowym, na cmentarzysku w Poie-
nesti. M. Babes stusznie podkreslat ich stylistyczny i genetyczny
zwigzek ze znaleziskami z wysp baltyckich i péinocnej Jutlandii,
widzac takze podobienstwa do zapinek z ziem Polski (M. Babes
1993, 5. 93-94 [typ IL.5a], ryc. 24, 25; 2005, s. 125-128, ryc. 4-8).
Zabytki te jednak zdecydowanie rdznig si¢ od wariantu Blanchs
Hotel bardziej wydatnymi ,,kulkami”, wydtuzong forma ,tgczni-
ka” pozbawionego profilowania, a przede wszystkim brakiem ja-
kichkolwiek ornamentéw rytych na ,kulkach”

72C.J. Becker 1990, s. 80-81, 83; 1993, s. 4.

?R. Wotagiewicz 1979, s. 37-38, ryc. 2; T. Dabrowska
1988, 5. 195; por. M. Grygiel 2015, ryc. 3.

“E. Bokiniec 2005,s.46,91-92, tabl. LXXVII/214:2-5; 2008,
s. 186.

7> Chodzi tu przede wszystkim o gréb 85 z Rumii, w ktérym parze
zapinek wariantu Blanchs Hotel towarzyszylo tylko naczynie glinia-
ne. Zkolei w grobie 224 z Pruszcza Gdanskiego, stan. 7, obok dwoch
brazowych okazéw zblizonych do omawianej odmiany odkryto ze-
lazng jednocze$ciowa klamre pasa (por. przyp. 67) o koncach od-
chylonych w przeciwne strony (jedno ramig jest silnie przewezo-
ne i poprzecznie karbowane, drugie — wygiete na zewnatrz — nieco
trojkatnie sie rozszerza). Jest ona zblizona do ,,formy przejsciowej”
miedzy typem Ib i odmiang z tarczka na konicu jednego z ramion
wedlug podzialu J. Kostrzewskiego (1919a, s. 48, ryc. 33).
Renata Wiloch (1995, s. 16-17, 40 - tu zapinka z kulkami
na kablgku z tego grobu blednie opisana jako zelazna) zaliczyta
omawiang klamre do typu VI we wlasnej klasyfikacji, ktéry obej-
muje jeszcze tylko zabytek z Podwieska, grob 205. Zgodnie z re-

Mozna tu takze wspomnie¢ o jednej z przywotanych wy-
zej zapinek z Wszednia, w XIX wieku zachowanej jesz-
cze w calosci (Ryc. 10:3a), wzgledem ktorej I. Undset
odnotowal, iz byta spojona korozja z celtycka zoomor-
ficzng klamrg pasa wykonang ze stopu miedzi’®, co po-
zwolito J. Kostrzewskiemu przyja¢, ze oba zabytki nale-
zaly do jednego zespotu”. Klamra ta reprezentuje jednak
bardzo rzadka odmiang. Mozna tylko przypuszczaé, ze
jest to okaz mtodszy niz faza LT C17%, a nieliczne analo-
gie — zreszta pochodzace ze stanowisk osadowych - sg
datowane na okres LT D, co oczywiscie nie pozwala na
uciSlenie datowania zapinki”. W kazdym razie cze$é
badaczy podkresla, ze znane z ziem Polski i z Bornhol-
mu stylistycznie pdzne warianty zapinek z kulkami (a za
taki z pewnoscig nalezy tez uznaé wariant Blanchs Ho-
tel), moga mie¢ datowanie stosunkowo szerokie, obej-
mujace fazy LT C2-Dla chronologii kultury latenskiej,
co odpowiada péznemu odcinkowi fazy A, i poczatko-
wi fazy A,*. Podsumowujac, obecnie najbardziej praw-
dopodobne wydaje sie umieszczanie horyzontu omawia-
nych zapinek w stadium A ;,, ale znikoma liczba znalezisk
grobowych nie pozwala wykluczy¢, iz czas ich uzytko-
wania byl nieco dluzszy, co w szczeg6lnosci moze doty-
czy¢ okazu z Jarnic, odkrytego w znacznym oddaleniu
od obszardw, z ktérych mozna by go wywodzi¢ (Ryc. 11).

Tu dotykamy réwnie trudnej kwestii zwiazanej z usta-
leniem rejonu - lub rejonéw - produkcji zapinek warian-
tu Blanchs Hotel i zblizonych. Na podobienstwa mie-
dzy niektérymi opisanymi tu zabytkami z ziem Polski
iz Bornholmu juz wczesniej zwracano uwage w literatu-
rze, przy czym te pierwsze byly interpretowane jako wy-
nik oddziatywan pétnocnych, a czgsto wrecz jako importy

konstrukcjg E. Bokiniec (2008, s. 57, zestaw. 9:1) ten ostatni
jednak - w przeciwienstwie do znaleziska z Pruszcza Gdanskie-
go — ma mie¢ oba konice wygiete w te sama strone, ktora to cecha
stala si¢ podstawq dla wyrdznienia przez te autorke typu K1.Ia-1.
Typ ten reprezentowany mial by¢ przez oba wspomniane zabytki,
bowiem E. Bokiniec przyjela za R. Wiloch, ze okaz pruszczanski
jest analogiczny. W rzeczywistosci zabytek z Pruszcza Gdanskie-
go nalezaloby uzna¢ za zblizony - ale nie identyczny - raczej do
typu K1.Ib-1c (por. E. Bokiniec 2008, s. 57-58, zestaw. 10:3).
Jest to wigc klamra o unikatowej formie i tym samym nie ma wa-
loru precyzyjnego wyznacznika chronologicznego.

1. Undset 1881, s. 81, tabl. X11:22.26.

7. Kostrzewski 1919a, s. 27-28, 45-46, ryc. 12, 29; por.
Kostrzewski, Archiwum, teka 33: Wielkopolska. Okres lateriski,
karta b.n.

7 Wniosek taki mozna wyciggna¢ stad, iz klamry takie - cho¢
sporadycznie spotykane na osadach (T. Bochnak 2014b, s. 196,
ryc. 2:5) - nie s3 znane z cmentarzysk w tzw. bojskiej strefie
kultury latenskiej, gdzie groby zanikaja przed faza LT C2 (por.
J. Bujna 2011).

7”Por. T. Bochnak 2014a, s. 66-67, ryc. 24:3; 2014b, s. 196,
197, ryc. 2:4.

% A. Bieger 2003,s.84-87,ryc.46;por. M. Grygiel 2004,s.52—
-53, przyp. 48.
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Ryc. 11. Rozprzestrzenienie bimetalicznych zapinek z kulkami na kablaku wariantu Blanchs Hotel (a) oraz form zblizonych (b - bimetaliczne,
¢ — wykonane w catosci ze stopu miedzi): DK Blanchs Hotel (1), PLokol. Gagsek/Wierzbiczan (2), PLokol. Inowroctawia (3),
PL Jarnice (4), PL Katdus (5), DK Kulhej (6), DK Mandhej (7), DK Norre Sandegard (8),

PL Podwiesk (9),PL Pruszcz Gdanski (10),PL Rumia (11),PL Wszedzien (12). Oprac. graficzne: A. Macialowicz
Fig. 11. Distribution range of bimetallic ball-brooches variant Blanchs Hotel (a) and approximate forms (b — bimetallic,
¢ — copper alloy only): DK Blanchs Hotel (1), PL vicinity of Gaski/Wierzbiczany (2), PL vicinity of Inowroctaw (3),

PL Jarnice (4), PL Katdus (5), DK Kulhej (6), DK Mandhej (7), DK Norre Sandegard (8),

PL Podwiesk (9),PL Pruszcz Gdanski (10), PL Rumia (11), PL Wszedzien (12). Graphic design: A. Macialowicz

naplywajace z tego kierunku®'. Przemawia za tym olbrzy-
mia liczba zapinek z kulkami na kablaku na Bornholmie,
skad znanych jest 101 okazéw, w tym 73 bimetaliczne;
nierzadko byty one zdobione motywem krzyza (prostego
lub ukos$nego) albo ,,oczek” (niem. Punktaugen)®. A za-
tem, mimo iz egzemplarze wariantu Blanchs Hotel i for-
my zblizone z ziem Polski przewazaja liczebnie nad ana-
logicznymi zabytkami z Bornholmu, nalezy uznac je za
$wiadectwo bliskich zwigzkéw z tg wyspa. Uprawnione
wydaje sie jednak przypuszczenie o ich miejscowej pro-
dukeji. Wskazywalby na to fakt, ze tylko na potudniowym
pobrzezu Baltyku, tj. w Pruszczu Gdanskim i w Katdusie,

# Por. J. Kostrzewski 1919a,s.28; T. Dagbrowska 1988,
s. 194-195; E. Bokiniec 2001, s. 45; 2008, s. 29; A. Bieger
2003, s. 41-42,54; A. Michatowski 2008, s. 92.

2 A. Bieger 2003, s. 41, ryc. 28:B.
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wystapily okazy wykonane w cato$ci z brazu (Ryc. 10:5,
11:c)*, a we Wszedniu egzemplarz o wyjatkowo bogatej
dekoracji ozdobnika, nie znajdujacy analogii na innych
obszarach (Ryc. 10:3)*. Warto w tym kontekscie podkre-
§li¢, ze cztery sposrod wymienionych wyzej stanowisk
z ziem Polski dostarczyly tez innych zapinek o wyraz-
nych konotacjach bornholmskich. Chodzi tu o odkryte

% Zapinki z kulkami na kablagku wykonane w caloéci ze stopow
miedzi s3 na Bornholmie stosunkowo nieliczne — wéréd 101 fibul
odnotowano tylko szes¢ takich okazéw (por. wyzej).

# Co prawda wsrdd znalezisk pétnocnoeuropejskich wystepuja za-
pinki zdobione zar6wno motywem ukos$nego krzyza, jak i ,,oczek”
(oba motywy niekiedy wspolwystepuja), ale wyjatkowosé¢ okazu
z Wszednia wynika z kompozycji tych wzoréw, a takze z obecnosci
linii zygzakowatej na Iaczniku i tylnym niewielkim guzku (por.
A. Bieger 2003, s. 54, tabl. 38:1.6 — tu motyw zdobniczy na
»kulkach” okazu z Wszednia okre$lono jako ,,gwiazd¢”).



w Rumii, a szczegdlnie licznie w Podwiesku, zelazne za-
pinki z tzw. brazowa koszulkg na kabtgku (Ryc. 12:1.2),
atakze o znane z Podwieska, Wszednia i Kaldusa zblizone
okazy o masywnym kablaku, odlanym z brazu w cato$ci
wraz z pochewka (Ryc. 12:5-7)%. Dobre odpowiedniki
dla obu tych form mozna wskaza¢ wéréd znalezisk born-
holmskich (Ryc. 12:3.4.8.9)¥, przy czym dalece niepelny
stan publikacji materialéw utrudnia wlasciwg ocene skali
ich wystepowania na tej wyspie. O ile podobienstwo za-
pinek bimetalicznych z obu obszaréw jest uderzajace, to
w odniesieniu do okazéw o masywnych brazowych ka-
btakach odlanych wraz z pochewka mozna wsréd znale-
zisk z ziem Polski odnotowa¢ formy nie znajdujace ana-
logii na wspomnianej wyspie (Ryc. 12:6.7). Uzasadnione
wydaje si¢ wiec przypuszczenie, ze przynajmniej niekto-
re z omawianych tu brazowych i bimetalicznych zapinek
o konotacjach bornholmskich zostaly wykonane w szero-
ko rozumianej strefie dolnowislanskiej (facznie z Kujawa-
mi), cho¢ - szczegolnie w wypadku okazéw z kulkami na
kabtaku - inspiracje docierajace z Bornholmu wydaja sie
bezsporne®. Za obcg proweniencjg czesci tych fibul zda-

® M. Pietrzak 1988, s.44-45, tabl. LXIX/159:a.b - wbrew opi-
sowi w publikacji drugi okaz z tego grobu tez najpewniej repre-
zentuje zapinke z tzw. brazowa koszulka, ktora jednak ulegla sto-
pieniu; E. Bokiniec 2001, s. 37-44, ryc. 1:1-3.5-8, 6:6.7; 2008,
s. 25-26 (odmiana Br-I), zestaw. 4:1.2.
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Zapinki te byty zaopatrzone w zelazny lub — wyjatkowo - brazo-
wy (Wszedzien) aparat sprezyny; por. J. Kostrzewski 1919a,
s.34; E. Bokiniec 2001, s. 39-40, ryc. 1:4, 7:1; 2008, s. 25-26
(odmiana Br-II), zestaw. 3:1, 4:3.4, tabl. XXI/Katdus:3, LXI:2 - tu
brazowa zapinka z Kaldusa zaliczona jednak do form o tzw.
stopniowatym kabtaku (niem. Stufenfibeln); A. Michatowski
2008, s. 92, ryc. 18:1; por. E. Nylén 1956, s. 409, przyp. 5, 414.

¥E. Vedel 1872,s.81,ryc.122,123; C. J. Becker 1990, s. 80—
-81, tabl. 29/1:1, 34/100:2 - surowiec zapinki z grobu 1 nie zostal
wprawdzie podany w tekscie, a na opublikowanej ilustracji nie
ma zapisu ,,.bronze” (pojawiajacego sie w takich wypadkach), co
sugerowaloby zastosowanie Zzelaza, ale tez takich zapiséw braku-
je przy innych zapinkach, z pewnoscia zaopatrzonych w brazowe
kulki na kabtaku (C. J. Becker 1990, tabl. 35/125:1, 52/38:2).
Informacj¢ o brazowym surowcu zaréwno tej, jak i innych zapinek
z cmentarzyska w Norre Sandegard, nieopisanych blizej w pub-
likacji Zrédtowej, podaje A. Bieger (2003, s. 87, 140-141, kat.
145, 146), opierajac sie na autopsji zabytkow. Nalezy jednak przy-
pomnie¢, ze w pracy tej autorki zdarzaja si¢ pomytki w okresleniu
surowca (por. przyp. 54).

% Natomiast kwestia bornholmskiej genezy Zzelaznych zapinek
z tzw. brazowg koszulka na kabtaku nie rysuje si¢ tak jednoznacznie
(E. Bokiniec 2008, s. 238). Tradycyjne wiazanie jej z ta wyspa
opiera sie na zludnym przeswiadczeniu o ich licznej tam obecnosci.
Tymczasem, jak stusznie zauwaza Ewa Bokiniec, z literatury znane
s3 jedynie dwa egzemplarze z cmentarzyska w Kanegérd (Ryc.
12:3.4), ktérych ilustracje byty czesto reprodukowane (E. Vedel
1886, s. 81, ryc. 122, 123; E. Bokiniec 2008, s. 26 — autorka
wspomina pie¢ kolejnych, blizej nieznanych zabytkéw z Born-
holms Museum w Renne). By¢ moze bimetaliczne sg tez dwie
zapinki z grobu 494 z Nerre Sandegard (C. J. Becker 1990,
tabl. 45/494:1.2 - por. uwagi w przyp. 87). Tymczasem z obszaru

je si¢ przemawia¢ obecno$¢ czerwonej emalii w zaglebie-
niach krzyzy rytych na powierzchni , kulek” (Ryc. 10:2,
moze tez 9:7). Warsztatow prowadzgcych wytworczosé
emalierska mozna spodziewa¢ si¢ na Bornholmie, po-
niewaz samych tylko zapinek z kulkami na kabtaku zdo-
bionych w ten sposob odkryto tu kilkanascie sztuk™. Je-
§li chodzi o pétnocna Polske, to osrodki wykorzystujace
te technike dekorowania przedmiotéw brazowych funk-
cjonowaly w tym czasie prawdopodobnie na obszarze
nadodrzanskiej grupy kultury jastorfskiej, na co wska-
zujg licznie tam spotykane naszyjniki z cylindrycznie
zgrubialymi zakonczeniami (niem. Bronzehalsringe mit
verdickten Kolbenenden)®. Jak dotad brak jest $wiadectw
tej galezi rzemiosta w rejonie dolnej Wisty, ale omawiane
dalej zabytki nieco komplikuja ten obraz.

Trudno$¢ z dokladniejszg interpretacja kulturows za-
pinek wariantu Blanchs Hotel i form zblizonych z ziem
Polski wynika przede wszystkim z faktu, iz odkrywano
je zwykle przypadkowo, bez zabytkéw towarzyszacych.
Jak juz wspomniano, znaleziska z obiektéw o znanym
inwentarzu pochodzg wylacznie z nekropoli kultury ok-
sywskiej, ale zabytki odkrywane razem z tymi fibulami
to albo przedmioty wyjatkowe, albo o niewielkiej war-
tosci interpretacyjnej. Na powigzania z innymi obszara-
mi - nie tylko z Péinoca! — moze natomiast wskazywa¢
inwentarz grobu 214 z Podwieska. O ile odkryte tu zela-
zne zapinki z tzw. brgzowg koszulkg na kabfaku to for-
ma spotykana zaréwno na terenie kultury oksywskiej,
jak i na Bornholmie”, to zelazne klamry tréjcztonowe
sg wyrazem oddzialywan nadodrzanskiej grupy kultury
jastorfskiej, gdzie zreszta mozna tez znalez¢ pojedyncze
zapinki z tzw. bragzowg koszulka™.

Zapinki wariantu Blanchs Hotel i formy zblizone
z Bornholmu to znaleziska luzne (Kulhej), pochodza-
ce z grobu, ktéry nie dostarczyl innych przedmiotow
(Norre Sandegard, grob 322), albo z zespotéw, w ktérych
towarzyszyly im blizej nieznane klamry pasa i naczynia
(Blanchs Hotel, grob fc, Mandhoj, gréb 122)”. A zatem
réwniez w wypadku znalezisk z tej wyspy trudno jest
wskaza¢ ewentualne zabytki o obcej (w tym przypadku
potudniowej) proweniencji, ktére towarzyszytyby oma-
wianym zapinkom w inwentarzach grobowych. Niemniej

kultury oksywskiej pochodzi co najmniej kilkana$cie egzemplarzy
tej odmiany (E. Bokiniec 2008, s. 25).

¥ A. Bieger 2003,s. 135-143, kat. 55, 56,79, 93, 94, 128 (?), 138,
142,166, 177, 179.

*]. Kostrzewski 1919a, s. 68-70, ryc. 53,54; R. Wolagie-
wicz 1981b,s. 192,196, ryc. 75, tabl. XXVII:25.34; H. Macha-
jewski 2014, s. 277, ryc. 7.

°! Por. przyp. 88.

ZE. Bokiniec 2005, s. 46, tabl. LXXVII/214:4.5; 2008, s. 26,
73-74.

“E. Vedel 1886,s.327; A. Bieger 2003, s. 133, 139.
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Ryc. 12. Zelazne zapinki z tzw. brazowa koszulka (1-4) oraz zblizone do nich okazy o masywnych kablakach w calo$ci odlanych z brazu (5-9),
z ziem Polski i z Bornholmu: PL Podwiesk, groby 160 (1), 265 (2) i 216 (5), DK Kanegard, groby C. 73 (3)iC. 153 (4),
PL Katdus (6), PL Wszedzien, cmentarzyskoI(7), DK Norre Sandegérd, groby 1 (8)i100 (9).
Fig. 12. Iron brooches with a so-called bronze vest (1-4) and approximate specimens with a solid bow cast entirely of bronze (5-9) recovered
in Poland and Bornholm: PL Podwiesk, graves 160 (1), 265 (2) and 216 (5), DK Kanegard, graves C. 73 (3) and C. 153 (4),
PL Kaldus (6),PL Wszedzien, cemeteryI(7), DK Norre Sandegérd, graves 1 (8) and 100 (9).
Wg/After: E. Bokiniec 2001 (1, 2, 5), 2008 (6), E. Vedel 1886 (3, 4), A. Michatowski 2008 (7a), D. Bohnsack 1938 (7b), C. J. Becker 1990 (8, 9)

z Bornholmu znane sg m.in. typowe dla kultury oksyw-
skiej klamry pasa™.

W wypadku zabytku z Jarnic przeprowadzono analize
sktadu chemicznego jej brazowego ozdobnika (Tab. 1)*.
Do jego wykonania wykorzystano stop miedzi (79,18%)
z duza zawarto$cig otowiu (11,12%) i stosunkowo nie-

*C.J. Becker 1993,s. 11-12, 14-15, ryc. 3:D.E.

% Analizy metoda skaningowej mikroskopii elektronowej z dys-
persja energii (SEM-EDS) wykonali Pani Elzbieta Pawlicka i Pan
dr. inz. Zdzistaw Hensel z Laboratorium Bio- i Archeometrii PAN
w Warszawie. Na temat metody badan i charakterystyki grup
stopéw miedzi zob. P. Gan 2015, s. 175, 179.
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wielka iloscig cyny (6,58%). Zblizonymi - niekiedy bar-
dzo - parametrami charakteryzuja si¢ stopy, ktorych uzy-
to do produkcji metalowych 0zddb i elementdw stroju
odkrytych na cmentarzysku w Podwiesku. Przy czym,
obok kilku klamer pasa i brgzowych kétek, zwraca uwage
obecnos¢ w tej grupie takze zapinek wszystkich omoéwio-
nych wyzej odmian o konotacjach bornholmskich, a wigc:
z tzw. brazowa koszulka, z brazowym masywnym kabta-
kiem odlanym wraz z pochewka, a takze fibuli zblizonej
do wariantu Blanchs Hotel (Tab. 1)*°. Podobny sktad che-

*Por. E. Bokiniec 2005, aneks 4. Chodzi tu o zapinki z gro-
boéw/nr kat.: 160/9, 214/6, 265/4, 270/4, 414/4. Badania zabytkow



miczny mial takze stop, z ktérego wykonano naszyjnik
koronowaty odkryty na osadzie kultury jastorfskiej w Iz-
debnie Koscielnym, pow. grodziski na zachodnim Ma-
zowszu”. Oczywiscie nalezy pamietal, ze baza poréw-
nawcza jest tu bardzo skromna, a szczegoélnie dotkliwy
jest brak takich analiz dla zabytkéw z Bornholmu. Nie-
mniej zaobserwowane podobienstwa, szczegdlnie w od-
niesieniu do opisanych zapinek z Podwieska, wskazuja,
ze przedmioty te zrobiono z surowcéw o poréwnywal-
nych parametrach, a wigc by¢ moze sg one przejawem
podobnej tradycji odlewniczej**.

z Podwieska prowadzone byty rowniez metoda spektrometrii rent-
genowskiej, zatem ich wyniki sa w pelni poréwnywalne z uzyska-
nymi dla zapinki z Jarnic.

“P. Gan, Z. Hensel 2016, tab. 1.

* Charakterystyka tych stopéw rézni si¢ wyraznie od sktadu sto-
pow zidentyfikowanych dla wiekszej serii zabytkéw z cmentarzy-
ska w Czarnéwku, pow. leborski (P. Gan 2015), ale takze mniej
licznych analiz zabytkéw z mlodszego okresu przedrzymskiego

Podsumowujac, wydaje sie, ze w szeroko rozumianym
rejonie dolnej Wisly operowali rzemie$lnicy wytwarzaja-
cy elementy stroju zgodnie z pdinocnoeuropejska styli-
styka i technologia metalurgiczng (zapinki brazowe lub
bimetaliczne). Zjawisko to mozna laczy¢ z uksztaltowa-
niem si¢ w poczatkach mlodszego okresu przedrzym-
skiego trojkata $cistych powigzan miedzy rejonem dolnej
Odry (grupa nadodrzanska kultury jastorfskiej), dolnej
Wisty (kultura oksywska) oraz Bornholmem. W litera-
turze przedmiotu tym wzajemnym relacjom poswigco-
no juz wiele miejsca, analizujac m.in. rozprzestrzenienie
poszczegdlnych rodzajow zelaznych klamer do pasa, ale

iz okresu wptywéw rzymskich, pochodzacych zaré6wno z Podwie-
ska, jakiinnych cmentarzysk (por.np. A. Cofta-Broniewska,
J. Bednarczyk 1998, aneks 6; M. Pietrzak 1998, s. 76-78;
K. Czarnecka 2007, s. 128-130 - skladem bardzo podobnym
do zabytku z Jarnic charakteryzuje si¢ jedna z 0zddb typu Knoten-
ring z grobu 241 z Oblina, datowanego jednak na czasy duzo poz-
niejsze, bo fazy A;-B,).

Tab. 1. Analizy sktadu chemicznego wybranych zapinek ze stopéw miedzi z Jarnic (wariant Blanchs Hotel) i z Podwieska (groby 160, 265
i270 - z tzw. bragzowa koszulka; grob 214 — zbliz. do wariantu Blanchs Hotel; gréb 414 — z masywnym brazowym kablgkiem).
Jarnice: analiza wykonana przez E. Pawlicka i dr. inz. Z. Hensla (zob. przyp. 95); Podwiesk: wg E. Bokiniec 2005

Table 1. Chemical composition of selected copper alloy brooches from Jarnice (variant Blanchs Hotel) and Podwiesk (graves 160, 265
and 270 - with a so-called bronze vest; grave 214 - approximate to variant Blanchs Hotel; grave 414 — with a heavy bronze bow).
Jarnice: analysis made by E. Pawlicka and Eng. Z. Hensel PhD (see note 95); Podwiesk: after E. Bokiniec 2005

Jarnice LZ Podwiesk 160 Podwiesk 214 Podwiesk 265 Podwiesk 270 Podwiesk 414
(kat. 9) (nr kat. 6) (kat. 4) (kat. 4) (kat. 4)
Cu 79,18 81,41 71,68 81,44 75,89 81,55
Al 0,11 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Si 0,00 0,39 0,00 0,40 0,36 0,43
Ti 0,00 b.d. b.d. b.d. b.d. b.d.
Cr 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Mn 0,00 0,00 0,00 0,00 0,05 0,00
Fe 0,89 0,24 2,64 0,40 5,28 1,70
Ni 0,23 0,12 0,46 0,32 0,24 0,29
Zn 0,00 0,91 0,96 0,37 0,95 0,71
As 0,95 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ag 0,04 0,22 0,00 0,19 0,03 0,00
Sn 6,58 4,68 5,96 6,82 5,16 6,00
Sb 0,74 0,71 0,00 0,42 0,00 0,00
Pb 11,12 11,24 18,57 9,65 12,03 9,32
Au 0,16 0,00 b.d. 0,00 b.d. b.d.
S 0,00 0,00 b.d. 0,00 b.d. b.d.
2 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
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takze niektorych z oméwionych tu form zapinek™. Bar-
dziej zaskakujace moze by¢ natomiast wiaczenie do tej
strefy Kujaw, postrzeganych zwykle przez pryzmat zna-
lezisk kultury przeworskiej. De facto jednak w regionie
tym mozna znalez¢ §lady bardzo réznych tradycji kultu-
rowych, co wynika m.in. z krzyzujacych si¢ tu szlakéw
komunikacyjnych na osi Péinoc-Potudnie i Wschod-Za-
chod. Istotny wplyw na oblicze kulturowe obszaru szero-
ko rozumianej dolnej Wisty miato tez z pewnoscig poja-
wienie sie jeszcze w starszym okresie przedrzymskim na
Kujawach, a do pewnego stopnia takze na ziemi chelmin-
skiej i w rejonie Zatoki Gdanskiej, ludnosci tzw. kultu-
ry jastorfskiej na Nizu Polskim'®. Tradycje tego ugrupo-
wania wywodzi¢ mozna z terenéw poinocnych Niemiec
i Jutlandii, a zatem blisko$¢ kulturowa, a w domniema-
niu tez brak bariery komunikacyjnej tych spolecznosci
ze $wiatem jastorfskim i szerzej — péInocnoeuropejskim,
mogly ufatwi¢ nawigzywanie bliskich wzajemnych rela-
cji. Niezbednym elementem byta tu oczywiscie mobil-
no$¢ niewielkich grup ludzkich lub pojedynczych osob,
co moglo skutkowac pojawieniem si¢ na ziemiach Pol-
ski nielicznych (?) rzemie$lnikéw dysponujacych umie-
jetnosciami i dostepem do surowca do produkcji m.in.
wspomnianych brazowych i bimetalicznych zapinek.

”]. Kostrzewski 1919a,s.226-227,229-230; R. Wolagie-
wicz 1979, s. 37,47, 48-49, ryc. 9-12; 1981a, s. 158; E. Boki-
niec 2008, s.235-239.

"M. Grygiel 2004;2015; A. Maciatowicz 2011.

Okaz wariantu Blanchs Hotel z Jarnic mozna wigc po-
strzega¢ jako import pochodzacy nie tyle bezposrednio
z Bornholmu, co z obszaréw potozonych nad dolng Wi-
sta (Kujawy, ziemia chelminska, rejon Zatoki Gdanskiej).
Przedstawiona interpretacja pozwala w pewien sposob
taczy¢ ten zabytek z obecnoscia ceramiki o stylistyce tzw.
kultury jastorfskiej na Nizu Polskim na stan. 1123 w tej
miejscowosci (Ryc. 3:2-6).

Wyjatkowym zabytkiem, ktéry doskonale wpisuje sie
w poruszane tu zagadnienia, jest fragment brazowej za-
pinki ze zbioréw Panstwowego Muzeum Archeologicz-
nego w Warszawie (Ryc. 13:1). Zostal on odkryty luzno
w pierwszej dekadzie XXI wieku, w blizej nieznanym
miejscu ,,nad Liwcem/Bugiem”'"', a wiec w tej samej cze-
$ci Polski, co oméwiona wyzej zapinka z Jarnic. Zabytek
sklada si¢ z hemisferycznego (czyli: pustego w $rodku),
nieco wydtuzonego ozdobnika, odlanego ze stopu mie-
dzi, z zachowanym wewnatrz brazowym drutem kablgka.
Oba konce ozdobnika wydzielone sg za pomocg delikat-
nego ztobka, a na szczycie wypuklosci znajduje si¢, wy-
ryty nieco asymetrycznie, ukos$ny krzyz. Slady widoczne
u obu zakonczen ozdobnika oraz lepiej zachowane ana-
logie gotlandzkie pozwalajg stwierdzi¢, ze pierwotnie byt
on nadlany na kablak i zakonczenie odgietej ndzki zapin-
ki (Ryc. 13:2). Diugos¢ ozdobnika wynosi 32 mm, zacho-
wana szeroko$¢ 22 mm, za$ wysokos$¢ 11 mm.

1" Zabytek zostal przekazany do PMA przez Mazowieckiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w 2017 roku (dec. nr
1159/2017).

Ryc. 13. Fragment brazowej zapinki typu gotlandzkiego ,znad Liwca/Bugu” (1) oraz rekonstrukcja jej ksztattu
na podstawie zapinkiz Vallhagar (2).

Fig. 13. Fragment of a bronze brooch type Gotland recovered “on the Liwiec/Bug Rivers’ (1), its shape reconstructed
basing on the brooch find from Vallhagar (2).
Rys./Drawing: A. Potoczny (1a), J. Andrzejowski (after: E. Nylén 1955) (2). Fot./Photo: A. Macialowicz (1b)
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Zabytek ten reprezentuje forme typowa dla Gotlan-
dii, ktorg Erik Nylén okreglit mianem ,,zelaznych zapi-
nek z diuga, prawdziwa sprezyng i duzym ozdobnikiem
odlanym na kablaku™'*, aktora dla uproszczenia bedzie-
my dalej nazywa¢ typem gotlandzkim. Szwedzki badacz
wyroznit dwie podstawowe odmiany: pierwsza charak-
teryzuje si¢ zblizonym do kolistego zarysem brazowej
dekoracji na kabtgku, zwykle z mniej lub bardziej wy-
odrebnionym plastycznym wystepem od strony glowki
indzki, druga (,,gruszkowata”) — wydtuzonym ksztaltem,
niekiedy silnie przewezonym ku koncowi.

W obu wypadkach aplikacje s puste w srodku, cho¢
wsrod drugiej odmiany wystepuja tez okazy o pelnym
odlewie ozdobnika (a wiec lite), ktdre bardzo przypo-
minajg znane z Bornholmu i ziem Polski zapinki z tzw.
brazowa koszulka (por. Ryc. 12:1-4)'”. Znalezisko ,,znad
Liwca/Bugu” nalezy do pierwszej z odmian, a najlepsze
dlan analogie pochodzg z cmentarzyska Vallhagar M,
Frojel socken (Ryc. 14)'*. Istotna roznica polega na tym,
ze nasza zapinka wykonana jest w calosci ze stopu miedzi,
podczas gdy okazy z Gotlandii sa bez wyjatku bimetalicz-
ne - ich kablaki i sprezyny uformowane s3 z zelaznego
drutu (ponadto niekiedy na koncach sprezyny znajdu-
ja sie brazowe guzki). Druga wazng cechg wyrdzniajaca
fibule ,,znad Liwca/Bugu” jest obecno$¢ rytego krzyza.
Egzemplarze gotlandzkie o zaokraglonych ozdobnikach
nie majg zdobien; ornamenty pojawiajg si¢ wylacznie na
odmianie z wydluzong aplikacja bragzowas, ale reprezentu-
ja inne wzory, sporadycznie ze §ladami czerwonej ema-
1ii'”. Ponadto wyodrebnienie obustronnych wystepow
ma w wypadku analizowanego tu zabytku duzo bardziej
subtelny charakter, poniewaz ich obecnos¢ jest jedynie
zasygnalizowana delikatnymi ztobkami.

W swojej monografii mlodszego okresu przedrzym-
skiego na Gotlandii E. Nylén przytoczyt informacje o 22
lub 24 bimetalicznych zapinkach ,,z duzym ozdobnikiem
odlanym na kablgku”, nie precyzujac jednak, ile z nich
reprezentuje ktdrg z odmian, a nie wszystkie znaleziska
zostaly zilustrowane. Uwzgledniajac takze pozniejsza
publikacje tego autora, mozna wskaza¢ co najmniej 16
gotlandzkich okazéw o mniej lub bardziej kolistym za-
rysie ozdobnika'”. Nylén zwrdcit uwage na duze podo-

"2 E. Nylén 1955, s. 296-297, ryc. 108, 109; 1956, s. 404-406,
ryc. 274, 275.

' E. Nylén 1956, s. 405, 406, ryc. 275:5.

"% Por. znaleziska z grobow 30, 33143 (E. Nylén 1955, s. 410,
413,422-423, ryc. 124, 149:2.6, 152:1.3, 158:3.7; 1956, s. 204, 209,
217, ryc. 160:1.2, 163:1.2, 169:1.3).

'“E. Nylén 1956, s. 405, ryc. 275:4.6.7.

" E. Nylén 1956, s. 404, tab., tabl. 2, 3 (z zestawien tabelarycz-
nych wynika, ze taczna liczba zapinek typu gotlandzkiego wyno-
si 26, w tym trzy niepewne), ryc. 64:1, 160:1.2, 161:1.2, 163:1.2,
165:2.3, 169:1.2, 275:1-3; 1962, s. 268, ryc. 7:47. Podobne, cho¢
nie identyczne, bimetaliczne zapinki sg tez znajdowane na terenie

bienstwo obu odmian zapinek gotlandzkich do znalezisk
z Bornholmu, uznajac te ostatnie za zrédto inspiracji dla
miejscowych wytworcow'”.

Na Bornholmie istotnie wystepuja przede wszystkim
zapinki podobne do pierwszej z odmian typu gotlandz-
kiego, a w pewnym stopniu tez do znaleziska ,,znad Liw-
ca/Bugu”. Sa to okazy o Zelaznym kabltaku, na ktéry nad-
lany byl bragzowy ozdobnik (skrywajacy tez zakonczenie
odgietej ndzki), zwieniczony od strony przedniej i tylnej
niewielkim - zwykle kulistym - guzkiem; w wypadku
lepiej zachowanych okazéw mozna stwierdzi¢ obecnos¢
dlugiej zelaznej sprezyny, na ktorej koncach znajduja sie
brazowe guzki (Ryc. 15). Zabytki te, niestety, nie docze-
katy si¢ zbiorczego opracowania i znane sg glownie z roz-
proszonych wzmianek, przewaznie XIX-wiecznych; ich
ilustracje byly czesto powielane w kolejnych publikacjach.

Obecnie mozna wskaza¢ 12 pochodzacych z Bornhol-
mu okazdéw zblizonych do pierwszej odmiany typu got-
landzkiego: 1. Himmelshej, Ibsker sogn, grob 114: 1 egz.
o blizej nieznanym ksztalcie, ale pordwnany przez E. Ve-
dela do okazu z Markehei (por. nr 6)'%; 2.3. Kanegérd,
Knudsker sogn, grob A. 22: 2 egz. zdobione motywem
uko$nego krzyza (w jednym wypadku wzdr ujety w ob-
wiednig; Ryc. 15:7.8)'%; 4. Kanegard, grob C. 31: 1 egz.
zdobiony zatartym motywem czworokata o wklestych
bokach (?) (Ryc. 15:9)"'% 5. Kanegard, grob C. 138: 1 egz.
zdobiony motywem zblizonym do litery Y oraz ,,oczka-
mi” (Ryc. 15:10)"""; 6. Markehei, Vestermarie sogn, znal.
luzne z cmentarzyska: 1 egz. zdobiony motywem ukos-
nego krzyza, zblizonego do czworokata o wklestych bo-
kach (Ryc. 15:11)""% 7. Norre Sandegérd, Osterlarsker
sogn, grob 555: 1 egz. zdobiony motywem uko$ne-
go krzyza i ,,oczek” (Ryc. 15:1)'"; 8. Snogebaek, Pouls-
ker sogn, znal. luzne z ok. 1950 roku: 1 egz. bez zdo-
bien (Ryc. 15:2)"'% 9. Snogebek, znal. luzne z 1974 roku:

Szwecji kontynentalnej, zwykle jednak ich ozdobniki bardzo réz-
nia sie od pierwszej odmiany typu gotlandzkiego, a wigc rowniez
od znaleziska ,,znad Liwca/Bugu’, w zwiazku z czym nie zosta-
ty tu uwzglednione (por. E. Nylén 1956, s. 411-413, ryc. 305).
Y7E. Nylén 1956, s. 406-410.

B E Vedel 1886, s. 325.

' E. Vedel 1870, s. 22, 83, tabl. 8:9; 1886, s. 81, 312, ryc. 120;
1897, s. VII, ryc. 24 (tu i w dalej cytowanych pracach zilustrowano
druga zapinke z tego grobu); S. Miller 1895, s. 6-7, ryc. 32;
K. A. Larsen 1950, ryc. 2:11.

"WE Vedel 1870,s.22,87; O. Klindt-Jensen 1953, s. 57,
88, ryc. 36:c.

""E. Vedel 1872, s. 39, tabl. 5:5; 1886, ryc. 119; I. Undset
1881, ryc. 89; K. A. Larsen 1950, ryc. 2:12.

"2E. Vedel 1870,s.22, 89, tabl. 8:10; 1873, tabl. 5:3; 1886, s. 303,
ryc. 118; I. Undset 1881, ryc. 90.

" C.J. Becker 1990, s. 80, ryc. 28, tabl. 48:555.

""" Niepubl. zabytek w zbiorach Bornholms Museum w Renne
(inw. BMR 3423x2410). W tym miejscu chcielibySmy podzigko-
wac Panu Finnowi Ole Nielsenowi, dyrektorowi tej placowki, za
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Ryc. 14. Brazowa (1) i bimetaliczne (2-4) zapinki typu gotlandzkiego: PL ,znad Liwca/Bugu” (1),S Vallhagar M, groby 30 (2),
33 (3) 143 (4). Wg: E. Nylén 1956 (2-4). Fot.: A. Macialowicz (1)
Fig. 14. Bronze (1) and bimetallic (2-4) brooches type Gotland: PL “on the Liwiec/Bug Rivers” (1),S Vallhagar M, graves 30 (2),
33 (3) and 43 (4). After: E. Nylén 1956 (2-4). Photo: A. Maciatowicz (1)

1 egz. bez zdobien (Ryc. 15:3)"'% 10. Store Bjergegéard,
Vestermarie sogn, znal. luzne z cmentarzyska z 1896 r.:
1 egz. zdobiony para poprzecznych ztobkéw na kaz-
dym z ptaskich guzkéw u obu koncoéw ozdobnika (Ryc.
15:4)"% 11. Store Bjergegérd, znal. z cmentarzyska: 1 egz.
zdobiony motywem uko$nego krzyza z dodatkowym,
pigtym ,ramieniem” (Ryc. 15:5)'"; 12. Store Bjergegard,
znal. z cmentarzyska: 1 egz. bez zdobien (Ryc. 15:6)""%.
Oczywiscie bez przeprowadzenia szczegétowej kwe-
rendy zaréwno w Bornholms Museum w Renne, jak
i Nationalmuseet w Kopenhadze, nalezy uzna¢ te licz-
be znalezisk za najmniejsza mozliwg. Zaréwno doku-
mentacja fotograficzna zabytkéw z Bornholms Museum
(Ryc. 15:3-6), jak i niektore publikowane opisy wska-

zyczliwg zgode na wykorzystanie w niniejszym artykule informacji
iilustracji zabytkéw ze zbioréw Bornholms Museum, a Panu René
Laursenowi za wykonanie zdje¢ i opisow tych zapinek.

"* Niepubl. zabytek w zbiorach Bornholms Museum (inw. BMR
1292x2).

" Niepubl. zabytek w zbiorach Bornholms Museum (inw. BMR
3423x920).

"7 Niepubl. zabytek w zbiorach Bornholms Museum (inw. BMR
3423%939). Por. wzmianki E. Nyléna (1955, s. 336, 430, przyp.
80; 1956, s. 409, przyp. 1 - tu blednie jako St. Bjerregard).

'"¥ Niepubl. zabytek w zbiorach Bornholms Museum (inw. BMR
3243x946).
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zuja, Ze u wiekszo$ci egzemplarzy ozdobnik ma forme
mniej lub bardziej hemisferyczng (wklesta od spodu),
a w jej obrebie widoczny jest zelazny rdzen kabtgka'”,
przynamniej jeden okaz (nr 8: Snogebak) ma jednakze
lity ozdobnik (Ryc. 15:2). Plastyczne guzki z obu stron
ozdobnikéw tych zapinek sa mniej lub bardziej kuliste
i tylko jedna z zapinek ze Store Bjergegard (nr 10) cha-
rakteryzuje sie obecnoscig bardziej sptaszczonych wy-
stepow, wyjatkowo tez dekorowanych parg poprzecz-
nych nacig¢é (Ryc. 15:4). Na hemisferycznym ozdobniku
czesto pojawiajg sie natomiast zdobienia ryte (jak dotad
bez $ladéw emalii) w postaci rozmaicie odwzorowanych
motywoéw ukos$nego krzyza i zblizonych (Ryc. 15:1.5.7-
-11), czytelna jest takze wspomniana wyzej stylistyczna
blisko$¢ takiej dekoracji z ornamentem w postaci czwo-
rokata o wklestych bokach (Ryc. 15:7.9.11). W dwdch
wypadkach wzér kreskowy uzupelniony jest motywem
»o0czek” (Ryc. 15:1.10).

Zaprezentowane zapinki, pomimo czytelnych podo-
bienstw do pierwszej z odmian typu gotlandzkiego, r6z-
nig sie od niej ksztattem ozdobnika, ktéry jest zwykle re-
gularnie kolisty, ale nieco mniejszy i stabiej wysklepiony,

" E. Vedel 1870, s. 22; 1872, s. 29 przyp.; L. Undset 1881,
s. 349; S. Miiller 1895, s. 6-7; O. Klindt-Jensen 1953,
s.57; E. Nylén 1955,s.336; A. Bieger 2003, s. 29.



Ryc. 15. Bimetaliczne zapinki typu bornholmskiego, wariantu Norre Sandegdrd: DK Norre Sandegard, grob 555 (1), DK Snogebak,
znal. luzne z ok. 1950 1. (2) oraz z 1974 1. (3), DK Store Bjergegard, znal z cmentarzyska z 1896 r. (4) oraz bez daty znalezienia (5, 6),
DK Kanegard, groby A.22(7,8), C.31(9)1C.138 (10), DK Markehoi (11).

Fig. 15. Bimetallic brooches type Bornholm, variant Norre Sandegird: DK Norre Sandegard, grave 555 (1), DK Snogeb ek, stray
finds from ca. 1950 (2) and from 1974 (3), DK Store Bjergegérd, find from cemetery from 1896 (4) and undated finds (5, 6),

DK Kanegérd, graves A.22 (7, 8), C.31 (9) and C.138 (10), DK Markehoi (11).

Wg/After: C.J. Becker 1990 (1), E. Vedel 1886 (7, 10, 11), S. Miiller 1895 (8), O. Klindt-Jensen 1953 (9).

Photo: R. Laursen, Bornholms Museum (2-6)
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Ryc. 16. Zapinki zblizone do wariantu Norre Sandegdrd z Fionii i z potudniowej Szwecji: DK Vester Kaerby (1),
S Tjérby, gréb 56 (2). 1 - stop miedzi, 2 — stop miedzi i zelazo.
Fig. 16. Brooches approximate to variant Norre Sandegird from Funen and southern Sweden: DK Vester Karby (1),
S Tjéarby, grave 56 (2). 1 - copper alloy, 2 — copper alloy and iron.
Fot./Photo: Odense Bys Museer (1). Wg/After: P. Wranning 2015 (2)

a moze by¢ tez bardziej masywny (niekiedy wrecz lity);
inaczej wygladaja tez oba wystepy, zwykle o formie zbli-
zonej do kulistych guzéw. Zdecydowanie odmienng cecha
jest, dos¢ czeste, ornamentowanie powierzchni ozdobni-
kéw, przy czym zaréwno stylistyka zapinek bornholm-
skich, jak i wykorzystywane motywy zdobnicze nawigzuja
wyraznie do zapinek z kulkami na kabltgku (por. wyzej).
Znaleziska te stanowig wiec homogeniczng grupe, ktorg
na podstawie opisanych cech bedziemy tu okresla¢ mia-
nem typu bornholmskiego. W jego ramach mieszczg sie
zapinki o bimetalicznej konstrukeji, dla ktérych - od
najlepiej zachowanego z dotychczas publikowanych
znalezisk - mozna zaproponowa¢ nazwe wariant Norre
Sandegdrd. Wszystkie opisane wyzej zapinki z Bornhol-
mu spelniaja definicje tego wariantu, niemniej jego wy-
réznienie pozwala nalepsze przeanalizowanie zabytkow,
ktore omawiac bedziemy nizej. Z innych rejondéw Skandy-
nawii mozna wskaza¢ dwa okazy stylistycznie nawigzuja-
ce do zapinek typu bornholmskiego. Jednym z nich jest
zapinka odkryta na terenie waznego o$rodka z p6znych
odcinkéw epoki zelaza w Vester Keerby na Fionii, ktora
rézni sie oden konstrukejg i surowcem (Ryc. 16:1)'*. Jest
ona wykonana w cato$ci ze stopu miedzi, a nieznacznie
tylko wypukta kolista, niezdobiona tarczka stanowi de
facto kablak zapinki (a zatem nie jest to ozdobnik nad-
lany na drut kablgka), brakuje tez tylnego wystepu przy
tarczce. Ponadto pierwotnie miala ona zapewne zawia-
sowa konstrukcje mocowania igly, na co wskazuje obec-
nos¢ przy gléwcee ,,uszka” do przeprowadzenia oski i brak

""M.B. Henriksen 2016,s.22,ryc. 11. Dodatkowe informacje
i zyczliwa zgode na opublikowanie zdje¢ tego zabytku zawdziecza-
my Panu Mogensowi Bo Henriksenowi z Odense Bys Museer, za
co chcieliby$my w tym miejscu podzigkowad.
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choc¢by zaczatku sprezyny. Drugim okazem nawigzuja-
cym do zapinek typu bornholmskiego jest zachowany
tylko we fragmentach bimetaliczny egzemplarz z grobu
56 z Tjérby, na potudniu prow. Halland w potudniowo-
-zachodniej Szwecji (Ryc. 16:2)"*". Rozni sie on od typu
bornholmskiego tym, ze ozdobnik ma posta¢ nieznacz-
nie tylko wypuktlej kolistej tarczki, spojonej od spodu
z druga, plaska tarczka (czyli jest ,zamkniety”); praw-
dopodobnie brak bylo réwniez wystepéw z obu stron
tarczki (aczkolwiek opublikowane zdjecia nie pozwala-
ja stwierdzi¢ tego z calg pewnoscia, a zabytek jest silnie
zniszczony). Ponadto wyjatkowy jest tez ornament na
szczycie ozdobnika, skladajgcy sie wylacznie z motywu
wybitych ,,oczek”

Szereg zapinek bardzo podobnych do okazéw z Born-
holmu odkryto w ostatnich latach takze na terenie Pol-
ski. Niestety, sa to w wiekszosci znaleziska przypadko-
we, o nieznanym kontekscie, a czasem wrecz lokalizacji,
a tylko jedno z nich pochodzi z badan archeologicz-
nych. Mowa tu o fragmencie bimetalicznej zapinki z osa-
dy w Perkowie, pow. inowroctawski, na Kujawach (Ryc.
17:1)"*%. Na szczycie brazowego ozdobnika znajduje sie
zaglebienie w ksztalcie czworokata o wklestych bokach,
w delikatnie rytej, czesciowo zatartej obwiedni. Zapinka
ta, zaréwno pod wzgledem konstrukeji, stylistykii orna-
mentu, reprezentuje wariant Norre Sandegdrd i znajduje
$wietne odpowiedniki na Bornholmie (Ryc. 15:7.9.11).

Kolejny okaz zostal odkryty przypadkowo w rejonie
miejscowosci Kobylarnia, pow. miedzychodzki, nad dolna

"'P. Wranning 2015,s.70-71, ryc. 12.

" A. Kurpiewski, W. Rakoczy 2015, s. 16 nr 87, 38, tabl.
18:87, 43:87 — w publikacji Zrodlowej zapinka ta okreélona jest
niezbyt trafnie mianem gotlandzkiej.



Wartg (Ryc. 17:2)'*. Fibula, pierwotnie wykonana w ca-
tosci ze stopu miedzi, zachowana jest tylko fragmenta-
rycznie. Hemisferyczny brazowy ozdobnik, zwienczony
z obu stron kulistymi guzkami, nadlany byt na zacho-
wany w jego obrebie drut kabigka i zakonczenie odgietej
nézki (widoczny jest zaczatek i zakonczenie drutu two-
rzacego ramke pochewki). Na powierzchni ozdobnika
wyryto uko$ny krzyz w obwiedni, u zakoniczen kazdego
z ramion wybito ,,oczko”; we wnetrzu krzyza czytelne sa
resztki czerwonej emalii. Obecne wymiary zabytku wyno-
sza: diugos¢ 40 mm, szerokos¢ 35 mm, wysoko$¢ 8 mm.
Kolejne dwie zapinki pochodza z okolic Ujscia nad No-
tecig, pow. pilski (Ryc. 17:3) oraz z nieznanej miejsco-
wosci (Ryc. 17:4)'**. Oba zabytki byly pierwotnie wyko-
nane w calosci ze stopéw miedzi, przy czym pierwszy

' Niepubl. zabytek przechowywany w Muzeum Regionalnym
w Miedzychodzie (Oddzial Biblioteki Publicznej im. Jana Daniela
Janockiego; inw. MRM/H/543). Informacje na jego temat oraz
fotografie zawdzieczamy uprzejmosci Pana Artura Paczesnego. Dy-
rekcji Muzeum dzickujemy za zgode na opublikowanie znaleziska.
1** Oba zabytki to odkrycia przypadkowe znane wylacznie z Inter-
netu (http://www.poszukiwanieskarbow.com/forum/viewtopic.
php?f=29&t=153923; http://odkrywca.pl/leb-szpili-,694273. html
[dostep 19.10.2017]).

Ryc. 17. Zapinki typu bornholmskiego
z ziem Polski, wariantéw Norre Sandegdrd (1) i Kobylarnia (2-4):
Perkowo (1), Kobylarnia (2), Ujscie (3), miejsc.
nieznana (4). 1 - stop miedzi i zelazo, 2-4 - stop miedzi.
Fig. 17. Brooches type Bornholm recovered in Poland, variants
Norre Sandegdrd (1) and Kobylarnia (2-4): Perkowo (1),
Kobylarnia (2), Ujécie (3), site unknown (4).
1 - copper alloy and iron, 2-4 - copper alloy.

Wg/After: A. Kurpiewski & W. Rakoczy 2015 (1),
www.poszukiwanieskarbow.com (3), http://odkrywca.pl (4).
Fot./Photo: A. Paczesny (2)

z nich ma jeszcze w pelni zachowana ndzke i gtéwke ka-
biaka (brakuje sprezyny z igla), a drugi reprezentowa-
ny jest wyltacznie przez ozdobnik nadlany na zachowa-
ny w jego obrebie drut kabtagka. Ozdobniki obu zapinek
majg ksztalt hemisferycznej, a wiec pustej w srodku, wy-
puklosci, ale pierwszy z nich jest wyraznie bardziej ma-
sywny, zaopatrzony jest tez w tylko jeden kulisty guzek,
znajdujacy sie przy przejéciu w nozke. Zabytek z Ujscia
dekorowany jest rytem ukos$nego krzyza, wypelnione-
go czerwong emalig. Z kolei znalezisko z miejscowosci
nieznanej ma ornament ryty w postaci krzyza prostego,
bez widocznych $ladéw emalii. Wszystkie trzy ostatnio
wymienione zapinki, mimo iz stylistycznie odpowiada-
ja wariantowi Norre Sandegdrd, rdznia sie od niego bra-
zowym surowcem, z ktérego wykonano kablak (zapew-
ne wraz ze sprezyna). Dlatego teZ t¢ grupe ozdéb mozna
okresli¢ jako wariant Kobylarnia typu bornholmskiego.

Chronologia omdéwionych tu zabytkéw z Gotlandii
i Bornholmu oparta jest o malg liczbe zespotéw grobo-
wych, niemniej odnoszona jest do czaséw bezposrednio
poprzedzajacych pojawienie sie zapinek typu K'*. Niestety,

" E. Nylén 1955, s. 317-318, ryc. 122; 1956, s. 374-375, 397,
410-411, ryc. 273; C.J. Becker 1990, s. 80-81, 83.

203



zadne ze znalezisk z ziem Polski nie dostarczylto podstaw
do niezaleznego datowania tych ozdéb na potudniowym
pobrzezu Baltyku. Przekladajac datowania skandynaw-
skie na grunt polski, czas uzytkowania tych fibul moz-
na synchronizowa¢ z mlodszym odcinkiem fazy A, by¢
moze tez z poczatkami fazy A,"°. Generalnie wiec za-
bytki te mieszcza si¢ w tym samym lub bardzo zblizo-
nym horyzoncie, co oméwione wyzej odmiany zapinek
z kulkami na kablgku. Wszystkie one wykazujg czytel-
ne zbieznosci w technice wykonania, stylistyce, detalach
ornamentyki oraz kregu powigzan, ktorego sg efektem,
dlatego tez interpretacja zapinek typu bornholmskiego
i pierwszej odmiany typu gotlandzkiego zostanie przed-
stawiona w nawigzaniu do ustalen poczynionych odnos-
nie do wariantu Blanchs Hotel i form zblizonych.

Interesujace jest rozprzestrzenienie zapinek typu got-
landzkiego i bornholmskiego (oraz zblizonych) poza obo-
ma macierzystymi wyspami (Ryc. 18). Pojedynczy okaz
wariantu Norre Sandegdrd znany z Kujaw dobrze wpisuje
sie w obraz rozprzestrzenienia zapinek z kulkami na ka-
btaku (por. Ryc. 11). Natomiast wystepowanie zapinek
»bornholmskich” wariantu Kobylarnia wylacznie na zie-
miach Polski wskazuje, ze najprawdopodobniej mamy do
czynienia z ich miejscowa produkecjg. Co prawda tylko
w wypadku dwdch okazow znana jest ich lokalizacja, ale
obecnos¢ tych fibul na stosunkowo niewielkim obszarze
nad dolng Wartg i srodkowa Notecig nakazuje doszuki-
wa¢ sie osrodkow je wytwarzajacych gdzie§ w potnoc-
nej Wielkopolsce. Jest to o tyle znaczace, Ze w obu tych
wypadkach mamy do czynienia z zapinkami zdobiony-
mi czerwong emalig, a zatem nalezaloby przyja¢, ze rze-
mieslnicy, ktérzy opanowali te umiejetnos¢, operowali
tez w tej cze$ci Polski.

Wezeéniej wskazywaliémy na brak tego rodzaju $wia-
dectw poza rejonem potozonym nad dolng Odra. War-
to jednak zauwazy¢, ze okolice Kobylarni i Ujscia znaj-
dowaly sie w mlodszym okresie przedrzymskim poza
zasiegiem zwartego osadnictwa kultury przeworskiej,
w strefie penetrowanej zaréwno przez spotecznosci tzw.
kultury jastorfskiej z Nizu Polskiego, jak i te reprezentu-
jace jej grupe nadodrzanska, a by¢ moze tez wywodzace
si¢ z terenéw na zachdd od dolnej Odry'”. Na tym bar-
dzo niejednolitym kulturowo obszarze powstata, by¢
moze krétka, seria zapinek lokalnego wariantu Koby-
larnia, pozostajacych jednak w zakresie stylistyki oraz
technologii produkcji (emalierstwo, nadlew ozdobni-
kéw ze stopu miedzi) w $cistym zwigzku z osrodkami
zlokalizowanymi na Bornholmie. Pojedyncze - jak do-

“Por. R. Wolagiewicz 1979,s.37-38,ryc.2; E. Bokiniec
2008, s. 186.

7Por. R. Wolagiewicz 1979, s. 48-49, ryc. 10-12; T. Da-
browska 1988, mapa2; M. Grygiel 2015,s. 152: przyp. 14,
ryc. 1,2; M. Teska 2017, s. 39-45, ryc. 6-11.

204

tad — znalezisko podobnej zapinki na Kujawach (wa-
riantu Norre Sandegdrd) zdaje sie dopelnia¢ 6w trdjkat
kontaktow na linii: grupa nadodrzanska — Kujawy i dol-
ne Powisle - Bornholm (por. wyzej). Brak egzemplarzy
ktoregokolwiek z wariantéw typu bornholmskiego nad
dolng Odrg'*, a przede wszystkim — dolng Wisla, jest
prawdopodobnie tylko kwestig stanu badan czy moze
raczej nieujawniania pewnej (duzej?) czesci znalezisk
z tzw. poszukiwan amatorskich'” (warto bowiem pod-
kresli¢, ze wszystkie cztery okazy typu bornholmskiego
z poludniowych pobrzezy Baltyku to znaleziska doko-
nane podczas takich wla$nie poszukiwan).

Wydaje sie, Ze z tg grupa zabytkdéw mozna tez w pewien
sposob taczy¢ zapinke ,,znad Liwca/Bugu”. Co prawda
reprezentuje ona formalnie typ gotlandzki, ale zastoso-
wany surowiec (wylacznie braz) oraz ornament ukos-
nego krzyza na ozdobniku bardzo wyraznie rézni ja od
wyrobow z tej wyspy. Obie te cechy pozostaja natomiast
w Scistym zwigzku z upodobaniami jeszcze blizej nie-
zlokalizowanych osrodkéw adaptujacych i przetwarza-
jacych poinocne wzorce zapinek, zaréwno z kulkami na
kablgku, jak i z hemisferycznym ozdobnikiem, dzialaja-
cych gdzies w pasie miedzyrzecza Warty-Noteci, po Ku-
jawy i dolne Powigle'.

Oczywistym $wiadectwem kontaktéw z Gotlandia,
a by¢ moze nawet obecnosci przybyszy z tej wyspy nad
dolng Wistg sg nieco pdzniejsze — bo pochodzace z rozwi-
nietej fazy A, i poczatkow fazy A, — wykonane ze stopéw
miedzi elementy paséw gotlandzkich i zapinka odmia-
ny Rechteckfibel o wygietej ndzce, znane z cmentarzysk
kultury oksywskiej w Nowym Targu, pow. sztumski, oraz
w Pruszczu Gdanskim, stan. 10!, W tym samym hory-
zoncie czasowym mozna tez dostrzec wzajemne powigza-
nia miedzy terenami nad dolng Wista a Gotlandig, majace

18 Z okolic miejscowosci Chociwel i Dobrzany, obie w pow. star-
gardzkim, pochodzg przypadkowo odkryte fragmenty dwéch wy-
konanych w catosci z brazu zapinek o pétkulistym (litym) brazo-
wym ozdobniku nadlanym na kabtak, dekorowanym w wypadku
jednej z nich za pomoca ,o0czek’, drugiej — motywu krzyza, bez
§ladow emalii (Odkrycia...2015,s.369, ryc. 2:1.2 [B. Sil]). Od
zapinek typu bornholmskiego réznia si¢ one nie tylko pelnym od-
lewem ozdobnika, ale tez brakiem mniejszych guzkéw na jego kon-
cach. Podobne zapinki znane sg tez z innych rejonéw strefy Balty-
ku i z pewnoscia wymagaja osobnego opracowania.

'» Abstrahujac od samego zjawiska i jego etyczno-prawnych
aspektow, wydobyte zabytki staja sie faktami, ktérych nie powin-
no si¢ ignorowac.

¥ Zagadnienie to z pewno$cia wymaga dalszych studiow, a szcze-
gélnie ciekawe perspektywy badawcze wiaza si¢ z kwestia rozpo-
znania osrodkéw emalierskich funkcjonujacych w strefie potu-
dniowego Baltyku w dwoch ostatnich wiekach przed Chr.

P'E. Kazimierczak 1980,s. 151, 152-154, ryc. 16:0, 17:e.fh,
19; M. Pietrzak 1997,s.81, tabl. LXII/170A:10.12-18; E. Fu-
dzinska, P. Fudzinski 2013, s. 194; por. E. Nylén 1956,
s.441-447, 459-498, ryc. 282, 288-290, 294-297; Th. Volling
1995, 5. 172-178, ryc. 9:e.f, 10.



Ryc. 18. Rozprzestrzenienie zapinek typu gotlandzkiego (a), a takze wariantéw Norre Sandegdrd (b) i Kobylarnia (c) typu bornholmskiego
oraz form do niego zblizonych (d): S Gotlandia (1), DK Bornholm (2),PL Kobylarnia (3),PL Perkowo (4), PL Ujécie (5),
PL,znad Liwca/Bugu” (6), DK Vester Karby (7),S Tjarby (8). Oprac. graficzne: A. Macialowicz
Fig. 18. Distribution range of brooches type Gotland (a), variants Norre Sandegird (b) and Kobylarnia (c) of type Bornholm, and approximate
forms (d): S Gotland (1), DK Bornholm (2),PL Kobylarnia (3),PL Perkowo (4),PL Ujécie (5),PL “on the Liwiec/Bug
Rivers” (6), DK Vester Karby (7),S Tjarby (8). Graphic design: A. Maciatowicz

charakter $cisle warsztatowy, zwigzany wlasnie z wytwa-
rzaniem metalowych elementdéw stroju'*. A zatem zjawi-
ska te mogly by¢ efektem relacji nawiazanych juz wezes-
niej, w poczatkach mtodszego okresu przedrzymskiego.

Zabytek ,znad Liwca/Bugu” nalezy wigc chyba inter-
pretowa¢ podobnie jak oméwiong wyzej zapinke z kul-
kami na kablaku z Jarnic, a wigc jako $wiadectwo spo-
radycznego przenikania do wschodniej czgsci dzisiejszej
Polski pétnocnych elementéw kulturowych, przejetych

132 A Macialowicz 2015b, s. 426-429.

i niekiedy przetworzonych przez spotecznoéci zamiesz-
kujace poinocnag czes¢ Nizu Polskiego.

Ozdoba obreczowa typu Simleul Silvaniei

Niezwykle interesujacym zabytkiem jest fragment ozdo-
by wykonanej z brazu olowiowego (zob. nizej) technika
odlewu na wosk tracony, z charakterystycznym zdobie-
niem trzema pasmami ornamentu pseudosznurowego
i pozostaloscig pierScieniowatego otworu obwiedzione-
go niezbyt regularnie rozmieszczonymi kulistymi guz-
kami (Ryc. 2:2, 21:1). Identyfikacja stylistyczna tego
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przedmiotu nie budzi zadnych watpliwosci — odpowiada
on charakterystyce 0zdéb obreczowych (bransolet badz
naramiennikow'?) typu Simleul Silvaniei (Ryc. 19), praw-
dopodobnie odmiany Rustoiu 3a. Zastanawia¢ moze, ze
utamek z Jarnic jest prosty, a nie wygiety tukowato, w spo-
sob wlasciwy dla tych ozdéb. Prawdopodobnie jednak
mamy tu do czynienia z fragmentem przedmiotu wtdr-
nie zdeformowanego - inne przyktady odksztalconych,
ale zachowanych w cato$ci 0zddb tego typu'* pokazuja,
ze pewne odcinki ich obreczy mogg straci¢ swoj pier-
wotny tukowaty obrys.

Znaleziska obreczy typu Simleul Silvaniei pochodzace
z obszaréw na poinoc od fuku Karpat i Sudetéw zosta-
ty ostatnio szczegétowo omdwione przez Marcina Rud-

" Por. C. Plantos 2005,s.79; M. Rudnicki, S. Mitek 2011,
s. 121, przyp. 3; M. Rudnicki 2012, s. 463, przyp. 1.

1 Zob. bransolete znaleziong luzno w okolicy Skierniewic, pow.
loco (M. Rudnicki 2012,s.471,tabl. 3:9), czy bransolete z grobu
478 z Niedanowa, pow. nidzicki (W. Ziemlinska-Odojowa
1999, s. 85, tabl. CLXXIV/478:4, CCLI/3).

nickiego'”, co zwalnia nas z koniecznosci przedstawie-
nia tu ich analizy. Zwréci¢ chcemy tylko uwage na kil-
ka aspektow zwigzanych z nowymi odkryciami, zagesz-
czajacymi - ale i nieco zmieniajacymi — dotychczasowy
obraz zasiegu wystepowania takich ozdéb. Przyjmuje
sie, ze sa one lokalng, dacka wersjg starszych ozdéb cel-
tyckich, a na terenach poza tg strefg — §wiadectwem wza-
jemnych relacji ze $wiatem dackim'*. Kolejne, niestety
niemal wylacznie luzne znaleziska obreczy typu Simleul
Silvaniei, badz ich fragmentéw, kaza jednak nieco ostroz-
niej patrze¢ na te interpretacje, obecnie bowiem spo-
za strefy dackiej pochodzi zdecydowana juz wiekszos¢
okazow tego typu (Ryc. 20). Od czasu publikacji Cristi-
nela Plantosa'” w Dacji zarejestrowano natomiast tylko

" M. Rudnicki 2012; zob. tez U. Margos, M. Staporek
2001, s. 258-261, ryc. 7, 8, mapa 1; M. Rudnicki, S. Mitek
2011, s. 121-135, ryc. 1-4.

136 Ostatnio zob. M. Rudnicki 2012, s. 474-476.

" C. Plantos 2005 (por. A. Rustoiu 1996, s. 193-194; tez
M. Rudnicki 2012, s. 480). Z listy nalezy jednak wylaczy¢ na-
ramiennik z celtyckiej nekropoli w Orosfaia, jud. Bistrita-Nasdud

Ryc. 19. Ozdoby obreczowe typu Simleul Silvaniei: 1 — odm. 3a (§imleul Silvaniei), 2-odm.3b (Lalendorf),
3 -odm.3c(Popesti).

Fig. 19. Rings type Simleul Silvaniei: 1 — variant 3a (S§imleul Silvaniei), 2 - variant 3b (Lalendorf), 3 - variant 3c (Popesti).
Wg/After: A. Rustoiu 1992 (1), H. Keiling 1973 (2), R. Vulpe et alii 1955 (3)
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jeden kolejny egzemplarz takiej bransolety, znaleziony
w dackiej fortecy Piatra Rosie w Luncani, jud. Hunedo-
ara w Siedmiogrodzie"*.

Bardzo waznym, nowym znaleziskiem spoza strefy da-
ckiej sa dwie obrecze typu Simleul Silvaniei (Rustoiu 3a)
odkryte w2015 roku na cmentarzysku w Wolnym Dworze,

(zob. L. Vaida 2000,s. 138, 143, ryc. 9:2), ktéry - jak stusznie za-
uwazyljuz M. Rudnicki (2012, s.475) - nalezy do grupy ozdéb
zktorych wyksztalcily sie ,wlasciwe” obrecze typu Simleul Silvaniei.
¥ Niepubl. badania Iona Glodariu, Gelu Florea’i, Liliany Suciu
i Iosifa Vasile Ferencza w 2004 roku. Wiadomo$¢ o tym zabytku
zawdzigczamy Panu dr. Cristinelowi Plantosowi (Arheosib Con-
sulting, Sibiu).

pow. starogardzki na Kociewiu'”, tak z uwagi na pewny
kontekst (grob inhumacyjny) i dobre datowanie zespotu
(faza B,), jak i fakt, ze — podobnie jak w grobie (?) z nie-
odlegtych Lasow/Laase, pow. sztumski na Powislu'’ -

" Niepubl. badania Pani Ewy Adamskiej-Grzymaly z Muzeum
Archeologicznego w Gdansku, ktérej serdecznie dzigkujemy za
informacje o tych zabytkach (wzmianka: C. Rus 2016) i calym
zespole z Wolnego Dworu.

' Przedmioty majace naleze¢ do wyposazenia tego grobu odkry-
to przypadkowo w 1910 roku podczas prac polowych, co powodu-
je, ze zwarty charakter zespolu moze budzi¢ watpliwoéci (ostatnio
U. Margos, M. Staporek 2001,s.251-252,255-256, 263, ryc.
1-3, 5:a.b; por. A. Z6rawska 2005, s. 282, ryc. 6:1).

Ryc. 20. Rozmieszczenie znalezisk 0zdéb obreczowych typu Simleul Silvaniei, odmiany 3a (a), 3b (b), 3a lub 3b (c), 3¢ (d) i innych (e):
PL Jarnice (1), PL Czersk (2),PL Debniatki (3),PL Gaski/Wierzbiczany (4),PL Kisielany-Zmichy (5),

PL Konin (6), PL Perkowo (7),PL Rogaszyn (8),PL Starogréd Dolny (9),PL Wolny Dwor (10),CS Biskupice (11),
CS Sedlec (12),CSokol. Luzan (13), RO Piatra Rosie (14), UA obw.lwowski (15); UA obw. tarnopolski (16, 17).
Wg: M. Rudnicki 2012, z uzupelnieniami. Oprac. graficzne: J. Andrzejowski
Fig. 20. Distribution of type Simleul Silvaniei, variants 3a (a), 3b (b), 3a or 3b (c), 3¢ (d) and others (e): PL Jarnice (1),

PL Czersk (2),PL Debniatki (3),PL Gaski/Wierzbiczany (4),PL Kisielany-Zmichy (5),PL Konin (6),

PL Perkowo (7),PL Rogaszyn (8),PL Starogréd Dolny (9),PL Wolny Dwoér (10), CS Biskupice (11),

CS Sedlec (12), CS vicinity of Luzany (13); RO Piatra Rosie (14); UA L'viv region (15); UA Ternopil' region (16, 17).
After: M. Rudnicki 2012, supplemented. Graphic design: J. Andrzejowski
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nie sg one tej samej wielkosci. Cala, zdeformowang w og-
niu, a wiec pochodzacg z grobu ciatopalnego obrecz typu
Simleul Silvaniei odkryto niedawno w okolicy Starogro-
du Dolnego, pow. chelminski nad dolng Wisla'"'. Kilka
dalszych fragmentéw obreczy typu Rustoiu 3, zarejestro-
wanych ostatnio na ziemiach Polski, to niestety wytacz-
nie znaleziska przypadkowe. Z naszego punktu widze-
nia najciekawszym z nich jest duza cze$¢ takiej obreczy
znaleziona kilka lat temu na wschodnim Mazowszu,
w Kisielanach-Zmichach, pow. siedlecki'* (Ryc. 21:3),
potozonych nad Liwcem niespelna 20 km na potudnio-
wy wschod od Jarnic; nalezy ona do odmiany 3b, do-
tychczas znanej jedynie z ,ksigzecego” grobu w Lalen-
dorf, Lkr. Rostock w Meklemburgii'®’, z dackiej fortecy
w Grédistea de Munte/Sarmizegetusa, jud. Hunedoara
w Siedmiogrodzie'*, oraz ze znalezisk luznych z osady
na stan. Stolicka w Gajarach, okr. Malacky w poludnio-
wo-zachodniej Stowacji'®’. Trzeba jednak pamietac, ze
odréznienie obreczy typow 3a i 3b zachowanych w ma-
tych fragmentach jest niemozliwe, dla pewnej identyfi-
kacji konieczny jest bowiem, z uwagi na dystynktywna
ceche typu 3b, jaka sa grupy po trzy guzki umieszczone
symetrycznie pomiedzy elementami pier§cieniowatymi,
odcinek o dlugosci rownej lub nieco wiekszej niz ¥s pier-
wotnego obwodu obreczy.

Kolejny, niewielki utamek ozdoby typu Simleul Silva-
niei pochodzi z osady kultury przeworskiej w Rogaszy-
nie, pow. feczycki w §rodkowej Polsce'*® (Ryc. 21:6), a trzy
fragmenty — w tym jeden typu Rustoiu 3a - z osady kul-
tury przeworskiej w Perkowie, pow. inowroctawski na
Kujawach' (Ryc. 21:4); w pierwszym wypadku chro-
nologia stanowiska okreslona zostata na fazy A,/A,-B,
(-B,,?), wdrugim jest ona na tyle szeroka, ze nie moze by¢
podstawg do datowania samych obreczy'*®. Cztery kolejne
znaleziska to pojedyncze fragmenty z Debnialek, pow. ka-

"' Za informacj¢ o tym zabytku oraz o fragmentach podobnych
0zdob z Gasek/Wierzbiczan dzigkujemy Panu Marcinowi Rudni-
ckiemu z IA UW.

2 Wiadomo$¢ o tym znalezisku zawdzieczamy Panu Marcinowi
Wozniakowi z Muzeum Starozytnego Hutnictwa Mazowieckiego
im. Stefana Woydy w Pruszkowie. Zabytek, przekazany do sied-
leckiej delegatury Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw,
jest obecnie depozytem w MWIiP, ktorego dyrektorowi, Panu
Robertowi Wyrostkiewiczowi, dziekujemy za udostepnienie tej
obreczy do opracowania.

"“H. Keiling 1973,s.164-165,ryc.84,86; ]. von Richtho-
fen 1994, s. 28, ryc. 10:a.d.

T Miclea, R. Florescu 1980, s. 78 nr 515.

" J. Eisner 1933,s. 177, ryc. LIX:4; L. Zachar 1977, s. 43,
ryc. 3:2.

“B. Muzolf 2004, s. 85, ryc. 3:6.

"7A. Kurpiewski, J. Rakoczy 2015,s.19 nr 139, 23 nr 209,
25 nr 239, tabl. 22:139.209.239, 46:239.

' Zob. B. Muzolf 2004,s.88; A. Kurpiewski, J. Rakoczy
2015, s. 48-49.
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liski w potudniowo-wschodniej Wielkopolsce (Ryc. 21:2),
z Konina, pow. loco we wschodniej Wielkopolsce, iz Ga-
sek/Wierzbiczan, pow. inowroctawski na Kujawach. Za-
bytek z De¢bniatek odkryto przypadkowo w 1999 roku
w sasiedztwie lub na obszarze domniemanej osady kultu-
ry przeworskiej z okresu wptywow rzymskich'®. Utamek
z Konina to znalezisko sprzed 2000 roku, przypuszczalnie
z rejonu duzej nekropoli i polozonej obok osady kultury
przeworskiej, w catkowicie juz obecnie zabudowanej po-
tudniowo-zachodniej cze$ci miasta'’; cmentarzysko, za-
rejestrowane w 1941 roku i zbadane wlatach 194211963,
funkcjonowato od mlodszego okresu przedrzymskiego
(faza A,?) po mlodszy okres wplywdw rzymskich (faza
C,,—C,)"". Dwa fragmenty takich 0zd6b z Gasek/Wierz-
biczan naleza natomiast do niezwykle licznego zespotu
luznych znalezisk z terenu wielkiego zespotu osadnicze-
go, datowanego od mlodszego okresu przedrzymskiego
po okres wedréwek ludow'™.

Najbardziej intrygujacym sposrdéd nowych znalezisk
obreczowych 0zddb odpowiadajacych definicji typu Sim-
leul Silvaniei jest mala zawieszka z przeworskiej nekro-
poli z Czerska, pow. piaseczynski, pofozonego na lewym
brzegu srodkowej Wisly; odkryto ja w zespole grobowym
pewnie datowanym na starsze stadium fazy B,'”’. Niema-
jacy dotychczas Zadnej analogii, starannie dopracowany
i wykonany wisiorek zapewne nie jest wyrobem jednost-
kowym, a co za tym idzie - otwiera nowg kategorie po-
dobnych ozdéb.

Do$¢ istotnie zmienila si¢ takze mapa obreczy typu
Simleul Silvaniei w szeroko rozumianym Boiohaemum,
skad dotychczas znana byta tylko jedna, z Nakléfova, okr.
Usti nad Labem w pétnocno-zachodnich Czechach'™.
Oprocz fragmentéw takich ozdéb z miejscowosci Sed-
lec, okr. Ceské Budéjovice w potudniowych Czechach'®
(Ryc. 21:7), a zapewne takze ze stan. na Ostrovach w Bi-
skupicach, okr. Prostéjov na srodkowych Morawach'*
(Ryc. 21:8), mamy tez bransolete ze skarbu z okolicy
Luzan, okr. Hradec Krilové w poéinocno-wschodnich

49 Zob. AZP 65-38/53 (badania z 1981 roku; archiwum Narodo-
wego Instytutu Dziedzictwa w Warszawie).

' Informacje te zawdzieczamy Panu Piotrowi Iwanickiemu z Dzia-
tu Archeologii Baltéw Panstwowego Muzeum Archeologicznego
w Warszawie.

1 Zob. B. Kostrzewski 1947; Z. Pieczynski 1967.

132 Zob. przyp. 141. Por. tez B. Kontny, M. Rudnicki 2016,
s. 308-310.

¥ K. Watemborska-Rakowska 2017.

¥ Wlasc. Krasny Les-Naklérov (M. Cizm4ft 2008, s. 230, ryc.
3:1; J. John, M. Fikrle 2013, s. 274, ryc. 2).

™ ]. John, M. Fikrle 2013, s.273-274, ryc. 1.

1567, Cizmatova 2012, s. 206, 209, tabl. XI:2. W tym wypadku
pierscieniowaty segment obreczy otoczony jest jednak czterema
symetrycznie rozmieszczonymi guzkami, co rézni zabytek od
swlasciwych” obreczy typu Simleul Silvaniei.



Ryc. 21. Wybrane nowe znaleziska obreczy typu Simleul Silvaniei. PL Jarnice, pow. wegrowski (1), PL Debniatki, pow. kaliski (2),
PL Kisielany- Zmichy, pow. siedlecki (3), PL Perkowo, pow. inowroctawski (4), UA obw. tarnopolski (5),PL Rogaszyn,
pow. feczycki (6), CS Sedlec, okr. Ceské Budéjovice (7), CS Biskupice, okr. Prostéjov (8), UA obw. Iwowski (9),
miejsc. nieznana (potudniowe Niemcy?) (10), CS okol. Luzan, okr. Hradec Krélové (11).

Fig. 21. Selected recent finds of type Simleul Silvaniei. PL Jarnice, Wegréw County (1), PL Debniatki, Kalisz County (2),
PL Kisielany-Zmichy, Siedlce County (3), PL Perkowo, Inowroclaw County (4), UA Ternopil region (5), PL Rogaszyn,
Leczyca County (6), CS Sedlec, Distr. Ceské Budéjovice (7), CS Biskupice, Distr. Prostéjov (8), UA L'viv region (9),
site unknown (southern Germany?) (10), CS vicinity of Luzany, Distr. Hradec Kralové (11).

Rys./Drawing: A. Potoczny (1-3a). Fot./Photo: B. Solarewicz (3b). Wg/After: A. Kurpiewski, J. Rakoczy 2015 (4),
http://auction.violity.com (5; zob. przyp./see note 162), B. Muzolf 2004 (6), J. John, M. Fikrle 2013 (7), J. Cizmétov4 2012 (8),
http://arc.violity.com (9; zob. przyp./see note 161), htpps://www.hermann-historica.de (10; zob. przyp./see note 159),

T. Mangel, A. Danielisova, . Jilek 2013 (11)
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Czechach"™ - kolejny egzemplarz rzadkiej odmiany Ru-
stoiu 3b (Ryc. 21:11). Bransoleta z Luzan jest elementem
znaleziska gromadnego (skarbu?), datowanego wstepnie
na faze LT D1 (lub LT C2/D1-D1); lekko zdeformowa-
na — prawdopodobnie w ogniu - jest bardzo podobna,
takze co do wymiardw, do bransolety z Lalendorf. Z tym
rejonem wystepowania obreczy typu Simleul Silvaniei
wiazg sie, oczywiscie, znaleziska z zachodniej Stowacji
- ze wspomnianych wyzej Gajaréw i ze skarbu z oppi-
dum Pohanska z Plaveckého Podhradia, okr. Malacky,
takze z fazy LT D1,

Dwie kolejne, duze obrecze typu Rustoiu 3a wystawio-
no ostatnio w monachijskim domu aukcyjnym Hermann
Historica'” (Ryc. 21:10); obie, pomijajac nieznaczng roz-
nice wielko$ci, sg niemal identyczne, podobnie spatyno-
wane i zachowane w takim samym stanie, co moze su-
gerowac, iz pierwotnie tworzyly pare. Mialy one nale-
ze¢ do anonimowej prywatnej kolekcji potudniowonie-
mieckiej (stiddeutsche Privatsammlung), co oczywiscie
nie pozwala nawet na orientacyjne okre$lenie rejonu ich
znalezienia. Niemniej, w $wietle odkry¢ kolejnych obre-
czy typu Simleul Silvaniei w Kotlinie Czeskiej ewentu-
alne pochodzenie obu tych zabytkéw z poludniowych
Niemiec nie jest niemozliwe'®. Nieoczekiwane, mimo iz
w $wietle dotychczasowej wiedzy raczej spodziewane, sa

"7T. Mangel, A. Danielisova, J. Jilek 2013,s.105, tabl. 15;
por. J. John, M. Fikrle 2013,s.274. Zablizsze wiadomoéci o tym
egzemplarzu i datowaniu zespotu z Luzan dzigkujemy serdecznie
Panu dr. Tomasowi Mangelowi (Katedra archeologie, Filozoficka
fakulta Univerzita Hradec Kralové).

K. Pieta 2008, s. 198, fot. 23; 2010, s. 212/216, fot. F23:1.2;
R. Cambal 2015, ryc. 3; por. tez M. Rudnicki 2012, s. 466.
W sklad skarbu wchodzity, obok licznych innych przedmiotéw
z faz LT C2-D1, dwie obrecze typu Rustoiu 3a i 3¢ oraz kolejna,
by¢ moze typu 3b, a takze taSmowata obrecz z ornamentem pseu-
dosznurowym, ale bez pierscieni (por. przyp. 160).

' Fein gearbeitet Armreifen mit aufwdndigem Kordeldekor, jeweils
mit drei Ringornamenten. Hellgriine Patina. Durchmesser 9,3 cm und
10 cm (https://www.hermann-historica.de/de/l/85061/ein_paar_
bronzearmreifen?aid=87&Lstatus=0&_=1516875958595&current
pos=660 [dostep 7.02.2015]).

"W tym kontekécie wspomnie¢ trzeba o wilaczanych do gru-
py obreczy typu Simleul Silvaniei zabytkach z Wegier i ze Stowe-
nii (C. Plantos 2005, s. 78), odpowiednio z Velem (Szent vid)
w Kraju Zadunajskim (K. von Miske 1908, s. 57, tabl. XLV:5,
XLVI:16) i z Novego mesta w Dolnej Krainie (ostatnio D. Bozi¢
2008, s. 115, 170, tabl. 21:9 - tam starsza lit.). W rzeczywistosci
chodzi tu o rzadkie, starsze typologicznie tasmowate obreczowe
ozdoby z ornamentem pseudosznurowym i guzkami, bez elemen-
tow pierscieniowatych, z ktorych zapewne obrecze typu Simleul
Silvaniei si¢ wywodza (por. np. M. Cizmaf 2008, s. 42, ryc. 11;
M. Rudnicki 2012, s. 465-466). Zaliczenie tamze (C. Plan -
tos 2005,s.78 —za A. Rustoiu 1996, s. 96) do typu Rustoiu 3
bransolet znalezionych ,w dawnej Czechostowacji” opiera si¢ na
nieporozumieniu, bowiem w przywolanym tekscie Rustoiu okre-
§li je jako latenskie (LT C) prototypy wydzielonego przez sie-
bie typu Simleul Silvaniei (por. tez M. Rudnicki 2012, s. 475).
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natomiast trzy znaleziska z zachodniej Ukrainy, niestety,
znane jedynie z internetowego portalu aukcyjnego. Calg,
$wietnie zachowang, duzg obrecz typu Rustoiu 3a odkry-
to pono¢ w obwodzie Iwowskim' (Ryc. 21:9), natomiast
maly fragment egzemplarza noszacego $lady bardzo sil-
nego zuzycia - w obwodzie tarnopolskim'® (Ryc. 21:5).
Takze w obwodzie tarnopolskim miala zosta¢ znalezio-
na duza, nieznacznie tylko odksztalcona ozdoba bliska
typowi Simleul Silvaniei, od ktorego rézni si¢ jednak for-
ma samej obreczy — wwypadku tegoz typu gladka z trze-
ma pasmami plastycznego zdobienia pseudosznurowego,
za$ w wypadku omawianego okazu majacg forme sznu-
ra splecionego z dwoch watkow'® (Ryc. 22). W $wietle
rozwazan nad genezg 0zdob typu Simleul Silvaniei'™ za-
bytek ten nalezaloby — wlasnie z uwagi na forme obre-
czy - wlaczy¢ do grupy jego celtyckich ,,prototypow’, co
jednak nie jest zupelnie oczywiste. Zwraca tez uwage,
ze egzemplarz z obwodu tarnopolskiego zdobiony jest
w sposob wlasciwy dla typu 3b — w polowie odlegtosci
pomiedzy kazdg parg pierscieni obramowanych grupa-
mi po trzy guzki znajduje si¢ takaz grupa trzech guzkow.

W odniesieniu do rzadkiego typu Rustoiu 3¢'* podob-
ne okazy, tj. z obreczami nasladujacymi spleciony sznur,
znane ze stanowisk celtyckich z Kotliny Czeskiej, uzna-
wane sg za jego prototypy'®. Jesli jednak przyjaé, ze ob-
recz z obwodu tarnopolskiego jest prototypem obreczy
Rustoiu 3b, to trudno zaakceptowaé opini¢ uznajaca te
odmiang za mlodsza typologicznie wersj¢ typu Rustoiu
3a. W $wietle, w gruncie rzeczy dos¢ watlych, podstaw dla
doktadniejszego datowania tak celtyckich wzorcow typu
Simleul Silvaniei, jak i ,,klasycznych” okazow tego typu,
mozna sadzié, ze obie podstawowe formy typu 3, tj. 3a
i 3b, sg sobie wspolczesne. Interpretacja omawianego tu
okazu z obwodu tarnopolskiego badz to jako wzorca dla
typu 3b, badz wariantu tegoz typu pozosta¢ musi otwarta.

Zaktualizowana mapa rozprzestrzenienia obreczy typu
Simleul Silvaniei pokazuje, Ze nowe materialy zaczynaja

' http://arc.violity.com/braslet-rzhv-1012551 (dostep 28.02.2016).
12 http://auction.violity.com/19855211-skif-na-restavraciyu (dos-
tep 16.04.2016).

' https://auction.violity.com/63161988-obladunki-skifskogo-
voyina-shipastij-broslet-i-dvi-sokiri (dostep 27.11.2017). Zgod-
nie z relacja osoby wystawiajacej te obrecz na aukcji [6i coxkupu
i 6pocnem 3natioeni 6 00Homy micyi, co jednak nie musi znaczyé¢,
ze przedmioty tworzyly zespdt zwarty, zwlaszcza ze siekiery te nie
znajdujg analogii ani wérdd zabytkéw wezesnozelaznych (por. A. 1.
Meltikova 1964,s. 65-68, tabl. 21), ani pochodzacych z péznej
starozytnosci (por. G. Kieferling 1994; B.V. Magomedov,
M.E. Levada 1996, s. 307-308, ryc. 5).

164 Por, M. Rudnicki 2012, s.475.

'® Jedyny dotychczas caly okaz pochodzi z Popesti, jud. Giurgiu
w poludniowej Muntenii (R. Vulpe et alii 1955, s. 256, ryc. 23;
A. Rustoiu 1991,s. 146, ryc. 1:2;1992,s. 140, ryc. 1:1; 1996, s. 74,
194, ryc. 44:1).

16 M. Rudnicki 2012, s. 466.



wypelnia¢ dotychczasowy luke terytorialng w Kotlinie
Czeskiej, a znaczne zageszczenie znalezisk na ziemiach
polskich, w tym kolejne zabytki z terendéw na wschéd od
srodkowej Wisly, a takze pierwsze obrecze tego typu z za-
chodniej Ukrainy, pozwalaja spodziewac si¢ kolejnych
odkry¢, takze na terenach dotychczas ,,pustych’, przede
wszystkim w §rodkowej i wschodniej Stowacji i w potu-
dniowo-wschodniej Polsce. Warto tez zauwazy¢, ze roz-
mieszczenie znalezisk 0zddb obreczowych typu Simleul
Silvaniei (Ryc. 20) jest do pewnego stopnia zbiezne z za-
siegiem wystepowania wywodzacych sie z tych samych,
celtyckich zrédet azurowych wisioréw pierscieniowatych
typu Janow-Psary — charakterystyczng cechg tych ostat-
nich jest takze obecnos¢ specyficznego plastycznego or-
namentu pseudosznurowego'”’.

Oczywiscie, istotnym problemem pozostaje kwestia
relacji chronologicznych pomiedzy znaleziskami stric-
te dackim, a tymi spoza strefy dackiej — tylko nielicz-
ne egzemplarze pochodza z dobrze datowanych zespo-
tow zwartych, co w szczegdlnosci dotyczy obreczy z te-
renéw Rumuni'®.

Srednica wewnetrzna 0zdéb obreczowych typu Sim-
leul Silvaniei, zachowanych w cato$ci lub we fragmentach
pozwalajacych ja zmierzy¢, waha si¢ od ok. 60-65 mm
(Niedanowo, Lasy, Wolny Dwédr, Kisielany-Zmichy) do
ponad 100 mm (Lalendorf, Popesti). Ich funkcja nie jest
do konca jasna. Przyjmuje sie, ze — zaleznie od wielko-
$ci - byly noszone albo jako bransolety, albo jako nara-
mienniki'”, jednak rozgraniczenie obu tych kategorii
0zdoéb nie jest fatwe. Pomocne moze tu by¢ poréwna-
nie z wielko$cia 0zddéb z pewnoscia identyfikowanych
jako bransolety.

Bransolety przeworskie i wielbarskie, w wiekszo$ci
sztabkowe i wezowate roznych odmian, to ozdoby z nie-
zamknieta obreczg, zwykle o obrysie zblizonym do owal-
nego. Wewnetrzne $rednice kilkunastu niezdeformowa-
nych egzemplarzy ze stanowisk wschodnioprzeworskich,
gltownie sztabkowych i typu Kamierniczyk, zamykaja si¢
w granicach od ok. 45x45 do ok. 66x60 mm'”’. W tym

7J. Andrzejowski 2014, s.24-38, ryc. 4; 2017.

18 Por. C. Plantos 2005,s.78-79; M. Rudnicki 2012,s.475.
19 Zob. przyp. 133.

"7 Obie bransolety o skrajnych wymiarach pochodzg z cmenta-
rzyska w Niedanowie, pow. nidzicki, odpowiednio z grobéw 91
i424; zob. tez egzemplarze z grobow 31, 98, 184, 270, 424 i 639.
W grobach 31, 91, 98 i 270 pochowano osoby doroste, natomiast
w grobie 639 dziecko (infans I pézny), ale towarzyszaca mu bran-
soletama ,,normalne” wymiary - 53x45mm (W. Ziemlinska-
-Odojowa 1999, passim). Z podobnag sytuacja, tj. ,normalng”
bransoleta w grobie dziecka, mamy tez do czynienia w wypadku
pochdéwku z grobu 274 z Modty, pow. mtawski (J. Andrzejow-
ski 2009, s.215, tabl. 3.143/274:4). W podanych wyzej granicach
mieszczg si¢ réwniez rozmiary bransolet z kilku innych stanowisk
wschodnioprzeworskich, np. z Nadkola i Kamienczyka, pow. wy-
szkowski, Pajewa-Szwelic, pow. ciechanowski, Kotacza, pow. minski,

Ryc. 22. Obrecz zblizona do typu Simleul Silvaniei, prawdopodobnie
zobw. tarnopolskiego nazachodniej Ukrainie.
Fig. 22. Ring ornament approximate in its form to type Simleul
Silvaniei, presumably from Ternopil' region in western Ukraine.
Wg/After: http://auction.violity.com (zob. przyp./see note 163)

zakresie mieszczg si¢ tez wymiary nielicznych dobrze za-
chowanych i nieodksztatconych bransolet przeworskich
i oksywskich z mlodszego okresu przedrzymskiego'”".
Znacznie wiekszg serig bransolet dysponujemy, z oczy-
wistych wzgledéw, dla kultury wielbarskiej. Petne zesta-
wienie ich danych metrycznych nie jest tu, naturalnie,
ani konieczne, ani mozliwe. Wydaje si¢, ze wystarcza-
jace bedzie postuzenie sie danymi dla trzech wigkszych
cmentarzysk. Z duzej nekropoli w Weklicach, pow. el-
blaski, pochodzi 21 bransolet sztabkowych i 48 wezowa-
tych, wktérych wypadku mozna pewnie okre$li¢ wymia-
ry wewnetrzne; nalezaty do wyposazenia 40 pochdwkow,
w wiekszo$ci 0s6b dorostych (23 groby), wyjatkowo mto-
docianych i starszych dzieci (po dwa groby)'”*. Wielko-
$ci te zamykaja si¢, w wypadku bransolet sztabkowych,
pomiedzy ok. 54x45 mm (grob 376) a ok. 66x45 mm
(grob 97), za$ w wypadku bransolet wezowatych — po-
miedzy ok. 47x45 mm (groby 25 i 488) a ok. 67x51 mm
(grob 452). Zwraca uwagge, ze bransolety z grobow dzieci
nie odbiegaly rozmiarami od bransolet 0s6b dorostych,
anajmniejsze bransolety znaleziono w grobach, w ktérym
pochowano osoby w wieku iuvenis i maturus. Podobna

i Opoki, pow. pulawski (por. J. Andrzejowski 1994, ryc. l:a.c.
d.g, 5:b.d-f).
"'T. Dgbrowska 2004, ryc. 1:b-d.f, 2:a.c.h.

172 Chodzi tu 0 435 grobéw z badan z lat 1984-2004. Analizowane
tu bransolety sztabkowe i zblizone pochodza z grobow 25, 60, 64,
88,90, 97, 144, 240, 301, 330, 339, 376 1 492, za§ wezowate i zblizone
z grobow 21, 26B, 52, 85, 135, 137, 138, 208, 210, 218, 250, 254,
267,277, 342, 366, 386, 390, 397, 402, 406, 413, 431, 434, 452, 467
1488. W trzech z nich (85, 1351 431) zlozono pochéwki cialopalne,
w pozostalych - inhumacyjne (M. Natuniewicz-Sekula,
J. Okulicz-Kozaryn 2011, passim).
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wielko$¢ maja wszystkie z ponad 20 bransolet sztabko-
wych i wezowatych z Ulkéw, pow. gdanski — wewnetrz-
ne wymiary najmniejszej wynosza ok. 49x47 mm, naj-
wiekszej — ok. 61x50 mm'”,i13 bransolet z Kowalewka,
pow. obornicki, gdzie ich wymiary zamykajg miedzy ok.
53x42 a ok. 63x56 mm'”*.

Wszystko to pozwala przyjaé, ze funkcjonalna we-
wnetrzna $rednica bransolety, tj. niepozwalajgca na swo-
bodne zsuniecie si¢ obreczy z przegubu, zasadniczo nie
powinna przekracza¢ ok. 65 mm. To z kolei prowadzi do
przekonania, ze tylko najmniejsze z obreczowych ozdéb
typu Simleul Silvaniei mogly by¢ noszone jako bransolety,
za$ pozostale najprawdopodobniej byty naramiennikami.

Wigkszo$¢ takich obreczy z ziem polskich, w wypad-
ku ktérych mozna oszacowal wymiary'”, nalezatoby
zatem uznac za bransolety. Dotyczy to obreczy z grobu
478 z Niedanowa'”®, mniejszego z dwoch okazdéw z La-
s6w'”’, obu okazow z Wolnego Dworu'”® i obreczy z Ki-
sielan-Zmich'”, a zapewne takze egzemplarzy z okolicy
Skierniewic iz Lubiechowa'"’; graniczng wielko§¢ miata-

' Odpowiednio groby 22 i 1; zob. tez groby 11, 15, 26, 30, 65,
78, 81, 84, 93, 95, 98, 122 i 124. Wszystkie kryty pochéwki inhu-
macyjne — cztery (11, 65, 84 i 98) 0séb dorostych, w pozostatych
wieku zmarlych nie okreslono (M. Tuszynska 2005, passim,).
'7* Groby 156 i 372 oraz 61; zob. tez groby 39, 60, 105, 165, 254,
336,478, 484. Siedem z nich to groby 0sob dorostych, trzy — mto-
docianych (T. Skorupka 2001, passim).

'7* Pomijamy tu obrecze zachowane fragmentarycznie, jak np. po-
chodzace z Brodni, Jastrzebnik, Nowego Brzeska czy Perkowa (zob.
M. Rudnicki 2012, ryc. 3:6-8; A. Kurpiewski, J. Rako-
czy 2015, tabl. 22:239, 46:239), poniewaz pomiary krzywizn ich
tukéw moga by¢ obarczone zbyt duzym marginesem btedu, nawet
w wypadku wigkszych ulamkow (por. Ryc. 21:4a).

¢ Wym. wewnetrzne odksztatconej obreczy wynosza 69x55 mm
(por. W. Ziemlinska-Odojowa 1999, tabl. CLXXIV/478:4,
CCLI:3).

177 Sredn. wewnetrzng (ok. 64-66 mm) zmierzy¢ mozna po odpo-
wiednim przeskalowaniu zdjecia, na ktérym widnieje ona obok
drugiej, wigkszej obreczy typu Simleul Silvaniei z tego grobu, za-
chowanej w zbiorach Muzeum w Kwidzynie (por. U. Margos,
M. Staporek 2001, ryc. 1; A. Zérawska 2005, s. 282, ryc.
6:1). Trudno natomiast wyjasnic rozbieznos$¢ pomiedzy rzeczywi-
sta wielkoscia tej drugiej obreczy (Sredn. zewnetrzna 89-93 mmy;
A. Z6rawska 2005,s.282),a wymiarami podanymi w notatce
21910 roku, zachowanej w archiwum Muzeum Archeologicznego
w Gdansku ($redn. zewnetrzna 82 mm; U. Margos, M. Sta-
porek 2001, s. 252).

78 Jedna z nich ma wym. wewnetrzne ok. 60x62, druga - ok. 65x
67 mm (zob. przyp. 139).

17 Sredn. wewnetrzna ok. 65-67 mm.

'"'W wypadku Skierniewic §rednice oszacowaé mozna ze zdjecia,
na ktoérym obrecz trzymana jest w palcach (zob. przyp. 134) — wy-
nositaby ona 65-70 mm. Trudniej natomiast oceni¢ wymiary ob-
reczy z Lubiechowa - oczywiste, ze odreczny szkic nie zachowuje
wzajemnych proporcji jej rozmiardw i grubosci, zapewne jednak
autor rysunku nie znieksztalcil ich nadmiernie (U. Margos,
M. Staporek 2001, s. 258, ryc. 7:d).
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by obrecz z grobu 1703 z Malborka-Wielbarka'®'. Wspo-
mniany zesp6ot z domniemanego grobu inhumacyjnego
odkrytego w 1910 roku w Lasach wymaga blizszej uwa-
gi, jako ze drugi okaz typu Simleul Silvaniei z tego grobu
jest wyraznie wiekszy'*’. Zestaw 0zddb rak (reki?) pocho-
wanej tu kobiety sktadalby si¢ wiec ze stylistycznie iden-
tycznych bransolety i naramiennika. Taka interpretacje
trzeba jednak traktowa¢ z duza ostroznoscig, nie tylko
z uwagi na okolicznosci odkrycia z 1910 roku (podczas
orki). Wielkoscig, cho¢ nie tak znacznie jak w wypad-
ku Lasdw, roznig sie tez dwie ,male” obrecze z Wolnego
Dworu, oraz dwie ,,duze” obrecze z tzw. prywatnej ko-
lekcji potudniowoniemieckiej'®’.

Z odwrotng sytuacjg mamy do czynienia w wypadku
obreczy typu Simleul Silvaniei z Dacji'*, tu bowiem we-
wnetrzne $rednice dobrze zachowanych egzemplarzy za-
mykaja si¢ miedzy ok. 80-82 mm (np. Simleul Silvaniei,
Tilisca)'** a ok. 90-93 mm (np. okolice Blaj, Gradistea de
Munte/Sarmizegetusa, Pecica)'*’; mniejszy jest tylko je-
den okaz (gory Orastie)'”. Podobng wielko$¢ - ok. 87—
-88 mm - ma obrecz znaleziona na Ukrainie, w obwodzie
lwowskim'*. Wsrdd celtyckich egzemplarzy tego typu ze
Stowacji i Czech sg i okazy mniejsze, jak ten ze skarbu

181 Sredn. wewnetrznaok. 73mm (J. Andrzejowski, A. Bur-
sche 1987,5.269, tabl. VIL:8; por. J. Andrzejowski, J. Mar-
tens 1996,s.28,tabl. XXVII/1703:3; J. Kleemann 2017,s.184,
tabl. 97/1703:3).

182 Sredn. wewnetrzna 78-80 mm (A. Zérawska 2005, s. 282
[tu wym. zewnetrzne 89x93 mm], ryc. 6:1 [uwaga: na rycinie
bledna skala]).

' 1ch §redn. wewnetrzng (ok. 80 i 85 mm) mozna oszacowad przez
poréwnanie nieskalowanej fotografii z wymiarami zewnetrznymi
(odpowiednio 93 i 100 mm) podanymi w opisie zabytkéw (zob.
przy. 159).

% Por. C. Plantos 2005, s. 79.
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Simleul Silvaniei/Szildgysomlyd, jud. Silaj (M. Roska 1942,
s.274,ryc.330;1944,s.71,1yc.48; A. Rustoiu 1991,s. 144, ryc.
1:3; 1992, s. 141, ryc. 1:4; 1996, s. 74, ryc. 44:1); Tilisca, jud. Sibiu
(N. Lupu 1989, s. 46, 78, ryc. 28:7; A. Rustoiu 1991, s. 144,
ryc. 2:2; 1996, ryc. 45:3).

1% QOkol. Blaj, jud. Alba (C. Plantos 2005,s.77, ryc. 1); Gradistea
de Munte/Sarmizegetusa, jud. Hunedoara (I. Miclea, R. Flo-
rescu 1980, 78 nr 515; por. A. Rustoiu 1996, s. 79); Pecica,
jud. Arad (L. H. Crisan 1978,s.144, tabl. 126:16; A. Rustoiu
1991, s. 144, ryc. 2:4; 1992, s. 140, ryc. 1:2; 1996, s. 96, przyp. 81,
ryc. 44:4).

' Goéry Orastie (C. Plantos 2005, s. 79 - éredn. zewnetrzna
75 mm). Jeszcze mniejszy mialby by¢ drugi egzemplarz tego typu
z Simleul Silvaniei (C. Plantos 2005,s.79 - $redn. zewnetrzna
60 mm), jednak z opublikowanego rysunku (M. Roska 1944,
s. 71, ryc.49) wynika, ze oba zachowane fragmenty obreczy pocho-
dza albo z dwoch réznych, zdeformowanych egzemplarzy, albo tez
byly czesciami jednego okazu typu Simleul Silvaniei, na obwodzie
ktorego znajdowalyby sie tylko dwa — a nie trzy — elementy pier-
$cieniowate, co wydaje si¢ mato prawdopodobne.

1% Zob. przyp. 161.



z Naklerova (ok. 74-75 mm), i wigksze, jak te z Gajaréw
(ok. 85-87 mm) czy ze skarbu z Luzan (ok. 95 mm)'¥.

Dwie najwieksze znane obrecze typu Simleul Silva-
niei to naramienniki typu Rustoiu 3¢ z Popesti w Dacji
(ok. 107-108 mm; Ryc. 19:3)"° oraz typu 3b z Lalendorf
w Meklemburgii (ok. 105 mm; Ryc. 19:2)".

W odniesieniu do obreczy typu Simleul Silvaniei
wszystkich wielkosci trzeba tez wzig¢ pod uwage jeszcze
jedna mozliwo$¢ — uzywania ich jako zawieszek. Przy-
ktady ewidentnych, bo zaopatrzonych w uszka, wisiorow
typu Knotenring, o rozmiarach zewnetrznych siegajacych
ok. 87-94 mm'"”?, czy azurowych wisiorow sferycznych
typu Jandw-Psary, o $rednicach do ok. 85-88 mm'”, po-
kazujg, ze zawieszkami bywaly takze ozdoby obreczowe
o stosunkowo duzych rozmiarach. Waznym przyczyn-
kiem do tej dyskusji jest przywotany wyzej zespdt z gro-
bu inhumacyjnego z Wolnego Dworu - dwie rézne ob-
recze typu Simleul Silvaniei o wielko$ci odpowiadajacej
bransoletom odstonigto jednak w miejscu i uktadzie wy-
kluczajacym, aby stanowily ozdoby ragk pochowanej tu
osoby. Nie eliminuje to, oczywiscie, mozliwosci nosze-
nia ich jako bransolet, ale sugeruje, ze przede wszystkim
pelnity funkcje symboliczng, na co wskazuja tez lezace
tuz obok nich dwie ,,zwykle” obrecze typu Knotenring.

Trzeba tu zwroci¢ uwage, ze — w $wietle znanych obec-
nie materialoéw — ozdoby obreczowe typu Simleul Silvaniei
z terendw kultur oksywskiej i wielbarskiej oraz przewor-
skiej zdaja si¢ by¢ nieco mlodsze, niz znaleziska z tere-
néw na poludnie od Karpat, na co zreszta zwracano uwa-
ge juz wezesniej. Ze wzgledu na niewielka liczbe pewnie
datowanych zespotdw z takimi zabytkami, w wiekszosci
zresztg pochodzacych z obszaréw polozonych na pétnoc
od tuku Karpat™*, trudno jednak powiedzie¢, czy jest ja-
ki$§ rzeczywisty zwiazek pomiedzy wielkoscia obreczy

"% Naklefov: zob. przyp. 154; Gajary: zob. przyp. 145; LuZany:
zob. przyp. 157 (wewnetrzne wymiary tej zdeformowanej obreczy
wynoszg 107x88 mm).

" R. Vulpe etalii1955,s.256,ryc. 23; A. Rustoiu 1991, s. 146,
ryc. 1:2; 1992, s. 140, ryc. 1:1; 1996, s. 74, 194, ryc. 44:1.

! Zob. przyp. 143.

"2 Rzadz/Rondsen (Grudzigdz-Rz.), pow. grudziadzki, gréb 550
(S. Anger 1890, s. 44, tabl. 16:3). Por. tez pare podobnych wisio-
réw z grobu 216 z Czarndwka, pow. leborski, o srednicy ok. 65 mm
(J. Andrzejowski 2014, s.29 przyp. 55), czy wisior z grobu 38
z Rogowa, pow. torunski, o $rednicy ok. 75 mm (J. Andrzejo-
wski 2014, s. 29 przyp. 54, ryc. 6:4 — tam starsza lit.).

' Rzadz/Rondsen (Grudziadz-Rz.), pow. grudziadzki, grob 550
(S. Anger 1890,s.44,tabl. 16:2; J. Andrzejowski 2014,s.27,
przyp. 52, ryc. 6:1), Rogowo, pow. torunski, gréb 38 (T. Skorup -
ka 2004,s.56nr 137,ryc.137; A. Kujawa-Piszcz 2006,s.29-
-30, 41, ryc. 40 [tu ilustrowany tylko mniejszy wisior, zachowany
fragmentarycznie]; J. Andrzejowski 2014, s. 30-31, przyp.
71, ryc. 6:4). Na temat wisioréw typu Janéw-Psary zob. J. An-
drzejowski 2014; 2017.

%4 Por. M. Rudnicki 2012, s. 475-476.

typu Simleul Silvaniei, i tym samym ich domniemang
funkcjg stricte uzytkowa (naramienniki vs bransolety),
a chronologia. Istotnym aspektem tej dyskusji powinna
tez by¢ kwestia ewentualnych korelacji pomiedzy stop-
niem zuzycia poszczegdlnych egzemplarzy a datowaniem
zespolow, wjakich je znaleziono. To jednak wykracza juz
daleko poza pole naszego opracowania.

Komentarza wymagaja natomiast wyniki analiz skta-
du chemicznego obreczy typu Simleul Silvaniei, jakie dla
pieciu ulamkow z Brodni, Jastrzebnik, Nowego Brze-
ska i Petczysk opublikowat ostatnio Marcin Rudnicki'”.

Trzy przedmioty (Brodnia i dwa okazy z Pelczysk)
wykonano z brazéw otowiowych o wysokiej, a w jed-
nym wypadku (Brodnia) nawet bardzo wysokiej za-
wartosci tego sktadnika (10,78-24,42%), przy wyraznie
nizszej zawartoéci cyny (3,75-12,29%) i sladowej tylko
obecnosci cynku (Brodnia 0,19%, pozostale <0,014%).
Utamek z Nowego Brzeska rdzni si¢, przy podobnej za-
wartosci otowiu (7,79-9,69%), bardzo niskim udziatem
cyny (0,70-0,78%) i zblizong zawarto$cig srebra (0,48—
-0,56%), nieobecnego w pozostatych analizowanych wy-
robach, z kolei fragment z Jastrzebnik, przy stosunkowo
wysokiej zawartosci cyny (6,35-8,32%), ma relatywnie
niski udziat otowiu (0,84-1,21%), co — zdaniem M. Rud-
nickiego — moze sugerowac, ze ten ostatni zabytek po-
chodzi z grobu cialopalnego, a niska zawartos¢ otowiu
jest wynikiem jego cze$ciowego odparowania na stosie
pogrzebowym. Przede wszystkim jednak autor zwraca
uwage, ze w niemal wszystkie analizy wykazaly znacza-
cg obecnos$¢ molibdenu, siegajaca 1,36% (Brodnia). Pro-
wadzi to do hipotezy, zgodnie z ktdra bransolety i nara-
mienniki typu Simleul Silvaniei mialyby by¢ robione ze
specjalnego stopu o wysokiej zawartosci ofowiu (przeciet-
nie 9,81%), niewiele nizszej zawartoéci cyny (przecigtnie
6,38%) i zauwazalnej zawarto$ci molibdenu (przecigtnie
0,71%), przy czym M. Rudnicki sam stwierdza, ze kon-
cepcja ta wymaga potwierdzenia w toku dalszych badan.

Pewien niepokdj budzi trudna do wyjasnienia zna-
czaca zawarto$¢ molibdenu, metalu o bardzo przeciez
wysokiej temperaturze topnienia (2620 °C). Zauwazy¢
jednak trzeba, ze jego niepokojace ilosci wykazaty wy-
facznie analizy wykonane metoda wp XRF, podczas gdy
badania tych samych przedmiotéw metoda Ep XRF albo
ujawnily ,,akceptowalng” zawarto$¢ tego metalu (Brod-
nia), albo tez nie wykazaly jej wcale'; w bardzo juz licz-
nych analizach skladu chemicznego zabytkéw z okresu

M. Rudnicki, S. Mitek 2011,s.132,tab.1-3; M. Rudni-
cki 2012,s.474, tab. 1-9. Analizy wykonano w Okregowym Urze-
dzie Probierczym w Warszawie dwoma metodami fluorescencji
rentgenowskiej: z dyspersjg energii (ED XRF) i z dyspersjg dlugos-
ci fali (WD XRE).

"W wypadku zabytku z Brodni ilo$¢ molibdenu w analizie ED
XRE to jedynie 0,021%, a wiec 60-krotnie mniej (!) niz w $wietle
analizy wp XRF (zob. M. Rudnicki 2012, tab. 1, 2).
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Tab. 2. Analizy skladu chemicznego 0zdéb obreczowych typu Simleul Silvaniei z Jarnic, Debnialek i Kisielan-Zmich.

Badania wykonane przez E. Pawlicka i dr. inz. Z. Hensla (zob. przyp. 95)

Table 2. Chemical composition of rings type Simleul Silvaniei from Jarnice, Debnialki and Kisielany-Zmichy.
Analysis made by E. Pawlicka and Eng. Z. Hensel PhD (see note 95)

CL obiekt Cu | Al | Si Ti |Mn | Fe | Ni | Zn | As | Ag | Sn | Sb | Mo | Pb | Au S
19527a| Jarnice |84,24| 0,16 | 0,09 | 0,06 | 0 | 0,20 | 0,17 | 0,03 | 0,24 | 0 |10,81| 0,82 | 0 320 0 0
19527b | Debnialki | 85,82 | 0,17 | 0,07 | 0,00 | 0,01 | 0,21 | 0,00 | 0,06 | 0,31 | 0,26 | 6,70 | 0,24 | 0 6,17 | 0,00 | 0,00

Kisielany-
19527¢ Fmich 84,77 | 0,00 | 00 | 0,06 | 0,08 | 0,38 | 0,13 | 5,81 | 0,28 | 0,34 | 6,07 | 0,54 | 0 1,48 | 0 | 0,05
-Zmichy

latenskiego i wplywoéw rzymskich molibden nie pojawia
sie w zasadzie w ogole'’.

Wykonane ostatnio kolejne analizy sktadu chemicz-
nego obreczy typu Simleul Silvaniei z Jarnic, Degbnialek
i Kisielan-Zmich'”® (Tab. 2), oraz odpowiadajacego im
stylistycznie wisiorka z Czerska'” wskazujg, ze hipoteze
te traktowac trzeba z duzg ostroznos$cig. Obrecz z Jarnic
odlano z brazu otowiowego zawierajacego 10,81% cyny,
3,20% otowiu, 0,82% antymonu i $ladowg ilo$¢ cynku,
przy braku molibdenu lub jego zawartosci ponizej pro-
gu oznaczalnosci. O ile ilo§¢ i proporcje cyny i ofowiu sa
zblizone do wynikéw uzyskanych dla ozdoby z Jastrzeb-
nik, to oba przedmioty rézni obecno$¢ i brak odpowied-
nio antymonu i molibdenu. Nieco inny sklad ma braz
otowiowy, z jakiego wykonano obrecz z Debnialek: przy
w zasadzie identycznej zawartosci cyny i ofowiu (odpo-
wiednio 6,70% i 6,17%) mamy tu $ladowe ilosci cynku,
antymonu i srebra, przy — podobnie jak w wypadku ob-
reczy z Jarnic — braku molibdenu. Molibdenu nie zawie-
ra rowniez bransoleta z Kisielan-Zmich: zrobiono ja ze
stopu o réwnej zawarto$ci cyny (6,07%) i cynku (5,81%),
z wyraznym udzialem otowiu (1,48%) i, nieco nizszym,
antymonu (0,82%) — sktad odpowiada tzw. ztomowi mo-
sieznemu. Z kolei jedyna znana nam analiza ozdoby typu
Simleul Silvaniei spoza ziem polskich, z czeskiego Sedlca,
wykazala, ze wykonano ja z ,czystego’, wysokocynowego
brazu ze niewielkimi, lecz zauwazalnymi ilo$ciami oto-
wiu i antymonu, przy braku molibdenu i srebra*”. Ra-

7 Opieramy si¢ tu na opinii Pana dr. Zdzistawa Hensla, kierownika
Laboratorium Bio- i Archeometrii PAN w Warszawie, ktéremu
uprzejmie dzigkujemy za konsultacje w tej kwestii.

1% Zob. przyp. 95.
9 Zob. K. Watemborska-Rakowska 2017.

*® W badaniu prébek z wnetrza zabytku przeprowadzonym me-
toda fluorescencji rentgenowskiej oznaczono zawarto$¢ miedzi
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dykalnie inny jest natomiast sktad wisiorka typu Simleul
Silvaniei znalezionego w Czersku — zrobiono go z wyso-
kocynkowego (14,48-15,59%) mosigdzu o niewielkich
zawartosciach cyny i otowiu (znéw przy braku molib-
denu), czyli tzw. mosigdzu ,,dekoracyjnego”

Wydaje sie zatem, Ze hipoteza mdéwigca o produk-
cji 0zddb obreczowych typu Simleul Silvaniei ze stopu
miedzi o szczegdlnym, specjalnie dobranym skladzie nie
znajduje potwierdzenia, niemniej warto byloby oczywi-
$cie kontynuowa¢ analizy kolejnych ozdéb tego typu,
zwlaszcza tych spoza ziem Polski. W wypadku materia-
téw polskich istotne moze by¢ zbadanie sktadu surowca
bransolety z Niedanowa i zachowanego naramiennika (?)
z Lasow, pochodzacych z dobrze datowanych zespotow
grobowych; obie bransolety typu Rustoiu 3a z Wolnego
Dworu, takze nalezace do inwentarza grobowego o pew-
nie ustalonej metryce, sa chyba zbyt silnie skorodowa-
ne, aby mozliwe byto uzyskanie wiarygodnych wynikow.

Fragment obreczy typu Simleul Silvaniei z Jarnic nie
poddaje sie fatwej interpretacji. O ile pewny jest jej zwia-
zek z osadnictwem ludnosci kultury przeworskiej i, bez
wigkszych watpliwosci, datowanie na faze B, to niejasna
pozosta¢ musi jej funkcja. Stan zachowania nie pozwala
na okreslenie rozmiaréw obreczy, cho¢ jej przekroj wska-
zywaé moze, ze nalezala do grupy obreczy mniejszych,
delikatniejszych — czyli potencjalnych bransolet. Mozliwe
jednak, ze wyprostowany fragment obreczy typu Simleul
Silvaniei jest sladem celowego, wtérnego wykorzystania,
cho¢ w nieznanej roli, zniszczonej, ale z uwagi na unika-
towy charakter ciagle atrakcyjnej ozdoby.

(77,7-80,3%), otowiu (0,6%), cyny (17,45-20,01%), antymonu
(0,6-0,7%), niklu (0,33-0,35%) i arsenu (0,2%) (J. John, M. Fi-
krle 2013,s.275, tab. 2). Wykonano takze analizy powierzchnio-
we, te jednak daly wyniki bardzo rézne i ewidentnie zaburzone
(J. John, M. Fikrle 2013, tab. 1).



Zapinka kolankowata

Formalna klasyfikacja zapinki z kolankowatym kabtg-
kiem i grzebykiem na gléwce (Ryc. 2:3,23:1) nie powinna
budzi¢ wigkszych watpliwosci - fibula ta generalnie od-
powiada definicji almgrenowskiego typu 132°"". Ostatnio
Adam Cieslinski zwrdcit uwage, iz przeglad licznych juz
zapinek spelniajacych te kryteria pokazuje, ze nie two-
rzg one zespotu morfologicznie homogenicznego i ko-
nieczna jest ich ponowna analiza’”. W oczywisty sposob
utrudnia to tak datowanie, jak i identyfikacje kulturowa
zapinki z Jarnic.

Nie miesci si¢ ona ani w ,,klasycznym” typie Almgren
132, ani w jego wielbarskim wariancie, ani w zadnej
z odmian specjalnych wydzielonych przez Adama Cie-
$linskiego i, ostatnio, przez Eduarda Droberjara®”. Na-
turalnie, nalezy ja rozpatrywa¢ przede wszystkim na tle
innych egzemplarzy ze stopéw miedzi, ale z uwzgled-
nieniem jej wielko$ci*. Wsrdd nich znajduje w zasa-
dzie tylko jedna (cho¢ niezupelna) analogie — zapinke
z grobu 21 z Krupic, pow. siemiatycki. Ma ona t¢ sama
wielkos¢ i konstrukeje zapigcia, maly grzebyk z dwoma
bruzdami na gtéwce i waski kablak ze stabo zaznaczo-
nym zalomem na grzbiecie, ale tez niski, ,,szczatkowy”
grzebyk z dwoma lub trzema poprzecznymi bruzdkami
na konicu n6zki*” (Ryc. 23:2). W obu wypadkach (Jarni-
ce i Krupice) czytelne s nawigzania do kolankowatych
zapinek 9. serii V grupy Almgrena. Na obszarach prze-
worsko-wielbarskich sa one wprawdzie bardzo rzadkie*,
niemniej dwa duze egzemplarze o waskim kablaku z os-
tro zalamanym kolankiem, typu Almgren 138/140, zna-
ne sg rowniez ze wschodniego Mazowsza — jeden (zela-
zny) odkryto obok grobu 59 na przeworskiej nekropoli
w Garwolinie, pow. loco™, drugi (ze stopu miedzi) zna-
leziono luzno na przeworsko-wielbarskim cmentarzy-
sku w Starej Wi, pow. wegrowski*®. Nozka tej drugiej,
silnie uszkodzonej zapinki (brak aparatu zapiecia), jest

0. Almgren 1923,s. 69-70, tabl. VI:132.

2 A Cieélinski 1999; K. Hahuta, A. Cieélinski 2003,
s. 226-227.

*®A. Cieslinski 1999; E. Droberjar 2012.

™ Adam Cieslinski (1999,s.13-15,lista 1) podzielil zapinki
typu 132 na mate (dlug. 21-33 mm), érednie (dlug. 34-50 mm)
i duze (dlug. >50 mm); w tej ostatniej grupie wymienit tylko
trzy okazy, wszystkie z przeworskich stanowisk na wschod od
srodkowej Wisly (Nadkole i Stara Wies, pow. wegrowski, Zawyki,
pow. biatostocki).

**]. Jaskanis 2005, s. 17, 90, tabl. X/21:1. Pani Katarzynie Rusin
z Muzeum Podlaskiego w Bialymstoku dziekujemy za udostepnienie
aktualnej fotografii tej zapinki oraz opini¢ na temat ulamkow ce-
ramiki z tegoz grobu.

], Andrzejowski 2009, s. 368-369.

7 A. Nieweglowski 1991, s. 54, ryc. 36:a. Zbiory PMA, IV/
7097 kn. 129.

W. Radig 1942,s.197, tabl. IV:4. Zbiory PMA, IV/255 kn. 101.

wyodrebniona za pomocg matego zgrubienia ze srodko-
wa bruzda i zakonczona stabo wydzielonym guzkiem.
W zespotach przeworskich zapinki typu Almgren 132
ze stopdw miedzi sg rzadkie, ich znaleziska rozproszo-
ne, a poszczeg6lne egzemplarze wyraznie sie od siebie
réznia — co prowadzi do wniosku, Ze moga by¢ zaréwno
efektem eksperymentow z nietypowym dla tej formy su-
rowcem, jakiimportami spoza strefy przeworskiej. Nota
bene, takim eksperymentem zdaje si¢ by¢ wzorcowa fi-
bula typu 132, z Wroclawia-Popowic (dawn. Breslau-
-Pépelwitz); zgodnie z opisami jej grzebyk i sprezynke
zrobiono z brazu, a kablgk z zelaza® (Ryc. 24:3). Malg
zapinke tegoz typu znaleziono luzno na cmentarzysku
w Kryspinowie, pow. krakowski. Ma ona wydatny grze-
byk z dwoma bruzdami, poprzecznie ztobkowany koniec
nézki i wysoka pochewke; krawedzie grzebyka i grzbiet
sg nacinane (Ryc. 24:2)*". Drugi okaz z tej nekropoli,
z grobu 62, to duza, masywna zapinka ze stosunkowo
waskim, niezdobionym grzebykiem, poprzecznie ztob-
kowanym konicem ndzki zakonczonej profilowanym guz-
kiem i stosunkowo wysokg pochewka™'' (Ryc. 24:4). Gu-
zek na ndzce jest wsrod fibul typu Almgren 132 cecha
rzadka, niemniej ostatnio przyjeta za dystynktywna dla
wydzielonej przez Eduarda Droberjara — chyba jednak
zbyt pochopnie — odmiany 132¢*”. Stozkowatym guz-
kiem zakonczona jest nézka innej zapinki ze stopu mie-
dzi, znalezionej ostatnio na obszarze zespotu osadniczego
w Skowronnie Dolnym, pow. pinnczowski. Duza, masyw-
na zapinka z wydatnym grzebykiem ma jednak wyrazne,
prostokatne zgrubienie na ,, kolanku”, a grzebyk zdobiony
jest wyttaczang (?) folig, najpewniej ztotg®” (Ryc. 24:5).
Te elementy znajdujg z kolei dobre odpowiedniki w spe-
cyficznej kolankowatej zapince ze stopu miedzi, odkrytej

*®1. Undset 1882, s. 74, tabl. X:22; A. Langenhan 1890,
s. 102, 110, tabl. ITI:10; O. Almgren 1923, s. 185, tabl. V1:132;
Ch. Pescheck 1939,s.36-37,314 (tujako wyltacznie brazowa),
tabl. 1:132.

! Niepubl., zbiory Instytutu Archeologii Uniwersytetu Jagiellon-
skiego (por. K. Godtowski 1977,s.20; J. Andrzejowski
2009, 5. 423, przyp. 1498). Pani dr Joannie Zagorskiej-Teledze z IA
UJ serdecznie dziekujemy za informacj¢ o tym zabytku, a dyrekto-
rowiIA UJ, Panu prof. dr. hab. Pawlowi Valde-Nowakowi za zgode
na wykorzystanie archiwalnych rysunkéw zapinek z Kryspinowa.
K. Godlowski 1974, s. 28, ryc. 4:d; 1977, s. 20.

2 (...) Almgren 132c: s kulickou na nozce, varianta Jevicko (E. Dro -
berjar 2012,s. 239, ryc. 1, 3:5).

*D. Czernek 2015, s. 175, ryc. 6:9. Na terenie kultury prze-
worskiej podobnie datowane (fazy B,-C,,) zapinki zdobione wy-
tlaczang folig zlota lub srebrna nie sa zbyt czeste, co w jakims$ stop-
niu na pewno jest skutkiem dominujgcego obrzadku cialopalnego,
natomiast bardzo licznie notowane sg w srodowisku wielbarskim
(ostatniozob. M. Kordowska 2014,s.240; R. Madyda-Le-
gutko, J. Rodzinska-Nowak 2017, s. 304-307; M. Gry-
giel, M. Przybyta 2017,s.310, ryc. 4), co dotyczy takze ,wiel-
barskiego” wariantu zapinek typu Almgren 132 (K. Hahuta,
A. Cies$linski 2003, s. 228).
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Ryc. 23. Wykonane ze stopéw miedzi zapinki typu
Almgren 132 i zblizone ze wschodniego Mazowsza
i Podlasia: Jarnice, znal. luzne (1), Krupice,
gréb 21 (2), Drozdowo, znal. luzne (3), Jadwisin,
znal. luzne (4), Turza Wielka, znal. luzne (?) (5).
Fig. 23. Copper alloy brooches type Almgren 132
and approximate forms recovered in eastern Mazowsze
and Podlasie: Jarnice, strayfind (1), Krupice,
grave 21 (2), Drozdowo, stray find (3), Jadwisin,
stray find (4), Turza Wielka, stray find (?) (5).
Rys./Drawing: A. Potoczny (1), T. Rakowski (3, 4).
Wg/After: J. Jaskanis 2005 (2), archiwum fotografii/
photo archive of Prussia-Museum (5)

podczas tzw. amatorskich poszukiwan na zachodniej
Ukrainie, prawdopodobnie w obwodzie lwowskim; jej
kablak jest jednak bardzo krétki i oddzielony niskim pot-
kolistym grzebykiem od tarczkowatej nozki zakonczonej
guzkiem®". Najciekawszg — z naszego punktu widzenia
- sposrod przeworskich zapinek Almgren 132 wykona-
nych ze stopow miedzi jest krotka niezdobiona fibula
z grobu 29 z cmentarzyska w Koninie, pow. loco, z wa-
skim kablgkiem i malym, poprzecznie ztobkowanym
grzebykiem®” (Ryc. 24:1), z czysto formalnego punktu
widzenia jest ona bowiem najblizsza zapince z Jarnic.

Do zespotu z grobu 62 z Kryspinowa nalezy tez zela-
zny wisiorek torebkowaty — chronologia tych 0zdéb za-
sadniczo zamyka sie w fazie B,/C,-C,,*'%, ceramika z gro-
bu 29 z Konina*’” odnoszona moze by¢ tylko ogélnie do
faz B,-B,/C,, natomiast w grobie z Wroclawia-Popowic,
z duzg tréjuchg popielnicg wazowata, znaleziono m.in.
takze okucie konca pasa typu 4, co umieszcza zespot
u schytku fazy B, badz w fazie B,/C,-C,>'*.

*'* http://arc.violity.com/fibula-plakirovka-zolotom-342451 (dos-
tep 14.01.2016). Nozka w ksztalcie kolistej tarczki jest cecha dy-
stynktywng 3. odmiany zapinek typu Almgren 132 w niepubliko-
wanej klasyfikacji Adama Cieslinskiego (1999, s. 31-35,
tabl.IV; K. Hahuta, A. Cie$linski 2003,s.228; . Andrze-
jowski, A. Cieslinski 2007, s. 288-289, ryc. 8, 9), i odmia-
ny Almgren 132b w ujeciu Eduarda Droberjara (2012,
s.237, ryc. 3:4).

3 B. Kostrzewski 1947, s. 212, 283, ryc. 30:3.

K. Godlowski 1974, s. 28, ryc. 4:c. Por. K. Godlowski
1977,s.44; R. Madyda-Legutko, w druku.

7 B. Kostrzewski 1947, s. 212, ryc. 30:1.2.

% Ch. Pescheck 1939,s.314, ryc. 173, tabl. 26:1. Odnosnie do
datowania okuc typu 4 zob. R. Madyda-Legutko 2011,s. 46.
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Przeworska atrybucja grobu 21 z Krupic zapewne byta
oparta przede wszystkim na datowaniu zapinki, okreslo-
nej jako wariant typu Almgren 132°", bowiem znalezio-
ne w jego wypelnisku nieliczne, drobne fragmenty cera-
miki sg kulturowo nieme”. Polozenie grobu na planie
cmentarzyska zdaje si¢ wprawdzie sugerowa¢ zwigzek
z nekropolg przeworska, ale kilka metréw na pdtnoc za-
czyna si¢ duza strefa zniszczona przez sowiecki bunkier,
za$ w potudniowej cze$ci stanowiska groby wielbarskie sa
przemieszane z przeworskimi**'. Ostatecznie wigc iden-
tyfikacja kulturowa tego zespolu nie moze by¢ jedno-
znacznie rozstrzygnieta.

W zasadzie wylacznie ze stopami miedzi i srebrem
mamy do czynienia w wypadku, do$¢ zresztg licznych,
zapinek typu Almgren 132 ze stanowisk kultury wielbar-
skiej. Wigkszo$¢ z nich to egzemplarze wyraznie odmien-
ne od zelaznych fibul przeworskich, co - zdaniem Ada-
ma Cieslinskiego — jest i efektem réznic w technologii
produkgcji okazow z tych surowcdw, i wykonywania ich
we wlasciwej dla 6wczesnej mody wielbarskiej stylistyce
- tzw. barokowej’”. Niemniej s3 wérod nich egzemplarze,
ktére doktadnie odpowiadajg almgrenowskiemu wzor-
cowi — krotkie, z kabtgkami o przekroju tréjkatnym lub
potkolistym, i duzymi lub $rednio duzymi niezdobiony-
mi grzebykami na gtéwkach, jak np. zapinki z Nowego
Lowicza, pow. drawski, Kowalewka, pow. obornicki, Za-
krzewskiej Osady, pow. sepolenski, czy Gostkowa (Fol-

27 Jaskanis 2005,s. 17, 90.
0 Zob. przyp. 205.
*'Por. J. Jaskanis 2005, ryc. 2, tabl. CIL

22 A Ciedlinski 1999,s.23-30,tabl. III; K. Hahuta, A. Cie-
§linski 2003, s. 227-228, przyp. 20.
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Ryc. 24. Wykonane ze stopoéw miedzi (1, 2, 4, 5) oraz ze stopu miedzi i zelaza (3) zapinki typu Almgren 132 ze stanowisk kultury
przeworskiej: Konin, grob 29 (1), Kryspindw, znal. luzne (2), Wroctaw-Popowice, gréb (3), Kryspinow, grob 62 (4),
Skowronno Wielkie, znal. luzne (5).

Fig. 24. Copper alloy (1, 2, 4, 5) and copper alloy-iron (3) brooches type Almgren 132 found on Przeworsk Culture sites:
Konin, grave 29 (1), Kryspino6w, stray find (2), Wroctaw-Popowice, grave (3), Kryspindw, grave 62 (4),
Skowronno Wielkie, stray find (5).

Wg/After: B. Kostrzewski 1947 (1), archiwum Instytutu Archeologii UJ/archive of Institute of Archaeology UJ (2, 4), O. Almgren (3a),
Ch. Pescheck 1939 (3b), A. Langenhan 1890 (3c), D. Czernek 2015 (5)

saga), pow. torunski* (Ryc. 25:1-4). Te wlaénie okazy
skltaniajg do — wprawdzie ostroznej - identyfikacji jako
wielbarskich bardzo do nich podobnych matych zapi-
nek ze stopoéw miedzi znalezionych na wschod od $rod-
kowej Wisly, luzno w Drozdowie, pow. ptoriski*, i w Ja-
dwisinie, pow. legionowski**’, a w nieznanym kontekscie
w Turzy Wielkiej (dawn. Grof§ Tauersee), pow. dzialdow-
ski*® (Ryc. 23:3-5). Z kazdego z tych stanowisk znamy

** Gostkowo, grob 1 (B. Zielonka 1968, s. 56, ryc. 2:b); Kowa-
lewko, znal. luzne (T. Skorupka 2001,s. 128, 138, tabl. 158:12);
Nowy Lowicz, gréb 68 i kurhan 61, gréb 1 (niepubl.; por. A. Cie-
§linski 1999,s.79, 80), uprzejme informacje Pana dr. hab. Ada-
ma Cieslinskiego z IA UW, ktéremu serdecznie dzigkujemy za
zgode na wykorzystanie rysunku zapinki z grobu 68; Zakrzew-
ska Osada, grob 40 (J. Szatkowska-Los, J. Lo$ 2013,s.28,
tabl. XV1/40:a).

W. Bernat 1955,s.212,ryc. 9 (rysunek opublikowano w skali
3:2); zbiory PMA, 1V/5047. Por. K. Hahuta, A. Cieslinski
2003, s. 228.

** Niepubl., zbiory PMA, IV/10490.

¢ Archiwum fotografii Prussia-Museum, PM-N000754/2, PM-
-N754/2. Wielko$¢ tej zapinki okresli¢ mozna przez poréwnanie
ze znajdujaca si¢ na tym samym zdjeciu brazowa bransoleta we-
zowatg z Turzy Malej (dawn. Klein Tauersee), pow. dzialdowski,
ktorej wymiary (69x59 mm) znamy z opisu jej rysunku w karto-

zaréwno materialy przeworskie, jak i wielbarskie®”. Jesz-
cze ciekawsza zdaje si¢ tu by¢ kolejna fibula z Zakrzew-
skiej Osady, mata, z grzebykiem wprawdzie wysokim, ale
niewiele tylko szerszym od gtéwki, i wysoka pochewka
ukos$na w stosunku do kabtgka, co jest cechg typologicz-
nie p6zng (Ryc. 26)*%; znaleziono jg w zespole (grob 31)
z parg zapinek typu Almgren 201, a wigc pewnie dato-
wanym na faze B,/C,*”.

Maly, ztobkowany grzebyk na gtowce zapinki z Jarnic
znajduje tez inne punkty odniesienia. Z ,,barbarzynskich”
stanowisk z Kotliny Czeskiej, Dolnej Austriiizachodniej
Stowacji pochodzi seria niewielkich fibul odpowiadaja-
cych wprawdzie definicji typu Almgren 132, ale maja-
cych wyrazne cechy lokalne. Eduard Droberjar wydzie-
lit wérdd nich nieliczne ,,klasyczne” fibule typu 132 oraz
cztery jego odmiany (132a-d), a takze cztery typy fibul

tece Herberta Jankuhna (Jankuhn, Spuscizna). Dobry stan za-
chowania zapinki sugeruje, ze wykonano jg ze stopu miedzi, na ten
material - a jednoczesnie datowanie na faze B,/C, - zdaje sie tez
wskazywa¢ widoczna na zdjeciu do$¢ wysoka pochewka.

*Zob. J. Andrzejowski 2009, s. 422 (Jadwisin), 458-460
(Turza Wielka), 477 (Drozdowo) — tam starsza lit.

Por. K. Hahuta, A. Cies$linski2003,s.227.

27 Szatkowska-to$, J. Lo 2013,s. 27, tabl. XIV/31:b-d.
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Ryc. 25. Wykonane ze stopdéw miedzi ,,zwykle” zapinki typu
Almgren 132 ze stanowisk kultury wielbarskiej: Nowy Lowicz,
grob 68 (1), Kowalewko, znal. luzne (2), Zakrzewska
Osada, grob40 (3), Gostkowo (Folsag), gréb 1 (4).

Fig. 25. ‘Ordinary’ copper alloy brooches type Almgren 132
found on Wielbark Culture sites: Nowy Lowicz, grave 68 (1),
Kowalewko, stray find (2), Zakrzewska Osada,
grave 40 (3), Gostkowo (Folsag), grave 1 (4).
Rys./Drawing: E. Pazyna (1). Wg/After: T. Skorupka 2001 (2),

]. Szatkowska-Lo$ & J. £.o$ 2013 (3), B. Zielonka 1968 (4)

okreslonych przezen jako ,,brazowe ‘germanskie’ zapin-
ki kolankowate z ptytka na gtéwce” (BGKF A-D), kto-
re wyrdznia¢ ma forma grzebyka na gléwce - innego
niz péleylindryczny, charakterystyczny dla almgrenow-
skiego wzorca 132*. Abstrahujac od samej klasyfikacji,
niekoniecznie zreszta jasnej i konsekwentnie przeprowa-
dzonej™', s3 wérdd nich takze egzemplarze z grzebykami
bardzo podobnymi do grzebyka zapinki z Jarnic - niski-
mi, waskimi, z poprzecznymi bruzdami, jak zapinki od-
miany 132a z Prachovic we wschodnich Czechach oraz
z Dyjékovic i Slatinic na Morawach®”. Nota bene, wspo-

*E. Droberjar 2012,s.236-241, ryc. 3,4; zob. tez J. Tejral
2015, s. 56-61, ryc. 13, 14.

*' Na przyktad niemal identyczne zapinki ze zbioréw muzeum
w Komarnie (M. Lamiova-Schmiedlova 1961, s. 63, tabl.
XVI:11) i z osady w Ringelsdorf w Dolnej Austrii (S. Nebehay,
A. Stuppner 1990b, s. 239, ryc. 1317) zostaly zaliczone odpo-
wiednio do odmiany Almgren 132a i do typu BBKF D, podobnie
jak zapinki z osad w Drosing w Dolnej Austrii (E. Lauermann
1996, s. 698, ryc. 478) i Ringelsdorf (S. Nebehay, A. Stupp-
ner 1990a, s. 238, ryc. 1294), réznigce si¢ jedynie liczbg zlobkow
w malym grzebyku o tréjkatnym obrysie - do odmiany Almgren
132aitypu BGKF B (zob. E. Droberjar 2012, s. 237, 241).
*2D. Vich 2010,s.718,ryc.3:2; J. Jilek, S. Klanicova 2009,
s. 320, ryc. 3:3; Z. Loskotova 2009).
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Ryc. 26. Wykonana ze stopu miedzi zapinka typu Almgren 132
z waskim grzebykiem z grobu 40 z cmentarzyska kultury
wielbarskiej w Zakrzewskiej Osadzie.

Fig. 26. Copper alloy brooch type Almgren 132
with a narrow crest from grave 40 in the Wielbark Culture
cemeteryat Zakrzewska Osada.

Wg/After: J. Szalkowska-Los$ & J. L.os 2013

mniana wyzej fibula typu Almgren 132 z przeworskie-
go cmentarzyska w Koninie, odpowiadajaca odmianie
132a Droberjara, znajduje dobre analogie morfologicz-
ne w Enzersfeld w Dolnej Austrii*” czy w Medlovicach
na Morawach®*. Rudymentarne grzebyki z jedng badz
dwoma bruzdami ma zresztg takze kilka innych zapinek
tejze odmiany, podobnie jak niektdre fibule typéw BGKF
AiB (Ryc.27). Wigkszo$¢ tych zapinek to znaleziska luz-
ne, niemniej zdaniem Eduarda Droberjara nalezy je ta-
czy¢ z okresem wojen markomanskich™”.

W konsekwencji za bardziej prawdopodobne nalezato-
by zatem przyja¢ datowanie zapinki z Jarnic na faz¢ B,/C,
i faczenie jej z najstarsza faza osadnictwa wielbarskiego
na prawobrzeznym Mazowszu, cho¢ oczywiscie, w $wiet-
le skomplikowanej sytuacji kulturowej w dorzeczu Liw-
ca w fazie B,/C,*, kwestie te pozostawic trzeba otwartg.

Podsumowanie

Zespot osadniczy z mtodszego okresu przedrzymskiego
i okresu wptywow rzymskich, potozony na krawedzi do-
liny Liwca na potudnie od wsi Jarnice, dopiero czeka na
pelne rozpoznanie. Cmentarzysko, odkryte tu w latach
70. XIX wieku i rozkopywane amatorsko w nastepnych
dekadach, pozostaje w zasadzie niezbadane. Do dzi$ za-
chowalo sie tylko wyposazenie jednego grobu popielni-
cowego z fazy A, i wzmianki o innych zabytkach, jednak
o nieznanej metryce. Prace wykopaliskowe, przeprowa-

*A. Karl, V. Karl 1999, s. 781, ryc. 619.

“*Tu jednak okaz z poprzecznymi bruzdami na kofcu nézki
(M. Cizmat et alii 2009, s. 144, 145, ryc.5:19; E. Droberjar
2012, ryc. 3:3).

*E. Droberjar 2012,s. 237, 242.

¢ Zob. np. J. Andrzejowski 1989; 2001, s. 107-111; 2005;
w druku - tama pelna lit.



Ryc. 27. Wykonane ze stopéw miedzi zapinki odmiany Almgren
132a wg Droberjara z malymi, ztobkowanymi grzebykami,

z Czech, Moraw i Dolnej Austrii: CS Prachovice, znal luzne (1),
CS Dyjékovice, znal. luzne (2), A Enzersfeld, znal luzne (3),
CS Slatinice, znal. luzne (4), CS Medlovice, znal. luzne (5).
Fig. 27. Copper alloy brooches variant Almgren 132a acc.
to Droberjar with small grooved crests, from Bohemia,
Moravia and Lower Austria: CS Prachovice, stray find (1),
CS Dyjakovice, stray find (2), A Enzersfeld, stray find (3),
CS Slatinice, stray find (4), CS Medlovice, stray find (5).
Wyg/After: D. Vich 2010 (1), J. Jilek & S. Klanicova 2009 (2), A. Karl
& V. Karl 1999 (3), Z. Loskotova 2009 (4), M. Cizmét et alii 2009 (5)

dzone w 2. polowie lat 60. XX wieku na niewielkim obsza-
rze poludniowej czgsci stanowiska, ujawnily jedynie nikte
pozostalosci starozytnej nekropoli zniszczonej tak przez
osade wezesnosredniowieczng, jak i nowozytnag orke.
Sasiadujaca z cmentarzyskiem rozlegta osada (lub kil-
ka osad?), oddzielona od niego malym, nieistniejagcym
dzisiaj strumieniem, rozpoznana jest tylko powierzch-
niowo, jako ze badania wykopaliskowe objety powierzch-
nie niespetna ara w skrajnie potnocnej partii stanowiska.
Starozytna ceramika z tej osady to, poza niecharaktery-
stycznymi ulamkami o niejasnej metryce i atrybucji kul-
turowej, utamki naczyn kultury przeworskiej z faz A, -
-A, mlodszego okresu przedrzymskiego (w tym nielicz-
ne o stylistyce nawigzujacej do tzw. kultury jastorfskiej
na Nizu Polskim) i z wczesnego okresu wptywow rzym-
skich. W tej sytuacji szczegolnego znaczenia nabieraja
odkryte tu w 2015 roku trzy zabytki ze stopow miedzi.
Zapinka z kulkami na kabtagku wariantu Blanchs Hotel,
a takze blizej niezlokalizowane znalezisko zapinki typu
gotlandzkiego ,,znad Liwca/Bugu” $wiadcza o kontak-
tach faczacych te czes¢ ziem Polski z przypuszczalnymi
o$rodkami metalurgicznymi o niejednorodnym i nie-
zdefiniowanym obliczu kulturowym, funkcjonujacy-
mi zapewne gdzie§ w rejonie szeroko rozumianej strefy
dolnej Wisly, ewentualnie miedzyrzecza Warty i Note-
ci. Najbardziej prawdopodobny wydaje sie zwiazek obu

zapinek z odkrywang w Jarnicach, aczkolwiek nieliczng,
ceramiky o stylistyce tzw. kultury jastorfskiej na Nizu
Polskim, ktdrej centra osadnicze znajdowaly sie wlasnie
na Kujawach i ziemi chelminskiej, ale ktorej obecno$¢
jest takze po$wiadczona w pdtnocnej Wielkopolsce™.
Oba zabytki mozna datowa¢ na pozny odcinek fazy A,,
ewentualnie poczatki fazy A,. Bylby to wiec czas bez-
posrednio poprzedzajacy lub zblizony do ksztaltowania
sie sieci osadniczej kultury przeworskiej na wschodnim
Mazowszu i Podlasiu, czego $wiadectwem jest rozpo-
czecie uzytkowania rozlegtych, dtugotrwatych nekropo-
1i**®. W fazie A, zatozone zostalo pobliskie cmentarzysko
w Karczewcu, pow. wegrowski, stan. I, a by¢ moze nieco
wczesniej — oddalona o okoto 40 km na p6inoc nekropo-
la w Kamienczyku, pow. wyszkowski, stan. 1, potozona
u ujscia Liwca do Bugu. O ile dla srodkowo-zachodniej
cze$ci kraju postulowany jest genetyczny zwigzek miedzy
pdzna faza tzw. kultury jastorfskiej na Nizu Polskim a kul-
turg przeworska (mimo pozostajacych watpliwosci co do
przebiegu tej transformacji i datowania zaniku struktur
»jastorfskich”)*”, to kwestia proceséw prowadzacych do
wyksztalcenia si¢ tej ostatniej jednostki we wschodniej
czesci kraju weigz pozostaje niejasna™’. Wydaje sie jed-
nak, ze istotng role odegraly tu impulsy docierajace ze
srodkowej czesci Polski, gdzie kultura przeworska ufor-
mowala sie nieco wczesniej. A zatem omowione zabyt-
ki o wezesnej metryce (obie zapinki - wariantu Blanchs
Hotel i typu gotlandzkiego - oraz ceramika o stylistyce
tzw. kultury jastorfskiej na Nizu Polskim), ktére przeciez
trudno taczy¢ wprost z kulturg przeworska, moga w pe-
wien sposdb wpisywac si¢ w to zjawisko, bedac swiade-
ctwem pojawiania si¢ nad Liwcem grup ludnosci docie-
rajacych tu z zachodu i inicjujgcych lub biorgcych udziat
w procesie zmiany kulturowej na tym obszarze.

Warto jeszcze zwrocic uwage, ze znad Liwca pochodza
takze inne, cho¢ rownie nieliczne, zabytki o ewidentnie
jastorfskiej proweniencji. Mianowicie w Grodzisku, pow.
wegrowski, stan. 4, oddalonym o okoto 3 km na potudnie
od Jarnic, odkryto luzno fragment brazowego naszyjnika
z cylindrycznie zgrubiatymi zakonczeniami*', a ze wspo-
mnianego juz Kamienczyka, ze stan. 11 nieodleglego od
nekropoli na stan. 1 — brazows szpile ze skrzydetkami
typu wschodniomeklembursko-przedniopomorskiego
(Ryc. 28)**. Ich proweniencja jest inna niz w wypadku

M. Grygiel 2015, ryc. 1, 2.
“*T. Dagbrowska 2008, s. 82-84, 104, mapy 3, 5.
29 M. Grygiel 2004, s. 59-64, tabl. II; 2015, s. 151-152.

*Por. T. Dagbrowska 2008, s.99-100, 104, 114; M. Grygiel
2015, s. 152.

M. Kordowska 2014, s. 238-240, ryc. 3:1. Autorce dzigku-
jemy za udostepnienie niepublikowanego zdjecia tego zabytku.

* Niem. Fliigelnadel des ostmecklenburgisch-vorpommerscher Typs.
Z. Nowakowski 2006; por. A. Macialowicz 2009,s. 190-
-191,200-201; M. Grygiel 2015,s. 147, 149.
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Ryc. 28. Ozdoby kultury jastorfskiej znad Liwca: szpila ze
skrzydetkami (brgzowa z zelaznym rdzeniem) z Kamienczyka,
stan. 11 (1) oraz fragment brazowego naszyjnika z cylindrycznie
zgrubialymi konicamiz Grodziska (2).

Fig. 28. Jastorf Culture ornaments from the Liwiec River area:
winged pin (bronze, with an iron core) from Kamienczyk,
site 11 (1) and a fragment of a bronze neck-ring with thick
cylindrical terminals from Grodzisk (2).
Fot./Photo: A. Maciatowicz (1), M. Kordowska (2)

obu omoéwionych wyzej zapinek, bowiem przedmioty te
nalezy wywodzi¢ z polnocno-wschodniej czesci dzisiej-
szych Niemiec. Niemniej ich pojawienie si¢ w dolinie
Liwca na przetomie starszego i mlodszego okresu prze-
drzymskiego (lub w poczatkach tego drugiego) dobrze
wpisuje sie w wyzej zarysowang koncepcje szlaku komu-
nikacyjnego, wiodacego wzdtuz dolin Warty i Noteci,
a nastepnie Wisty i Bugu. Nalezy jednak wyraznie roz-
dzieli¢ te zabytki od zjawiska okre$lanego w literaturze
jako ,,szlak bastarnenski”**’, bowiem tego rodzaju 0zdéb
nie odnotowano w kulturze Poienesti-Lucaseuca, inter-
pretowanej jako archeologiczne §wiadectwo tej migracji.
I cho¢ bardziej szczegdlowa interpretacja naptywu w do-
ling Liwca zaréwno obu zabytkéw metalowych pocho-
dzenia pétnocnoniemieckiego, jak i oméwionych zapi-
nek, pozostaje zagadkowa, to warto podkresli¢, ze — wraz
zopisang ceramika — zmieniajg one dotychczasowy obraz
bardzo skapej reprezentacji znalezisk, ktére mozna wy-
wodzi¢ z szeroko rozumianego $wiata jastorfskiego lub
ponocnoeuropejskiego™’. Odnotowane obecnie nieco

**T. Dabrowska 1994.

**Por. T. Dagbrowska 2008, mapa 6; M. Grygiel 2015, ryc.
1,2. Ostatnio materialy ceramiczne tzw. kultury jastorfskiej na Nizu
Polskim - w tym ulamek ,,wilka ogniowego” — odkryto w Chyzy-
nach, pow. minski, oddalonych o ok. 40 km w kierunku potudnio-
wo-zachodnim od Jarnic (por. B. Brynczak 2017).
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wieksze ich nagromadzenie, a takze chronologia, ktéra
wyprzedza czas rozkwitu miejscowych struktur kultury
przeworskiej, oraz ich catkowicie egzotyczny charakter
w lokalnym §rodowisku, pozwalajg przypuszczad, ze sta-
nowig one nie tyle importy przedmiotéw, co $wiadectwo
pojawiania sie tu — by¢ moze nielicznych - grup obcej
ludnosci. Jak juz byta o tym mowa, obecnos¢ przybyszy
mogla sta¢ sie jednym z katalizatoréw transformacji kul-
turowej na tym obszarze.

Interesujace jest tez, ze jedyny grob znany z cmentarzy-
ska nastan. 1 w Jarnicach potwierdza utrzymywanie przez
lokalng spotecznos¢ zwigzkdw z Péinocg (i Zachodem?)
takze w czasach pozniejszych, a wiec w rozwinietej fazie
A,. Swiadczy o tym zelazna zapinka typu K o pochewce
zdobionej azurowym koétkiem. Zabytek ten jest najdalej
na poludniowy wschod wysunigtym znaleziskiem tego
rodzaju, a najlepsze analogie odnajduje nad dolng Wista
iwdorzeczu Laby. W tym jednak czasie rozlegle kontak-
ty spotecznosci przeworskich osiadtych na wschodnim
Mazowszu i Podlasiu nie dziwig, poniewaz rozpoczynat
sie czas ich prosperity, zwigzany tez z wyraznym nasile-
niem oddzialywan celtyckich docierajacych z Poludnia,
a przekazywanych nastepnie dalej na Pétnoc*.

Fragment ozdoby obreczowej typu Simleul Silvaniei
jestjednym z kilku tylko znalezisk tego typu z terenéw na
wschod od srodkowej Wisty. O ile jej funkcja (bransole-
ta?, wisior/amulet?) pozostaje niejasna, to bez wiekszych
watpliwosci datowac jg nalezy na faze B, i - co oczywi-
ste — wigza¢ z osadnictwem kultury przeworskiej. Warto
zauwazy¢, ze kolejng obrecz tego typu odkryto ostatnio
w Kisielanach-Zmichach, takze potozonych na Liwcem,
na potudniowy wschod od Jarnic. Nowe, dos¢ liczne zna-
leziska obreczy typu Simleul Silvaniei z Srodkowej i pot-
nocnej Polski, ale tez z Czech, Moraw i zachodniej Ukra-
iny, zmieniaja w istotny sposob dotychczasowa mape ich
rozprzestrzenienia. Wydaje sie¢ tez, ze konieczne jest po-
nowne przemyslenie hipotezy o ich dackiej genezie, kto-
rej skutkiem bylto uznawanie obreczy spoza tego obszaru
zaimporty dackie lub §lad dackich oddziatywan. Te nowe
materialy potwierdzajg tez wczesniejsza obserwacje, ze
na terenach na poétnoc od Karpat obrecze typu Simleul
Silvaniei znajdowane sa w zespolach - kultury przewor-
skiej badz horyzontu transformacji oksywsko-wielbar-
skiej — generalnie nieco mtodszych (faza B,) niz obrecze
zzespotow dackich i celtyckich (faza LT D1-D2). Zwraca
jednak uwage, ze duza cze¢$¢ obreczy ,,potnocnych” nosi
silne $lady uzywania (wytarcia), co mogloby sugerowa¢
dlugi czas ich funkcjonowania i ostabi¢ znaczenie tej
réznicy chronologicznej; co wazne, te mocno starte eg-
zemplarze to przede wszystkim znaleziska na pewno lub
przypuszczalnie grobowe. Obserwacja ta jest wprawdzie
trudna do uogdlnienia bez autopsji obreczy ,,potudnio-

*T.Dagbrowska 2008,s.104-109; A. Macialowicz 2015a,
s. 282-284, 288; 2017, s. 96-98.



wych”, niemniej publikowane fotografie pozwalajg przy-
puszczad, ze w ich wypadku wiekszos¢ okazow nie nosi
wyraznie widocznych §ladéw uzywania. Istotnym aspek-
tem réznic pomiedzy oboma terytorialnymi grupami ob-
reczy typu Simleul Silvaniei jest ich wielkos¢: dobrze za-
chowane obrecze ,,potudniowe” maja rozmiary wieksze,
a nawet zdecydowanie wigksze, niz funkcjonalna wiel-
ko$¢ bransolet, zas obrecze poinocne to niemal wylacz-
nie okazy mniejsze, wlasnie wielkosci bransolet. Inter-
pretacje komplikuje grob inhumacyjny odkryty ostatnio
w Wolnym Dworze na Pomorzu Wschodnim: dwie ob-
recze typu Simleul Silvaniei znaleziono w miejscu i ukta-
dzie wykluczajacym, aby stanowity ozdoby rgk pochowa-
nej tu osoby. Obie obrecze maja zreszta rozng wielkos¢,
co dotyczy takze dwdch obreczy z grobu inhumacyjnego
odkrytego na poczatku XX wieku w Lasach/Laase nad
Nogatem. Trzeba wigc przyjaé, ze przynajmniej niektore
obrecze tego typu, majace wielko$¢ bransolet lub nara-
miennikow, pelni¢ mogty inng role, np. zawieszek-amu-
letow. Ewidentnie taka wlasnie role petnit maty wisiorek
typu Simleul Silvaniei z Czerska.

Kolankowata zapinka typu Almgren 132 nie znajdu-
je dobrych analogii, niemniej analiza stylistyczna i mor-
fologiczna pozwala datowac ja na faze¢ B,/C, i uznac za
$lad najstarszej fazy osadnictwa wielbarskiego w dolinie
Liwca. Wérdd ceramiki z osady w Jarnicach nie ma frag-
mentdow, ktére mozna byloby przypisac tej kulturze, po-
wszechnie znany jest jednak fakt stabego manifestowania
sie w materiatach powierzchniowych osadniczych stano-
wisk kultury wielbarskiej. Pewnym, chociaz posrednim
argumentem na rzecz takiej interpretacji zapinki kolan-
kowatej z Jarnic sg znalezione ostatnio w bezposrednim

sasiedztwie stanowisk 22 i 23 dwie sprzaczki z pogrubio-
nym kolcem™, ktére bez watpienia nalezy datowaé na
fazy C,-D i laczy¢ z osadnictwem kultury wielbarskiej.

Czy pdznorzymskie osadnictwo kultury wielbarskiej
byto w zespole jarnickim bezpo$rednia kontynuacjg osad-
nictwa przeworskiego, czy tez ludno$¢ wielbarska osiadta
tu po opuszczeniu okolicy przez starszych mieszkancow,
moga rozstrzygna¢ dopiero szeroko zakrojone prace wy-
kopaliskowe. W $wietle bliskich wzajemnych relacji lud-
nosci obu kultur i czgstej na terenach na wschod od srod-
kowej Wisly, takze w dorzeczu Liwca, ciaglosci a nawet
okresowego wspotuzytkowania cmentarzysk przez lud-
no$¢ obu kultur’, ta pierwsza mozliwo$¢ jawi sie jako
nader prawdopodobna.
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ZRODLA

Archiwum fotografii Prussia-Museum
zbior fotografii z archiwum Prussia-Museum, Museum
fiir Vor- und Frithgeschichte, Staatliche Museen zu Ber-
lin, PreufSischer Kulturbesitz (SMB-PK/MVE PM-IXB).

Jankuhn, Spuscizna
spuscizna naukowa Herberta Jankuhna, Museum fir
Archidologie Schloss Gottorf w Szlezwiku.

Kostrzewski, Archiwum
archiwum Jozefa Kostrzewskiego, Wojewddzka i Miej-
ska Biblioteka Publiczna im. Cypriana Norwida w Zie-
lonej Gorze.

Luniewski, Materiaty
zespOl archiwalny Tymoteusz Luniewski (1847-1905;
rolnictwo, archeologia, etnografia, ekonomia), Archi-
wum Polskiej Akademii Nauk w Warszawie (sygn. ITI-
-65).

Luniewski, Pamiegtnik... 1, 11
Z Bogiem zaczety pamigtnik wazniejszych wydarzen
z zycia Tymoteusza Lukacz Luniewskiego przydomku
Plewa spisany w latach 18961 1897. (Silva Rerum), czes¢
pierwsza I, czes¢ II, Biblioteka Zakladu Narodowego
im. Ossolinskich (rkps, sygn. 13133; mikrofilm w Bi-
bliotece Narodowej w Warszawie, mf 45064, 45065).
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BETWEEN THE NORTH AND THE SOUTH. WIDE-RANGING CONNECTIONS OF THE LATE IRON AGE
SETTLEMENT COMPLEX AT JARNICE ON THE LIWIEC RIVER

SUMMARY

In 2015, a verification surface survey of a complex of Przeworsk Cul-
ture sites found to the south of the village of Jarnice, in south-west-
ern Podlasie, eastern Poland (Fig. 1) led to the discovery of three re-
markable copper alloy objects: 1. Fragment of a bimetallic ball-brooch
(Kugelfibel), i.e. its decorative piece made of copper alloy cast over the
iron wire of the brooch bow and curving foot, its fragments projecting
at two ends of the artefact. The decorative piece has the form of two
plano-convex circular elements (‘balls’) and a smaller element (‘linking
piece’); on each ‘ball’ is an engraved, diagonal cross. Surviving L. 38 mm
(L. of decorative piece 26 mm), ‘ball’ diameter 10x13-13.5 mm, height:
5.5 mm (Fig. 2:1). 2. Fragment of a personal ornament of copper al-
loy, made of a rod with three strands of pseudo-plaitwork and a now
incomplete ring with three plano-convex knobs. L. ca. 40 mm, D. of
rod ca. 2.5-6 mm (Fig. 2:2). 3. Knee brooch of copper alloy. Narrow
bow, bent at a right angle, on the head, a low, residual crest with two
sharp grooves below which, a sub-rectangular plate with two openings:
for the spring axle and for the upper chord. L. 50-52 mm (Fig. 2:3).

The artefacts were recovered from the topsoil on the margin of set-
tlements, Jarnice site 22 and 23. Of these the first is known only from
a 1985 field survey, the second is known since the 1960s and was ex-
cavated to a very limited extent (75 m?). Fragments of prehistoric pot-
tery from the two sites are mostly sherds of Przeworsk Culture ves-
sels. In site 23 the assemblage was dominated by fragments of vessels
from phases Al and A2 of the Late Pre-Roman Period, including in-
dividual rims resembling forms known from the so-called Jastorf Cul-
ture in the Polish Lowland (Fig. 3:2-5), and a much smaller group of
Early Roman pottery fragments; also assigned to the Przeworsk Cul-
ture is a spindlewhorl find (Fig. 3:1). In site 22 the rather small group
of characteristic pottery fragments all belong to Early Roman forms.
Immediately to the south, in site 19, is a third settlement with Prze-
worsk Culture pottery, this time, mostly Early Roman. It is possible
that these three sites are actually the remnants of one, long-lived Prze-
worsk Culture settlement spread out on the edge of the upper flood
terrace of the Liwiec River.

230

A small, now defunct stream divided the settlement from a small
rise lying at an elevation of ca. 1-2 metres above the river valley bot-
tom (Fig. 4). Thislocation, referred to as Okopy or Za okopami [“Earth-
works”, “Beyond the Earthworks”], has been identified with a Prze-
worsk Culture cemetery, Jarnice site 1, discovered in the latter half of
the 19% century (Fig. 5). In 1878, Tymoteusz Luniewski (1847-1905),
landowner and entrepreneur of the nearby Korytnica, and also an am-
ateur archaeologist, and J6zef Przyborowski (1823-1896), philologist,
librarian, historian and archaeologist then in charge of the Zamoyski
Library (Biblioteka Ordynacji Zamoyskich) unearthed here “six large
cinerary urns set about and covered with stones, filled with burn hu-
man bone remains”. Even earlier, the cemetery was being dug up by
local peasants, and later still, by other local amateur archaeologists,
one of them being the Notary Dabrowski of Wegréw, the finder of
“2 pottery vessels and 1 vessel base, as well as a bronze fibula”. To this
day only the artefacts from a single urned grave inventory have sur-
vived: fragments of an iron brooch, type K with an openwork in the
foot frame, a clay spindlewhorl (Fig. 6), and many small sherds from
a pottery vessel with a glossy black surface, presumably the cinerary
urn belonging to the same grave inventory. The brooch assigns the
burial to phase A2 of the Late Pre-Roman Period. Furthermore, dur-
ing archaeological excavations and surface surveys made on this site
in the second half of the 20" century a large series of Przeworsk Cul-
ture pottery was recovered, mostly from phases A1-A2, with a small
group of fragments of Early Roman Period pottery; individual sherds
may be linked with the so-called Jastorf Culture in the Polish Lowland
(Fig. 3:6). The type K brooch with an openwork roundel in the front
part of the foot frame is evidence of exchange between Mazovia, the
lower Vistula region, Bornholm and the Elbe drainage (Fig. 7, 8). The
Jarnice find may be interpreted as proof of outside influences reach-
ing here from the west or — which is more likely - from the north.

The artefacts recovered in 2015 alter substantially the earlier un-
derstanding of the settlement complex identified at Jarnice and of its
significance within the settlement microregion in the Liwiec Valley.



The first of them is an incomplete bimetallic ball-brooch (Kugel-
fibel) - its decorative piece made of copper alloy cast over the iron wire
of the brooch bow and its curving foot (Fig. 2:1, 9:4). The decorative
piece consists of two ‘balls’ decorated with a diagonally engraved cross
connected by a ‘linking piece’ So far, brooches with traits described
here have not been separated in the classification systems devised
for ball-brooches, although their finds are known from Poland and
Bornholm (cf. A. Bieger 2003). In this article we propose to name this
form - after its best preserved specimen - variant Blanchs Hotel. It is
represented by three bimetallic specimens from Bornholm (e.g., the
cemetery Blanchs Hotel, described incorrectly by A. Bieger as made
of bronze only), two from a cemetery of the Oksywie Culture at Ru-
mia near Gdansk, and three others, from Kujavia, then the territory
settled by the Przeworsk Culture folk (Fig. 9). The brooches are nearly
identical, except that the pair of finds from Rumia, grave 85, and the
specimen from Norre Sandegard, grave 322, rather than being deco-
rated with a diagonal cross motif feature a very similar motif of a rec-
tangle with recessed sides. A number of still other brooches differ from
the variant Blanchs Hotel in having a differently shaped ‘linking piece’
(Fig. 10:1-3) or in lacking the ornament (Fig. 10:4) although the latter
could be due to their damaged condition. Three other, similar speci-
mens made entirely of copper alloy originate from the territory of the
Oksywie Culture (Fig. 10:5). In one, possibly two brooches, the en-
graved crosses were filled in with red enamel (Fig. 9:7, 10:2a). Generally
speaking, at present nine brooches are known classified to the variant
Blanchs Hotel, plus seven more, similar to this variant. They cluster
in East Pomerania (six specimens) and in Kuyavia (five specimens),
as well as on Bornholm (four specimens); the find from Jarnice is the
most south-easterly find of this brooch form (Fig. 11). Because of the
small number of better dated assemblages the chronology of the vari-
ant Blanchs Hotel and related forms is hard to specify. However, there
is everything to show that it spans phase 1 of the cemetery at Norre
Sandegard, thus, approximately, the late stage of phase A1 of the Late
Pre-Roman Period. A. Bieger has suggested a somewhat broader dat-
ing for the ball-brooches from Bornholm and Poland, assigning them
to phases LT C2-D1a in the La Téne Culture chronology, which cor-
responds to the late stage of phase A1 and the beginning of phase A2.

Brooches classified to the variant Blanchs Hotel and similar forms
- although evidence of contacts with Bornholm - were probably man-
ufactured also in northern Poland. This is supported not only by the
evidently larger pool of these finds from this area, but also by the fact
that only from the lower Vistula region we have a record on specimens
made of copper alloy only. In the same cemeteries where ball-brooch-
es were present other brooches have been recorded, which although
they are likely to have been manufactured locally attest connections
with craftsmen of Bornholm (Fig. 12). On the other hand, the influx
from Bornholm of at least some of the variant Blanchs Hotel brooch-
es (and similar forms) might be supported by the use of red enamel
to decorate the cross motifs engraved on the ‘balls’ This is because at
present it is hard to prove the existence of enamelling centres on the
lower Vistula, whereas it is legitimate to expect them on Bornholm,
where at least a dozen-odd ball-brooches decorated in this manner
have been found (variants different from the one described here),
and in north-western Poland, in the territory of the Oder Group of
the Jastorf Culture.

In summary, it is likely that in the lower Vistula area (East Pomer-
ania, Kuyavia) there were craftsmen who manufactured bimetallic or
bronze brooches according to the northern European styles and met-
alworking tradition. This may be linked to the emergence at the be-
ginning of the Late Pre-Roman Period of a triangle, described pre-
viously in the literature, of close ties between the lower Odra River
region (Oder Group of the Jastorf Culture), the lower Vistula (Oksy-

wie Culture) and Bornholm. At present we can place within the same
network of connections also Kuyavia, where not only the Przeworsk
Culture settlement is noted, but also — similarly as in the lower Vis-
tula region — the so-called Jastorf Culture in the Polish Lowland. The
traditions of this latter grouping have been traced back to northern
Germany and Jutland, thus the cultural proximity of these communi-
ties to the northern European world would have facilitated the estab-
lishing of close relations. Their effect would have been the appearance
in the territory of Poland of craftsmen capable of manufacturing the
bronze and bimetallic brooches discussed here. Thus, the find from
Jarnice may be interpreted as an import from the lower Vistula region,
or from Kuyavia, rather than a direct import from Bornholm. In cor-
respondence with this interpretation is the chemical composition of
its decorative piece, similar to the composition of brooches with Born-
holm connotations recorded in the Oksywie Culture cemetery at Pod-
wiesk (Table 1; cf. Fig. 10:2, 12:2). However, we have to recall that the
database for comparison is very modest, and even more important-
ly, there are no analyses of similar finds from Bornholm. Therefore it
seems legitimate to link the ball-brooch from Jarnice with fragments
of pottery recorded in sites 1 and 23, attributed to the so-called Jas-
torf Culture in the Polish Lowland (Fig. 3:2-6).

An artefact which lends itself to a similar interpretation is a frag-
ment of a bronze brooch, type Gotland, held by the State Archaeolog-
ical Museum in Warsaw (Fig. 13:1). It was discovered by accident in
the early 21* century “on the Liwiec/Bug Rivers” thus, in the same part
of Poland as the Jarnice ball-brooch. This is a hemispherical (hollow)
decorative piece of a brooch, cast of copper alloy, retaining inside the
wire of the brooch bow also made of copper alloy. On the upper face
of the decorative piece is a diagonally engraved cross. Originally, the
decorative piece would have been cast over the brooch bow and the
terminal of its curving foot, this is shown by numerous analogies from
Gotland (Fig. 13:2, 14). On the other hand, the piece from Jarnice was
fully cast of copper alloy, while the specimens from Gotland are bi-
metallic, with an iron bow and spring. E. Nylén described this group
of brooches as iron fibulae with heavy ornaments on the bow, but in
this text we refer to them as: type Gotland. The next distinctive trait
of the brooch found “on the Liwiec/Bug Rivers” is a cross engraved
atop the decorative piece; in brooches type Gotland engraved deco-
ration is exceedingly rare, is of a different design, and appear, more-
over, on specimens in which the decorative piece is more attenuated
(pear-shaped). As noted earlier by other researchers, similar bimetallic
brooches have surfaced on Bornholm. However, their hemispherical
decorative pieces are alittle less domed, provided instead with globular
knobs at both ends, and often, decorated also with a diagonal cross or
a similar engraved motif (Fig. 15). Unfortunately they have not been
analysed yet, and the number of 12 specimens known to us at present
is likely to be understated. Here, they are referred to as variant Norre
Sandegdrd of type Bornholm. At least two specimens which resemble
this variant are recorded in other areas of Scandinavia, but they dis-
play some differences in their construction and style (Fig. 16). The
dating of brooches type Bornholm may be synchronized with the late
stage of phase A1, possibly also the beginning of phase A2.

Four type Bornholm brooches have been recovered in Poland, most
of them by accident. The bronze decorative piece of an iron brooch
from Perkowo in Kuyavia (Fig. 17:1) definitely may be referred to
the variant Norre Sandegdrd (cf. Fig. 15:7.9.11). The three other are
nearly identical, only made entirely of copper alloy, which leads us
to separate them into a different variant — Kobylarnia (Fig. 17:2-4).
In two cases, the cross engraved on their decorative pieces had been
filled with a red enamel inlay (Fig. 17:2.3). While the presence of the
brooch type Bornholm at Perkowo in Kuyavia does not surprise, given
the analysis of the ball-brooches, it is interesting that the two brooches
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classified to the variant Kobylarnia with a known provenance were
both found in Great Poland (Fig. 18). At the beginning of the Late
Pre-Roman Period this was an area outside the zone of compact Prze-
worsk Culture settlement, but one that was penetrated by communi-
ties of the so-called Jastorf Culture in the Polish Lowland, and by the
Oder Group of the Jastorf Culture. Given that no specimens type Born-
holm made of bronze only (variant Kobylarnia) are known from that
island, at the present stage of inquiry we have to conclude that pre-
sumably they were manufactured somewhere in western or northern
Poland. This is significant in so far as that in two cases, these brooch-
es had been decorated with red enamel. Therefore, the variant Koby-
larnia would be yet another piece of evidence for the presence in this
part of Poland (lower Vistula region, Kuyavia, possibly also northern
Great Poland) of centres, as yet unspecified as to their location and
culture attribution, where northern brooch styles were adopted and
given a new, local form, in this particular case, using advanced deco-
rative technologies (enamelling).

Apparently, also the brooch found “on the Liwiec/Bug Rivers” may
be linked with these centres. In its form it represents type Gotland, but
the use of bronze only, and the ornament of a diagonal cross do not
find analogy on that island, on the other hand, it corresponds well with
the description of brooches manufactured in these conjectural work-
shops. As such the artefact found “on the Liwiec/Bug Rivers” may be
interpreted similarly as the ball-brooch from Jarnice, consequently,
not so much as a direct import from Scandinavia as an import from
the northern reaches of the Polish Lowland.

A rather interesting object is the fragment of a personal ornament
made of lead bronze (Table 2) using the lost wax process, with a char-
acteristic pseudo-plaitwork decoration (Fig. 2:2). This object corre-
sponds in its description to circular ornaments (bracelets or armrings)
type Simleul Silvaniei, most likely, variant Rustoiu 3a (Fig. 19). Basing
on the evidence of the very small number of better dated assemblag-
es, these forms have been assigned to a period spanning phase LT D1
and the older phase of the Early Roman Period. According to the ac-
cepted view, the rings type Simleul Silvaniei are alocal, Dacian version
of earlier Celtic ornaments, and outside this zone - they are evidence
of exchange with the Dacian world. However, the distribution range
of the recent, fairly numerous finds makes it necessary to treat this
interpretation with caution given that at present the decided major-
ity of specimens of this type is been recorded outside the Dacian ter-
ritory (Fig. 20). While from Dacia we have just one recent find, from
Poland we have no less than 12 or 13 recent finds of type Simleul Sil-
vaniei ornaments, three other from Bohemia, and three more from
western Ukraine (Fig. 21). Some of these objects deserve closer at-
tention; in particular, the two circular ornaments from the cemetery
at Wolny Dwor in East Pomerania. They were discovered in an inhu-
mation burial from phase B1, their location in relation the skeletal re-
mains proving that they were not armrings or bracelets. Another find,
from Kisielany-Zmichy in eastern Poland, at a small distance from Jar-
nice, is a large fragment of a ring ornament classified to the rare var-
iant Rustoiu 3b (Fig. 21:3). Next, there is an ornament (armring) of
the same variant, belonging to a hoard from phase LT D1 found near
LuzZany in north-eastern Czech Republic (Fig. 21:11), and an armring
from the Ternopil' region in western Ukraine while it has the traits of
variant Rustoiu 3a, but its body is in the form of two strands of pseu-
do-plaitwork (Fig. 22), as some Celtic ornaments recognized as pro-
totypes of type Simleul Silvaniei.

The internal diameter of rings type Simleul Silvaniei ranges be-
tween c. 60-65 mm and over 100 mm. Their accepted interpretation is
that — depending on their size — these ornaments were worn as brace-
lets or as armrings but drawing a line between these two categories is
not easy. Their comparison with the size of the unprofiled and shield-
headed bracelets recovered in Przeworsk Culture and Wielbark Cul-
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ture cemeteries shows that the functional, internal diameter of the
bracelet, ie, the one preventing the ring from slipping from the wrist,
basically should not exceed c. 65 mm. Consequently, only the small-
est of rings type Simleul Silvaniei could have been worn as bracelets,
the others are likely to be armrings. Thus, among the Polish finds, we
can interpret as bracelets the circular ornaments from Niedanowo,
Lasy, Wolny Dwér, Kisielany-Zmichy, also presumably from the vi-
cinity of Skierniewice and from Lubiechowo; the diameter of the ring
from Malbork-Wielbark/ Willenberg is on the border between the two.
On the other hand, the dimensions of rings found in Dacia, the Czech
Republic (except for the Nakletov find), Slovakia and Ukraine, and
those belonging to “the southern German collection”, would identi-
fy them as armrings.

Another possibility to consider in relation to rings type Simleul Sil-
vaniei of all sizes is that they could have been used as pendants. This
is suggested by some large pendants, type Knotenring provided with
aloop (with an outer diameter of as much as c. 87-94 mm), openwork
spherical pendants, type Janéw-Psary (with a diameter of up to c. 85-
88 mm), and also, the assemblage from Wolny Dwér. There, two dif-
ferent rings type Simleul Silvaniei were unearthed together with some
‘ordinary’ type Knotenring specimens, in a location and arrangement
suggesting that their function was above all symbolic, perhaps they
were amulets. An additional clue is obviously the first pendant type
Simleul Silvaniei discovered in a grave from phase B1 in the Przeworsk
Culture cemetery at Czersk on the middle Vistula.

For a few artefacts (Jarnice, Debnialki, Kisielany-Zmichy) analyses
of the chemical content of their alloy were made (Table 2). They es-
tablished that the rings from Jarnice and Debnialki (Fig. 20:1.3) were
cast of lead bronze, but clearly differing in its composition, while the
ring from Kisielany-Zmichy was made of an alloy described as so-
called scrap brass; quite a different material (brass high in zinc con-
tent) was used in casting the pendant from Czersk. A still different
composition (bronze high in zinc content) was identified by the only
known analysis of a ring type Simleul Silvaniei found outside Poland,
found at Sedlec in the Bohemian Basin (Fig. 21:7). None of these al-
loys was found to contain molybdenum, for which element significant
levels were identified in the rings ornaments from Brodnia, Petczyska
and Nowe Brzesko, investigated earlier. However, it needs noting that
disquieting levels of molybdenum were demonstrated only by anal-
yses made with the wp XRF method, these same objects tested using
the Ep XRF method were found to contain either an ‘acceptable’ level
of this metal (Brodnia), or none at all. The newly completed analyses
now make it possible to challenge the hypothesis that ring ornaments
type Simleul Silvaniei were manufactured of copper alloy having a pe-
culiar, specially selected composition.

The brooch with a knee-shaped bow and a crest on the head
(Fig. 2:3, 23:1) while it is compatible with the definition of Almgren
type 132, does not fits either the ‘classic’ type Almgren 132 or its Wiel-
bark Culture variant, or any of its special variants. Examined in the
context of other specimens made of copper alloy, taking into account
its size, it actually has a single analogy - the brooch from grave 21 in
a cemetery of the Przeworsk and the Wielbark Cultures at Krupice in
eastern Poland (Fig. 23:2). To be sure, this grave inventory has been
attributed to the Przeworsk Culture, but this identification bases on
this is actually based on none other but this brooch. Iron brooches type
Almgren 132 are characteristic for men’s clothing during the younger
stage of phase B2 of the Przeworsk Culture. Specimens of copper al-
loy, in any case, a quite mixed group, are more rare (Fig. 24). Of these,
the most interesting from our point of view, is a short, undecorated
brooch found in grave 29 in the cemetery at Konin in south-east-
ern Great Poland, a form with a narrow bow and a small, transverse-
ly grooved crest (Fig. 24:1); this is because it is closest to the brooch
find from Jarnice. On the other hand, Almgren 132 brooches made of



coper alloy, often with applied silver and gold elements, are fairly nu-
merous in Wielbark Culture sites dating to the close of phase B2 and
to phase B2/C1. There are among them also ‘ordinary; undecorated
specimens which correspond closely to the Almgren model, e.g. the
specimens from Nowy Lowicz in western Pomerania, Kowalewko in
Great Poland, Zakrzewska Osada in the borderland of East Pomera-
nia and Great Poland, and Gostkowo in Chelmno Land (Fig. 25:4).
These brooches persuade us to attributed to the Wielbark Culture
similar ‘ordinary’ brooches, type Almgren 132 made of copper alloy
lacking context, recovered east of the middle Vistula, at Drozdowo,
Jadwisin and Turza Wielka/Grof§ Tauersee, all in northern Mazowsze
(Fig. 23:3-5). A further clue to the culture attribution of the brooch
from Jarnice is provided by a bronze brooch, type Almgren 132, ad-
mittedly with a high crest, but one that is only a slightly wider than the
head, and a high catchplate, diagonal in relation to the bow (Fig. 26),
which is a typologically late trait; this specimen was found in grave 31
at Zakrzewska Osada, dated reliably to phase B2/C1. Quite a differ-
ent point of reference for the brooch from Jarnice would be the local
variant of knee brooches, type Almgren 132 (A.132a) from Bohemia
and Moravia, with a low and narrow crest, with transverse grooves
(Fig. 27). The same form of crest is seen also on some of the “bronze
‘Germanic’ knee brooches with a plate on the head” (as defined by
E. Droberjar) found in ‘barbarian’ sites in the Bohemian Basin, Low-
er Austria and western Slovakia, attributed to the time of the Marco-
mannic Wars. In conclusion, the more likely dating of the brooch from
Jarnice would be phase B2/Cl, its attribution to the earliest phase of
the Wielbark Culture settlement in Mazowsze to the east of the Vis-
tula river and in Podlasie, although obviously in view of the compli-
cated archaeological situation of the Liwiec drainage during phase
B2/C1, this issue must remain open.

The settlement complex from the Late Pre-Roman Period and the
Roman Periods situated on the edge of the Liwiec Valley to the south
of the village of Jarnice still awaits a fuller recognition. The ceme-
tery discovered here in the 1870s and excavated by amateurs over the
decades that followed by and large remains uninvestigated. The only
record which survives at present is the inventory of one urned buri-
al from phase A2, and references to further artefacts, but with an ob-
scure dating. The archaeological excavations made in the second half
of the 1960s on a small tract of more elevated ground in the southern
area of the site revealed only some very modest remains of a an an-
cient grave site all but obliterated by early medieval occupation and
postmedieval ploughing.

The large settlement (settlements?) found next to the cemetery is
known virtually only from surface finds. The assemblage of prehis-
toric pottery from this settlement comprises, next to some uncharac-
teristic sherds with an obscure dating and culture attribution, frag-
ments of Przeworsk Culture vessels from phases A1-A2 of the Late
Pre-Roman Period, and from the Early Roman Period. In this situ-
ation special significance must be attached to the three copper alloy
artefacts recovered here in 2015.

The ball-brooch classified to the variant Blanchs Hotel found at
Jarnice, and the brooch, type Gotland, found “on the Liwiec/Bug’, at-
test to contacts of the local population with hypothetical metalwork-
ing centres with an unclear culture attribution, in operation in the
region on the lower Vistula, Kuyavia and possibly in northern Great
Poland. It seems legitimate to associate both these brooches with the
pottery finds from Jarnice displaying the traits of the so-called Jastorf
Culture in the Polish Lowland which had its centres of settlement pre-
cisely in Kuyavia and on the lower Vistula, but the presence of which
has been confirmed also in northern Great Poland. Both brooches are
datable to the late stage of phase A1, possibly, the beginning of phase
A2. This was a time directly antedating, or roughly coinciding with,
the emergence of the settlement network of the Przeworsk Culture in

eastern Mazowsze and Podlasie, when long-lived cemeteries of this
culture were being established. During phase A2 the cemetery at the
nearby Karczewiec was set up, and possibly a little earlier — some 40
km more to the north, the burial ground at Kamienczyk, site 1, at the
confluence of the Liwiec and the Bug. It seems that a crucial role in
the process of the emergence of the Przeworsk Culture in this part of
Poland was played by stimuli reaching from the west, where this unit
had taken shape sometime earlier. Consequently, the artefacts dis-
cussed here having an early dating (the two brooches and the pottery
attributed to the so-called Jastorf culture in the Polish Lowland), al-
though they cannot be linked easily with the Przeworsk Culture, could
in some way be a part of this phenomenon.

Some other Jastorfartefacts have surfaced in the region on the Liwiec
River. From Grodzisk, site 4, at a distance of c. 3 km from Jarnice, comes
a stray find of an incomplete bronze neck-ring (Fig. 28:2) with thick
cylindrical terminals (Bronzehalsring mit verdictken Kolbenenden),
from Kamienczyk, site 11, near to cemetery (site 1) — a bronze winged
pin (Fig. 28:1) of the Ostmecklenburg-Vorpommern type (Fliigelnadel
des ostmecklenburgisch-vorpommerscher Typs). Both these objects ev-
idently may be traced to north-eastern Germany, but their appear-
ance in the Liwiec Valley at the transition from the Older to the Late
Pre-Roman Period, or possibly, at the beginning of the latter, is com-
patible with the concept of a communication route running eastward
through northern Great Poland and Kuyavia. Taken together with the
pottery described earlier, they have altered our earlier understanding
of the very modest assemblage of finds that may be traced to the Jas-
torf Culture milieu in the broad sense. The early chronology of these
finds, one which is ahead of the age of the heyday of the local Prze-
worsk Culture structures, leads to the conclusion that these ornaments
and fasteners, rather exotic in eastern Poland, are not so much ‘ordi-
nary’ imports, as evidence of the arrival in the region of possibly small
groups of foreigners. The presence of these outsiders might have been
one of a number of catalysts in the process of culture transformation
in the region of interest.

It is also interesting that the only grave inventory known from the
cemetery at Jarnice confirms the connections of the local community
with the North and the West also in a later age, in the mature phase
A2. This is documented by the iron brooch, type K with a foot frame
decorated with an openwork roundel.

The fragment of the ring ornament, type Simleul Silvaniei is one
of only a few such finds recorded to east of the middle Vistula. While
its function remains unclear, without any greater doubt we are ready
to date it to phase B1 and - which is obvious - link it with the Prze-
worsk Culture. More recent fairly numerous finds of ring ornaments
recorded in central and northern Poland, but also, Bohemia, Moravia
and western Ukraine, have substantially altered the earlier map of the
distribution of type Simleul Silvaniei ornaments. It seems also that we
urgently need to rethink the hypothesis about their Dacian origin and
consequently, the understanding that rings from outside that territory
are Dacian imports, or evidence of Dacian impact. Furthermore, the
newer finds confirm an observation made earlier that, to the north of
the Carpathians, rings type Simleul Silvaniei are discovered in assem-
blages of the Przeworsk Culture, or ones belonging to the Oksywie-
Wielbark horizon - a little younger in general (phase B1) than rings
found in Dacian and Celtic assemblages (phase LT D1-D2). However,
it is striking that more than a few of the ‘northern’ rings show rather
heavy wear (abrasion), possibly suggesting their extended use, and re-
ducing the significance of this chronological difference; not less im-
portantly, these heavily worn specimens are mostly confirmed, or sus-
pected, grave finds. To be sure, this observation cannot be generalized
without making a first-hand examination of the ‘southern’ rings nev-
ertheless the published photographs suggest that most of these spec-
imens display no apparent traces of use. An important aspect of the
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differences between the two territorial groups of rings type Simleul
Silvaniei is their size: the better preserved ‘southern’ rings are larger,
even a good deal larger than the functional bracelet size, whereas the
northern specimens are almost without exception smaller, the size
exactly that of a bracelet. Interpretation is complicated by the inhu-
mation burial from Wolny Dwér in East Pomerania where two rings
type Simleul Silvaniei were found in a position and arrangement which
rules out their interpretation as ornaments worn on the wrist or the
upper arm of the buried individual. This leads us to conclude that at
least some rings of this type, the size of a bracelet or an armring, could
have served a different role, for example that of pendants-amulets.
The knee brooch, type Almgren 132, lacks good analogies but sty-
listicand morphological analysis would place this particular specimen
in phase B2/Cl, identifying it as evidence of the earliest phase of the
Wielbark Culture settlement in the Liwiec Valley. In the assemblage
of settlement pottery from Jarnice there are no fragments we could
assign to this culture, but this agrees with a universally known pattern
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that Wielbark Culture settlement sites are poorly reflected in surface
finds. The interpretation of the knee brooch from Jarnice proposed
here finds indirect support from the recent discovery, very close to
sites 22 and 23, of two buckles with a thickened prong, forms which
definitely belong in phase C2-D and may be linked with Wielbark
Culture settlement.

Whether the Wielbark Culture settlement of the Late Roman Pe-
riod was a direct continuation of the Przeworsk Culture settlement
in the region or alternately, the Wielbark people moved into the area
only after the earlier inhabitants had gone away, is a question that only
amore comprehensive fieldwork could resolve. In the light of the close
relationship between the people of these two cultures and the conti-
nuity of cemeteries, and even for a time, their joint use by the Prze-
worsk and the Wielbark people, often noted in the region to the east
of the middle Vistula, the Liwiec drainage included, the first possi-
bility appears quite likely.

Translation: Anna Kinecka
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