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RESULTS OF ARCHAEOLOGICAL EXCAVATIONS OF THE EARLY IRON AGE HILLFORT

AT WYSOKA WIES, OSTRODA COUNTY, SITE 7
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W 2015 roku Wiestaw Skrobot zaprezentowal nowoodkryte
grodzisko, znajdujace si¢ w Lesie Dylewskim, i opisal je w spo-
sOb nastepujacy: obiekt silnie broniony warunkami naturalnymi
(...) widoczne pozostatosci kilku pierscieni watéw i fos'. Stano-
wisko to znajduje si¢ w odlegtosci okolo 900 m na potudnie
od wsi Miejska Wola, pow. ostrodzki, ale administracyjnie na-
lezy do Wysokiej Wsi (Ryc. 1). Latem 2018 roku archeolodzy
z Instytutu Archeologii Uniwersytetu Kardynata Stefana Wy-
szynskiego w Warszawie przeprowadzili w obrebie grodziska
badania archeologiczne, majace na celu rozpoznanie jego stra-
tygrafii oraz ustalenie chronologii i afiliacji kulturowej’. Przy

'W. SkroBOT 2015, 123.
? Badania przeprowadzono w ramach grantu Narodowego Centrum

okazji tych prac stanowisko zewidencjonowano w ramach AZP
29-56, nadajac mu numer 26 na obszarze i numer 7 w miej-
scowosci Wysoka Wies.

Grodzisko, wedtug zmodyfikowanej w 2018 roku wersji po-
dzialu Polski na regiony fizyczno-geograficzne, znajduje sie
w obrebie Garbu Lubawskiego®. Zgodnie ze Szczegbtowa Mapg
Geologiczng Polski polozone jest na utworach kemowych, po-

Nauki Korelacja faz osadnictwa pradziejowego i wczesnosredniowiecz-
nego w Polsce potnocno-wschodniej z przemianami srodowiska przy-
rodniczego, w Swietle badat osadéw jeziornych (ID: UMO-2016/21/B/
ST10/03059), ktérego kierownikiem ze strony Instytutu Archeologii
UKSW byt dr hab. Fabian Welc.

*J. SOLON ET ALIT 2018, mapa.

© Rez. Dylewo

Ryc. 1. Wysoka Wies, pow. ostrodzki, stan. 7. Lokalizacja grodziska. Oprac.: R. Solecki (na podstawie http://mapy.geoportal.gov.pl)

Fig. 1. Wysoka Wies, Ostroda County, site 7. Location of the hillfort. Graphics: R. Solecki (based on http://mapy.geoportal.gov.pl)
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Ryc.2. Wysoka Wies, pow. ostrodzki, stan. 7. Przekrdj grodziska po dluzszej osi. 1 — wspotczesna powierzchnia gruntu; 2 — nawarstwienia
przeksztatcone w wyniku dziatalnoéci cztowieka. Oprac.: R. Solecki (na podstawie danych Numerycznego Modelu Terenu z Centralnego
Osrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej i odwiertow $widrem geologicznym)

Fig.2. Wysoka Wies, Ostroda County, site 7. Cross-section of the hillfort along its longer axis. 1 - modern ground level; 2 - layers
transformed in result of human activity. Graphics: R. Solecki (based on Digital Terrain Model from the Head Office of Geodesy

and Cartography and drillings made with a soil auger)

wstalych w trakcie gornego stadiatu zlodowacenia Wisty, kto-
re tworzg piaski i mutki z mozliwymi intruzjami zwirkow".
Prospekcja terenowa wykazala, ze obiekt zajmuje niewielkie
wydluzone wyniesienie, zorientowane w przyblizeniu po osi
pétnoc-potudnie i porosniete obecnie gestym, miodym lasem
mieszanym z dominujacg sosng i brzoza. Charakterystyczne
$lady pozostawione przez specjalistyczne pojazdy przeznaczone
do wycinki drzew oraz wiele scietych pni wskazujg jednoznacz-
nie, ze na obszarze stanowiska prowadzona byla gospodarka
lesna, co potwierdzit réwniez le$niczy pan Maciej Kwasny.
Szczegblnie duze zniszczenia warstw przypowierzchniowych
odnotowano w obrebie majdanu, gdzie widoczne byly slady
orki le$nej i tzw. darcia paséw ziemi. Oprocz wspomnianych
zniszczen antropogenicznych stanowisko ulegto silnej erozji,
zwlaszcza w czesci potudniowej i poludniowo-zachodniej.

*D. GALAZKA 2009, 46-47.

Od wschodu i zachodu grodzisko jest w sposdb naturalny
chronione przez strome zbocza o wysoko$ci dochodzacej do
17 m, opadajace ku waskim dolinom, zajetym obecnie przez
podmokle trzesawiska, a miejscami bagniska ze stagnujaca
woda. Dostep do obiektu od stron pdtnocnej i potudniowe;j
umozliwia waska Sciezka, pnaca sie w gore po grzbiecie garbu.
Prawdopodobnie byta ona wykorzystywana juz w XIX wieku.

Majdan ma ksztalt owalny, wydtuzony po osi potnocny za-
chod-potudniowy wschod, o srednicach 50 m i35 m. Obwadd po
linii watu I (liczac od majdanu) wynosi 150 m, a powierzchnie
mozna szacowac na okolo 16 aréw. Najwyzszy punkt w obrebie
majdanu osigga poziom okoto 239,4 m n.p.m. Bezpoérednio
przy wale I od strony majdanu znajduje si¢ niewielkie, plytkie
zaglebienie przywatowe. W czgsciach pdinocnej i poludnio-
wej grodziska za walem I widoczne sg relikty dalszych umoc-
nien - systemu naprzemianlegtych waltéw i fos. Na péinocy
uchwytna jest fosa I, wat IT o dlugosci okoto 25 m, fosa II, wat 11T
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Ryc. 3. Wysoka Wies, pow. ostrddzki, stan. 7. Wyniki badan magnetycznych nalozone na obraz Numerycznego Modelu Terenu
stanowiska, z zaznaczong lokalizacja wykopow. Oprac.: E. Welc, R. Solecki (na podstawie http://mapy.geoportal.gov.pl)

Fig. 3. Wysoka Wies, Ostroda County, site 7. Magnetic test results superimposed on Digital Terrain Model of the site,
with the excavation trenches marked. Graphics: E Welc, R. Solecki (basing on http://mapy.geoportal.gov.pl)

o dtugosci okoto 18 m i fosa III. Na potudniu nadal czytelne
sa fosa I, wat II dtugo$ci okoto 40 m, fosa II, wal III dtugosci
okoto 28 m i fosa III, a dodatkowo rysuje sie wat IV dlugosci
okolo 48 m oraz fosa IV. Zachowane pozostato$ci obwarowan
nie s3 masywne, a $rednia szeroko$¢ fosy lub watu nie przekra-
cza 2 m. Uksztaltowanie powierzchni stanowiska i jego prze-
kréj po dtuzszej osi przedstawia rycina 2.

Wytyczenie wykopow zostato poprzedzone nieinwazyjnymi
badaniami magnetycznymi, wykonanymi wiosng 2018 roku na
obszarze o powierzchni okolo 1800 m* obejmujacym swym
zasiggiem majdan i fragment umocnien od strony potudniowej
(Ryc. 3). Pozostala cze$¢ stanowiska byta niedostepna ze wzgle-
du na geste zalesienie. Na powierzchni grodziska stwierdzono
duze ilo$ci materiatu skalnego, co wynika z budowy geologicz-
nej Wzgorz Dylewskich, tworzacych si¢ w efekcie zaburzen gla-
citektonicznych, podczas nasuwania si¢ ladolodu w kierunku
potudniowym. Co wigcej, w fazie gléwnej zlodowacenia Wisty,
jego czolo znajdowalo sie dokladnie na potnoc od obecnych
Wzgdrz Dylewskich, skutkiem czego ogromne ilo$ci materiatu
morenowego (gtéwnie piaski, zwiry i glazy) byty deponowane
bezposrednio na uksztaltowanych wczeéniej formach.

W badaniach wykorzystano gradientometr Bartington Grad-
-601 (typu fluxgate), obecnie jedno z najbardziej efektywnych
urzadzen stuzacych do nieinwazyjnych badan geoarcheolo-
gicznych. Nie rejestruje on calkowitego natezenia pola magne-
tycznego, a jedynie réznice miedzy wartoscig pomiaru miedzy
dwoma cewkami umieszczonymi na réznych wysokosciach
w odstepie 1 m od siebie. Efekty pomiaréw magnetycznych
przedstawione sg w formie mapy rozkladu wartosci amplitudy

anomalii magnetycznych, w tzw. skali pozytywowej. Oznacza
to, ze obszary ciemniejsze odpowiadaja anomaliom o podwyz-
szonych warto$ciach natezenia pola magnetycznego (w nT), zas
jasne wskazujg na niskie jego warto$ci. Innymi stowy, miejsca
zaciemnione oznaczajg wiekszg koncentracje materii, osadow
lub obiektéw wzbogaconych w mineraly ferromagnetyczne.
W wypadku stanowisk archeologicznych sa to zazwyczaj miej-
sca koncentracji organiki oraz popiotow.

Przebadano wykopaliskowo obszar o facznej powierzchni
28 m’. Wykop 1 (8x2 m) otwarto w centralnej czesci majda-
nu, gdzie ujawniona zostata dipolowa anomalia magnetycz-
na, przypuszczalnie mogaca wskazywac na obecnos$¢ obiektu
archeologicznego, np. paleniska. Wykop 2 (6x2 m) wytyczo-
no w obrebie zaglebienia przywatowego, w miejscu kolejnej
anomalii dipolowej o amplitudzie okoto 4nT. Jak sie okazato,
odchylenia w obu wykopach wywotane byly przez duze glazy
(granitoidy), ktdre pierwotnie mogly by¢ elementami zagospo-
darowania osiedla, gdyz znajdowaly sie w obrebie sladowo za-
chowanych struktur antropogenicznych.

Materiat zabytkowy znaleziono jedynie w wykopie 2. W wy-
kopie 1, niemalze bezposrednio ponizej humusu lesnego, odsto-
nieto glebe bielicowq i naturalne warstwowane piaski kemowe.
Ewentualny poziom uzytkowy zostal tam prawdopodobnie
zniszczony w wyniku erozji i prowadzonej gospodarki lesnej.
W wykopie 2 zarejestrowano $lady umocnien z okresu funk-
cjonowania osiedla (Ryc. 4): piaszczysto-kamienisty nasyp watu
o wysokos$ci do 0,4 m (A) oraz dot postupowy o $rednicy okoto
0,6 m i przekroju U-ksztaltnym, zlokalizowany w najwyzszym
punkcie watu (B). Wzdluz watu od strony majdanu odnotowano
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Ryc. 4. Wysoka Wies, pow. ostrodzki, stan. 7. Plan i profil pétnocny wykopu 2: A - nasyp walu; B - dét postupowy; C - zaglebienie

przywalowe; D — bruk kamienny. Oprac.: R. Solecki

Fig. 4. Wysoka Wie$, Ostroda County, site 7. Plan and N wall of trench 2: A - embankment; B - post-hole; C - embankment ditch;

D - stone pavement. Graphics: R. Solecki

plytkie zagtebienie przywatowe (C), wylozone brukiem ka-
miennym (D), w obrebie ktérego znaleziono wigkszo$¢ mate-
riatu ceramicznego. Z przestrzeni pomig¢dzy kamieniami po-
brano probke zweglonego drewna, ktdrej analiza radioweglowa
data wynik 728-397 p.n.e. z prawdopodobienstwem 95,4%.
Przy prawdopodobienstwie 91,3% wynik zaweza si¢ do prze-
dziatu 542-397 p.n.e. (Ryc. 5)°, wskazujac na przetom okresu
halsztackiego D i okresu wczesnolateniskiego.

W trakcie badan pozyskano 23 fragmenty ceramiki, w tym
kilka charakterystycznych (Ryc. 6:1-5). Wiekszos¢ skorup jest
silnie rozdrobniona, a najwigkszy wymiar 80% utamkéw nie
przekracza 4 cm. Naczynia wykonane byly taka sama techni-

® Oznaczanie wykonano w 2019 roku w Poznanskim Laboratorium
Radioweglowym, numer probki 14373/18.

ka i z identycznej masy ceramicznej, ktorg stanowila niezbyt
dobrze wyplukana glina, zawierajaca liczny drobnoziarnisty
piasek, i schudzona thuczonym, ostrokrawedzistym granitem.
Wypalano je w atmosferze utleniajacej. Czerepy uzyskaly bar-
we czerwono-brazowa lub brazowa i taki sam kolor mialy
ich przetomy. Grubos¢ $cian naczyn zamyka sie w przedziale
5-13 mm, wynoszac $rednio 8 mm. Powierzchnia zewnetrz-
na jest opracowana w rézny sposob: niestarannie zagtadzona
(szes¢ utamkow), szorstka (dziewie¢ fragmentdw) lub inten-
cjonalnie chropowacona (siedem skorup).

Fragment wylewu o nieco pogrubionej krawedziizagtadza-
nej powierzchni pochodzi najpewniej z misy (Ryc. 6:1), ktdra
wedtug klasyfikacji Lucji Okulicz mozna zaliczy¢ do typu VI
odmiany a. Forma naczynia i technika jego wykonania odpo-
wiadajg wyrdznionej przez wspomniang badaczke ceramice
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OxCal v4.2.3 Bronk Ramsey (2013); r:5 IntCal13 atmospheric curve (Reimer et al 2013)
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Ryc. 5. Wysoka Wies, pow. ostrodzki, stan. 7. Wykres kalibrowanej daty "“C, uzyskanej z probki zweglonego drewna. Oprac.: E. Welc

Fig. 5. Wysoka Wies, Ostroda County, site 7. Graph of calibrated 14C date, taken from a charred wood sample. Graphics: F. Welc
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Ryc. 6. Wysoka Wies, pow. ostrédzki, stan. 7. Ceramika z wczesnej epoki zelaza (1-5). Nowozytne przedmioty metalowe: guzik
mosiezny (6), guzik srebrny (7), gwézdz zelazny (8). Rys:. B. Nowacki (1-5). Fot.: R. Solecki (6-8)

Fig. 6. Wysoka Wies, Ostroda County, site 7. Early Iron Age Pottery (1-5). Modern metal objects: brass button (6), silver button (7),

iron nail (8). Drawing. B. Nowacki (1-5). Photo: R. Solecki (6-8)

grupy II kultury kurhanéw zachodniobaltyjskich i datowa-
nej przez nig na schylek okresu halsztackiego D i poczatek
okresu wezesnolatenskiego®. Zgodnie z podzialem ceramiki
opracowanym przez Mirostawa Hoffmanna takie misy naleza
do grupy III, typu VI, odmiany 1. Autor datuje je na okres la-
teriski A/B’. Misy o podobnej formie znane s3 z takze z innych
osiedli obronnych kultury kurhanéw zachodniobattyjskich, po-
fozonych niedaleko, bo w odlegtosci do 40 km, od stanowiska
w Wysokiej Wsi. Znaleziono je na grodzisku w Wieprzu, pow.
itawski, stan. 20, datowanym na IV-1I wiek p.n.e®, na osied-
lach funkcjonujacych w IV-III wieku p.n.e. w Starym Folwar-
ku, pow. itawski, stan. 1° i Tattawkach, pow. ostrédzki, stan. 2'°,

¢ £. OkuLICZ 1970: 24-37.

7 M.J. HOFFMANN 2000, 94, ryc. 40.

8 U.KoBYLINSKA 2017a, 249-258, tabl. 2:7.14; U. KOBYLINSKA, R. So-
LECKI, J. Wysocki1 2017a, 260.

* A. CHOJNACKA-BANASZKIEWICZ 20174, 129-190, ryc. 25a/I11A:g, tabl.
13:4.11;2017b, 191-193.

"U. KoBYLINSKA 2017b, 118-132, tabl. 1:10.12, 3:17.19; U. KOBYLIN-
SKA, R. SOoLECKI, J. Wysockr 2017b, 135-136.

atakze na osadzie w Kretowinach, pow. ostrodzki, uzytkowanej
w Il wieku p.n.e." i stanowisku 24 w Struzynie, pow. ostrodzki,
z VI-IV wieku p.n.e.”

Na jednym fragmencie ceramiki odnotowano obecno$¢
dwoch réwnoleglych do siebie, plytkich, ztobionych kresek
(Ryc. 6:5). Zdaniem L. Okulicz zdobienie grupami kresek po-
jawia si¢ sporadycznie na ceramice grupy I, upowszechnia sie
i przybiera nowe motywy w grupie II, a w grupie III ornament
ten jest stosowany czesto i wykonywany za pomoca glebszych
ztobkdéw niz wezeéniej”. Naczynia zdobione w ten sposob znane
s3 ze wspomnianego juz osiedla obronnego w Starym Folwar-
ku, stan. 1" a takze z grodziska w Dzierzgoniu Starym, pow.
sztumski, gdzie datowane sg na przetom okreséw halsztackie-
go i wezesnolateriskiego'’.

'], ANTONIEWICZ 1964, 130-133, tabl. XXXILf.

2 R. SOLECKI 2017a, 101-105, tabl. 1:1.3; 2017b, 106-107.

Y t. OkuLicz 1970, 33, 38.

4 A. CHOJNACKA-BANASZKIEWICZ 2017a, 129-190, tabl. 1:10, 20:2,
22:1.2.

5], ANTONIEWICZ 1964, 65, tabl. XI:k.
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Ryc. 7. Osiedla obronne z kilkoma linami watéw i fos, polozone w poblizu Wysokiej Wsi, pow. ostrodzki, stan. 7: A, C- Wysoka Wie$,
pow. ostrodzki; B - D ylewo, pow. ostrodzki (na podstawie http://mapy.geoportal.gov.pl)

Fig. 7. Fortified settlements with several lines of ramparts and moats, located in the vicinity of Wysoka Wies, Ostroda County;, site 7:
A, C- Wysoka Wies$, Ostréda County, B- Dylewo, Ostréda County (basing on http://mapy.geoportal.gov.pl)

Zbidr ceramiki z grodziska w Wysokiej Wsi wykazuje za-
tem cechy zaréwno I, jak i IT grupy ceramiki kultury kurhanow
zachodniobaltyjskich i moze by¢ datowany szeroko na koniec
okresu halsztackiego D i poczatek okresu wczesnolatenskiego.

W trakcie badan pozyskano takze czeé¢ Zarna nieckowatego,
dwa guziki (Ryc. 6:6.7) i fragment gwozdzia (Ryc. 6:8). Frag-
ment granitowego zarna, wydobyty prawdopodobnie w trak-
cie kultywacji ziemi na potrzeby gospodarki lesnej, znajdowat
sie czesciowo na powierzchni. Tego typu zabytki nie wykazu-
ja cech datujacych. Znane sg takze z innych wczesnozelaznych
osad kultury kurhanéw zachodniobaltyjskich, np. z Wieprza,
stan. 20", Tattawek, stan. 2", czy badanego w okresie miedzy-
wojennym osiedla w Modrzewinie, pow. elblgski'®. Co ciekawe
w Wieprzu i w Modrzewinie uszkodzone kamienie zarnowe
znaleziono w dotach postupowych, gdzie wtornie stuzyty do
stabilizowania konstrukgji palowych.

Guziki i gwo6zdz znaleziono w powierzchniowej warstwie
humusu. Wigkszy guzik o $rednicy 23 mm, prawdopodobnie
mosiezny, jest plaski i zaopatrzony w uszko z drutu (Ryc. 6:6).
Na awersie znajduje si¢ tarcza z orfem, ponad tarcza korona, na
rewersie zatarty napis. Takie guziki noszone byly przez urzed-
nikéw pruskich w XIX i na poczatku XX wieku. Drugi guzik
o $rednicy 16 mm, w przekroju jest plasko-wypukly, a wykona-
ny z dwdch, najpewniej srebrnych blaszek. Awers pokryty jest
geometrycznym motywem ozdobnym, a na spodzie znajduja
sie §lady po wykonanym z drutu, odtamanym uszku (Ryc. 6:7).
Fragment zelaznego gwozdzia mial dlugos¢ 40 mm i prosto-
katny w przekroju trzpien o wymiarach 7x4 mm (Ryc. 6:8).

Stanowisko 7 w Wysokiej Wi jest kolejnym nowoodkrytym
osiedlem obronnym o charakterystycznej formie terenowej,
gdzie majdan otoczony zostat kilkoma liniami waléw i fos®.

16 U. KoBYLINSKA 2017c, 256.

7U. KoBYLINSsKA 2017d, 134-135.

'8 W. NEUGEBAUER 1936, 114.

" Aktualny wykaz stanowisk tego typu patrz: Z. KOBYLINSKI 2018;
F. WELC ET ALIT 2018.

Pomimo stwierdzonych duzych zniszczen w centralnej i potu-
dniowej partii majdanu, gdzie wyerodowaniu ulegta znaczna
cze$¢ pierwotnych nawarstwien kulturowych, prospekcja nie-
inwazyjna potwierdzona badaniami wykopaliskowymi i sondo-
waniami $widrem geologicznym wykazala, ze poziom uzytko-
wy z okresu funkcjonowania grodziska zachowat sie w obrebie
zaglebienia przywalowego i fos. Czas uzytkowania osiedla
okreslono na koncowga faze okresu halsztackiego D i poczatek
okresu wczesnolatenskiego (La Téne A/B). W kalibrowanych
latach "C jest to przedzial lat 542-397 p.n.e., z prawdopodo-
bienstwem 91,3%.

Otoczone kilkoma walami osiedle obronne w Wysokiej
Wi nie jest zalozeniem wyjatkowym. W odleglosci nie prze-
kraczajacej 4 km od niego polozone sg trzy kolejne grodziska
o takiej samej formie terenowej (Ryc. 7), z ktérych zadne do
tej pory nie zostato zewidencjonowane w ramach Archeolo-
gicznego Zdjecia Polski. Na dwoch z nich, przeprowadzono
juz prace wykopaliskowe (Ryc. 7:A.C), a materialy sg w trak-
cie opracowywania. Badania trzeciego osiedla (Ryc. 7:B) pla-
nowane sg na 2020 rok.
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RESULTS OF ARCHAEOLOGICAL EXCAVATIONS
OF THE EARLY IRON AGE HILLFORT AT WYSOKA WIES,
OSTRODA COUNTY, SITE 7

SUMMARY

In 2015, an interesting hillfort was discovered at Wysoka Wies, Ostroda
County, in north-eastern Poland (Fig. 1; W. SkroBoT 2015, 123). It
was characteristic because its yard was surrounded by 3-4 concentric
lines of ramparts separated by dry moats (Fig. 2). In 2018, an archaeo-
logical evaluation of this site was conducted to acquire information
about its chronology and cultural affiliation. The central and southern
part of the site was strongly disturbed in the 20" century, when all the
environs were cultivated for reforestation. The only remains of former
habitation were discovered near the embankments, particularly in
the ditch which ran along the main rampart, on its inner side, and
on the main rampart itself. The relics included: a posthole located at
the highest point of the embankment and loose stones — a probable
paving - located in the above-mentioned ditch (Fig. 4). A radiocarbon
dating of the charcoal collected from the soil beneath the stones gave
a calibrated date between 542-397 BC with a probability of 91.3%
(Fig. 5). The analysis of the pottery shards (Fig. 6:1-5) suggests that
they can be linked with the 2™ group in the classification of ceramics
of the West Balt Barrow Culture and can be dated to the turn of the
Hallstatt D and La Téne A/B periods (L. OkuLicz 1970, 24-38). These
two chronologies correspond with each other and it can be assumed
that the hillfort was in use during the end of the Early Iron Age and
at the beginning of the La Tene Period.
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