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W DOLINIE SASPOWSKIE]

STEFAN KRUKOWSKTI'S EXCAVATIONS IN THE SASPOWSKA VALLEY

Abstract: The paper presents results of unknown and yet unpublished excavation by Stefan Krukowski, in 1919-1923
conducted at four cave sites located in the Sgspowska Valley (the area of Ojcow, Cracow County, S Poland). The text
contains critical review of the preserved sources of information on S. Krukowski’s research in this valley and the results
of analysis of artefacts found during the excavation. All the data have been compared so as to allow for as complete as
possible a reconstruction of the location of Krukowski’s trenches and their stratigraphy, and - as a result — enabling the
establishment of the find context of particular artefacts. The results of Krukowski’s research show the stratigraphy of
two unknown sites in the Sgspowska Valley, i.e. the Tunel Stromy Cave (Sadlana) and the Ztodziejska Cave. They also
broaden our knowledge about two well-known sites — the Lokietka and the Koziarnia Caves.
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WSTEP

Celem niniejszego tekstu jest przedstawienie niepubliko-
wanych wynikéw badan wykopaliskowych Stefana Kru-
kowskiego, przeprowadzonych na czterech stanowiskach
jaskiniowych potozonych w Dolinie Saspowskiej: jaskini
Koziarnia, Jaskini Lokietka, Jaskini Ztodziejskiej i jaskini
Tunel Stromy (Sadlanej).

Stefan Krukowski to jeden z ojcéw archeologii pol-
skiej. Postac tylez kontrowersyjna, co genialna. Twoérca
polskiej szkoty krzemieniarstwa i wigkszoéci termindw
zwigzanych z technologia obrobki krzemienia. Czlowiek
obdarzony niezwyklg intuicjg w zakresie analizy mate-
rialéw krzemiennych; do$¢ powiedzieé, ze za jego ucz-
niéw uwazajg si¢ wybitni przedstawiciele catego poko-
lenia badaczy paleolitu'. Zapalony terenowiec. W Dziale

1'S.K. Kozrowski 2007, 10.

Epoki Paleolitu i Mezolitu Panstwowego Muzeum Ar-
cheologicznego w Warszawie przechowywane s3 mate-
rialy z ponad 140 badanych przez niego stanowisk ar-
cheologicznych.

Okres I wojny $wiatowej Stefan Krukowski spedzit
w Gruzji, gdzie z ramienia 6wczesnego Kaukaskiego
Muzeum Historii Naturalnej w Tyflisie (obecnie Tbili-
si) badal wykopaliskowo m.in. jaskini¢ Gvardjilas Klde.
W polowie 1918 roku Krukowski wrdcit do niepodlegte;
juz Polski i zachecony sukcesami kampanii gruzinskiej
rozpoczal badania na Jurze Polskiej, stynacej nie tylko
ze swojej rzezby krasowej i licznych jaskin, lecz réwniez
z ich ogromnego potencjalu archeologicznego dla stu-
diéw nad paleolitem, znanego juz od czaséw pionier-
skich wykopalisk Jana Zawiszy w Jaskini Mamutowej’

2 S. KrukowskI 1916; S.K. Kozrowsk1 2004; M. KoT ET AL11 2019.
1. Zawisza 1874; 1876; 1882a; 1882b.
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Ryc. 1. Profil wykopu Stefana
Krukowskiego w jaskini Koziarnia,
zlokalizowany 4,5 m od wejscia.

Rys.: archiwum PMA i
(PLPMA 1-1-4-4-11-2) S
Fig. 1. Cross-section of the test trench P
opened by Krukowski ca. 4.5 m from

RV -

the entrance to the Koziarnia
Cave. Drawing: PMA archive
(PL PMA 1-1-4-4-11-2)
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i nieco pdzniejszych prac Gotfryda Ossowskiego, m.in.
w Jaskini Maszyckiej*. Przed wojna, jeszcze w 1914 roku,
Stefan Krukowski prowadzil swoje pierwsze wykopali-
ska jaskiniowe w grotach w Ztotym Potoku, potozonych
w pdtnocnej czesci Jury, w gminie Janéw’. W tym samym
roku badat tez pozostale po wczesniejszych pracach Wik-
tora Kuzniara resztki namuliska jaskini Okiennik, poto-
zonej nieopodal Skarzyc®.

Dotychczas nasza wiedza na temat badan S. Krukow-
skiego na tzw. Jurze Ojcowskiej ograniczata sie do in-
formacji sprawozdanych w nielicznych publikacjach.
Wiadomo bylo, iz w latach 1918 i 1919 prowadzil on
wykopaliska w Jaskini Ciemnej, w ktérej odkryl bogaty
zbiér zabytkéw srodkowopaleolitycznych, w tym nozy
bifacjalnych - staly si¢ one podstawa do wydzielenia
i zdetiniowania noza pradnickiego, charakteryzujacego
sie specyticznym rodzajem odbicia zaostrzajacego — tzw.
odbicia pradnickiego. Terminy te zostaly po raz pierw-
szy opisane przez S. Krukowskiego w Prehistorji ziem

* G. OssowsKI 1884a; 1884b; 1885.
*S. KRUKOWSKI 1921.
¢ S. KRUKOwSKI 1921, 7-8.

polskich’. Jest to do dzisiaj jedyny typ noza bifacjalnego
wyrodzniany na podstawie techniki produkeji i jego bu-
dowy, nie za$§ parametréw morfometrycznych.
Pierwsza kampania wykopaliskowa w Ciemnej trwata
od 20 sierpnia do 23 pazdziernika 1918 roku; badania kon-
tynuowano w 1919 roku, od 3 wrze$nia®. 4 listopada 1919
roku na wykopie w Jaskini Ciemnej doszlo do tragicznego
wypadku - zarwany profil przysypal dwoch pracujacych
tam robotnikéw. Jeden z nich — Pawel Miejszczak’, zgi-
nat na miejscu, drugi — Andrzej Kozien, trafil do szpitala.
W wyniku zaistnialej sytuacji Stefan Krukowski wstrzy-
mal prace wykopaliskowe i zakonczyt badania. Mimo che-
ci ich kontynuacji w kolejnych sezonach, Krukowskiemu
nie udalo sie juz nigdy wznowi¢ prac w Jaskini Ciemne;.
Taki przebieg dziatalnoéci Krukowskiego na Jurze ja-
wil nam sie dotychczas i tak tez opisywany byt w litera-
turze poswieconej temu zmartemu w 1982 badaczowi®.

7 S. KRUKOWSKI 1948, 55-56; zob. tez K. SoBCczyK 1992.

¥ Sygn. zdigitalizowanych archiwaliéw w bazie ICAAtom (http://193.39.
71.4/atom/index.php/): PL PMA 1-1-1-48-11-28.

® PLPMA 1-1-1-48-11-41.

197, PARTYKA 1992.



MALGORZATA KOT ET AL, Badania wykopaliskowe Stefana Krukowskiego...

/
/
P 2
b ‘) N
%,
N
e8 J
Aoy T
dre ladie  %v 2 2l {2 Zomn
)
i
$
\
7
7
0 i s
7 ;
Yugire.
* " 222 s s eseity .
7 but §
A
A
| <A
A LV':U}

Ryc. 2. Profil wykopu Stefana
Krukowskiego w jaskini Tunel
Stromy, zlokalizowany w strefie
dolnego otworu jaskini.

Rys.: archiwum PMA

(PL PMA 1-1-4-4-11-4)

Fig. 2. Cross-section of the test trench
opened by Krukowski near the lower
entrance to the Tunel Stromy
Cave. Drawing: PMA archive

(PL PMA 1-1-4-4-11-4)

Dopiero digitalizacja i dostep do archiwum po S. Kru-
kowskim'', przechowywanym w Pafistwowym Muzeum
Archeologicznym w Warszawie, z ktérym byt przez wigk-
sz0$¢ swojego zycia zwiazany zawodowo, umozliwily
odkrycie zupelnie nieznanych wczeéniej faktow z jego
dziafalnosci na terenie Jury. Pozwolily takze dotrze¢ do
innych stanowisk jaskiniowych badanych przez Krukow-
skiego rownolegle z pracami w Jaskini Ciemnej, a takze,
co najbardziej zaskakujace, réwniez do tych prowadzo-
nych w niej kilka lat pdzniej.

ZRODLA

DOKUMENTACJA POLOWA
Zrédlem informacji, ktére jako pierwsze wskazywaly na
to, iz S. Krukowski prowadzil badania takze i na innych
niz Jaskinia Ciemna stanowiskach jaskiniowych w oko-
licach Ojcowa, byly zachowane pojedyncze, niepubli-
kowane rysunki dokumentacyjne planéw i profili. Sg to
w wiekszoéci wykonane odrecznie, oldwkiem, orienta-
cyjne szkice, nie za$ wierne rysunki dokumentacyjne.
Pierwszy z profili opisany jest jako: Rys. 2 ws. Sgspow,
jaskinia Koziarnia Przekroj poprzeczny 4,5 m od progu'
(Ryc. 1). Przedstawia on przekrdj przez calg szeroko$¢
korytarza jaskini, ktory ma w tym miejscu 8 m. Profil
siega 2,5 m w gtab. Rysunek przedstawia takze zarys skle-
pienia jaskini, ktdre w tym miejscu znajduje si¢ na wy-
sokosci 5,5 m nad poziomem namuliska. Na tyle kartki
widnieje adnotacja kolejnos¢ 1 wg 59 1., co jest zapew-

' S.K. Kozrowski 2007.
12PL PMA 1-1-4-4-11-2.
S PL PMA 1-1-4-4-11-3.

ne numerem porzagdkowym nadanym rysunkom przez
samego autora w trakcie inwentaryzacji dokumentacji
prowadzonej w 1959 roku.

Drugi z profili ma opis: Rys.3 jaskinia Sadtarna w Stu-
piance, ws. Sgspéw, Podz. 1 m = 2 cm."* (Ryc. 2), na dru-
giej stronie widnieje adnotacja 5 wg 59 r"°.

Kolejny z serii rysunkéw z adnotacjg 6 wg 59 r' na spo-
dzie, zatytutowany jest OCOW. X 1919 r. Przekroj- Sciana
potnocna srodkowego poprzecznego wykopu pod wiszarem.
Podziatka Im=2cm"” (Ryc. 3). Uklad skat i gtebokos¢ sa-
mego wykopu (ponad 7 m glebokosci) sugeruja, iz jest to
rysunek péinocnego profilu wykopu w Ogréjcu w Jaskini
Ciemnej. Wskazuje na to réwniez termin OCOW - skrét
ten pojawia si¢ na wielu oryginalnych metryczkach pisa-
nych przez S. Krukowskiego dla zabytkéw z Jaskini Ciem-
nej, a przechowywanych w zbiorach PMA. Potwierdza¢
to moze tez wzmianka w inwentarzu zabytkéw spakowa-
nych po zakoniczonej w 1919 roku kampanii. Przy opisie
zawartosci skrzyni nr 6 znajduje si¢ nastepujaca notat-
ka: prébka najciemniejszej warstwy kulturowej z warstwy
Prgdnik pod wiszarem skalnym w OCOW'™,

Trzy kolejne rysunki, ponumerowane kolejno: 7 wg
59 1, 8 wg 59 r*° 1 9 wg 59 r.*!, stanowig trzyczesciowy
plan jednej jaskini. Na pierwszym, noszacym tytul Oj-
cow, wgw. Jamki, zbocze pd., otwor gl. nad dolinkg od

" PLPMA 1-1-4-4-11-4.

" PL PMA 1-1-4-4-11-5.

' PL PMA 1-1-4-4-11-7.

' PL PMA 1-1-4-4-11-6.

' PL PMA 1-1-1-48-11-48.
' PL PMA 1-1-4-4-11-9.

* PL PMA 1-1-4-4-11-11.
*' PL PMA 1-1-4-4-11-13.
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Ryc. 3. Profil wykopu Stefana Krukowskiego w Jaskini Ciemnej, zlokalizowany w Oborzysku. Rys.: archiwum PMA

(PL PMA 1-1-4-4-11-6)

Fig. 3. Cross-section of the trench opened by Krukowski in Oborzysko in the Ciemna Cave. Drawing: PMA archive

(PL PMA 1-1-4-4-11-6)

Jamek ku pd.; 1.1X.22. SK*, widzimy jej cze$¢ przyotworo-
w3 (Ryc. 4:A). Drugi rysunek® przedstawia koricowe par-
tie zwezajacego si¢ ku koncowi korytarza, ktory ma tacz-
nie 42,4 m dlugosci (Ryc. 4:C). Naniesiono na nim takze
przekroj podiuzny groty, prezentujacy nachylenie i po-
ziom namuliska w strefie przyotworowej (Ryc. 4:D). Trze-
cizserii rysunkow przedstawia czes$¢ srodkowa korytarza
jaskini i nosi date d. 2 IX 22** (Ryc. 4:B). Grote te¢ mozna
zidentyfikowac¢ jako Jaskinie Ztodziejska™. Na pierwszym
planie zostal zaznaczony wykop z notatka niedokoriczony
wykop probny gleb. 3 mt. 0,15 mt prochn. reszta — suche do-
brze zbite sredniej wielk. rumowisko (Ryc. 4:E).

Rysunki wykonane sg na kartonikach z jednostronnie
nadrukowanym papierem milimetrowym, wyrwanych
z notatnika formatu 17,5x11,5 cm (na $§rodku widocz-
ne sg $lady pierwotnego szycia). Rysunki musialy by¢
wykonywane na wyrwanych juz kartkach, gdyz zajmuja
calg powierzchnie kartonikdw. Ostatni rysunek nosi $la-
dy oktadki, zapewne doklejonej od tytu.

Numeracja odreczna na dwdch pierwszych rysun-
kach - Rys. 21 Rys. 3 - sugeruje, iz istnial jeszcze przy-
najmniej jeden, ktéry nie zachowat si¢ w archiwum i nie

2 PL PMA 1-1-4-4-11-8.

3 PL PMA 1-1-4-4-11-10.

2 PL PMA 1-1-4-4-11-12.

» Por. Z. CIETAK 1935, 31, ryc. 109; K. KowALskI 1951, 323-324;

68 M. GRADZINSKI ET ALII 1995, 24-28.

wiemy, co przedstawial. Wszystkie znajduja sie w koper-
cie zbiorczej podpisanej SK Ojcéw i okolice < 1939 Rys-i*®
i s3 opatrzone numerami porzagdkowymi z 1959 roku.
Zakladajac ciagla numeracje rysunkéw, mozna przy-
puszczad, iz w 1959 roku w kopercie tej znajdowaly sie
jeszcze trzy kolejne, z numerami 2/59, 3/59 i 4/59. Kart
tych niestety brak; nie udato sie takze zlokalizowa¢ w ar-
chiwum rysunkéw pasujacych do tej numeracji. Biorac
pod uwage wszystkie prowadzone przez Krukowskiego
prace w Ojcowie i okolicach do 1939 roku, to rysunki
te mogty przedstawia¢ na przyktad inny profil z Jaskini
Ciemnej, dokumentacje z badan w Jaskini Lokietka lub
w jaskini Okopy.

DZIENNIKI

Stefan Krukowski prowadzit w latach 1912-1939 dzien-
niki-notatniki”. Z tego okresu zachowalo si¢ 58 toméw
dziennikéw. Sa to bardzo niewielkie bruliony o wymia-
rach 18x12 cm, zapisane drobnym pismem. Dzienniki
w réznych okresach przybieraja rozmaitg forme. Czasem
sa to luzne zapiski dotyczgce aktualnych sprawunkéw i za-
dan, niekiedy za$ notatnik, tak jak wlatach 1914*11916%,

* PL PMA 1-1-4-4-11-1.
¥ PL PMA 1-1-1-48.

* PL PMA 1-1-1-48-4.
* PL PMA 1-1-1-48-6.



Ryc. 4. Trzyczesciowy plan Jaskini Zlodziejskiej wykonany przez S. Krukowskiego w 1922 roku. A - przyotworowa czgé¢ jaskini;

B - srodkowa czes¢ jaskini; C — tylna cze$¢ jaskini; D — upad namuliska jaskini w strefie wejscia; E — zblizenie na opis stratygrafii w wykopie
sondazowym zlokalizowanym w korytarzu gléwnym. Rys.: archiwum PMA (PL PMA 1-1-4-4-11-8, 1-1-4-4-11-10, 1-1-4-4-11-12)

Fig. 4. Three-part Ztodziejska Cave plan drawn by S. Krukowski in 1922. A - near the entrance part of the cave; B — middle part of

the cave; C - end of the cave; D - declination of the cave sediments in the entrance zone; E - details of the plan: description of the stratigraphy
in the test-trench located in the main corridor. Drawing: PMA archive (PL PMA 1-1-4-4-11-8, 1-1-4-4-11-10, 1-1-4-4-11-12)

przeistacza si¢ w dokladny dziennik polowy oraz relacje
z przebiegu badan wykopaliskowych (w pierwszym wy-
padku w jaskiniach w Ztotym Potoku, w drugim w jaskini
Gvardjilas Klde w Gruzji), innym razem, jak w 1919 roku,
stanowi on jedynie spis kosztow i listy ptac dla pracowni-
kéw zatrudnionych do badan wykopaliskowych. Dzien-
niki z roku 1918 koricza si¢ w lipcu, w chwili wyjazdu
Krukowskiego z Tbilisi. Kolejny za$ zaczyna si¢ w grud-
niu roku 1918%, czyli juz po pierwszym sezonie badan
w Ojcowie.

* PL PMA 1-1-1-48-7, PL PMA 1-1-1-48-9.
' PL PMA 1-1-1-48-10.

W dzienniku z 1919 roku™ znajdujg si¢ jedynie bardzo
efemeryczne wzmianki na temat badan w innych jaski-
niach niz Ciemna. Na stronie 46 dziennika z roku 1919%
wéréd pozycji kosztow widnieje wzmianka: za zasypa-
nie Lokietka 800kr*; z dopiskiem powyzej (byto 9 dni 3
ludzi)”. Kwota 800 koron odpowiada $redniej wyplacie
dla trzech robotnikéw przez dziewie¢ dni. Z listy ptac
w Jaskini Ciemnej wynika, iz S. Krukowski placit robot-
nikom od 20 do 40 koron za dzien pracy.

*PLPMA 1-1-1-48-11.

* Ostatni datowany wpis w tym dzienniku jest z 6 listopada 1919 roku.
*PL PMA 1-1-1-48-11-46.

* PL PMA 1-1-1-48-11-46.
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W notatniku z 1919 roku znajduja si¢ tez dwie luzne
kartki formatu A4, stanowigce spis wydatkéw S. Kru-
kowskiego poniesionych w trakcie zwiedzania jaskin,
w tym podczas wycieczek terenowych do pieczar obje-
tych pdzniej badaniami wykopaliskowymi. Spis ten za-
wiera nie tylko daty dzienne oraz wykaz miejscowosci,
w okolicach ktérych S. Krukowski prowadzit prospek-
cje, ale takze informuje o liczbie ogladanych jaskin. Pod
datg 27 wrzesnia znajduje sie¢ wzmianka: przewodnikowi
w Sgspowie 10 [koron]*. Warto w tym miejscu odnoto-
wad, iz przechowywane w PMA zabytki z jaskin Tunel
Stromy (Sadlanej) i Koziarnia opatrzone sa na metrycz-
kach wlasnie nazwa Sgspow.

Najwiecej informacji dostarcza nam krétki inwentarz
skrzyn z zabytkami, pakowanych po zakonczeniu ba-
dan w 1919 roku, zawarty na stronach 47-49 dziennika
z tego roku. Stefan Krukowski spisuje w nim, co umiesz-
cza w poszczegolnych skrzyniach. Przy skrzyni z nume-
rem 6 (SK6) znajduje sie nastepujacy opis: dolna czes¢
rogu ze spodu w. 3 jask. Sadlanej w Sgspowie”. Zabytek
ten, z analogiczng metryczka (Ryc. 13:1), zachowat sie
w zbiorach PMA (inw. I1/4005).

W skrzyni SK7 znajduja sie wedle spisu nastepujace
przedmioty:

o materyal z jask. Okopy

o -, » —»- Lokietka

e -»-» —- Koziarnia

o -»-» —»- Sadlanej

o herb tarczkowy z osypiska pod otworem jaskini w Okien-
niku Dupickim™.

MATERIAL ZABYTKOWY

Trzecim najwazniejszym zrédlem informacji jest wzmian-
kowany wyzej material zabytkowy z badanych przez Ste-
fana Krukowskiego jaskin. Zabytki przechowywane s3
z magazynach Panstwowego Muzeum Archeologicznego
w Warszawie. Cennym Zrédtem informacji sg takze pisa-
ne reka Krukowskiego oryginalne metryczki towarzysza-
ce tym zabytkom. Materialy te zostaly opisane i poddane
szczegolowej analizie. Wyniki tych analiz przedstawiono
w dalszej czesci pracy.

W zbiorach PMA znajdujg si¢ obecnie materiaty z Oj-
cowa i jego okolic, pochodzace nie tylko z badan Kru-
kowskiego, ale takze Stanistawa Jana Czarnowskiego,
Kazimierza Stotyhwy i Leona Koztowskiego, jak réwniez
daryiznaleziska luzne, gléwnie z konca XIX i poczatkdw
XX wieku. Identyfikacja zabytkow z badan S. Krukow-
skiego byta mozliwa jedynie poprzez analize towarzy-
szacych im metryczek, pisanych odrecznie przez autora

* PL PMA 1-1-1-48-10-111.
7 PL PMA 1-1-1-48-11-48.
* PL PMA 1-1-1-48-11-49.

badan. Wymienione ponizej materialy maja metryczki

pisane odrecznie przez S. Krukowskiego:

o jaskinia Koziarnia: inw. 1/4568 (cztery zabytki krze-
mienne), 11/4005 (grzechotka ceramiczna), VI/1285
(18 fragmentow ceramiki);

o Jaskinia Sadlana (?): inw. 1/4568 (27 zabytkow krze-
miennych), I1/4005 (fragment poroza, widr krzemien-
ny);

o Jaskinia Lokietka: inw. I1/7727 (lyzka ko$ciana);

« jaskinia Okopy: inw. 1/4868 (ko$ci zwierzece);

o Jaskinia Ciemna (liczne materiaty krzemienne, cera-
miczne, metalowe, ko$ciane oraz kosci zwierzece);

o Smardzewice nad Grzybowskim: inw. 11/4026 (material
krzemienny i nieliczne fragmenty ceramiki z badan
powierzchniowych S. Krukowskiego prowadzonych
wlatach 19181 1919 na stanowisku potozonym bezpo-
$rednio nad Jaskinig Ciemng. Autor wspomina o nim
w raporcie z badan w 1918 roku®).

W wypadku jaskini Okopy Krukowski ma prawdopo-
dobnie na myséli jaskini¢ Okopy Wielka Dolng, znacz-
nych rozmiar6éw stanowisko z duzym wejsciem, dobrze
widocznym z poziomu dna doliny. Jaskinia badana byta
w roku 1874 przez Jana Zawisze*’, a w latach 1895-1898
przez Stanistawa J. Czarnowskiego"' (1901), ktéry pozy-
skal stamtad liczny material zabytkowy, przechowywa-
ny w zbiorach PMA®. Na podstawie metryczek nie je-
stesmy w stanie umiejscowi¢ wykopow S. Krukowskiego
w jaskini Okopy. Mozliwa jest jednak przyblizona rekon-
strukcja stwierdzonego tam ukladu warstw. Zeby i kosci
niedzwiedzia z oryginalnymi numerami porzadkowymi
od 1 do 6 majg metryczke 19 Ojc. j. Okopy w.3 z wnetrza
jaskini pod martwicg- kosci w glinie. Koéci pod nume-
rem 7: wierzch martwicy- kosci w lessie ze Srodka jaskini,
na koséci z numerem 8: wierzch w.3-ej- kosci w lessie, za$
na kosci z numerem 10: spdd w.2 (zwietrzate dno skalne).
Jest mato prawdopodobne, aby Krukowski numerowat
warstwy od spodu, bowiem nie zdarzalo mu si¢ to na in-
nych stanowiskach. Stad mozna wnioskowac, iz fragment
zuchwy zwierzecej z numerem 10 moze pochodzi¢ z in-
nego wykopu, w ktérym zalegaly dwie warstwy — druga
z nich odktadata sie juz bezposrednio na zwietrzalym
dnie skalnym. Skoro S. Krukowski podkresla, ze inne
zabytki pochodzg z wnetrza jaskini, to te mogly zosta¢
znalezione lub wyeksplorowane w strefie wejscia (?).
We wnetrzu jaskini, na wierzchu warstwy martwicy
(podlogi naciekowej) Krukowski odstonil warstwe les-

* PL PMA 1-1-3-12-1-5.

7, Zawisza 1876, 137.

4'G.]. CZARNOWSKI 1901.

W trakcie badan Czarnowskiego wyeksplorowano praktycznie cata
wierzchnia, tj. humusowa, partie wypelniska jaskini, jedynie z rzadka
przeglebiajac sie w nizej zalegajace warstwy plejstocenskie okreslane
przez autora badan jako jasnozétta glina; zob. S.J. CzaARNOWSKI 1901,
22, 39.
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su, za$ ponizej gliny jaskiniowe. Kosci odkryte w lessie
to gtéwnie szczatki ptasie, za$ kosci z gliny jaskiniowej
naleza do niedzwiedzia. Warstwy lessowe wystepuja na
stanowiskach jaskiniowych jedynie w strefach przyotwo-
rowych, w glebi jaskini zanikaja, stad nalezy przypusz-
czaé, iz wykop Krukowskiego, mimo iz okreélany jako
ze $rodka jaskini, musial by¢ umieszczony jednak doé¢
blisko wejscia®.

Nie mozna stwierdzi¢, jaka cze$¢ inwentarza z badan
S. Krukowskiego z jaskini Okopy stanowig szczatki kost-
ne znajdujgce si¢ obecnie w zbiorach PMA.

INNE
Czwartym, dodatkowym Zrédtem informacji na temat
badan S. Krukowskiego w Dolinie Saspowskiej, o znacz-
nie mniejszym znaczeniu dla poruszanej tematyki, jest
mapa, swego czasu opublikowana przez S.J. Czarnowskie-
go™. Swoj egzemplarz S. Krukowski podpisal wtasnym
nazwiskiem i naniost autorskie oznaczenia, wprowadza-
jac przede wszystkim réznokolorowe podkreslenia ozna-
czajace osobe, ktdéra prowadzita w danej jaskini badania
wykopaliskowe. Krukowski uwzglednit tu Gotfryda Os-
sowskiego, Jana Zawisze, Stanistawa J. Czarnowskiego
i Ferdynanda Romera. Nazwy badanych wcze$niej jaskin
podkreslono odpowiednim kolorem. Legende do syste-
mu podkreslen napisano pismem kaligraficznym, ktére
odbiega od stylu pisma S. Krukowskiego. Nie jest wy-
kluczone, ze Krukowski otrzymal mape juz zawierajaca
opisane wyzej oznaczenia (?). Nalezy stwierdzi¢, ze nie sa
one kompletne. Jaskinie Zbojecka, Sadlana i Krakowska
nie zostaly na mapie oznaczone jako badane przez Rome-
ra, mimo iz materialy z nich Romer publikuje w swojej
monografii z lat 1883 i 1884%.

Na mapie widnieja takze inne otéwkowe oznaczenia
z odrecznymi dopiskami wykonanymi pismem S. Kru-
kowskiego. Sygnatury te maja forme krzyzykéw stawia-
nych przy nazwach poszczegélnych jaskin. Krzyzyki znaj-
duja si¢ gléwnie przy jaskiniach wczesniej niebadanych.
Dodatkowo przy nazwie kilku z nich umieszczono wy-
krzyknik. Dotyczy to jaskin: Ciemnej, Lokietka (?), Ma-
szyckiej i Mamutowej oraz Jaskini Cyganskiej w Dolinie
Pradnika, lecz wykrzyknik moze tez odpowiadac stano-
wisku otwartemu w Smardzewicach, znalezionemu przez
S. Krukowskiego (?). Przy miejscowoséci Lazy Krukowski
dodat krzyzyk z dopiskiem: jest jaskinia (zapewne chodzi

* Material kostny nie zostal poddany analizie paleontologicznej, gdyz
jaskinia znajduje si¢ poza Doling Saspowska, stanowigca temat niniej-
szej pracy. Zostanie on natomiast zbadany w przysztoséci.

*S.J. CZARNOWSKI 1911.

W pracach Ferdynanda Romera Jaskinia Krakowska pojawia sie
pod nazwa Czajowickiej (Hohle von Czajowice; zob. F. ROMER 1883,
209-210, 225; 1884, 15-16, 33).

tu o Jaskinie Dziewiczg)*. Mapa ta zachowala sie w ar-
chiwum PMAY.

ANALIZA ZRODEL

Przedstawione powyzej zrodla nalezy uznac za wiary-
godne, tym bardziej, iz rysunkom profili towarzysza
materialy zabytkowe z metryczkami odpowiadajacymi
numeracji warstw na nich zadokumentowanych. Kaz-
dy z typow zrddet potwierdza autentyczno$¢ informacji
zawartych w pozostalych z nich. Jedyng powazng roz-
bieznoscig jest podpis przekroju poprzecznego wykopu

w jaskini okre$lonej pierwotnie jako Sadlana, ktéra to

nazwe autor nastepnie przekreslil, dopisujac w jej miej-

sce nazwe: w Stupiance. Kwestia te zostala szczegélowo
omoéwiona w rozdziale po§wieconym wzmiankowanym
tu badaniom.

Na podstawie wspomnianych zrodet wylania nam sie
zatem nastepujacy obraz badan Stefana Krukowskiego na
Jurze. W dniu 4 czerwca 1919 roku otrzymuje on pozwo-
lenie sygnowane przez Jana Lukaszewicza, Ministra Wy-
znan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, na sondowa-
nie jaskin miedzy Zarkami a Krakowem®. Swoja podroz
rozpoczyna 4 sierpnia od Zawiercia. W notatniku znaj-
dujemy plan podrézy. W okolicach Kroczyc i Podlesic
4 sierpnia wizytuje 12 jaskin; w okolicach Ogrodzienca,
Podzamcza, Karlina i Bzowa, 5 sierpnia — sze$¢ jaskin;
w okolicach Kostkowic i Sokolnik, 6 sierpnia — jaskinie;
w okolicach Ryczowa, Zelazka, Huciska i Ryczéwka, 10
sierpnia — dziewig¢ jaskin; w okolicach Rodakéw i Hu-
tek, 24 sierpnia - trzy jaskinie. Dodatkowo w dzienni-
ku znajduja si¢ nastepujace wzmianki: Zwiedzic¢ kras od
Smolenia na (i bardziej na w. az do Cisowej) na z. w Ry-
czowie i dalej Rodaki. Na pd. Od Ryczowa lub Smolenia
przez Klucze na Rabsztyn®. Po obejrzeniu licznych jaskin
Krukowski postanawia przeprowadzi¢ w dniach od 11
sierpnia do 1 wrzeénia badania wykopaliskowe na wy-
branych stanowiskach. Jak wynika z listy ptac, do pracy
najmuje dziennie nawet 18 robotnikéw. Z inwentarzy
zabytkow pakowanych pod koniec kampanii wynika,
iz zebral w tym czasie materiat zabytkowy z nastepuja-
cych stanowisk:

o zurocz. Grzybéwka w Podlesicach™: w zbiorach PMA
pod nr. inw. IT1I/1705 znajduje si¢ liczna kolekcja ma-
teriatow, gtéwnie krzemiennych, z tego stanowiska
z oryginalnymi metryczkami pisanymi rekg Krukow-
skiego: 1909 SK Podlesice (Grzybow) g. Kroczyce; 1919

 Zob. K. SToryHWO 1921.
¥ PL PMA 1-1-5-1-13-1.

8 PL PMA 1-1-2-34-6-1.

4 PL PMA 1-1-1-48-10-110.
0 PL PMA 1-1-1-48-11-48.
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SK g. Kroczyce w. Podlesice ur. Grzybéw. Uroczysko
Grzybéwka polozone jest na nieznacznym, zalesio-
nym wyniesieniu w okolicy zrodet niewielkiego cie-
ku wodnego o nazwie Grzybéwka, na potudniowy
wschod od Podlesic’.

o materiat osteologiczny i malakologiczny z jaskini na
Kruku w Kroczycach™ (Krukowski moze mie¢ na my-
§li schronisko w Kruczej Skale). W trakcie wykopalisk
prowadzonych w latach 1989-1993 przez Krzysztofa
Cyrka natrafiono na trzy prostokatne wkopy, ktore
mogg stanowi¢ pozostalos¢ po badaniach Krukowskie-
go (zob. K. Cyrek 2009, 148). Z drugiej strony w dzien-
niku jest nastepujaca wzmianka: W Kostkowicach sg
skaly i zdaje sig jaskinie, zdaje si¢ wiadomos¢ od Kity
Stanistawa®, co mogloby wskazywac na to, iz Krukow-
ski w Kostkowicach nie byl, a jedynie styszal o tych
stanowiskach. Jednoczesnie wszystkie wspomniane
i badane przez Krukowskiego miejsca zlokalizowane
sa w okolicach Podlesic. Okoto 400 m na péinocny za-
chod od Gory Zboréw leza Skaly Krucze, a w ich ob-
rebie skata ,Kruk” W Skatach Kruczych znajduje sie
udostepniona obecnie do zwiedzania Jaskinia Glebo-
ka, bedaca do polowy XX wieku czynnym kamienio-
fomem szpatu. Jest mozliwe, ze Krukowski prowadzit
badania lub zebral material na tym wiasnie stanowisku.
W zbiorach PMA brak jest wzmiankowanych w dzien-
niku materialéw osteologicznych i malakologicznych,
ktére mozna by taczy¢ z jaskinig na Kruku.

o jask. na Jankowej Gorze w Kroczycach® (nazwe Jan-
kowa Géra w okolicach Kroczyc wymienia Kazimierz
Kaznowski w swojej publikacji dotyczacej roslin na-
czyniowych okolic Zawiercia™). S. Krukowski w dzien-
niku wspomina, iz Jankowg Goére odwiedzil, ale nie
prowadzit tam badan, podobnie jak Leon Koztowski®
w 1917 roku, jednak nie ma informacji, czy chodzi o to
samo stanowisko. Nazwa ta nie wystepuje dzisiaj na
mapach, ale w lokalnej toponomastyce nazwg Jonko-
we Géry okre$lana jest Gora Sulméw”, polozona na
péinocny zachdd od Podlesic, okoto 500 m na potu-
dniowy zachod od Gory Zborow. Na Gérze Sulmow
znajduja sie trzy jaskinie: Jaskinia Zabia, Studnia Szpa-
towcow oraz Jaskinia Sulmowa. Material pochodzit
zatem z jednej z nich.

o zosypiska pod jaskinig w Dupicach™ (obecnie Okiennik
Wielki w Skarzycach). W zbiorach PMA materialy te
zachowaly sie pod nr. inw. V1/754 - pie¢ fragmentow

*! Informacja ustna mieszkarica Kostkowic, pana Jarostawa Jedruszka.
2 PL PMA 1-1-1-48-11-48.
* PL PMA 1-1-1-48-11-60.
* PL PMA 1-1-1-48-11-48.
* K. KazNowskr 1928, 187.
% PL PMA 1-1-1-48-11-60.
*” Informacja ustna mieszkarica Kostkowic, pana Jarostawa Jedruszka.
% PL PMA 1-1-1-48-11-48.

ceramiki sredniowiecznej z metryczka [19]19 Dup. pod

jask. Osypisko, oraz pod nr. inw. ITI/709 - 11 fragmen-

tow ceramiki pradziejowej, utamek naczynia srednio-
wiecznego i dwie kosci z metryczka 1919 Dupice Skata

»Okiennik” hatda starozytna i wspétczesna pod oknem

pieczary dolnej. Brakuje natomiast wzmiankowanego

w dzienniku herbu tarczkowego z osypiska pod otwo-

rem jaskini w Okienniku Dupickim®.

2 wrze$nia 1919 roku Stefan Krukowski przyjezdza
do Ojcowa, gdzie juz kolejnego dnia rozpoczyna bada-
nia w Jaskini Ciemnej. Réwnolegle w soboty i niedziele
robi wycieczki z przewodnikami po okolicznych jaski-
niach. 7 wrzesnia (sobota) ptaci przewodnikowi do ja-
skini w Ojcowie®, 13 wrzesnia (sobota) przewodnikom
do jaskiti Ojcowsk. 10°'. W kolejne weekendy zwiedza
takze jaskinie w okolicach Szklar, Jerzmanowic, Bebta,
Wierzchowia i Owczar. 27 wrze$nia (sobota) Krukowski
wizytuje jaskinie w Dolinie Saspowskiej: przewodnikowi
w Sgspowie 10”. Mozna przypuszczaé, iz wtedy odwie-
dza Jaskinie Sadlang (?) i Koziarnie¢ oraz decyduje si¢ na
przeprowadzenie w nich badan sondazowych.

Na swoim egzemplarzu mapy opublikowanej przez
S.J. Czarnowskiego® Krukowski zaznacza krzyzykiem
niektore z jaskin. Krzyzyki znajduja si¢ gléwnie przy ja-
skiniach wczesniej niebadanych przez innych. Kierun-
ki wycieczek Krukowskiego po okolicach Ojcowa maja
swoje przelozenie na zgrupowania krzyzykéw na ma-
pie. Krzyzyki moga zatem oznacza¢ jaskinie spenetro-
wane i sprawdzone przez Krukowskiego w trakcie tych
jednodniowych wypadéw. W Dolinie Sagspowskiej w ten
sposob zaznaczono:

« obiejaskinie pod ko$ciotem w Saspowie (tj. Jaskinig Sa-
spowska Zachodnig i Jaskinie Sgspowska Wschodnig);

o Jaskinie Goralskg®;

o Jaskinie Sadlana;

o Jaskinie Niedostepng ,,Gorng” i ,Dolng” (zapewne cho-
dzi tu o dwa otwory Jaskini Niedostepnej*);

o Dziurawiec (zapewne schronisko Tunelik Przy Dro-
dze®);

« Jaskinie Sowig (wtasc. Schronisko Sowie®);

o Jaskinie Ifowg (whas¢. Schronisko Itowe®®).

* PLPMA 1-1-1-48-11-49. Mozna podejrzewac, iz wspomniany herb
tarczkowy to ozdobna aplikacja o tresci heraldycznej lub pseudoheral-
dycznej, stuzaca jako dekoracja pasa rycerskiego, stroju, pancerza lub
pochwy miecza. Podobne zabytki, cho¢ niezwykle rzadkie, znane sa ze
stanowisk datowanych na XIII-XIV stulecie (zob. M. WOJENKA 2013).
“PL PMA 1-1-1-48-10-111.

' PL PMA 1-1-1-48-10-111.

 PL PMA 1-1-1-48-10-111.

9 G.]. CZARNOWSKI 1911.

% M. GRADZINSKI ET ALII 1995, 19-21.

% Zob. K. BISEk, M. GRADZINSKI, M. WAWRYKA 1992, 20.

% Zob. K. BISEK, M. GRADZINSKI, M. WAWRYKA 1992, 20.

7 Zob. M. GRADZINSKI ET ALII 1994, 84-85.

% Zob. M. GRADZINSKI ET ALII 1994, 76-78.
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0Jjcow.
D

Grota , Hoziarnia
olska Szwajcarja” w Saspowskiej dolinie

Ryc. 5. Pocztowki z poczatku XX wieku przedstawiajace jaskini¢ Koziarnieg i stojaca po drugiej stronie wawozu wille ,,Koziarnia”
1 — widok na jaskinie Koziarnia z drewnianym budynkiem stojacymi przed wejsciem do jaskini; 2 - widok od wewnatrz jaskini, z parkietem
sali tanecznej i zagospodarowaniem strefy wejscia do jaskini; 3 — widok na wille ,,Koziarnia” od strony jaskini Koziarnia

Fig. 5. Postcards published at the beginning of 20" cent. presenting the Koziarnia Cave and the nearby “Koziarnia” hotel.

1 - the Koziarnia Cave with the wooden stall built in front of the cave; 2 - view from the cave entrance, showing the terrace in front

of the cave (elements of the wooden dancing floor are visible in the corner); 3 - “Koziarnia” hotel as it was seen from the Koziarnia Cave

Dodatkowo krzyzyki postawiono przy jaskiniach:
Zbojeckiej, Ztodziejskiej, Pustelni, Bialej i Lisiej, poto-
zonych w wawozie Jamki. Prawdopodobnie jaskinie te
Krukowski zaliczyt do Ojcowa razem z Jaskinig Lokiet-
ka (na planie Jaskini Ztodziejskiej znajduje si¢ bowiem
opis Ojcéw, wgw. Jamki [...], na metryczce z Jaskini Lo-
kietka napis 1919 Ojcéw, zas na zabytkach z Sadlanej (?)
i Koziarni - 19 Sgspow.

W trakcie eksploracji jaskin gruzinskich, ktéra pro-
wadzil trzy lata weze$niej, S. Krukowski przyjat zasade,
ze zwiedza znaczng liczbe stanowisk, aby na wybranych
z nich otworzy¢ wykopy sondazowe. Mozna przypusz-
czaé, ze w tym wypadku postepowal podobnie.

Ponizej przedstawiono rekonstrukeje lokalizacji wyko-
pow, stratygrafii oraz analize zachowanego materiatu za-
bytkowego dla stanowisk znajdujgcych si¢ w obrebie Do-
liny Saspowskiej przebadanych przez S. Krukowskiego.

JASKINIA KOZIARNIA
Jaskinia ulokowana na lewym stoku wawozu Koziarnia.
Duzy otwor jaskini o wymiarach 8x6 m i potudniowo-
zachodniej ekspozycji potozony jest 10 m nad dnem wa-
wozu. Ma ona forme zwezajacego si¢ ku konicowi koryta-
rza o dlugosci 60 m. W przedniej czesci korytarz tworzy
rozlegla, czesciowo oswietlong komore.

Podobnie jak szereg innych jaskin, w roku 1877 Ko-
ziarnia eksploatowana byla w celu pozyskiwania nawozu,
jak podaje F. Romer, gtéwnie z inicjatywy zarzadu dobr

ziemskich Pieskowej Skaly. Rok pdzniej byla juz catkowi-
cie rozkopana, jedli nie liczy¢ tylnej czesci groty, w ktorej
wedlug jego relacji przechowaly si¢ jeszcze resztki na-
muliska®. W latach 1878 i 1879 badania w Koziarni pro-
wadzil na zlecenie Romera Oscar Grube. W poczatkach
XX wieku w komorze gtéwnej wlasciciele hotelu ,,Polska
Szwajcaria” (vel willa ,Koziarnia”), potozonego po dru-
giej stronie wawozu, vis-d-vis jaskini (Ryc. 5:3), urzadzili
sale taneczng. Prace przy jej budowie musiaty wigza¢ sie
z wyréwnaniem poziomu namuliska w komorze gltéw-
nej. Na widokéwkach z tego okresu widoczny jest sto-
jacy przed jaskiniag drewniany kantorek (Ryc. 5:1) oraz
drewniane ogrodzenie na skraju skarpy, barierka w wej-
$ciu do jaskini odgradzajaca drewniany parkiet i fawki
dla odwiedzajacych (Ryc. 5:2).

W odniesieniu do badan S. Krukowskiego w jaskini
Koziarnia dysponujemy relatywnie najwigksza liczbg zré-
del. Poza wzmiankg w dzienniku z 1919 roku dotycza-
ca pakowania materialéw z Koziarni w skrzynie i mate-
rialami zabytkowymi przechowanymi w zbiorach PMA
mamy takze rysunek profilu.

Lokalizacja wykopéw i stratygrafia

W archiwum PMA zachowal sie rysunek opatrzony opi-
sem: profil jaskini Koziarni 4,5 metra od wejscia. Jak wy-
nika ze szkicowego rysunku z przekrojem poprzecznym

“ F. ROMER 1883, 204; 1884, 9.
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Ryc. 6. Plan jaskini Koziarnia z zaznaczong lokalizacjg wykopu S. Krukowskiego, uchwycong w planach wykopéw W. Chmielewskiego.
1 - $ciany skalne; 2 — nacieki wapienne widoczne przy Scianach skalnych pieczetujace pierwotny poziom jaskini; 3 — linia okapu jaskini;

4 - zarys wykopoéw W. Chmielewskiego (1958-1962) i M. Kot (2017); 5 — zarys wykopu S. Krukowskiego uchwycony nieswiadomie przez
W. Chmielewskiego w wykopach I'i VIII oraz przyblizony przebieg wykopu w strefie nieeksplorowanej przez Chmielewskiego; 6 — zarys
palenisk (kolor szary) i struktur z wypalonej gliny (pomaranczowy), ktére znajdowaty si¢ w wykopach I'i VIII z badan W. Chmielewskiego
i zostaly czedciowo przeciete przez wykop S. Krukowskiego. Drawing: M. Kot (wg: W. CHMIELEWSKI ET ALII 1967)

Fig. 6. Plan of the Koziarnia Cave with traces of Krukowski’s trench found by W. Chmielewski. 1 - cave walls; 2 — calcite crust attached

to the cave walls, which marks the original sediment level; 3 — cave eaves; 4 — borders of the trenches made by W. Chmielewski (1958-1962)
and M. Kot (2017); 5 - limits of the Krukowski’s trench, found by W. Chmielewski in his trenches I and VIII and reconstruction

of the Krukowski trench extension; 6 - hearths (in grey) and clay constructions (in orange) found in trenches I and VIII by Chmielewski
and cut by Krukowski in 1919. Drawing: M. Kot (basing on W. CHMIELEWSKI ET ALII 1967)

jaskini, S. Krukowski otworzyt wykop na calej szerokosci
wejscia do Koziarni. Na rysunku zaznaczono o$ wschdod-
-zachod, dzigki czemu mozemy stwierdzi¢, iz jest to pot-
nocny profil jaskini, ukazujacy uktad warstw w strone
wnetrza; ma on 8 m diugosci i okoto 2,5 m glebokosci.
Na planie jaskini korytarz wejsciowy w strefie wejscia ma
obecnie 8 m, co odpowiada danym przedstawionym na
rysunku. Strop jaskini siega na rysunku 5,5 m powyzej
powierzchni namuliska. Profil przedstawia horyzontalny
uktad szesciu ponumerowanych przez autora warstw, kto-
re nie sg opatrzone opisem. Dwie pierwsze nie rdznig si¢
od siebie na rysunku i nie zawierajg rumoszu skalnego.
Warstwa 3, bardzo cienka, ma migzszo$¢ 10-20 cm. Cie-

niowanie moze sugerowac jej ciemniejsze zabarwienie.
Ponizej znajduje sie warstwa 4, ze schematycznie nary-
sowanymi gtazami, prawdopodobnie rumoszu skalnego.
Musiala si¢ ona rozni¢ wygladem od warstw nadleglych,
gdyz otrzymala na rysunku odmienng szrafure (Ryc. 1).

Warstwa 5 skladata si¢ prawdopodobnie z duzych ilo-
$ci spekanego rumoszu skalnego, na co wskazuje zastoso-
wana szrafura. Ostatnig warstwe, opatrzong numerem 6,
stanowi lita skata.

Waldemar Chmielewski, ktory prowadzil intensywne
badania w Koziarni w latach 1958-19627°, nie zdawal so-

7*'W. CHMIELEWSKI ET ALIT 1967.



MarGorzATA Kot ET AL11, Badania wykopaliskowe Stefana Krukowskiego...

Ryc. 7. Zabytki krzemienne odkryte przez S. Krukowskiego w jaskini Koziarnia oraz ich metryczki. 1 - oryginalna metryczka pisana
reka Krukowskiego; 2 — drapacz; 3 - odlupek z pseudoretuszem; 4 — proksymalna czes¢ widra; 5 - metryczka dopisana przez Krukowskiego
w trakcie skontrum w 1959 roku, zawierajgca opis zabytkéw wg terminologii przyjetej pézniej w SKAM (zob. S. KRUKOwsKI 1976);

6 — odlupek z pseudoretuszem. Rys.: M. Szeliga, E. Jurzysta. Fot.: M. Kot

Fig. 7. Artefacts found by S. Krukowski in the Koziarnia cave, with their labels. 1 - original label attached to artefacts with S. Krukowski
handwriting; 2 — endscrapper; 3 — flake with pseudo-retouch; 4 — proximal part f the blade; 5 - label wrote by S. Krukowski during

the inventory in 1959. It contains a description of artefacts according to his terminology used later in SKAM (see: S. KRUKOWSKI 1976);

6 — flake with pseudo-retouch. Drawing: M. Szeliga, E. Jurzysta. Photo: M. Kot

bie sprawy z prac prowadzonych wczes$niej na stanowisku
przez S. Krukowskiego. Wprawdzie uchwycit on w wyko-
pach Ii VIII zasypisko wykopu Krukowskiego, lecz sadzil,
ze byly to pozostaloéci po wkopach wykonanych w celu
eksploatacji nawozu w XIX wieku. Na planach wyko-
poOw na poszczegdlnych poziomach Chmielewski rysuje
regularny wkop biegnacy w poprzek wejscia do jaskini
na linii metréw pigtego i 6smego (Ryc. 6). Jest on takze
widoczny na profilu podtuznym wykopu VIII wlinii me-
tra ,k” wedlug siatki ustalonej przez Chmielewskiego”.

W dzienniku z badan w trakcie eksploracji wykopu I
Chmielewski notuje w 1958 roku, ze [...] przystgpiono do
wybierania ziemi z wkopéw [wyrdznienie MK], aby od-
stonic profile i dzieki temu pozyska¢ klucz do stratygrafii
osadow jaskini oraz w celu nie zanieczyszczenia warstwy
2 ciemngq ziemig z wkopow. Przy przekopywaniu ziemi we
wkopie w zachodniej czesci wykopu I stwierdzono: 1. Ze
osad jaskini na obszarze wykopu jest bardzo plytki. Poza
warstwg 1 - prochnicg wystepuje tu jeszcze 30 cm grubo-
Sci warstwa gruzu skalnego ostrokrawedzistego zwigza-
na lessem plowozottym. Warstwa ta przechodzi w silnie
spekang w kostkowe ostre okruchy skale, a szczeliny mie-

' Dokumentacja polowa z badann W. Chmielewskiego w jaskini Ko-
ziarnia znajduje si¢ w archiwum Instytutu Archeologii i Etnologii PAN
w Warszawie i w Instytucie Archeologii UW.

dzy poszczegolnymi okruchami sg wypelnione materia-
tem podobnym do lessu. Jednak w niektorych wypadkach
w szczelinach tych wystepujg resztki utworu gliniastego
barwy czerwonawe;.

Jednak na obszarze wkopu wybrano takze i poziom
zwietrzalej skaly. Postanowiono odebrac ruszong ziemie
aby stwierdzic jak gleboko siegato zwietrzenie.

(11.07.1958) Wybrano ziemie z poznego wkopu odsta-
niajqc lite dno skalne. W utworzonym w ten sposob profilu
obserwowano, ze zwietrzenie mechaniczne dna skalnego
siegato do glebokosci okoto 90 cm posrodku korytarza ja-
skini, zas pod jej Scianami do 20-30 cm.

Tym samym Chmielewski odstonit profil narysowany
przez Krukowskiego w jego czesci zachodniej. Opis za-
warty w dzienniku potwierdza, iz warstwa 5 na rysunku
Krukowskiego to migzsza na 90 cm warstwa zwietrzale-
go rumoszu skalnego. Bezposrednio nad nim znajduje
sie za$ warstwa gruzu ostrokrawedzistego wypelnione-
go lessem (warstwa 6 Chmielewskiego), odpowiadajaca
warstwie 4 Krukowskiego.

W opisie profilu brakuje jednak odpowiednika war-
stwy 3 Krukowskiego, stanowiacej co$ w rodzaju ciemne-
go przewarstwienia. By¢ moze jego sladem jest widoczny
w profilu zachodnim wykopu VIII z badann Chmielew-
skiego znacznej migzszosci poziom humusu holocen-
skiego, rozwarstwiajacego sie¢ w tym miejscu na kilka
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mniejszych jednostek stratygraficznych. Bezposrednio
nad lessem lezy w tym miejscu poziom ciemniejszego
humusu okre$lony na profilu numerem 9, ktéry mogtby
odpowiada¢ warstwie 3 Krukowskiego. W ostatecznej
numeracji w publikacji’> wszedt on w sktad warstwy 4.

Wykop zalozony przez S. Krukowskiego mial zatem
wymiary 3x7,5 m i umiejscowiony byl w poprzek ko-
rytarza jaskini (Ryc. 6). Jak wynika z pézniejszych ob-
serwacji i notatek Chmielewskiego, mial on gltebokos¢
370 cm. W 1919 roku, kiedy badania w jaskini rozpoczat
Krukowski, pozostalosci drewnianych konstrukcji par-
kietu sali tanecznej mogly by¢ jeszcze dobrze widoczne.
Jesli tak, musialy zosta¢ usuniete w trakcie badan. Par-
kiet znajdowat sie bowiem doktadnie w miejscu wyko-
pu Krukowskiego.

Na planach Chmielewskiego wida¢, iz wykop Krukow-
skiego przecina w potowie palenisko znalezione w war-
stwie 1. Na rysunku profilu W wykopu VIII na linii metra
»K’ widoczny jest wyraznie zarys wykopu Krukowskiego,
przecinajacy obiekt o konstrukcji drewniano-glinianej,
stanowigcy zapewne rodzaj zastony lub zapory wybu-
dowanej w wejsciu do jaskini. Chmielewski interpreto-
wal owa konstrukeje jako slad sciany zbudowanej z gliny
i kamieni i na podstawie znajdujacych si¢ w jej otoczeniu
zabytkow ceramicznych, w tym utamkoéw naczyn siwych
i glazurowanych, datowat ja na XVII lub XVIII stulecie™.
Krukowski w swoim wykopie musial cze¢§ciowo przynaj-
mniej natkng¢ si¢ na 6w obiekt. By¢ moze z nim nalezy
wigza¢ wyodrebnienie warstwy 3.

Zabytki krzemienne

Cztery zabytki krzemienne przechowywane w Dziale
Epoki Paleolitu i Mezolitu PMA pod nr. inw. inwentarzo-
wym 1/4568 zaopatrzone sa w metryczki wypisane od-
recznie przez S. Krukowskiego w 1919 roku: 19. ws. Sgsp
j. Koziarnia. krzem. z w-y 4-ej 15 cm pod pow. i 50 cm nad
dnem tej warstwy (Ryc. 7:1), oraz pisane przez Krukow-
skiego w trakcie inwentaryzacji w 1969 roku (Ryc. 7:5).
Z metryczek dopisanych w latach 60. wynika, ze Kruko-
wski uznal, iz warstwa 4 byla przemieszana; zmieszanej
tak samo jak warstwy 1,2,3 - to dopisek do przepisanej
pierwotnej metryczki z 1919 roku.

Pierwszym zabytkiem jest krétki drapacz (dtug. 46 mm,
szer. 35 mm, grub. 6 mm) o nieznacznie fukowatym dra-
pisku, wykonany na szerokim odtupku (Ryc. 7:2). Ma on
szeroka, jednonegatywowa pietke i nosi $lady intensyw-
nego prawcowania. Na stronie spodniej odtupek ma nie-
wielki seczek i delikatng warge, wskazujgce posrednio na
»miekka” technike jego odbicia, opartg najprawdopo-
dobniej na narzedziu posredniczacym w przekazaniu sity

72 W. CHMIELEWSKI ET ALII 1967.
7' W. CHMIELEWSKI ET ALII 1967, 57.

uderzenia™. Wykonany zostal na brgzowym krzemieniu
jurajskim podkrakowskim.

Drugi odtupek, czesciowo (>50%) korowy o znacznym
stopniu zeolizowania i spatynowania powierzchni, ma
stromo zaluskany wierzchotek i lewg krawedz uformo-
wang na calej dlugosci cigglym retuszem polstromym,
znoszacym rowniez pietke (Ryc. 7:3). Ciaglo$¢ i wyrazna
regularno$¢ retuszu moze wskazywa¢ na jego intencjo-
nalny charakter. Nie dotyczy to raczej przykrawednych
wytuskan, widocznych zaréwno na stronie gérnej w obre-
bie prawej krawedzi odtupka, jak réwniez rozproszonych
na catym jego obwodzie na stronie spodniej. Ich niere-
gularny i nieciagly przebieg, a takze zmienny kat nachy-
lenia poszczegdlnych negatywdw zdaja si¢ przemawiaé
zaich postdepozycyjnym charakterem. Wykonany zostat
z krzemienia jurajskiego podkrakowskiego barwy ciem-
nobrunatnej, z licznymi wewnetrznymi wtraceniami.

Trzeci zabytek to takze odlupek czesciowo (<50%)
korowy, intensywnie zeolizowany i spatynowany na ko-
lor biato-niebieski (Ryc. 7:6). Na jego stronie spodniej,
w obrebie obu krawedzi bocznych oraz partii wierzchot-
kowej obecne sg nieliczne, nieregularnie rozmieszczone
negatywy retuszu potplaskiego. Z kolei na stronie gornej
widoczne jest strome, nieciagte zaluskanie krawedzi dy-
stalnej oraz — w nieco mniejszym zakresie — lewej kra-
wedzi bocznej. Morfologia negatywéw wyluskan, a takze
ich nieciagly i nieregularny charakter wskazuja jedno-
znacznie na ich nieintencjonalng, uzytkows lub postde-
pozycyjna, geneze. Odtupek ma niewielkg pietke korowa
(3x5 mm), a takze $redniej wielkosci seczek wspotwy-
stepujacy z serig pokaznych, intensywnie rozlanych skaz
negatywowych na stronie spodniej. Jego odbicie poprze-
dzilo niezbyt intensywne prawcowanie.

Czwarty zabytek to proksymalny fragment niewielkie-
go widra negatywowego o wymiarach 13x14x2,4 mm,
pochodzacego z zaawansowanej fazy eksploatacji rdzenia
jednopietowego. Widr ma maly seczek i niewielkg, jed-
noplaszczyznows pigtke. Na powierzchni gérnej czytelne
sg $lady niezbyt intensywnego prawcowania (Ryc. 7:4).

Wszystkie artefakty krzemienne zgodnie z metrycz-
kg zostaly znalezione w warstwie 4, ktora byla warstwa
gruzu skalnego ostrokrawedzistego zwigzana lessem pto-
wozottym, okreslona przez Chmielewskiego jako war-
stwa 67°. Warstwy lessowe w strefach wejécia do jaskini
sa zjawiskiem charakterystycznym dla jaskin jurajskich™.
Najczesciej wystepuja one pomiedzy warstwami humu-
su holocenskiego oraz glin jaskiniowych i odpowiada-
ja ostatniemu maksimum zlodowacenia Wisty (MIS 2).
Warstwom tym towarzysza z reguly przemysly gérno-

7 Np. J. TIxter, M.-L. IN1zan, H. RocHE 1980, 57; M.-L. INIZAN ET
ALIT 1999, 32.

> W. CHMIELEWSKI ET ALII 1967.

7 M.T. KRAJCARZ ET ALII 2016.
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i schytkowopaleolityczne. W jaskini Koziarnia Chmie-
lewski w warstwie 4 znalazl pi¢¢ narzedzi krzemiennych.

Opisane zabytki wykazuja bardzo rézny stan zacho-
wania. Dwie formy odlupkowe s3 silnie zeolizowane
i spatynowane oraz nosza na sobie liczne retusze post-
pozycyjne, ktére moga $wiadczy¢ o ich pochodzeniu
z warstw $rodkowopaleolitycznych. Ich stan zachowa-
nia odpowiada temu, jaki maja artefakty z warstw plej-
stocenskich z wnetrza jaskini z badain Chmielewskiego”.
Zupelnie odmiennym stanem zachowania charakteryzu-
ja sie natomiast drapacz i proksymalny fragment widra.
Zabytki te nie sg pokryte patyng ani zeolizowane i nie
majg wtornie, przypadkowo wyszczerbionych krawedzi.
Stan zachowania, a zwlaszcza wlasciwo$ci morfometrycz-
ne obu wytworéw pozwalaja zasugerowa¢ ich zwiazek
z neolitycznym epizodem uzytkowania jaskini, w tym
najpewniej z pobytem w jej obrebie spotecznosci ugru-
powan naddunajskich (kultury ceramiki wstegowej rytej
lub kultury lendzielskiej), udokumentowanych podczas
dotychczasowych badan™.

Omowione zabytki krzemienne pochodza zatem z r6z-
nych okreséw i $wiadczg o przemieszaniu warstwy, w kto-
rej zostaly znalezione. Napisal juz o tym S. Krukowski,
inwentaryzujgc materialy w maju 1969 roku i wykonujac
dodatkowe metryczki do zabytkéw z ich opisem wedle
przyjetej przez siebie nowej terminologii nawigzujacej
do pdzniejszego SKAMu”.

Gliniana grzechotka
Zachowana fragmentarycznie gliniana grzechotka jest za-
bytkiem problematycznym. Zinwentaryzowana jest ona
obecnie pod nr. I1/4005 i oznaczona jako Saspoéw. W pu-
detku oznaczonym numerem znajduja si¢ trzy zabytki:
opisywana grzechotka, widr krzemienny oraz znacznej
wielko$ci fragment poroza jelenia. Zawiera ono tez dwie
oryginalne metryczki wypisane reka S. Krukowskiego.
Jedna z nich odpowiada opisowi kontekstu odkrycia
fragmentu poroza — 1919 Sgspéw j. Sadlana, w.3 (spéd).
Jest to jedyna metryczka wskazujgca na znalezisko po-
chodzace ze spodu warstwy 3. Pozostate zabytki odkry-
te zostaly w potowie wysokosci petniska tej warstwy. In-
formacje o natrafieniu na jej spodzie fragmentu poroza
Krukowski podaje w dzienniku przy spisie pakowanych
zabytkoéw. Mozna zatem przyjaé, iz metryczka ta odnosi
sie do fragmentu poroza.

Druga metryczka - 1909 Sgspow j. Koziarnia w.2 -
wskazuje na znalezisko z jaskini Koziarnia.

Materiaty z jaskin zostaly rozdzielone w PM A pomie-
dzy poszczegolne dziaty na podstawie ich przynaleznosci

”7W. CHMIELEWSKI ET ALIT 1967.

7 W. CHMIELEWSKI ET ALII 1967, 53-54; J. LEcH 1971, 127-128;
E. Rook 1980, 97.

'S, KRUKOWSKI 1976.

Ryc. 8. Grzechotka gliniana odkryta przez S. Krukowskiego
wjaskini Koziarnia z towarzyszaca jej metryczka.

Rys.: M. Szeliga, E. Jurzysta. Fot.: M. Kot

Fig. 8. Clay rattle found by S. Krukowski in the KoziarniaCave
with the accompanying label. Drawing: M. Szeliga, E. Jurzysta.
Photo: M. Kot

chronologicznej. Zabytki z metryczka Sgspow, a zatem
zardéwno z jaskini Koziarnia, jak i z Jaskini Sadlanej, po-
traktowano lgcznie jako jedno stanowisko i oznaczono
odrebnymi numerami inwentarzowymi w obrebie kaz-
dego z dzialéw, do ktdrych trafily: Paleolitu (I1/4568),
Neolitu (I1/4005) i Sredniowiecza (VI/1285). W zbiorach
dziatu $redniowiecza znalazla si¢ ceramika z jaskini Ko-
ziarnia, za$ caly material krzemienny w dziale paleolitu,
gdzie jednak nie zostal opisany oddzielnie, lecz zinwenta-
ryzowany lacznie jako stanowisko Saspow (1/4568). Tylko
dzieki przechowywaniu poszczegélnych zabytkow wraz
zich oryginalnymi metryczkami, a takze inwentaryzacji
materialow z Dzialu Paleolitu przez samego S. Krukow-
skiego w 1969 roku, zabytki z Sadlanej i Koziarni mozna
dzi$ rozdzieli¢. Wérod nich byt fragment poroza, grze-
chotka i wiér krzemienny. O ile fragment poroza z calg
pewnoscig pochodzi z Jaskini Sadlanej, na co wskazuje
wzmianka w dzienniku z 1919 roku, o tyle druga metrycz-
ka odnosi si¢ zapewne do jednego lub obu pozostatych
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zabytkow. Warto zauwazy¢, iz na powierzchni grzechotki
widniejg $lady ciemnego humusowego sedymentu, kté-
ry zdecydowanie nie odpowiada pozostalosci sedymentu
z warstwy 3 w Jaskini Sadlanej, widocznego zaréwno na
powierzchni poroza, jak i zabytkow krzemiennych z tego
stanowiska, ale dobrze pasuje do charakteru warstwy 2
w Koziarni. Najprawdopodobniej zatem grzechotka zo-
stafa jednak znaleziona w jaskini Koziarnia w warstwie 2
i taka interpretacje autorzy przyjmuja w niniejszej pra-
cy. Bardziej problematycznym jest znalezisko widra, bo
gdyby pochodzit z Koziarni, to zapewne trafitby z pozo-
statymi krzemieniami do Dzialu Paleolitu. By¢ moze to-
warzyszyl on fragmentowi poroza i dlatego razem z nim
zostal umieszczony w Dziale Neolitu. Niestety, kwestia ta
pozostaje nie do rozstrzygniecia, gdyz widr ten nie nosi
nasobie §ladow sedymentu.Grzechotka charakteryzuje si¢
niewielkimi rozmiarami (39x38x44 mm) i niekomplet-
nym stanem zachowania. Zlozona jest z cylindrycznego
korpusu (puszki rezonansowej) o sptaszczonych $cian-
kach bocznych, zaopatrzonego pierwotnie przypuszczal-
nie w lukowaty — obecnie odfamany — uchwyt o owalnym
przekroju (Ryc. 8). Wypalona zostala w atmosferze re-
dukcyjnej, na co wskazuje jednolita, ciemnoszaro-czar-
na barwa jej powierzchni zewnetrznych. Przed wypatem
powierzchnie korpusu zostaly dos$¢ starannie wyrdéwna-
ne za pomocg przecierania (wskazuja na to zgrupowania
jednokierunkowych, gesto rozmieszczonych $ladow li-
niowych), a takze gtadzenia, prowadzacego miejscami do
wyblyszczenia. Na jednym z plaskich bokow grzechotki
zachowal si¢ dos¢ regularny otworek o $rednicy 4 mm,
petniacy funkeje zabezpieczajaca przedmiot przed znisz-
czeniem podczas wypalu (zapewniajac swobodng cyr-
kulacje powietrza chronil przed nadmiernym wzrostem
ci$nienia wewnatrz puszki). Z uwagi na luzny charakter
znaleziska, catkowity brak ornamentacji oraz ograniczone
mozliwosci oceny technologicznych wlasnosci masy ce-
ramicznej jego identyfikacja chronologiczno-kulturowa
jest problematyczna. Gliniane grzechotki stanowig bar-
dzo rzadka kategori¢ znalezisk archeologicznych, odno-
towywang w obrebie réznokulturowych inwentarzy juz
od wczesnego neolitu po okres wpltywoéw rzymskich oraz
$redniowiecze®. Liczniej wystepuja jedynie na stanowi-
skach kultury tuzyckiej z przetomu epoki brazu i wezes-
nej epoki zelaza, zwlaszcza na cmentarzyskach, gdzie cze-
sto towarzysza pochéwkom dzieci®. Na taka klasyfikacje
kulturowa omawianego okazu moze ewentualnie wska-
zywac sposob i staranno$¢ wykonczenia jego powierzch-
ni zewnetrznych, a posrednio réwniez udokumentowana
zrodtowo penetracja jaskin w okolicy Ojcowa przez spo-

80 H. JANKOWSKA 1975, 149; A. KULCZYCKA-LECIEJEWICZOWA 1979,
151; T. MALINOWSKI 1999, ryc. 1, 2.

# Np. M. Cwirko-GoDYCKI, A. WRZOSEK 1938, 171-172; M. GEDL
2002a, 107; 2002b, ryc. 21; B. KrRukiewicz 2002, 123-125.

tecznoéci tej kultury®. Niestety, dotychczasowe badania
wykopaliskowe w jaskini Koziarnia nie doprowadzily do
odkrycia materialéw zabytkowych kultury tuzyckiej®.
Nalezy réwniez podkresli¢, ze wérod grzechotek znanych
ze stanowisk tej kultury brak jest $cistych analogii do pre-
zentowanego okazu. Okoliczno$ci te nakazujg zatem za-
ktada¢ mozliwos¢ jego odmiennej proweniencji kulturo-
wej, nie pozwalajac definitywnie wykluczy¢ ewentualnego
zwigzku zaréwno z ugrupowaniami kulturowymi okresu
neolitu i epoki brazu, jak réwniez spotecznosciami poz-
nego okresu wplywdw rzymskich* lub wedrowek ludow,
ktoérych obecnoéé w jaskini potwierdzity dotychczasowe
badania wykopaliskowe®.

Ceramika

W Dziale Wczesnego Sredniowiecza i Archeologii Cza-
sow Nowozytnych PMA (inw. VI/1285) znajduje sie 19
fragmentow ceramiki (z szesciu z nich wyklejono frag-
ment naczynia). Materialy te opatrzono oryginalng
metryczka wypisang reka S. Krukowskiego: 19 Sgspow
j. Koziarnia w.2 (Ryc. 9:7). Ow niewielki zbi6r nie jest
jednorodny pod wzgledem chronologicznym — wiek-
szo$¢ utamkow (11 sztuk) to fragmenty naczyn kultury
przeworskiej z okresu wplywéw rzymskich lub wedréwek
ludow, pozostale za§ odnoszg sie do okresu sredniowie-
cza (osiem zabytkow).

Materialy datowane na okres wplywdéw rzymskich
stanowig zbidr stosunkowo rozdrobniony, w ktérym po-
wierzchnie catkowite utamkow mieszczg sie w przedziale
7-10 cm®. Pod wzgledem technologicznym reprezentujg
one dwie wyraznie roznigce si¢ od siebie grupy. Do pierw-
szej z nich (10 fragmentéw) zaliczy¢ nalezy pozostatosci
tzw. naczyn siwych, wykonanych na kole z mas garncar-
skich niezawierajacych intencjonalnie dodanej domiesz-
ki schudzajgcej, wypalonych w atmosferze redukcyjne;j
(Ryc. 9:1-3). Ich zewnetrze $cianki majg gladkie i nieco
polyskliwe powierzchnie, co wigza¢ nalezy z poprzedzaja-
cym wypal zabiegiem wygladzania gotowych form narze-
dziem ko$cianym lub kamiennym®. Trzy fragmenty na-
czyn omawianej tu grupy maja $lady zdobienia w postaci
wyswiecanych lub rytych linii uktadajacych si¢ w sko$ng
kratke (Ryc. 9:1.2) lub jodetke (Ryc. 9:3). Pozostate utam-
ki nie noszg sladow dekoracji.

Cho¢ z uwagi na rozdrobnienie materiatu trudno wy-
powiadac sie wigzgco na temat form omawianych naczyn,
mozna podejrzewad, iz reprezentuja one misy, wazy lub
czarki, czyli najliczniejszag w $rodowisku kultury prze-

2 Np. S.J. CZARNOWSKI 1903, tabl. VI:3; 1904, tabl. VII:3; R. MYCIEL-
SKA, E. Rook 1966, 195; W. CHMIELEWSKI 1988, 11; M. WOJENKA ET
ALIT2017, 158-159.

% W. CHMIELEWSKI ET ALIT 1967, 53.

8 Por. T. MALINOWSKI 1999, 45-48.

% W. CHMIELEWSKI ET ALII 1967, 53.

% H. DoBRZANSKA 1986, 137.
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Ryc. 9. Ceramika z mlodszego lub péznego okresu rzymskiego/wczesnej fazy wedréwek ludéw

| (1-3) oraz utamki naczyn $redniowiecznych (4-6), pochodzace z badan S. Krukowskiego w jaskini
\ Koziarnia, wrazzich metryczka (7). Fot. i rys.: M. Wojenka

Fig. 9. Pottery found in the Koziarnia Cave by S. Krukowski dated to Early or Late Roman
Period / Early Migration Period (1-3) and Early Middle Ages (4-6); original label accompanying

7 the artefacts (7). Photo & drawing: M. Wojenka

worskiej kategorie naczyn siwych o gladkich powierzch-
niach, by¢ moze wchodzacych w sktad zastawy stotowe;j”.

Druga grupa technologiczna reprezentowana jest przez
jeden niezdobiony utamek naczynia siwego o szorstkiej
powierzchni, wykonanego z masy garncarskiej schudzo-
nej domieszka ttucznia kamiennego. Jak mozna sadzi¢,
naczynie to przeznaczone bylo do celéw kuchennych,
ewentualnie zasobowych®.

Punktem wyj$cia dla oceny chronologicznej mate-
rialéw odkrytych przez S. Krukowskiego jest czas upo-
wszechnienia sie ceramiki wykonywanej na kole garncar-
skim, ktére w $rodowisku kultury przeworskiej przypada
na faze C,, okresu wplywéw rzymskich®. Istotng role
w datowaniu omoéwionych tu znalezisk odgrywa po-
nadto ogolny kontekst wykorzystania Koziarni w dobie
rzymskiej i wedréwek luddw, jaki wylania si¢ z publika-
cji F. Rdmera oraz podsumowania prac ekipy W. Chmie-

7. RopzINSKA-NOWAK 2006, 73, 152; zob. tez M. WIRSKA-PARACHO-
NIAK 1985, 216; H. DOBRZANSKA 1990, 40.

8 Zob. H. DOBRZANSKA 1990, 44, 47.

87, RoDZINSKA-NOWAK 2006, 30.

lewskiego. Z badan pierwszego z nich pochodzg m.in. de-
nar Antonina Piusa wybity w 139 roku oraz dwa paciorki
szklane wykonane technikg mozaikowa™. W wyniku prac
Chmielewskiego pozyskano natomiast 78 utamkéw na-
czyn siwych oraz brazowa sprzaczke do pasa®, reprezen-
tujaca typ H15 sprzaczek wedlug R. Madydy-Legutko,
datowany juz na wczesng faz¢ okresu wedrowek ludow
(faza D)”. Materialy odkryte przez Krukowskiego nalezy
wiec umieszcza¢ w szerokich ramach chronologicznych,
od mtodszego okresu wplywow rzymskich po wczesng
faze okresu wedréwek ludow (fazy C,-D).

Na pochodzacy z badan Krukowskiego zbior zabyt-
kéw $redniowiecznych skladajg sie pozostatosci nie
wiecej niz trzech naczyn (osiem fragmentow), repre-
zentowanych przez utamek partii wylewowej (Ryc. 9:4),
przydennag cze$¢ naczynia ze szczatkowo zachowanym
dnem (Ryc. 9:6) oraz fragment ceramiki z gérnej partii

* F, ROMER 1883, tabl. XXVI:1.2, XXVII:7; 1884, tabl. V:1.2, VI.7; zob.
tez K. Goprowski 1995, 131.

' W. CHMIELEWSKI ET ALII 1967, 54-55, ryc. 25:12.

%2 R. MADYDA-LEGUTKO 1987, 65, tabl. 19, tab. VIL.
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brzu$ca (Ryc. 9:3). Mozna podejrzewal, iz wszystkie
ufamki stanowig pozostalos¢ garnkéw, czyli podstawo-
wej formy naczynia glinianego w $redniowiecznym in-
wentarzu kuchennym.

Pod wzgledem receptury mas garncarskich zabytki te
taczy szereg cech wspolnych. Wszystkie wykonano z glin
zelazistych schudzonych domieszka drobnego piasku,
cho¢ nalezy odnotowac, iz w wypadku dwdch pierwszych
okazow - fragmentu wylewu i przydennej partii naczy-
nia, dostrzegalny jest rowniez do$¢ wysoki udzial nieco
wigkszych ziaren, o $rednicy siegajacej 1 mm. Wszystkie
naczynia wypalono w atmosferze utleniajacej. Przetamy
naczyn sg jedno- (Ryc. 9:3.4) i tréjbarwne (Ryc. 9:6). Na
wszystkich utamkach widoczne sa pozostatosci typowej
dla okresu $redniowiecza dekoracji rytej, wystepujacej tu
zaréwno w postaci linii falistej, jak i poziomej. Warto row-
niez odnotowac, iz na zachowanym fragmencie dna na-
czynia przetrwal §lad po pierscieniu dookolnym, §wiad-
czacym o zastosowaniu kota garncarskiego (Ryc. 9:6)”.

Przechodzac do kwestii datowania wyzej omdéwionych
zabytkow, nalezy zauwazy¢, iz mimo malej liczebnosci
zbidr ten daje wprawdzie watly, lecz mimo to mozliwy
do uchwycenia sygnal, poswiadczajacy aktywnos¢ czlo-
wieka w co najmniej dwdch réznych momentach przypa-
dajacych na czasy $redniowiecza. Z fazg starszg sklonni
jestesmy wigza¢ material wykonany z mas garncarskich
zawierajgcych wyrazng domieszke gruboziarnistego pia-
sku, a zatem wylewows cze$¢ naczynia (Ryc. 9:4) oraz —
warunkowo — okaz zachowany w postaci partii przyden-
nej (Ryc. 9:6). Z uwagi na fakt, iz mowa tu o zaledwie
dwdch zabytkach, trudno jest na ich podstawie pokusi¢
sie o dokfadne datowanie przejawéw aktywnosci czto-
wieka w jaskini Koziarnia. Nalezy jednak odnotowac,
iz fragment wylewowy, ktérego brzeg pogrubiony jest
w partii zewnetrznej, ma analogie w materiale krakow-
skim, datowane od IX-X az po XII, a nawet XIII stulecie
(typy 13 i 23 wg K. Radwanskiego)®™. Zblizone wylewy
odnotowano tez na stanowisku zwigzanym z produkcja
hutniczg w Dabrowie Gérniczej-Los$niu, pow. dagbrowski,
w materiale datowanym na 2. potowe XTI - 2. potowe XII
wieku”, na cmentarzysku inhumacyjnym z 2. potowy XI -
poczatkéw XII wieku w Strzemieszycach Wielkich, pow.
dabrowski™ oraz na stanowisku osadowym z 2. potowy
XI - XII wieku w Przeczycach, pow. bedzinski”.

Majac na uwadze datowanie przytoczonych wyzej ma-
terialow analogicznych, a takze fakt, iz najstarsze rozpo-
znane dotad $lady sredniowiecznej aktywnosci czlowie-
ka w jaskiniach okolic Ojcowa datuje si¢ najwczesniej na

 Zob. P. RZEZNIK 1995, 34-35.

* Zob. K. RADWANsKI 1968, 63, ryc. 38, 39.

* R. BODNAR ET ALIT 2006, 22, ryc. 2:A.B.

1. MARCINIAK 1960, tabl. VII:2.

% A. NIERYCHLEWSKA 2011, 139, 142, tabl. X:2, XIII:3.

Ryc. 10. Strefa dolnego otworu jaskini Tunel Stromy

w widocznymi $ladami rozkopywania i stopniem ziemnym
odpowiadajgcym wymiarami profilowi przedstawionemu przez
S. Krukowskiego. Fot.: M. Kot

Fig. 10. Lower entrance of the Tunel Stromy Cave with

visible traces of the previous exploration. The sediment step fits
the cross-section drawn by S. Krukowski. Photo: M. Kot

przetom X1 i XII wieku™, chronologie starszej grupy $red-
niowiecznych zabytkow ceramicznych z jaskini Koziarnia
sklonni jeste$my odnie$¢ do 2. potowy XI - XII stulecia.

Mtodszg faze uzytkowania jaskini w dobie sredniowie-
cza, w wypadku inwentarza z badan Krukowskiego repre-
zentowana przez utamek gornej partii brzusca naczynia
(Ryc. 9:5), osadzi¢ nalezy ostroznie w przedziale chrono-
logicznym XIII i poczatku XIV wieku, a zatem w okresie
najintensywniejszego wykorzystania jaskin w wiekach
$rednich”. Przemawia za tym zbiezno$¢ technologiczna
naszego zabytku z inwentarzem ceramicznym pocho-
dzacym z innych jaskin okolic Ojcowa, w tym z okaza-
mi reprezentowanymi przez wylewowe partie naczyn'®.

% S.J. CZARNOWSKI 1898; M. WOJENKA 2012a, 21-22; 2012b.
% M. WOJENKA 2012a.
1% Zob. M. WOJENKA 2012a; 2013, 253, ryc. 8.
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Na zakonczenie uwag po$wieconych materialowi sred-
niowiecznemu z badan S. Krukowskiego wypada odno-
towad, iz obecno$¢ dwoch réznoczasowych zespoldow
ceramiki nie uszla uwadze pdzniejszego badacza jaski-
ni - W. Chmielewskiego. W opracowaniu wynikéw prac
przeprowadzonych w Koziarni wydzielit on grupe zabyt-
kow starszych (73 fragmenty ceramiki), ktore wydato-
wal, chyba nieco zbyt wczesnie, na VIII-IX (?) stulecie,
oraz inwentarz mlodszy (130 zabytkéw), ktoéry odniost
do wieku XIIT"".

JASKINIA TUNEL STROMY (SADLANA)

Jest to najbardziej problematyczna spo$rdd opisywanych
jaskin. Zaréwno w dzienniku S. Krukowskiego, jak i na
metryczkach towarzyszacych zabytkom znajduje si¢ in-
formacja o jaskini o nazwie Sadlana: 1919 Sgspow, j. Sad-
lana. Watpliwosci nastrecza natomiast rysunek profilu
wykopu, na ktérym nazwe Sadlana przekreslono i do-
pisano nazwe w Stupiance (Jaskinia Sadkana w Stupian-
ce) (Ryc. 2).

Stupianka to nazwa wawozu potozonego réwnolegle
do wawozu Koziarnia, okoto 200 m na zachdd od niego,
a takze nazwa osady polozonej na wzniesieniu pomiedzy
nimi. W wawozie Stupianki znajduje si¢ kilka niewielkich
jaskin. Wedle dotychczasowych informacji zadna z nich
nie byla badana wykopaliskowo.

Lokalizacja wykopéw i stratygrafia

Rysunek profilu przestawia $ciang wykopu o szerokosci
4 m i migzszosci osadow siegajacej 3,5 m do dna skalne-
go. Namulisko pozostawia jedynie okoto 1,5 m przestrze-
ni do stropu jaskini. Rysunek sugeruje, iz §ciany jaskini
nie schodza pionowo w dél, ale rozszerzaja sig, a zatem
na wiekszej gtebokosci korytarz jest szerszy.

Wiszystkie otwory jaskini Sadlanej maja ksztalt owal-
ny, za$ zadne z ich sklepien w czgsci przyotworowej nie
ma ksztaltu tréjkatnego. Jednoczesnie w Jaskini Sadlane;j
nie ma takiego wejscia, ktore mialoby szeroko$¢ wigksza
niz 2 m. Trzeba tez odnotowa¢, iz brak w niej niemal zu-
pelnie namuliska.

Nazwa w Stupiance moze si¢ odnosic¢ takze do wawo-
zu Stupianki. W wawozie tym znajduje si¢ wprawdzie
kilka jaskin, jednak zadna z nich nie ma rozmiaréw od-
powiadajacych przedstawionemu na rysunku profilowi.

Jedynym stanowiskiem w tej czeéci Doliny Saspow-
skiej, ktérego wymiary i ksztalt sklepienia odpowiadaja
rysunkowi S. Krukowskiego, jest stanowisko Tunel Stro-
my'” (nr 343 wg K. Kowalskiego'”) (Ryc. 10).

19 W, CHMIELEWSKI ET ALII 1967, 56.

' Prof. Michal Gradzinski z Instytutu Nauk Geologicznych UJ ze-
chcial uprzejmie poméc w interpretacji rysunku profilu i identyfikacji
stanowiska.

1% K. KowALsKI 1951.

Jaskinia Tunel Stromy, podobnie jak Jaskinia Sadlana,
znajduje si¢ w wawozie Koziarnia, okoto 250 m od wylotu
wawozu do Doliny Sgspowskiej, na lewym brzegu jej wa-
wozu. Obie jaskinie polozone s3 w obrebie Sadtowej Skaty,
przy czym Tunel Stromy ma forme dtugiego na 10 m tu-
nelu o duzym nachyleniu, ktérego jeden z otwor6w znaj-
duje si¢ 11 m nizej niz trzy kolejne. W polowie dtugosci
korytarz jest przegrodzony przewezeniem z glazéw wa-
piennych. W gérnej czesci korytarza na péinoc odchodzi
komora boczna. Otwoér dolny, o wymiarach 7x4 m, ma
ekspozycje poludniowo-wschodnig i zlokalizowany jest
kilkanascie metrow nad dnem wawozu Koziarnia. Jaski-
nia opisywana byla w literaturze przez K. Kowalskiego
(nr 343) oraz w inwentarzu jaskin Ojcowskiego Parku
Narodowego (nr I11.D.16)'". Jaskinia Tunel Stromy po-
tozona jest bardzo blisko Jaskini Sadlanej, ktéra ma osiem
otwordw, znajdujacych sie jeden obok drugiego. Z tego
tez wzgledu mogta by¢ niegdys uwazana za cze¢$¢ kom-
pleksu Jaskini Sadlane;.

Tunel Stromy przy dolnym otworze ma przyklejone do
$ciany, polozone 1,2 m ponizej stropu jaskini, pozosta-
tosci skorupy naciekowej, znaczacej pierwotny poziom
namuliska. Sklepienie w strefie wejécia ma ksztalt na-
miotowaty. Obecnie strefa wejscia pozbawiona jest hu-
musu, bezposrednio na powierzchni zalega gruz i utwor
lessowo-gliniasty, co $wiadczy o naruszeniu pierwotnego
ukladu warstw. Okolo 2 m za wejsciem znajduje si¢ prog
o wysokosci 1,5 m, zbudowany ze stromo podchodzacej
pod gore warstwy gliniastej z gruzem. Miejsce to moze
by¢ pozostaloscig osypujacego sie pionowego profilu.

Autorzy po analizie wszystkich dostepnych zrodet i we-
ryfikacji terenowej przyjmuja, iz badania S. Krukowskie-
go objely nie Jaskinie Sadlana, ale Tunel Stromy. Istnieje
duze prawdopodobienstwo, iz to wlasnie Tunel Stromy
byt takze przedmiotem wcze$niejszych prac E Romera.
Znamienne, Ze réwniez i on postuguje sie nazwa Sadlana.

Wedlug przekazéw Ferdynanda Romera'” Jaskinia
Sadlana przebadana byta na jego zlecenie w latach 1878
i 1879 przez O. Grubego. Pozyskane materiaty Rémer
publikuje w swojej monografii. Opisuje on m.in. trzy
kosciane plytki z otworami'®. Jedna z nich, prostokat-
na, o dlugosci 1 cala (ok. 25 mm), miata sze$¢ rozmiesz-
czonych symetrycznie otwordw, druga, tréjkatna, zaopa-
trzona byla w pojedynczy otwor ulokowany posrodku,
za$ trzecia mata ksztalt romboidalny z niewyraznym ry-
sunkiem wyrytym w gornej partii i pojedynczym otwo-
rem w §rodku'”. Poza tymi trzema zabytkami z Jaskini
Sadlanej Romer opisuje przekluwacz kosciany i frag-
ment pochodzacej z Oceanu Indyjskiego muszli Cyprea

104 K. KowaLskr 1951; K. BiSEk, M. GRADZINSKI, M. WAWRYKA 1992.
' FE ROMER 1883.

16 E ROMER 1883, 230.

7 F. ROMER 1883, tabl. XXV:1.3.4.
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Ryc. 11. Zabytki krzemienne odkryte przez

S. Krukowskiego w jaskini Tunel Stromy
oraz ich metryczka. la — rdzen jednopigtowy;

1b — metryczka towarzyszaca rdzeniowi; 2 — wior
krzemienny; 3 — metryczka towarzyszaca
pozostalym zabytkom krzemiennym.

Rys.: M. Szeliga, E. Jurzysta. Fot.: M. Kot

Fig. 11. Stone artefacts found by S. Krukowski
inthe Tunel Stromy Cave and their label.
la - unidirectional core; 1b - label accompanying
the core; 2 — blade made on flint; C - label
accompanying the other artefacts.

Drawing: M. Szeliga, E. Jurzysta. Photo: M. Kot

tigris, ktéra $wiadczy¢ miala o dalekosieznej wymianie
handlowej'®. Odnoszac sie do lokalizacji miejsca badan
Romera nalezy stwierdzi¢, iz symptomatyczna jest wy-
razona przezen uwaga o niewielkim stopniu eksploracji
Jaskini Sadlanej'”, podczas gdy - jak pamietamy — wlas-
ciwa Jaskinia Sadlana nieomal zupelnie pozbawiona jest
namuliska. W tym kontekscie nie dziwig spostrzezenia
K. Kowalskiego, ktory podejrzewat, iz Romer eksploro-
wat wlagnie Tunel Stromy'"’.

Co ciekawe, S. Krukowski zmienit nazwe stanowiska
jedynie na rysunku, ktéry wykonat juz po zakonczeniu
badan. W trakcie wykopalisk zabytki metrykowat jako
pochodzace z Jaskini Sadlanej. By¢ moze zatem dopiero
podczas dokumentowania profilu zorientowal si¢ badz
zostal poinformowany, iz jaskinia ta nie ma potaczenia
z korytarzami Jaskini Sadlanej i powinna by¢ traktowana
jako odrebne stanowisko.

Krukowski wydzielit na profilu pie¢ warstw, jednak nie
wszystkie zostaly opisane na rysunku. Pierwsza z nich to
prochn. dr. osyp. z martw (Ryc. 2), co zapewne nalezy roz-

wingc¢ jako: préchnlica] dr[obne] osyplisko] z martw(ica].

18 F. ROMER 1883, 230, tabl. XXIII:9, XXVL.7.
1 E ROMER 1883, 210.
10K, KOwALSKI 1951, 341.

Przez osypisko Krukowski rozumial gruz wapienny, zas
przez martwice — podloge naciekowg lub nacieki wapien-
ne. Opis i lokalizacja tej jednostki stratygraficznej odpo-
wiada obecnemu poziomowi naciekdw w strefie wejscia
w Tunelu Stromym. Préchnica ma migzszo$¢ 25-50 cm.
Ponizej znajduje si¢ poziom o podobnej migzszosci, ktd-
ry nie ma jednak opisu. Wsrdd zabytkow jest pojedyncza
metryczka z informacjg; miedzy w.1 a w.2 (Ryc. 11:1b).
Odpowiada jej niezbyt udany rdzen wiérowy/forma za-
czatkowa siekiery (?). Zabytek ten ma w zalomach ne-
gatywow pozostalosci sedymentu, w ktérym zalegal. Jest
to ciemna ziemia humusowa. Mozna zatem wnioskowat,
iz obie warstwy — 112 wg S. Krukowskiego - to poziom
humusu holocenskiego.

Warstwa 3 zawiera rumosz skalny. Krukowski zastoso-
wal do jej narysowania szrafure analogiczng do warstwy 4
na profilu jaskini Koziarnia, ktéra na tamtym stanowisku
odpowiada rumoszowi skalnemu z lessem. W tym wy-
padku trudno jest potwierdzié, czy oznacza ona poziom
lessu, czy gliny. Na gline z rumoszem moze wskazywa¢
losowe rozlozenie rumoszu skalnego. W lessie rumosz
taki albo nie wystepuje, albo wystepuje na jednym po-

ziomie, najczesciej w dolnej czedci warstwy lessowej'''.

"' M. KRAJCARZ ET ALII 2016.
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Dodatkowym argumentem przemiawiajacym za glinia-
stym charakterem warstwy 3 sg pozostalosci sedymen-
tu wcigz widoczne na powierzchni znalezionych w niej
zabytkéw krzemiennych, ktére noszg na sobie albo slady
buro-bezowej gliny, albo zdéttawego osadu, ktéry moze
by¢ osadem lessowym lub gliniastym. Zgodnie z metrycz-
kami wszystkie one pochodzg z warstwy 3 nad spodem
[skalnym] ze srodka wysokosci [petniska] (Ryc. 11:3).
Warstwa ta, wedlug rysunku profilu, ma migZzszo$¢ oko-
fo 2 m. Zasadniczo nie zdarzaja si¢ pojedyncze poziomy
litostratygraficzne glin jaskiniowych o podobnej migz-
szo$ci. Mozna zalozy¢, iz jako warstwe 3 oznaczono caly
pakiet glin jaskiniowych, a by¢ moze w wyzszej partii
takze poziom lessowy.

Ryc. 12. Zabytki krzemienne odkryte przez S. Krukowskiego
wjaskini Tunel Stromy. 1-3, 5 - wiory; 4 — odtupek
typu Kombewa; 6 — zgrzeblo; 7 - rylec weglowy; 8 — drapacz.
Rys.: M. Szeliga, E. Jurzysta
Fig. 12. Stone artefacts found by S. Krukowski in the Tunel
Stromy Cave. 1-3,5 - blades; 4 - Kombewa type flake;
6 — scrapper; 7 — burin on truncation; 8 — endscraper.

8 Drawing: M. Szeliga, E. Jurzysta

Cienka warstwa 4 tworzy dwa przewarstwienia w ob-
rebie warstwy 3, kazde o migzszosci nie przekraczaja-
cej 10 cm. Jest ona opisana jest jako w. niby kulturowa
(Ryc. 2). By¢ moze odznaczala si¢ ciemniejszym kolorem,
na co moze wskazywac zabarwienie osadu na powierzch-
ni fragmentu poroza, ktére zostalo znalezione na spodzie
warstwy 3. Jego kolor jest nieco ciemniejszy niz sedymen-
tu widocznego na powierzchni zabytkéw krzemiennych.

Warstwa 5 pojawia sie jedynie w prawej czegsci rysun-
ku, w miejscu, gdzie dno jaskini obniza si¢ nieco. Zostata
ona opisana jako: war. niby kulturowa z krzemie#. Nie-
stety, Zzaden z zachowanych zabytkow nie ma metryczki
wskazujacej na jego pochodzenie z tej jednostki straty-
graficzne;j.
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Zabytki krzemienne

W wyniku przeprowadzonej kwerendy archiwalnej i zrod-
towej, do zbioru znalezisk krzemiennych pozyskanych
przez Stefana Krukowskiego w jaskini Tunel Stromy (Sad-
lana) wlaczony zostal pojedynczy widr, zinwentaryzowa-
ny pod nr. I1/4005. Mimo braku pewnoéci co do faktycz-
nego miejsca jego odkrycia, interpretacja ta wydaje sie
najbardziej uzasadniona (por. uwagi w rozdz. Gliniana
grzechotka). Jest to spatynowany, nieregularny i skreco-
ny podtepiec o cze$ciowo korowej powierzchni gornej,
pozyskany podczas eksploatacji rdzenia jednopigtowe-
go (Ryc. 13:3). Ma on niewielka, jednonegatywowg piet-
ke uformowang odbiciem od strony odlupni i nosi slady
bardzo delikatnego prawcowania.

Pozostate 27 zabytkéw krzemiennych, ktére mozna
bezsprzecznie taczy¢ z wykopaliskami Krukowskiego na
tym stanowisku, reprezentowanych jest przez pojedyn-
czy rdzen, 16 odtupkow, pie¢ widréw, dwa okruchy oraz
trzy formy narzedziowe, tj. rylec, drapacz i skrobacz. Poza
jednym okazem z surowca kredowego, nawiazujacego
makroskopowo do krzemienia narzutowego (Ryc. 12:7),
wszystkie pozostate wytwory wykonane sg z krzemienia
jurajskiego podkrakowskiego, wykazujac przy tym duze
zroznicowanie pod wzgledem stopnia spatynowania po-
wierzchni: od jednolicie bialej, intensywnej patyny, po-
przez patyne blekitnawa, po jej zupetny brak. W odrdz-
nieniu od zabytkéw krzemiennych z jaskini Koziarnia
omawiane wytwory charakteryzuja sie zblizonym stanem
zachowania powierzchni pod wzgledem stopnia zeolizo-
wania i pozbawione sg intensywnych retuszy postdepozy-
cyjnych. Pojedynczy zabytek — zgrzebto odlupkowe — nosi
$lady spekan i niewielkich odpryskow termicznych, wska-
zujacych na jego wtdrne przepalenie.

Rdzen krzemienny (wym. 91x60x50 mm, waga 185 g)
wykonany zostal na masywnym korowym odtupku odbi-
tym od wezszego konca konkrecji krzemiennej. Na jego
prawym boku widoczne sg pozostalosci wstepnej zaprawy
W postaci serii negatywéw formujacych go odbi¢, prowa-
dzacych jednoczesnie do zawezenia odtupni (Ryc. 11:1a).
Przygotowang w ten sposdb forme waskoodtupniows
o zarysie podtodkowatym eksploatowano pod katem nie-
wielkiego polsurowca wiérowego (na podstawie zacho-
wanych fragmentow negatywow o maksymalnej dtugosci
nieprzekraczajacej 50 mm) uderzeniami wyprowadza-
nymi z jednoplaszczyznowej piety, ulokowanej na pozy-
tywowej powierzchni odtupka. Eksploatacji potsurowca
towarzyszylo intensywne prawcowanie pigciska, ktdrego
$lady czytelne sa w obrebie gornej partii odtupni. Jak sie
wydaje, eksploatacja rdzenia zaniechana zostata po dos¢
krotkim czasie. Wskazuje na to seria odbi¢ zawiasowych
wyklinowujacych sie w polowie wysokosci odtupni, ktore
uniemozliwity dalszg eksploatacje potsurowca. Widoczne
w tylnej czesci piety $lady $wiezenia i fasetowania zdaja
sie wskazywac¢ na niesfinalizowang probe przygotowania

nowej plaszczyzny uderzen i przeniesienie eksploatacji
na tyt rdzenia.

Nieliczna w zbiorze seria widréw nie ma spdjnego cha-
rakteru. Pierwszy z nich, zachowany w catosci, charak-
teryzuje sie pokazng szerokoscig i trapezowatym prze-
krojem oraz obecnos$cig intensywnej bialej patyny na
catej powierzchni. Wiér ten ma zawiasowy wierzchotek,
a takze ukosnie potozona, fasetowang pietke oraz wy-
datng warge i niewielka skaze¢ negatywowa na stronie
spodniej. Na stronie goérnej widoczne sg ponadto lady
prawcowania (Ryc. 11:2). Drugi okaz reprezentowany jest
przez proksymalny fragment szerokiego, trapezowatego
w przekroju widra, o znacznie stabiej spatynowanych po-
wierzchniach. Ma on jednoptaszczyznows, negatywowa
pietke z wydatng warga i $redniej wielko$ci seczkiem,
a jego odbicie poprzedzito delikatne przetarcie pieciska
w kierunku odlupni (Ryc. 12:1). Dwa kolejne fragmenty
pietkowe widréw o catkowicie negatywowych powierzch-
niach gérnych charakteryzuja si¢ smuklejszymi propor-
cjami. Pierwszy z nich, tréjkatny w przekroju, ma szero-
ka, fasetowana pietke (Ryc. 12:2) i delikatny seczek oraz
skaze negatywowa na stronie spodniej, za$ drugi, nieco
szerszy, cechuje si¢ trapezowatym przekrojem i obecnos-
cig bardzo niewielkiej pietki uformowanej pojedynczym
odbiciem (Ryc. 12:5). Obydwa okazy noszg slady inten-
sywnego prawcowania. Ostatni zabytek omawianej ka-
tegorii znalezisk reprezentowany jest przez nieznacznie
spatynowany dystalny fragment smuktego cze$ciowego
podtepca o trapezowatym przekroju (Ryc. 12:3).

Najliczniejsza kategorie wérdd znalezisk krzemien-
nych stanowig odlupki oraz ich fragmenty manifestujace
sie zréznicowang morfologia i parametrami metryczny-
mi oraz genezg technologiczng. W grupie tej obecne s
cztery odlupki otwierajace, catkowicie korowe, a takze
osiem okazow czesciowo korowych, o zawartosci kory
oscylujacej od minimalnej (<5%) po bardzo duza, po-
krywajaca ponad 50% ich powierzchni gérnych. Tylko
trzy egzemplarze maja powierzchnie gorne catkowicie
negatywowe. W jednym wypadku odnotowano ponad-
to obecnos¢ odlupka o pozytywowej powierzchni gor-
nej i dolnej (Ryc. 12:4), tzw. odtupka typu Kombewa'".
Jednostkowy charakter tej formy w zbiorze stawia jednak
pod znakiem zapytania jej intencjonalny, predetermino-
wany charakter. Omawiane odtupki wykazujg réwniez
duze zréznicowania pod wzgledem charakteru i stopnia
intensywnosci mikromorfologicznych §ladéw technicz-
nych czytelnych w obrebie ich wentralnych, przypiet-
kowych plaszczyzn. Zdecydowanie najliczniejsza grupe
stanowig okazy o wyrazistych seczkach wspdtwystepu-
jacych z pokaznymi skazami negatywowymi i rozcho-
dzacymi sie promieniscie skazami liniowymi, a tylko
na czterech egzemplarzach odnotowano obecno$¢ war-

"2 Por. np. M.-L. INIZAN ET ALIT 1999, 144.
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gi, wspotwystepujacej przy tym w trzech wypadkach ze
$redniej wielko$ci seczkami.

Retuszowane narzedzia reprezentowane s3 w omawia-
nej kolekeji przez trzy odmienne pod wzgledem typolo-
gicznym okazy. Pierwszym z nich jest do$¢ intensywnie
zeolizowana niekompletna forma zgrzeblowata, wyko-
nana na nieznacznie podgietym i skreconym odiupku,
na ktérego powierzchni goérnej widoczna jest seria ne-
gatywow wezesniejszych odbi¢ dosrodkowych, wypro-
wadzanych od obu jego obecnych krawedzi bocznych
(Ryc. 12:6). Ich fragmentaryczny stan zachowania oraz
brak pietki, wynikajace z pdzniejszego zaretuszowania
odlupka, nie pozwalajg na jednoznaczng ocene jego ge-
nezy technologicznej. Obecno$¢ i orientacja starszych,
réznokierunkowych negatywow moze jednak wskazywa¢
na jego zwigzek z eksploatacjg rdzenia lewaluaskiego lub
mustierskiego. Po odbiciu obie krawedzie boczne odtup-
ka zaretuszowane zostaly na calej dtugosci. Lewa krawedz
uformowano pétptaskim retuszem dwustopniowym, za$
prawg retuszem nieco mniej regularnym, miejscami pot-
stromym. Zabytek nosi $§lady spekan i odpryskow ter-
micznych, powstalych na skutek wtdrnego przepalenia.

Druga forma narzedziowa w zbiorze jest rylec wegto-
wy boczny na nieregularnym, silnie skreconym widrze
o niemal catkowicie negatywowej powierzchni gornej
(Ryc. 12:7), wykonany z surowca zblizonego pod wzgle-
dem makroskopowym do krzemienia narzutowego. Widr
odbity zostal z rdzenia dwupietowego, ma niewielka piet-
ke o zarysie zblizonym do trdjkatnego, przygotowana po-
jedynczym odbiciem. Jego odbicie poprzedzito staran-
ne prawcowanie krawedzi pieciska. W obrebie dystalnej
partii widra uformowano uko$ne wegtowisko, z ktérego
wyprowadzone zostaly co najmniej dwa odbicia rylcowe,
znoszace czes¢ jego lewej krawedzi.

Ostatnig forme narzedziowa stanowi krepy drapacz
wykonany na grubym, cz¢$ciowo korowym odtupku, ma-
jacy strome, wysokie drapisko o nieregularnym przebiegu,
ulokowane w obrebie jego partii dystalnej (Ryc. 12:8). Jak
sie wydaje, zostalo ono uformowane dwoma zasadniczy-
mi seriami odbi¢; wieksze, strome doprowadzily do od-
korowania krawedzi odtupka i wstepnego uformowania
drapiska, za$ kolejne, drobne i przykrawedne, do skory-
gowania jego ostatecznego przebiegu. W wypadku naj-
mlodszych i najdrobniejszych negatywdéw nie mozna przy
tym wykluczy¢ mozliwosci ich wtérnej, uzytkowej genezy.

Zgodnie z informacjami podanymi na metryczkach,
wszystkie zabytki — poza formg rdzeniowg — zostaly zna-
lezione w polowie migzszosci warstwy 3, a wiec ponizej
poziomu humusu holocenskiego. Zréznicowanie morfo-
metryczne i stan zachowania poszczegdlnych wytworéw
wskazuja przy tym na jej przemieszany charakter. W za-
sadzie jedyng w zbiorze formg diagnostyczna jest rylec
weglowy wykonany na widrze z rdzenia dwupigtowego
(Ryc. 12:7), ktorego proweniencje mozna okresli¢ jako

Ryc. 13. Zabytki znalezione przez S. Krukowskiego w jaskini
Tunel Stromy wraz z ich metryczka. 1 - fragment poroza;

2 - metryczka; 3 - wiér krzemienny. Rys.: M. Szeliga, E. Jurzysta
Fig. 13. Objects found by S. Krukowski in the Tunel Stromy
Cave and their label. 1 - piece of an antler; 2 - label; 3 - blade
made on flint. Drawing: M. Szeliga, E. Jurzysta

schylkowopaleolityczng. Z horyzontem tym nalezy by¢
moze wigza¢ rowniez kilka nieco stabiej spatynowanych
widréw oraz ich fragmentdw, pozyskanych w trakcie eks-
ploatacji rdzeni jednopietowych (Ryc. 12:3, 13:3). Wyda-
je sie, ze znacznie starsza metryke majg z kolei nieliczne
odtupki i wiory (Ryc. 11:2, 12:1) oraz odiupkowe zgrze-
blo (Ryc. 12:6), charakteryzujace sie obecnoscig grubej
bialej patyny i/lub intensywnym stopniem zeolizowania
powierzchni. Stan zachowania tych wytworéw uzasadnia
ich ogdlne powiazanie ze srodkowym odcinkiem paleo-
litu. Odbiegajg od nich zdecydowanie nieliczne artefakty
pozbawione catkowicie patyny i wyswiecen abrazyjnych,
reprezentowane przez drapacz odlupkowy (Ryc. 12:8)
oraz pojedyncze odtupki i proksymalne fragmenty wid-
réw noszacych slady intensywnego prawcowania i pocho-
dzacych z zaawansowanej fazy eksploatacji rdzeni jedno-
pietowych (Ryc. 12:2.5). Wiasnoéci morfologiczne oraz
metryczne tej grupy znalezisk pozwalaja zasugerowac
ich zwigzek, podobnie jak jednopietowego rdzenia wio-
rowego (Ryc. 11:1a), z neolitem, w tym przede wszystkim
z jego wczesnym odcinkiem, i penetracja jaskini przez
nieokreslone pod wzgledem kulturowym spolecznosci
naddunajskiego kregu kulturowego.

Poroze
Duzych rozmiar6ow fragment czeéci blizszej poroza (Ryc.
13:1), o $rednicy nasady/r6zy 86 mm, nalezy do jelenia
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szlachetnego (Cervus elaphus)'”. Zgodnie z metryczka
fragment ten zostal znaleziony na spodzie warstwy 3
(Ryc. 13:2). Jelen szlachetny jest gatunkiem wystepuja-
cym w plejstocenie przed ostatnim maksimum ostatnie-
go zlodowacenia (MIS 2), a nastepnie pojawiajacym sie
w schytkowym plejstocenie, odkad wystepuje nieprze-
rwanie do czaséw wspolczesnych. Na podstawie przyna-
leznosci gatunkowej nie ma zatem mozliwosci okreslenia
blizszej chronologii warstwy, z ktérej pochodzi. Poroze
jest w zlym stanie zachowania, jednak nie wida¢ na nim
makroskopowych §ladéw uzytkowania ani cigcia.

JASKINIA ZEODZIEJSKA

Jaskinia polozona jest okoto 25 m nad dnem wawozu
Jamki, na jego prawym brzegu, u ujécia wawozu Pradta.
Jej otwdr o wymiarach 3x4 m ma ekspozycje wschodnig;
jaskinia ma takze drugi otwdr, o ekspozycji pétnocne;j,
wychodzacy na wawoz Jamki. Omawiane tu stanowisko
ma forme wydluzonego, wyraznie zwezajacego sie wy-
sokiego korytarza, z boczng odnoga w strefie przyotwo-
rowej, ktora wnet stromo opada i konczy si¢ wspomnia-
nym wyzej, drugim otworem.

W wejsciu do jaskini zalega obecnie znaczne nagro-
madzenie liSci i wspolczesnego namulu. Zaraz za nim
namulisko opada stromo w dét. Kilka metréw od otworu
wejsciowego znajduje si¢ znaczne obnizenie, za ktérym
poziom namuliska si¢ podwyzsza.

Lokalizacja wykopéw i stratygrafia

Informacji o badaniach w Jaskini Zlodziejskiej dostar-
cza nam trzycze$ciowy rysunek jej planu z zaznaczonymi
wykopami w strefie wejscia, sygnowany 1-2 IX 1922 r.,
co jest o tyle ciekawe, zZe dotychczas powszechnie sadzo-
no, iz Stefan Krukowski nie powrdcit juz do Ojcowa po
wstrzymaniu prac w Jaskini Ciemnej w 1919 roku. Rysu-
nek planu Jaskini Ztodziejskiej wskazuje na cos innego.
Z dziennika prowadzonego przez Krukowskiego w 1922
roku wynika, ze w dniach 30 sierpnia - 2 wrzeénia tegoz
roku faktycznie byt on w Ojcowie. Badania w jaskini wraz
z rysowaniem jej planu trwaly maksymalnie cztery dni.
W dzienniku znajdujg sie zapiski dotyczace kosztow po-
bytu. Na ostatniej pozycji w dniu 2 wrze$nia zapisano:
Za pomoc przy mierzeniu jaskini 1800.

Plan jaskini podzielony zostal na trzy cze¢sci ze wzgledu
na znaczne rozmiary obiektu (Ryc. 4). Czg$¢ przyotworo-
wa jaskini nosi date 1.IX.1922, za$ cze$¢ II - srodkowa —
2.IX.1922. Czg$¢ 111, z rysunkiem koncowych partii kory-
tarza jaskini i przekrojem namuliska w partii wejécia, nie
ma daty. Rysunek jest bardzo dokladnie sporzadzony i za-
opatrzony takze w informacje na temat poziomu namuli-
ska po obu stronach korytarza w odstepach metrowych.

'3 Pani dr Magdalenie Krajcarz z Uniwersytetu Mikolaja Kopernika
w Toruniu dzigkujemy za oznaczenie gatunkowe poroza.

10 m od wej$cia zaznaczono na planie zarys prosto-
katnego wykopu przebiegajacego w poprzek przez cala
szeroko$¢ korytarza jaskini, ktéra osigga w tym miejscu
niecate 3 m. Zaznaczony wykop ma 3 m dlugosci. Nie
dysponujemy rysunkami profili. Na planie znajduje si¢
jedynie dopisek: niedokoriczony wykop probny gleb. 3mt.
0,15mt prochn. reszta - suche, dobrze zbite, Sredniej wiel-
kosci rumowisko (Ryc. 4:E). Mozna zatem przypuszczad,
ze pod warstwg prochnicy Krukowski natrafil na war-
stwy glin jaskiniowych, ktérych jednak nie rozdzielil na
odrebne poziomy stratygraficzne.

Na rysunku nie ma informacji dotyczacej znalezionych
w wykopie zabytkéw. W zbiorach PMA nie zachowaly si¢
materialy zabytkowe sygnowane nazwg tego stanowiska
ani zadne, ktére mozna by z nimi faczy¢.

Konczac opis badan w Jaskini Zlodziejskiej, warto je-
dynie wspomnie¢, ze widoczny do dzisiaj slad po nie-
zasypanym przez Krukowskiego wykopie prébnym in-
terpretowany byt dotychczas w literaturze jako $lad po
eksploatacji guana przez O. Grubego''. Obnizenie od-
powiada dokladnie lokalizacji wykopu zaznaczonego na
planie Krukowskiego, za$ wystepujace do dzisiaj podnie-
sienie terenu w dalszej czesci korytarza stanowi pozosta-
to$ci po hatdzie z wykopu, co zostato opisane na rysunku
Krukowskiego. Wykop musial zatem by¢ pozostawiony
niezasypany. Jeszcze w 1935 roku opisujacy te jaskinie
Z. Cietak'"” wzmiankuje, ze cze$¢ przyotworowa pozba-
wiona jest zupelnie namuliska, za$ dalej znajduje sie stro-
me podejscie, za ktérym poziom namuliska si¢ wyrdéw-
nuje. Strome podejscie stanowily pozostatosci opisanego
przez Krukowskiego profilu trzymetrowej wysokosci i po-
tozonej tuz za nim haldy.

JASKINIA LOKIETKA

Jaskinia Lokietka polozona jest w masywie Gory Chet-
mowej, okolo 125 m nad poziomem dna Doliny Sagspow-
skiej. Wejscie do jaskini wiedzie przez pozbawiong stropu
szczeling skalng o kilkunastometrowej dlugosci. Dalej, tj.
za otworem wejsciowym o szerokosci okoto 3 m, znaj-
duje si¢ waski korytarz, ktory niebawem zakreca w stro-
ne¢ poludniowo-zachodnig i przechodzi w gléwny ciag
jaskini, na ktory skladajg sie cztery komory: salka we
wstepnej partii Korytarza Gléwnego, dalej Sala Rycer-
ska, Kuchnia oraz Sypialnia. Calkowita dlugos¢ jaskini
wynosi 320 m'*.

Stefan Krukowski prowadzit badania w Jaskini Lokiet-
ka w 1919 roku, réwnolegle z pracami w Ciemnej. Wykop
w Jaskini Lokietka byl otwarty 4 listopada, gdyz w no-
tatkach, ktore nastepujg po $mierci robotnika, na liscie

114 K. KOwALSKI 1951, 324; M. GRADZINSKI ET ALIT 1995, 25.
13 Z. CIETAK 1935.
16 M. GRADZINSKI ET ALII 1996, 35-36.
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Ryc. 14. Lyzka koéciana znaleziona przez S. Krukowskiego

w Jaskini Lokietka. Fot.: M. Kot

Fig. 14. Bone spoon found by S. Krukowski in the Lokietka
Cave. Photo: M. Kot

spraw do zalatwienia przed wyjazdem Krukowski zapi-
suje: za zasypanie Lokietka 800kr (byto 9 dni 3 ludzi)"’.

Lokalizacja wykopéw i stratygrafia

Nie dysponujemy dokumentacja rysunkowa ani opisowa
umozliwiajgcy lokalizacje wykopu (wykopow?) w Jaskini
Lokietka. Wylacznych informacji dostarcza oryginalna
metryczka napisana przez Krukowskiego, a towarzyszaca
ko$cianej tyzce - jedynemu zabytkowi z tej jaskini, ktory
mozna bezposrednio wigzac z jego badaniami.

Na metryczce znajduje si¢ napis: 1919, Ojcéw, S[tefan]
Klrukowski] j. Lokietka 0,75 m pod pow.[ierzchnig]
probn.[ego] wykopu w glinie wilgotnej szarej z rupieciem
(bez towarzystwa) (Ryc. 14).

Przyjmujac neolityczny wiek zabytku (patrz nizej),
mozna probowac odnies¢ opisang przez Krukowskiego
warstwe wilgotnej, szarej gliny do jednego z kilku utwo-
réw stratygraficznych uformowanych w dobie neolitu
i eneolitu, na ktdre natrafiono podczas badann Michata

" PL PMA 1-1-1-48-11-46.

Wojenki i Jarostawa Wilczynskiego w 2015 roku''® w nie-

wielkiej salce znajdujacej si¢ w obrebie Korytarza Gtow-
nego, w bezpoérednim sgsiedztwie wykopu T3, eksplo-
rowanego przez Krzysztofa Sobczyka i Valerego Sitlivego
w latach 1998-1999'".

Znajac tendencje Krukowskiego do wykonywania
wykopéw w poprzek korytarzy, mozna przyjaé, iz wy-
kop w Jaskini Lokietka objal strefe korytarza gtéwnego
w odleglosci kilku metréw od wejscia, w miejscu, w kto-
rym z uwagi na obnizenie terenu warstwy holocenskie
staja si¢ bardziej wilgotne. Nalezy jednak podkresli¢, iz
w trakcie badan prowadzonych w tej partii jaskini w latach
1998-1999 2015 nie natrafiono na jakiekolwiek slady po
wykopie Krukowskiego, co sklania do przypuszczen, iz
mogl sie on znajdowad w ciggu samego korytarza'®, nie
za$ w obrebie salki stanowigcej jego rozszerzenie. Jedno-
cze$nie trzeba zauwazy¢, iz dalsze partie jaskini z uwagi
naich oddalenie od otworu wejsciowego stanowig obszar
niezbyt atrakcyjny dla badaczy paleolitu. W naszej ocenie
fakt ten przemawia za ich wykluczeniem jako potencjal-
nego obszaru badan w 1919 roku'”". Ostatecznie mozna
zatem wysnu¢ przypuszczenie, iz wykop Krukowskiego
zostat ulokowany we wstepnych partiach Korytarza Glow-
nego, zapewne w odleglosci nie wiekszej niz 15-20 m od
wejécia do jaskini.

Ltyzka kosSciana

Ten niezbyt duzy zabytek (dlugos$¢ 142 mm) wykonany
zostal z podgietej, waskiej i ptaskiej kosci zwierzecej, za-
pewne zebra'?, po uprzednim jej potowicznym rozszcze-
pieniu. Ma kompletnie zachowang topatke oraz wyraz-
nie wyodrebniony, obecnie czesciowo utrgcony trzonek
(Ryc. 14). Wydluzona (73 mm) i niezbyt szeroka (35 mm)
topatka (miseczka) tyzki charakteryzuje si¢ do$¢ regular-
nym, owalnym ksztaltem, uformowanym poprzez oszli-
fowanie krawedzi bocznych. Na jej gornej, nieco wklestej
stronie widoczna jest rozlegla, intensywnie wyplaszczona
powierzchnia (Ryc. 14), powstala na skutek calkowitego
zgniecenia struktury gabczastej ko$ci, najpewniej w trak-
cie uzytkowania. Trzonek tyzki, zachowany na dtugosci
69 mm, charakteryzuje si¢ zblizonym do owalnego prze-
krojem poprzecznym, a takze do$¢ regularnym prze-
biegiem krawedzi i wyréwnang szeroko$cia, oscylujaca
w granicach 11-13 mm. Jego wyodrebnienie nastapilo

" Wyniki badan z 2015 roku nie zostaly jeszcze opublikowane.
K. SoBCzYK, V. SrTLIVY 2001a; 2001b.

"% Nie mozna wykluczyé¢, iz miejscem badan Krukowskiego byt odsto-
niety gora korytarz skalny prowadzacy do wejscia do jaskini.

! Z innych powodow wykluczy¢ nalezy mozliwos¢, iz Krukowski prze-
prowadzit badania w potozonym nieopodal Schronisku Bocznym przy
Jaskini Lokietka. Osady tego schroniska w wyniku wczesniejszych prac
Czarnowskiego zostaly wszak zupelnie pozbawione warstw holocen-
skich (S.]. CzarNnowskI 1914, 7).

122 Zabytek nie zostal poddany analizie archeozoologiczne;.
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w wyniku $cigcia/spitowania i starannego oszlifowania
krawedzi bocznych koéci. Na stronie spodniej trzonka
widoczne sg liczne, do$¢ plytkie, poprzeczne nacigcia,
ktére mozna interpretowac jako $lady ornamentowania.

Forma i rozmiary omawianej tyzki wskazujg jedno-
znacznie na jej zwiazek z neolitem, a $cislej z kultura
pucharow lejkowatych, znajdujac bardzo bliskie analogie
w obrebie inwentarzy osadowych jej grupy potudniowo-
wschodniej, pozyskanych m.in. z Grédka, pow. hrubie-
szowski'”, Cmielowa, pow. ostrowiecki'** oraz Zawarzy,
pow. pinczowski'”. Koresponduje to z przynalezno$cig
kulturows cze$ci materialéw ceramicznych wydobytych

w Jaskini Lokietka podczas badan S.J. Czarnowskiego'*.

DYSKUSJA

Badania Stefana Krukowskiego w czterech opisanych ja-
skiniach nie dostarczyly tak bogatych materiatow zabyt-
kowych, jak prowadzone réwnolegle badania w Jaskini
Ciemnej. Prawdopodobnie to wlasnie sprawilo, iz nie
byty kontynuowane. Mimo tego pozyskane przez Kru-
kowskiego materialy wraz z dokumentacja pozwalajg
na poszerzenie naszej dotychczasowej wiedzy na temat
tych stanowisk.

Material z jaskini Koziarnia potwierdza kilka faz
uzytkowania stanowiska, co sugerowaly juz réznocza-
sowe materialy publikowane przez Ferdynanda Rome-
ra, a potwierdzilty jednoznacznie pdzniejsze badania'”.
Odtupek oraz odtupek retuszowany (Ryc. 7:3.6) mozna,
z uwagi na stan zachowania (silnie spatynowane i zeoli-
zowane powierzchnie), powigzac¢ z blizej nieokreslonym
pod wzgledem kulturowym s$rodkowopaleolitycznym
epizodem zasiedlenia jaskini. Pozostale dwa wytwory
(drapacz i proksymalny fragment wiora; por. Ryc. 7:2.4)
nawigzujg bardzo wyraznie do wyrdznionego przez Wal-
demara Chmielewskiego horyzontu osadnictwa neoli-
tycznego, ktdrego $lady zaobserwowal on w strefie wej-
$cia do jaskini'”. Takze materiaty z okresu wplywow
rzymskich i $redniowiecza byly przez Chmielewskie-
go wzmiankowane. Na podstawie materiatéw z badan
Krukowskiego mozna stwierdzi¢, iz materialy z okresu
wplywoéw rzymskich datuja sie na jego mtodsza lub péz-
ng faze badz wezesng faze okresu wedrowek ludow, zas
$lady osadnictwa $redniowiecznego na XI-XII i XIII —
poczatek XIV wieku.

Wirdd nielicznych znalezisk S. Krukowskiego szcze-
gélnie interesujaco przedstawia si¢ kwestia przynalezno-

' W. GuMmIKsKI 1989, ryc. 85.

1247 PODKOWINSKA 1950, tabl. XXXIV:1.

12 A. KULCZYCKA-LECIEJEWICZOWA 2002, ryc. 11:13.
126 5], CZARNOWSKI 1914, tabl. XIV.

27 F. ROMER 1883; W. CHMIELEWSKI ET ALII 1967.

128 W, CHMIELEWSKI ET ALII 1967, 53.

$ci kulturowej glinianej grzechotki. Do czasu otrzymania
oznaczen radioweglowych dla zachowanych w obrebie jej
puszki nasion problem ten musi pozosta¢ nierozstrzyg-
niety. Za réwnie prawdopodobny uzna¢ nalezy jej poten-
cjalny zwigzek zar6wno z epoka brazu lub wczesna epoka
zelaza, jak réwniez z okresem wpltywow rzymskich lub
wedréwek ludow.

Badania w jaskini Tunel Stromy pozwalaja na pozna-
nie stratygrafii stanowiska. Wprawdzie pozyskany przez
Krukowskiego materiat zabytkowy nie stanowi zespolu
jednolitego pod wzgledem technologicznym i nie jest
zbiorem zabytkéw spojnych chronologicznie, to jednak
uzasadnia identyfikacje w obrebie stanowiska co najmniej
trzech faz jego uzytkowania na przestrzeni srodkowego
i schytkowego paleolitu oraz neolitu.

Niejednolity charakter zespotu moze by¢ zwiagzany
z procesami postdepozycyjnymi zachodzacymi na sta-
nowisku. Jaskinia ma forme stromego tunelu, za$ wykop
polozony byt w strefie wejscia dolnego otworu. Sedyment
w tej strefie ulegal zapewne znacznym przemieszczeniom
i splywal z wyzszych partii jaskini, co moglo powodowa¢
mieszanie si¢ materialu zabytkowego.

Opis Jaskini Sadlanej podany przez Romera nie do
konica odpowiada grocie znanej obecnie pod tg nazwa.
Moze on jednak odpowiadac jaskini Tunel Stromy. Rémer
wspomina, iz na glebokosci 3 m w komorze znajdowane
byly nadal ko$ci zwierzat holocenskich'”. Moze to po-
twierdza¢ znaczne wtérne przemieszanie materiatow za-
bytkowych na stanowisku, co koresponduje z wynikami
Krukowskiego.

Odkryta w Jaskini Lokietka kosciana tyzka potwier-
dza obecno$¢ na stanowisku spotecznosci kultury pu-
charéw lejkowatych, udokumentowana w trakcie do-
tychczasowych badan jedynie przez niewielki zbior
ceramiki, w tym m.in. fragmenty z ornamentem stem-
pelkowym, pochodzacy z badan S.J. Czarnowskiego'.
Cho¢ pdzniejsze prace wykopaliskowe z 1998 roku do-
prowadzily do odkrycialicznego i zréznicowanego kul-
turowo inwentarza neolitycznego, to nie dostarczyly
zadnych materiatéw zabytkowych zwigzanych z tg kul-
turg"'. Wage omawianego znaleziska podkresla dodat-
kowo fakt, ze jest to jedyna kosciana tyzka odkryta dotad
w obrebie jaskin Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej,
pomimo niejednokrotnie licznej obecnosci w ich obre-
bie diagnostycznych materialéw zwigzanych z kultura
puchar6w lejkowatych'®.

Badania S. Krukowskiego w Jaskini Ztodziejskiej byty,
wedle dostepnych zrédet, jedynymi prowadzonymi do-
tychczas na tym stanowisku. Wykop umiejscowiony 2 m

12 F. ROMER 1883, 230.

1308 J. CzARNOWSKI 1914, tabl. XIV.

17, RopZINSKA-NOWAK, M. NOWAK, J. POLEsK1 2002, 318-319.
132 por, E. Rook 1980, tabl. 15, 17.
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za odgalezieniem korytarza bocznego przynosi nam in-
formacje o bardzo duzej miazszosci namuliska. Ponizej
warstwy humusu o niewielkiej migzszo$ci znajduja sie
przynajmniej trzymetrowe nawarstwienia glin jaskinio-
wych. Brak materialéw pochodzacych z tych badan nie
pozwala na stwierdzenie, czy jaskinia byla uzytkowana
przez czlowieka w przeszlosci.

PODSUMOWANIE

Na podstawie wszystkich dostepnych Zrdédet mozna
stwierdzi¢, ze Stefan Krukowski w okolicach Ojcowa,
poza Jaskinig Ciemng, z calg pewnoscig badal wykopa-
liskowo nastepujace stanowiska:

o jaskinia Koziarnia, Dolina Sagspowska (1919);

o jaskinia Tunel Stromy (Sadlana), Dolina Saspowska

(1919);

o Jaskinia Lokietka, Dolina Sgspowska (1919);
« jaskinia Okopy Wielka Dolna (Okopy), Dolina Prad-

nika (1919);

o Jaskinia Zlodziejska, Dolina Saspowska (1922).

Dodatkowo prowadzit on intensywna prospekcje po-
wierzchniowg pola nad Grzybowskim, znajdujacego si¢
na gruntach ornych we wsi Smardzewice, nad Jaskinig
Ciemng. Badania powierzchniowe rozpoczal tam jesz-
cze w 1918 roku - tak datowane sg pierwsze metryczki
towarzyszgce materialom z tego stanowiska. Najlicz-
niejszy zbior, obejmujacy obecnie kilkaset zabytkow
krzemiennych oraz kilka fragmentéw ceramiki, zostat
przez Krukowskiego pozyskany w roku 1919. O chro-
nologii wyzej wymienionych materiatéw nie chcieliby-
$my si¢ wigzaco wypowiadac. Z terenu potozonego nad
Jaskinig Ciemng znane jest jednak stanowisko otwarte,
zawierajgce przede wszystkim neolityczne inwentarze
kultur wstegowych'®.

Prace Stefana Krukowskiego w Dolinie Saspowskiej
umozliwiaja nam poszerzenie bazy eksplorowanych ja-
skin o niebadane wcze$niej ani pdzniej stanowisko, tj. Ja-
skinie Ztodziejska. Pozwalaja nam takze pozna¢ nieznang
dotychczas stratygrafie jaskini Tunel Stromy, ktéra byta
by¢ moze juz wezesniej przedmiotem badan Ferdynanda
Romera. W wypadku jaskin Koziarnia i Lokietka wyko-
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STEFAN KRUKOWSKTI’S EXCAVATIONS IN THE SASPOWSKA VALLEY

SUMMARY

This paper presents the results of Stefan Krukowski’s unknown and
unpublished excavations, conducted in 1919-1923 at four cave sites
located in the Saspowska Valley (Ojcéw area, S Poland): the Koziarnia
Cave, the Lokietka Cave (Fig. 1, 6), the Zlodziejska Cave (Fig. 4) and
the Tunel Stromy Cave (Sadlana) (Fig. 2). The knowledge we had thus
far about S. Krukowski’s research in the so-called Jura Ojcowska was
limited only to the information made available in his sparse publica-
tions. It was common knowledge that he had conducted excavations
in 1918 and 1919 in the Ciemna Cave (Fig. 3), which had led to the
discovery of a rich collection of Middle Palaeolithic artefacts.

In its first part, this text is a critical review of the preserved sources
of information on S. Krukowski’s research in the Sgspowska Valley.
The second part constitutes an analysis of particular artefacts, such
as a bone spoon found in the Lokietka Cave (Fig. 14) or a clay rattle
from the Koziarnia Cave (Fig. 8).

The first part discusses the field documentation preserved in the
archives of the State Archaeological Museum in Warsaw, encompassing
individual section drawings or plans of the particular sites and the few
comments concerning his excavations to be found in the researcher’s
journals. The detailed metric records handwritten by S. Krukowski,
which accompany the artefacts kept in the State Archaeological
Museum’s collections, have also been subjected to analysis. All the
data have been compared so as to allow for as complete as possible
a reconstruction of the location of S. Krukowski’s trenches and their
stratigraphy, and - as a result — enabling the establishment of the find
context of particular artefacts.

In the case of the cave referred to in the metric records and section
drawing as Sadlana cave (Fig. 2), it is possible to state with all certainty,
based on the verification of the situation presented on the section draw-
ing with the actual appearance of the cave in the Koziarnia Ravine, that
S. Krukowski’s research encompassed the area of the lower entrance to
the Tunel Stromy Cave (Fig. 10) and not the Sadlana Cave. The author
uncovered a section 3.5 m thick at the site. It provided a small amount
of flint artefacts, which were traces of Neolithic and Late Palaeolithic
settlement, perhaps also Middle Palaeolithic (Fig. 11-13).

In the Koziarnia Cave, S. Krukowski opened a trench located
crosswise to the cave entrance, as a result of which he formed a trans-
verse section located 4.5 m from the entrance (Fig. 1). Waldemar
Chmielewski, who conducted excavations at this site in the late 1950s
unaware of S. Krukowski’s earlier research there, located his trenches

I and VIII at the exact same spot, and noted traces of S. Krukowski’s
earlier trench (Fig. 6). A clay rattle with a broken handle, most prob-
ably to be linked with the Lusatian culture, was found in the top-most
layers of the section, as were a few pottery sherds from the Roman and
Medieval periods (Fig. 8,9). In turn, in the lower layers, S. Krukowski
found a Neolithic endscraper and three less characteristic flint artefacts
(Fig. 7). In the case of two of these, their state of preservation (the post-
positioned worn-out fragments of the surface and the retouchings of
the edges) show huge similarities to Middle Palaeolithic artefacts from
W. Chmielewski’s excavations.

The excavation in the Lokietka Cave was most probably located
in the cave’s Main Corridor, but determining the precise location is
not possible. The trench was most probably never finished as it had
been open at the time of the tragic accident in the Ciemna Cave on
4™ November 1919. This accident terminated the excavations in the
Ciemna Cave, and most probably also in the Lokietka Cave. There is
only one artefact originating from S. Krukowski’s excavations in the
Lokietka Cave, found 0.75 m below the surface (Fig. 14). This was
a bone spoon, with its chronological position, based on analogous
finds, for example in Grédek or in Cmiel6w, linked to the Neolithic
period, more precisely - to the Funnel Beaker culture.

S. Krukowski conducted his research in the three abovementioned
caves in 1919. In turn, in 1923, as can be deduced from his diaries, he
returned to Ojcéw to do some excavations in yet another cave located
in the Sgspowska Valley, i.e. in the Ztodziejska Cave. No artefacts have
been preserved from these excavations. However, a trench located
crosswise to the cave’s corridor is marked on the detailed plan of the
cave (Fig. 4), hand-drawn by S. Krukowski, and it is still visible today
on the surface of the alluvial deposits in the form of a considerable
concavity. According to the information provided by the author in the
margins of his drawing, this unfinished trench achieved a depth of 3 m.

The results of S. Krukowski’s research broaden our knowledge
about the stratigraphy of two sites in the Sagspowska Valley, i.e. the
Tunel Stromy the Ztodziejska Caves, as well as enabling the addition
of new information to the research done during excavations at later
sites, such as the Lokietka and the Koziarnia Caves. The present
authors hope that this analysis, coinciding with the 100" anniversary
of S. Krukowski’s research in the Saspowska Valley, will allow the
artefacts that he discovered there to be circulated more broadly in
relevant scientific circles.

Translation: Mitka Stepiei



